PAPER DETAILS

TITLE: Gunah ve Kebair Kavramlari Baglaminda Bazi Es'ari Alimlerinin Imanda Artma-Eksilme
Hakkindaki Gorusleri

AUTHORS: Fethi DEMIR

PAGES: 109-127

ORIGINAL PDF URL: https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/2415758



Din ve Bilim
Mus Alparslan Universitesi
Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi

\\

‘\
ﬂ\

Din ve Bilim — Mus Alparslan Universitesi Islami ilimler Fakiiltesi Dergisi
Region and Science - Journal of Mus Alparslan University Faculty of Islamic Sciences
e-ISSN: 2667-7717 Haziran/June 2022, 5(1): 109-127

Giinah ve Kebair Kavramlar1 Baglaminda Bazi Es’ari Alimlerinin imanda
Artma-Eksilme Hakkindaki Goériisleri
The Views of Some Ash'ari Scholars on the Increase-Decrease in Faith in the Context of
the Concepts of Sin and Major Sin (Kaba'ir)

Fethi DEMIR
Dr, Ogretmen, Milli Egitim Bakanlig1,
Doctor, Teacher, Ministry of Education Van/Turkey
demirfethi4@gmail.com
ORCID: 0000 0001 6930 9688

Makale Bilgisi | Article Information
Makale Tiirii / Article Type: Arastirma Makalesi / Research Article

Gelis Tarihi / Date Received: 07 May1s / May 2022
Kabul Tarihi / Date Accepted: 24 Haziran / June 2022
Yayin Tarihi / Date Published: 30 Haziran / June 2022

Yayin Sezonu / Pub Date Season: Haziran / June

DOI: 10.47145/dinbil. 1113683

Bu makale, “Eg’arilikte Iman-Amel liskisi” (Ytiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittist, 2021) baslikli doktora tezimden Uretilmistir. /This article is extracted from my
doctorate dissertation entitled “The Relationship between Faith and Action in Ash‘ariyyah”,
(Ph.D. Dissertation, Ytztncu Yil University, Van/Turkey, 2021).

Atif / Citation: Demir, Fethi. "Giinah ve Kebair Kavramlar1 Baglaminda Bazi Es’ari Alimlerinin
Imanda Artma-Eksilme Hakkindaki Goriisleri / The Views of Some Ash'ari Scholars on the Increase-
Decrease in Faith in the Context of the Concepts of Sin and Major Sin (Kaba'ir)". Din ve Bilim - Mus
Alparslan Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi 5/1 (Haziran 2022): 109-127. doi:
10.47145/dinbil . 1113683

Intihal: Bu makale, iThenticate yaziliminca taranmustir. Intihal tespit edilmemistir.
Plagiarism: This article has been scanned by iThenticate. No plagiarism detected.
web: https://dergipark.org.tr/tr/pub/dinbil | mailto: dinbil@alparslan.edu.tr

Published by Mus Alparslan Universitesi, islami {limler Fakiiltesi / Mus Alparslan University,
Faculty of Islamic Sciences, Mus, 49250 Turkey.




Fethi Demir Din ve Bilim Dergisi 5/1

Oz

Eg’arilik, ilk dénem mezhepleri icinde Ehl-i Siinnet ekoliiniin en giiglii mezheplerinden sayilmaktadir. Bu
baglamda Es‘ariligin tartismali konulara getirdigi ¢oziimler hem kendi mezhebinin goriisleri olarak kelam
otoriteleri nezdinde yer edinmis hem de Ehl-i Siinnet'in bir yaklasimi olarak literal anlamda
degerlendirilmistir. Imanda artama-eksilme mevzusu, ilk dénem kelami tartismalarn en nirengi
meselelerinden biri sayilmistir. Mu'tezile’nin imanda artma-eksilme baglaminda giinah kavramina getirdigi
ifrata varan yorumu, Es’ari kelamcilar1 tarafindan da belli sinirlar iginde degerlendirilerek Kur’an ve Siinnet
baglaminda neticelendirilmeye ¢alisilmistir. Nitekim Es‘ariler, iman kavramini inang sisteminde yiiksek bir
mertebeye yerlestirerek kiiglik giinah veya kebair denilen biiyiik giinahlarin imana halel getirmedigini
savunmaktadirlar ki bu temel goriis, Es’arilerin iman tanimlamasina da uymaktadir. Nitekim Gazzali gibi
bazi1 Es’ari kelamcilar, iman kavramini fiillerden vareste kilarak daha ¢ok kalbin bir ameli olarak
degerlendirmislerdir. Calismamizda imanin artmasi ve eksilmesi meselesinde, Es’ari kelamcilarin giinah ve
kebair kavramlarina yaklasimlarini ele almanin yamn sira diger mezheplerin goriislerine de yer verilerek
karsilastirmali bir tahlil yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, iman, Es‘arilik, Giinah, Mezhep, Imam Eg’ari

Abstract

Ash'arism is considered one of the strongest sects of the Ahl al-Sunnah school among the early sects. In this
context, the solutions brought by the Ash'arism to the controversial issues both took place in the eyes of the
kalam authorities as the views of its own sect and were evaluated literally as an approach of the Ahl al-
Sunnah. The issue of increase and decrease in faith has been considered as one of the most important issues
of the early theological discussions. Mu'tazila's interpretation of the concept of sin in the context of increase-
decrease in faith, which reached the extreme, was evaluated by Ash'ari theologians within certain limits and
tried to be concluded in the context of the Qur'an and Sunnah. As a matter of fact, the Ash'arites placed the
concept of faith in an inviolable level in the belief system and argue that minor sins or major sins called
kaba’ir do not harm faith, and this basic view also fits the Ash'arites' definition of faith. Also, as a matter of
fact, some Ash'ari theologians, such as Al-Ghazali, considered the concept of faith as an act of the heart,
leaving it free from actions. In our study, a comparative analysis has been made by including the views of
other sects, as well as considering the approaches of Ash'ari theologians to the concepts of sin and kaba’ir
on the issue of the increase and decrease of faith.

Keywords: Kalam, Faith, Ash'arism, Sin, Sect, Imam Ash'ari

Giris

Iman tartismalari, Hz. Peygamberin vefatinin akabinde sahabeler arasinda meydana gelen
ihtilaflarla giindeme gelmistir. O donemdeki siyasi olaylar ve savaslar, hatlarin Miisliimanlar agisindan
daha da belirginlesmesine sebep olmustur. Bu siirecte iman mevzusundaki yaklasimlar {i¢ baslik altinda
ele alinarak tanimlanmistir. Bu baglamda birinci yaklasim, imanin kalp ile tasdik dil ile ikrarini' 6ne
siiren goriistiir ki bu goriis daha gok ehl-i siinnet firkalarindan olan Eg‘arilik ve Matiiridilige aittir. Tkinci
yaklagim, farz ve nafile biitiin emirlerin yerine getirilmesini? 6ne siirer ki bu yaklasim da Mu‘tezile’ye
nispet edilmektedir. Son goriis daha ¢ok filozoflar tarafindan kabul edilen yaklagimdir. Buna gore iman,
varlik alemi hakkinda felsefi bilgiden ibarettir. Filozoflara gore esyanin hakikatine yonelik bilgi ne
kadar artarsa, iman da o oranda artacaktir.3

Bu yaklasimlar da g6z oniine alinarak iman kavrami incelendiginde goriilmektedir ki imanin
artma ve eksilmesiyle ilgili tartismalar, bu tanimlamalar ve yaklasimlar etrafinda ortaya ¢ikmaktadir.
Daha belirgin bir tarzda ifade etmek gerekirse Bagdadi'nin (6. 429/1037-38) de degindigi gibi imanin
artma ve eksilmesi, ii¢ farkli yaklasim ekseninde degerlendirilmistir. Birinci goriise gore iman sadece

1 Ebir'l-Hasen Al b. ismail b. Ebi Bisr ishak b. Salim el-Basri el-Es‘ari, EI-Lum’‘a Fi'r-Red Ald Ehli'z-Zeyg Ve'l-Bid’a. nsr. Hammtide
Zeki Gurabe (Kahire: yy. 1975), 123; Eb{i Bekr Muhammed Ibn et-Tayyib Bakillani, el-Insaf, nsr. Muhammed Zahid el-Kevseri
(Kahire: yy. 1950), 389; Ebi Mans(ir Muhammed b. Muhammed b. Mahmid el-Matiiridi es-Semerkandi, Kitdbu't-Tevhid, nsr.
Fethullah Huleyf (1stanbu1: yy. 1979), 495.

2 Ebir'l-Hasen Kadr'l-kudat Abdilcebbar b. Ahmed b. Abdilcebbar el-Hemedani, Serhu’l-Usiilii'l-Hamse, thk. H. Ebu Hasim
(Beyrut: yy. 2001), 707.

3 Muhammed Miictehid Sebusteri, [man ve Ozgiirliik, cev. Abuzer Digkaya (istanbul: Mana Yayinlari, 2011), 18.
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ikrardan ibarettir. Bunlara gére imanda artma eksilme s6z konusu degildir. Tkinci goriise gdre iman,
biitiin taatleri i¢ine alan bir kavramdir. Bu gériise gére imanda artma ve eksilme meydana gelir. Ugiincii
gorilise gore de iman kalp ve tasdikle ilgili bir mevzudur. Bu gruptakilere gore de imanda eksilme
meydana gelmezken artmasi noktasinda farkli goriisler ortaya konulmustur.*

Kur’an-1 Kerim’de giinah kelimesine karsilik gelen bir¢ok kelime mevcut olmasina ragmen bu
kelimelerin tiimii Tiirkcede “gilinah” kelimasiyle ile karsilanmaktadir. Tiirkcede “giinah”olarak ifade
edilen kelimenin Arapgada farkli kelimelerle karsilik bulmasi aralarinda anlam farklarinin oldugunu
gostermektedir. Bu kelimeler birbirine es, yakin veya uzak anlamli olabilmektedir. Genel olarak ayni
anlama gelmekle beraber, gerek islenmis olan giinahin mahiyeti gerekse giinahin anlam ve kullanma
yerine gore farkli boyutlarina vurgu yapmasi nedeniyle farkh kelimelerle ifade edilmistir. Dolayisiyla
ilgili kelimelerin kisaca semantik tahlilini verdikten sonra ilgili tartismalara deginmek istiyoruz.

Ism, liigatte; geri birakmak ve gecikmek, yavaslamak, geri kalmak gibi anlamlara gelmektedir.
Ism, “igleyene ceza gerektiren, insan1 hayir ve sevaptan alikoyan fiil veya bundan dogan sorumluluk”
anlamina gelir.® # kelimesi, fb - 4 fiilinin mastaridir. Liigat anlamiyla giinah islemek veya kendisine
helal olmayan seyi yapmak anlamina gelmektedir. Bazi Araplarin yaninda # kelimesi; 7> & fw ik
JsarlL Lk 2y Ais”... (. iz “Aklim gidene kadar igki igtim. Aynu sekilde i¢ki de akilla gider” beyitte oldugu
gibi igki anlaminda da kullanilmaktadir. Islam literatiiriinde ise “cezay1 hak eden giinah” seklinde
tanimlanmaktadir. Kur’an-1 Kerim’de ;i\ ve sl kelimesiyle birlikte de kullanilmaktadir. Ism-i faili &
ve ism-i mefulii ise éﬁi formatinda gelmektedir.”

#4 kelimesi ise ¢ % # fillinin mastaridir. Liigat anlamiyla “sug, hata, giinah” gibi anlamlar1 ifade
etmektedir. u\-ﬁfus-s' E A L o 3 kd &b & “Deve igne deliginden gecinceye kadar cennete
giremeyeceklerdir! Suglular iste boyle cezalandiriz!”® ayet-i kerime ve 1 sos F JU 2a Lot paled §] WERY Hﬂ'
s J»‘ e 345 ole 327 gibi hadis-i serifler bunu teyit etmektedirler. Morfolojik agidan cem-i teksiri Ay
ve 9% iken, ism-i faili ¢~ ve ism-i mefulii ise ¢5,# seklindedir.?

Morfolojik agidan (luasll kelimesi 4ass kelimesiyle birlikte (32 — et filinin mastaridir. fsm-
i faili u=le ve (==t iken, ism-i mefulii ise (»=*» formatinda gelmektedir. Leksikografide ise “Birine /bir
seye isyan etmek, bagkaldirmak, kars: cikmak ve itaat etmemek” gibi anlamlara gelmektedir. Bagka bir
ifadeyle (laz)l kelimesi ie\L) kelimesinin zidd1 olup aralarinda tibak sanat1 bulunmaktadir. 10

Liigat baglamiyla temelde “Giinah, su¢ ve hata” gibi anlamlara gelen "&53" kelimesi, Ly — &aid
fiilinin mastaridir. Cem-i teksiri &3 iken, sigetii’l-miintehe’l-cum ise < s formatinda gelmektedir.
Ayrica &3 ve &3 kelimeleri arasinda belagi yoniinde nakis cinas sanati bulunmaktadir. Nitekim &3
kelimesi giinah ve &5 sozciigii kuyruk anlamlariyla yazilislart birbirine yakin olmakla birlikte
anlamlari farklidir."

i veya syl liigat anlamlariyla, “ogi o A0 548 G / kiiglik glinah” anlaminu ifade etmektedirler.
) el S o2 0 “ayilik yapanlary, ufak tefek kusurlar harig, biiyiik giinahlardan ve cirkin islerden

kagimanlart ise daha giizeliyle ddiillendirecektir”12 ayet-i kerimeyle ve sulf ¥ & e &f .. & s gl i

4 EbG Manstir Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed et-Temimi el-Bagdadi, Kitabu Usulu’d-Din (istanbul: yy. 1978), 277-278.

5 Ebu’l-Hiiseyn b. Zekeriyya Ibn Faris, Mu’cemu mekdyisu’l-luga. 6 Cilt. (Beyrut: Daru’l-Fikr,1999), 1/61.

¢ Ebii'l-Beka el-Kefevi Eyytib b. Mtisa, Kiilliyydtii Ebi'l-Bekd, nsr. Adnan Dervis — Muhammed el-Misri (Beyrut: 1413/1993), 40.

7 Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Ibn Manzir, “e-s-m”, Lisdnii’l- Arab, 15 Cilt (Beyrait: Daru Sadr, 3. Basim, 1414), 12/5-7; Murtaza ez-
Zebidi, “e-s-m”, Tdcii'l-Arils min cevdhiri’l-Kamiis (Beyrut: Daru’l-Hidaye, 1980), 8/36; Kahire Arap Dil Kurumu, Mu temii’l-vasit,(
Kabhire: Darii'd-Da've, ts.), 1/6-8; Ahmed Muhtar, Mecmau'l-lugati’l- Arabiyye muasira (Beyrut: Alem'iil-Kiitiib, 2008), 1/6.

8 el-A'raf 7/40.

9 fbn Manzir, “c-r-m”, Lisdnii’l- Arab, 12/91-93; Murtaza ez-Zebidi, “c-r-m”, Tdcii'l-Ariis, 31/385; Kurum, Mu cemii’l-vasit, 1/18.

10 fbn Manzir, “’a-s-y”, Lisanii'l-Arab, 15/67; Murtaza ez-Zebidi, Tdcii'l-Arils, 39/58; Kurum, Mu temii’l-vasit, 2/606; Ahmed
Muhtar, Mecmau’l-lugati’l- Arabiyye muasira, 2/1511.

11 Jbn Manziir, “’z-n-b”, Lisinii’l- Arab, 12/549; Murtaza ez-Zebidi, Ticii’l-Arils, 2/436; Kurum, Mu temii’l-vasit, 1/316; Ahmed
Muhtar, Mecmau’l-lugati’l- Arabiyye muasira, 1/63.

12 en-Necm 53/32.
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“Affedersen, Allah’tm, hepsini affedersin ... ve hangi kulun ki kiigiik giinah islemiyor ki?” Umeyye b.
Ebii’s-Salt'a (61. 8/630 [?]) ait olan bu siir, 01 kelimesinin s6z konusu anlamim teyit etmektedirler.3

Sozlitk anlamiyla “giinah, sug, ayip ve kusur” gibi anlamlara gelen 4%us kelimesinin morfolojik
acidan asli 4 s/ dir. Oncelikle ‘vav’ harfi, ‘ya’ harfine gevrilmis ve pes pese gelen iki ‘ya’ harfi tahfiften
dolay1 bir birine dagm edilmistir/eklenmigtir. ‘\-uu kelimesinin cogulu ise <l seklindedir. !

Liigat baglamuyla temelde “biiyiik giinah” anlamina gelen 5 S kelimesi, “ %S veya J&” fiilinde
tiiremekte olup sifat1 miisabbehedir. Cogulu &l ve <l uS formatinda gelmektedir. S seklinde
miizekker olarak okundugunda ise gogulu S ve ¢! L geklinde olur.’s

1. imanda Artma-Eksilme

Imanda artma ve eksilme tartismalarinin gelistigi bu mihver, bizi bu tartismalarin ilk giktigt
donem ve sebepler konusuna da gotiirmektedir. Bu meyanda denilebilir ki imanin artma ve eksilme
meselesi, tarihsel olarak Hz. Peygamber donemine kadar dayandirilabilir. Zira iman mefhumunda bir
artma ve eksilmeden bahsedilen hadisler varittir: “Iman artar ve eksilir.” 16 Esasen konunun kdkleri her
ne kadar Hz. Peygamber dénemine dayandig: sdylensede daha sonra gelisen birtakim olaylardan,
imanin artmasi ve eksilmesi tartismalarinin siyasi temelde ortaya ¢iktigini gormekteyiz. Yani sorun dini
temelde degil siyasi temelde ortaya ¢ikmistir. Bilhassa Hz. Osman’in sehit edilmesi ve bunu takip eden
birtakim siyasi ve ictimai olaylar, miisliimanlar: birbiriyle savasa kadar gotiirdii ve aralarinda derin
ihtilaflarin olusmanina yol acti. Mevcut sorunlar ve bu derin ihtilaflar sonucunda itikadi mezheplerin
ortaya c¢ikmaya baslamasi beraberinde bir¢ok problemin tartisilmasina ve mezheblerin kendi
vechesinde bu ¢etrefilli meselelere ¢6ziim getirmelerine sebep olmustur. Imanin artmas: ve eksilmesi
meseli de maalesef bu atmosfer i¢inde tartisilmis miisliimanlarin birbirlerini ayristirmalarina ve hatta
tekfir etmelerine kadar gotiirmiistiir. Halbuki daha ¢ok siyasi saiklerle ortaya ¢ikan bu ve benzeri
ihtilaflar, Miisliimanlarin goriiglerini ve o giinkii toplumu bolecek, ayrigtiracak bir konu degildir.

Imamin mahiyeti hakkinda fikir beyan eden kelam alimleri, tek bir tamim etrafinda
birlesmemislerdir. Eb(i Hanife (6. 150/767) iman tanimlamasinda kalp ile tasdikin yanina dil ile ikrar1
da eklemektedir.”” imam Matiiridi’ye (6. 333/944) gore ise iman, tasdikten ibarettir ve dilin telaffuz
etmesine gerek yoktur.!® Zira Matiiridi'ye gore dilin ikrar1 sadece kalpte olan imanin disa vurumudur
ve asl olan kalpteki tasdiktir. Imanin kalpteki tasdikten olusmasi gerekliliginin mantiki agiklamasini da
yapan Matiiridi; “imanin gerceklesme mahiyeti zorlama ve baski altinda olmamasina baglidir. Kalpte
herhangi bir baski yokken imanin baski gorme ihtimali olan dile verilmesi uygun degildir” der.”

Pezdevi (6. 493/1100), “zaruret ve acz hali miistesna iman hem kalp ile tasdik hem de dil ile ikrarla
birlikte bulunmaktadir”, diyerek iman tanimlamasini su sekilde yapmaktadir: “Iman, dil ile ikrar, kalp
ile itikad ve hepsini beraber tasdik etmektir.”20

13 fbn Manzr, “"a-s-y”, Lisdnii’l- Arab, 15/67; Murtaza ez-Zebidi, Ticii'l-Arils 39/58; Kurum, Mu temii’l-vasit, 2/606; Ahmed Muhtar,
Mecmau’l-lugati’l- Arabiyye muasira, 2/1511.

14 Murtaza ez-Zebidi, Tdcii'l-Arils 1/275; Kurum, Mutemii’l-vasit, 1/460; Ahmed Muhtar, Mecma u’l-lugati’l- Arabiyye muasira,
2/1129.

15 fbn Manziir, “’k-b-r”, Lisdnii’l- Arab, 5/129; Murtaza ez-Zebidi, Técii'l-Ariis, 14/12; Kurum, Mutemii’l-vasit, 2/786; Ahmed
Mubhtar, Mecmau’l-lugati’l- Arabiyye muasira, 3/1897.

16 Ebi AbdillAh Muhammed b. ismail b. Ibrahim el-Cu’fi el-Buhari, el-Cami‘u’l-Miisnedi’s-Sahihi’l-Muhtasar min Umilri Resiilillih
Sallallahii ‘Aleyhi ve Sellem ve Siinenihi ve Eyydmih. thk. Su’ayb Arnatit vd. (Beyrut: er-Risaletu’l-dlemiyye), “iman”33; Ebti Abdillah
Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini, Sunenu Ibn Mice (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1992), “Mukaddime” 9; Ebti fsa Muhammed
b. Isa b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi, el-Cémi ‘u’s Sahih (Kahire: Matba‘atu Lecneti’t-Te'lifi ve't-Terceme ve'n-Negr, 1970), “iman”6;
Ebi Daviid Siileyman b. el-Eg‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, Siinenii Ebi Daviid (Beyrfit: el-Mektebetii’'l-Asriyye, ts.), “Siinnet”15;
Takiyyiiddin Ebu’l-Abbas Ahmed Ibn Teymiyye, Kitabu’'l [manu’l-Evsat (Mecmu'u Fetava iginde), nesr. Abdurrahman b.
Muhammed b. Kasim el-Asimi (Kahire: yy. 1404), 89-90.

17 Eb{i Hanife Nu‘man b. Sabit b. Z{ita b. Mah, el-Fikhu’l-Ekber (istanbul: MUIF Vakfi Yayinlari, 1992), 58.

18 Matiiridi, Te'vilatu’l-Kur’an, Edt. Bekir Topaloglu (istanbul: Mizan Yayinevi, 2005), 312.

19 Maturidi, Te'vilatu’l-Kur’an, 28.

20 Sadrii’l-Islam Ebii'l-Yiisr Muhammed b. Muhammed b. el-Hiiseyn b. Abdilkerim el-Pezdevi, Ehl-i Siinnet Akaidi, Cev. S. Golciik
(Kayihan Yayinlari, Istanbul 1998), 209.

112



Es’ari Alimlerinin imanda Artma-Eksilme Hakkindaki Gériisleri Din ve Bilim Dergisi 5/1

Imam Es’ari’nin (5. 324/935-36) iman tanimlamasinda imani ikiye ayirdigini belirten Ibn Asakir
(6. 600/1203), Es’ari’nin iman1 muhdes ve muhdes olmayan sekilde ikiye ayirdigini belirtmektedir.
Burada muhdes iman, kullara; muhdes olmayan ise Allah’a nispet edilmektedir. Iman kavramim
dilcilerin verdigi anlam {izerinden tanimlayan Es’ari, imanin artma ve eksilmesi meselesini de bu
tanimlama {izerinden ele almaktadir.? Sadeddin Taftazani (6. 793/1390), Imamii’l-Haremeyn el-
Ciiveyni ve Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) gibi Es’ari kelamcilarin, imanin tasdik manasini dikkate
alarak imanda artmanin ve noksanliin miimkiin olmayacagl, ancak kemalinde bir farkliligin
gerceklesebilecegi kanaatine vardiklarimi zikreder. Taftazani bu konudaki naslar1 tevil ederek,
ziyadelikten muradin; devam ve sebattaki ziyadelik veya topluca iman edilen esaslarin detayli bir
sekilde inanilmasi ya da imanin meyvesi olan ibadetlerle imanin nurunun artmasi olabilecegini ifade
eder.?

Es’arl alimlerinin yaklasimlarina baktigimizda, Bagdadi, Ciiveyni (6. 478/1085) ve Gazzali (6.
505/1111) bu meselede Es‘ari ile hemen hemen benzer kelimeleri kullanarak iman mefhumunu tasdik
olarak tanimlamaya gayret etmislerdir. Bu baglamda denilebilir ki Es’ariler'de iman, “tasdik” tizerine
bina edilmistir® ki bu yaklasim da imanin artma ve eksilmesi tartismalarina sebep olmustur.

Imam tasdik olarak tanimlayan Imam Es’ari, Bakillani (6. 403/1013), Bagdadi, Ciiveyni, Gazzali
gibi Esa’ri alimleri, tasdikin gerceklesme mahallinin kalp oldugunu da beyan etmektedirler. Nitekim
onlara gore, tasdik kalpte hasil olur ve tasdik kalp ile meydana gelir. Es’ariler, imanin makarrinin kalp
oldugu ile ilgili goriislerine Cibril hadisini kaynak olarak gosterirler. Bunlarin yaklagimlarina gore, eger
bir kisi Allah’in birligine, resullerin hak olarak goénderilmelerine, resullerin getirdiklerine de iman
etmenin gerekliligini tasdik ediyorsa, bu durumda kisi miimin kabul edilir. Fakat kisi sadece kalp ile
iman ediyorsa, o zaman bu kisinin yalnizca Allah indinde miimin oldugunu gosterir. Dolayisiyla dil ile
ikrardan maksat, kisinin hukuksal olarak iman vasiflar1 dogrultusunda muamele gérmesiyle alakalidir.
Bakillani'ye gore kalben inanmadigi halde dil ile ikrar eden kisi Allah’in katinda kafir sayilir. Bu
baglamda kalben iman eden kisi, icbar altinda dili ile kiifriinii izhar ederse miimin vasfin1 devam
ettirir. Eg’ariler, dil ile ikrarin iman mefhumunu ilgilendirmedigi goriisiindedirler. Dil ile ikrarin
kisilerin Islam olmalarina igaret ettigini dile getirirler. Dolayisiyla imanin dil ile ikrar1, imanin bir riiknii
degildir.®

Imanin artma ve eksilmesini bu tanimlamalar gercevesinde degerlendiren Eg‘ariler, imanda
artma olabilecegini dile getirmektedirler. Buna gore artmadan maksat, bir nevi imana ait bilgilerin
artmasidir. Nitekim burada imanin artmasi, daha 6nce bilinmeyen bir mevzunun 6grenilmesi veya
kisilerin bir hakikata vakif olmaya baslamasiyla alakalidir. Ornegin daha 6nce bilinmeyen ve
uygulanmayan imani bir mevzunun bilinmesi, imanda artma meydana getirir. Imam Es’ari, imanda
artmay1 kabul ettigi halde eksilmeyi iki temele dayanarak kabul etmemektedir. Birinci delile gore,
noksanlikta dviilen bir nitelik olmadig: gibi, tam tersine noksanlik, beraberinde tahkir getiren bir boyuta
sahiptir. Ikinci dayanagina gore de iman tek 6zelliktir. Naslarin belirledigine gére imandan bir par¢anin
gitmesi, hepsinin gitmesi anlamina gelir. Bu meyanda imam Es‘ari’ye gore Hz. Peygamberi inkar eden
kisi, her ne kadar mantiken Allah’1 da inkar etmis olmuyorsa da sem'i olarak inkar etmis sayilir.2 Bu
durumda bu kisiye imanin eksilmesi ¢ergevesinde hiikiim uygulanmaz. Tecezzi kabul etmeyen imanin
parcalanmas: ve onun bazi kisimlarina inanip bazi unsurlarina inanmamazlik, imanin eksilmesiyle
degil, yokluguyla agiklanabilir.

21 Eg‘ar, el-Luma’, 75.

22 Teftazani, Serhu’l-Makésid, V, 211-4.

2 Eb{i Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri el-Bakillani, Kitabii't-temhid. nsr. Richard J. Mc. Carthy (Beyrut: Librarie
Orientale, 1957), 389; Bagdadi, Usulii’d-Din, 248; imémﬁ’l—Haremeyn Ebii’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdillah b. Ydsuf el-
Ciiveyni et-Tal en-Nisabri, el-Irsdd ild Kavdty'i'l-Edille fi Usali’l-I'tikdd, thk. Es'ad Temim (Beyrut: Miiessesetil’l-Kiitiibi's-
Sekafiyye, 1996), 333-334; Ebii'l-Feth Taciiddin (Lisaniiddin) Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed es-Sehristani, el-Milel ve'n-
Nihal (Beyrut: yy. 1990), 473.

24 Bakallani, el-Insaf, 85-86.

2 Bakallani, el-fnsaf, 85.

26 Eb{i Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Fiirek el-isfahani en-Nisabiiri, Miicerred’u Makaléti’s-Seyh Ebi’l-Hasen el-Esarf, thk. Daniel
Gimaret, (Beyrut: yy. 1987), 153.
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Buna karsin Bakillani, naslarin verdigi haberlere dayanarak imanda artma ve eksilmenin
olabilecegini dile getirmektedir. Bu yaklasimda da artma ve eksilmeyi iki ana eksen cergevesinde ele
alir ki, bunun birinci kism1 yine Imam Es‘ari’nin yaklagimi gibidir. Buna gre imanda artma ve eksilme
“imanin tasdik” boyutunda meyda gelmez. Artma ve eksilme, imanin fiiliyata gecen kisminda meydana
gelir ki bu da s6z veya fiile bagli unsurlarda gegerlidir. Yani eger iman mefhumu amel ile beraber
degerlendirilirse imanda artma ve eksilmeden bahsedilebilir. Nitekim ona gore tasdikte meydana gelen
en kiiclik noksanlik imanda azalmayi degil imansizlig getirir. Buna gore bir insanin iman1 baki kalmak
sartryla her hangi bir ibadetindeki eksiklik onun imanina zarar vermez. Ama Yiice Allah’in helal kildig:
bir seyi haram; haram olan bir seyi de helal kilmasi, bu giinahi islemese bile, onu kafir eder.?”

Bagdadi, bu konuda farkli bir yaklasim sergileyerek imanin artma ve eksilmesini, imanda artma
olmadan 6nceki hali i¢in noksanlik; yeni artmis hali i¢in de imanin artmasi yorumunda bulunur. By,
ayni zamanda imanin artma ve eksilmesinin ameli bakimdan olabilecegine olan inanci ortaya
koymaktadir.2? Hemen hemen ayni dogrultuda fikir beyan eden Ciiveyni'ye gore de ibadetlerdeki
artma ve eksilmenin tasdik tizerinde bir etkisi olamaz. Nitekim iman tasdikten ibarettir, s6z ve amelle
degisiklige ugramaz.?

Subki (6. 771/1370), imanda artma ve eksilme meselesinde kars: bir yaklasim ortaya koyarak
Eg‘ariler ile Selefiler arasinda bir goriis beyan eder. Onun yaklasimi, her iki ekol arasinda bir orta yol
gibi belirginlesmektedir. Buna gore imanin bir ciizii olmakla beraber, yapilmadiklarinda imana halel
getirmeyecek mefhumlar vardir. Nitekim selef, imanin tasdik boyutuna inandiklar1 halde ayni zamanda
imanin ciizlere ayrilabilecegini 6ne stirerler. Es‘ariler ise tasdikle beraber imanin ciizlere ayrilmasi
fikrine katilmazlar. Bu yaklagimdaki orta paydayr da Subki su sekilde ortaya koyar: “Imanin tasdik
boyutunda artma eksilme olmaz. Fakat insanmin isledigi amellerle imanin artmasi ve eksilmesi
miimkiindiir”.3° Eg’arlyye’nin imanin artmasi ve eksilmesi ile ilgili goriisleri su sekilde 6zetlenebilir:

a.“Kendilerine Allah’in ayetleri okundugunda imanlart artar” ayeti ile “Imanlarmna iman katsin
diye...”? ayeti, agik bir sekilde imanin artip eksilebilecegine delildir, derler.

b. Ikinci delilleri biraz daha mantiksal bir yaklasimla ortaya konulmustur. Buna gore: Eger
imanda artma ve eksilme olmasaydi normal siradan bir insanin imani ile Hz. Peygamber ve diger
sahabelerin imanlar1 denk olurdu.

Dikkat edilmesi gereken husus, burada sézkonusu olan artma ve eksilmenin hiikmi olmasidir.
Bu artma ve eksilme, tasdik, ikrar ve amellerin tiimii i¢in kastedilmektedir. Bu artma ve eksilme sevap,
Ovgil ve senaya raci olup suret yoniinden kisilerin tasdikinde bir artma ve eksilme meydana getirmez.
Yani inanilmasi gereken seylerin hepsine inanan ve tiim helalleri helal, haramlar: da haram olarak kabul
eden birinin ihlas ve samimiyetine baglh olarak yapti§1 amellerden elde edecegi sevaplarda artma ve
eksilme olabilir seklindedir.?

Bakillani, bu meselede Kur’an ve hadislerden dayanaklar bulunduguna deginerek bazilarini
zikreder. Kur’an'da gecgen “...sizden fetihten dnce infak eden ve savasanlar esit degildir, onlarin, fetihten sonra
infak eden ve savasanlardan daha biiyiik dereceleri vardir. Allah hepsine de en giizel olani vadetmistir. Allah, sizin
yaptiklarimizdan haberdardir”3* ayeti, fetihten Once iman edenlerin tasdikinin fetihten sonra iman
edenlerin tasdikinden fazla olduguna isaret etmektedir. Ciinkii her iki grup da suret yoniiyle Hz.
Peygamberin getirdiklerinin hepsini tasdik edip iman etmislerdir. Lakin fetihten 6nce yapilan tasdik;
hiikiim, sevap ve derece bakimindan daha ekmel goriilmiistiir. Bakillani, konu ile alakali olarak

2 Cliveyni, el-rsad, 336.

28 Cliveyni, Akidetu‘n-Nizdmiyye. thk. Muhammed Zahid el-Kevseri (Kahire: yy. 1992), 88.

2 Cliveyni, Akidetu 'n-Nizamiyye, 90

3 Eb(i Nasr Taciiddin Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi es-Siibki, Tabakdtu’s-Sdfiiyyeti’l-Kiibra, thk. Abdiilfettah el-Huluv-Mahmud,
(Kahire: Daru't-Tiras,1976), 1/130-133.

3lel-Enfal 8/2.

32¢l-Fetih 48/4

3 Cliveyni, el—irgad, 399.

3%el-Hadid 57/10.
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hadislerden de soyle bir delil sunar. “Ashabima dil uzatmayin! Sizden birisi Uhud dag1 kadar altin
infak etse onlardan birinin bir 6l¢ek hatta yarim 6l¢ek infakina ulasamaz.” 3 Bakillani, burada ashabin
sevabmin diger insanlarin sevabindan daha c¢ok olduguna deginerek sahabe neslinden sonra gelen
kisilerin miktar bakimindan daha ¢ok sevap islemelerine ragmen bunlarin sevaplarinin sahabe sevabi
kadar olmamasini, sureten degil hitkmi olarak degerlendirir. Ornegin Mekke’de kilinan namaz ile
herhangi bagka bir yerde kilinan namaz arasinda ihlas ve dogru kilinmasi noktasinda bir farklilik
olmamasina karsin, Mekke’deki namazin daha sevapli olmasinin sebebinin sureten degil hiikmen
oldugu gibi. Sonug olarak Bakillani, mutlak manada iman artar veya eksilir denilemeyecegi gibi, mutlak
manada imanin artip eksilmesinin inkar edilemeyecegine deginir. Nitekim iman tasdik boyutuyla
artma eksilme kabul etmezken, imanin geregi olan amellerin karsilig1 sevap olarak artma-eksilmeyi
kabul eder. 3 Ona gore imanin ve tasdigin varliginin delilleri olan ameller, imanin artma ve eksilmesinin
miisahade edilecegi sahadir. 3’

2. iman-Giinah iliskisi

Allah’in emirlerine aykir1 olan ve dinen sug kabul edilmis davranislar olarak bilinen giinah;
Arapcada “ism”, “clirm”, “isyan”, “zenb”, “lemem” ve “seyyie”, gibi kelimelerle karsilanan ve Allah’in
rizasini kazanmaya engel olan her tiirlii davranis, isyan ve masiyetlerdir.

Gilinahin imana zarar verip vermedigi meselesiyle baglayan tartismalar, bir noktada kelam
ekollerinin olusmasina, ilk mezhebi ve itikadl ayriliklarin belirginlesmesine ve daha sonraki
donemlerde siyasi olaylarla beraber derin ayriliklarin olusmasina sebebiyet vermistir. Nitekim biiyiik
giinah tartigmast Islam’mn ilk dénemi olan Hz. Peygamber zamanina kadar dayandirilmaktadir.®

Hz. Peygamber doneminde Miisliimanlarin akillarina takilan herhangi bir mevzu oldugunda
konu dogrudan Hz. Peygambere acgilarak vuzuha kavusturuluyordu. Bazi konularda fazla soru
sorulmasinin yasaklandigi da hadislerden anlasiimaktadir.#® Hz. Peygamberin bazi konularin
konusulmasini yasakladigi*! bazi konularda da sorulan sorulara cevap verdigi ve konusulmasinda bir
beis gormedigi bilinmektedir.

Giinahlarin imana ve dolayisiyla kisinin cennete gidip gitmemesi tizerindeki etkisi, daha Hz.
Peygamber hayatta iken soru olarak sorulmus, Hz. Peygamber: “Allah’a sirk kosmayan herkesin
cennete girecegini haber vermistir. Bunun tizerine Eb{i Zerr; ‘Hirsizlik ve zina giinahlarini isleyenlerin
cennete girip girmeyecegini’ sormustur. Allah Resulii bu kisilerin giinahlarinin onlarin cennete
girmelerine bir engel tegkil etmeyecegini haber vermistir.”4 Bu hadise gore iman-amel iligkisi daha Hz.
Peygamber doneminde giinah mefhumu gergevesinde mevzubahis olmustur.

Bazi yaklagimlara gore imanin ele alinma tarzi, bizzat Hz. Peygamber tarafindan iman-amel
gercevesi iginde islenmistir. Bu anlamda “iman, Allah’a, meleklerine, onunla bulusacagina,
peygamberlerine inanman, oldiikten sonra dirilmeye de iman etmendir...”# hadisinde ge¢en iman
kelimesi, iman edilmesi gereken hususlar acisindan ele alinmustir. Ote yandan “Iman altmis kiisiir
subedir, haya da imandandir.”# “Sizden biriniz, kendisi igin istedigini kardesi i¢in de istemedikge iman
etmis olamaz.”* “Canimi elinde tutana yemin olsun ki sizden biriniz, ben ona babasindan ve

% Buhari, 5, 8.

3 Bakallani, el-Insdf, 55.

37 Recep Onal, “Iman ve Mahiyeti Konusunda Mu'tezile ile Ehl-I Siinnet Polemigi”, Ondokuz Mayis Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi 0/39 (Mart 2015) , 121-146.

3 Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani el-Hanefi, Kitdbu't-Tarifat (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-[lmiyye,
1995), 107.

3 Vecihi Sonmez, “Islam Inancinda Giinah Kavrami”, Journal of Islamic Research, 2017; 28 (1), 42-66.

40 Yasar Kutluay, Islam ve Yahudi Mezhepleri (istanbul: Anka Yayinlari, 2004), 41.

4 Tirmizi, Siinen-i Tirmizi Tercemesi, Haz. Abdullah Parliyan (Konya: Konya Kitapgilik, 2004), II, 205.

4 Tirmiz, I, 333.

4 Byhari, iman, 39.

44 Byuhari, Iman, 1; Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri, Sahihu Miislim (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2010), Iman,
1.

45 Buhari, iman 7; Miislim, fman 71-72; Ebti Abdirrahmén Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesi, Siineni’l-Kiibrd, nsr. Hasan
Abdulmun’im Selebi (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2001), fman 19, 33; Ayrica bkz.: Tirmizi, Kiyamet 59.
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¢ocugundan daha sevimli olmadik¢a iman etmis olamaz.”# seklindeki hadislerde ise ameller agisindan
ele alinmistir ki bu son hadislerde dikkat ¢ekilen ana mevzu, amellerin hayir veya giinah baglaminin
imana etki ettigi seklindedir.

Islam’in ilk donemlerinde ortaya cikan sorunlar ve bu sorunlar cergevesinde itikadi mezheplerin
dogmaya baslamasi, sebepleri noktasinda hangi mevzularin agirlikli olarak bu firkalasmalarin
olusmasina etki ettigine iliskin bir problematigi giindeme getirmektedir. Bu baglamda giinah kavramu,
bu sebepler neticesinde ana bir etmen olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hig siiphesiz giinah mefhumuyla
beraber bu farkli kanaatlerin ortaya ¢ikmasinda donemin siyasi ve sosyal yasaminin da etkisi
azimsanmayacak seviyededir. Ozellikle Hz. Peygamberin vefatindan sonra ortaya atilan imamet ile
ilgili siyasi diisiinceler, ridde savaslari, Hz. Ali dénemindeki i¢ savaslar, varolan ig siirtiismelerin daha
da belirginlesmesine sebep olmustur. Bu kanaat farkliliklari genel manada, “Iman ve mahiyeti nedir?”,
“Iman ile amel arasinda nasil bir baglanti vardir?”, “Giinah imana zarar verir mi?”, “imanda ziyadelik
ve noksanlik kabul edilebilir bir durum mudur?”, “Iman-giinah baglaminda miirtekib-i kebirenin dini
durumu nedir?” gibi soru ve tartismalarin olusmasina zemin hazirlamistir. Bu soru ve tartismalar
ekseninde gelisen cekismeler, beraberinde Hariciyye, $Sia, Miircie gibi mezheplerin ortaya ¢ikmasim
getirmigtir.#”

Tartismalarin biiyiimesi ve sonunda kelam1 ekollerin olusmasina gotiiren siirecin ana etkeni, baz
durumlarda giinah, bazi durumlarda da siyasi ve tarafgir bir yaklasim sergileyen mezhep
taraftarlarinin naslar {izerinde yorum yapmalar1 ve mezhep alimlerinin nassa uyma ve nassin ruhuna
uygun yorum yapma yerine, nasst kendi diigiincelerine gore yorumlama isteklerine baglanmistir.4

Iman glinah iliskisi tartismalarina baktigimizda mezhepler arasindaki tartismalarin su sekilde
olduguna sahit olmaktayiz. Mu'tezili yaklagima gore iman, “aym zamanda hem kalbin hem dilin hem
de diger uzuvlarin bir fiilidir.” Dolayisiyla hayra yonelik ameli terk eden, yani giinaha giren, sadece
iman eden bir kisinin ahiretteki akibeti hayr olmayacaktir. Bu yaklasim Mu'tezile’nin akli yaklasim
sistemi iginde iman ile bilginin birlikteliginin getirdigi sorumluluktan kaynaklanmaktadir. Bu
diislinceye gore bir kimse dil ile ikrar edip akl1 ile Islam’in temel prensiplerine ikna olmali ve amelleriyle
de inandigini yerine getirmelidir.* Dolayisiyla Mu'tezile diisiincesine gore giinah, ser bir fiil olarak
sadece iman-amel birlikteliginde amele zarar veren bir durum degil, ayn1 zamanda kisilerin imanina da
zarar veren bir boyuta sahiptir.

Kerramiye ve Miircie, giinahin imana hicbir zarar vermeyecegi fikrini kabul ederler. Nitekim bu
iki mezhebe gore iman, sadece dil ile ikrardan ibarettir. Dolayisyla onlar agisindan giinahin iman
tizerinde bir etkisi yoktur.® One siirdiikleri diisiincelerine de Hz. Peygamberin, onun ashabinin ve
daha sonrakilerin zamaninda, “bir kimsenin, kelime-i sehadeti dili ile sdylemesi durumunda, onun
Miisliiman olduguna hiikmedildigini ve kalp ile tasdik edip etmediginin arastirilmadigin" beyan eden
rivayeti delil olarak one siirerler.>! Miircie’in bazi farkl diistinceleri olmakla beraber 6ne ¢ikan goriisii,
“Nasil kiiftirle beraber taatin bir hitkmii yoksa, ayn1 sekilde imanla beraber masiyetin de herhangi bir
hiikmii ve etkisi yoktur”% ctimlesinde 6zetlenmektedir. Miircie'nin bu goriisii savunmasinda, o giinkii
Miisliimanlarin birbirini tekfir etmeleri, siiregelen ihtilaflar hatta aralarinda savagmalart ve bunun
neticesinde birbirlerini 6ldiirmeleri etkili olmustur.

Naslar agisindan meseleye yaklastigimizda her iki goriisii destekleyen hadislerin varligina sahit
olmaktayiz. Kelam alimlerinin yaklasimlarina gore bazi hadisler giinahin imana zarar verdigini isaret
eder tarzda varid olmustur ki buna 6rnek olarak su hadisler ele alinmstir: “Iki Miisliiman kiliglariyla
kars1 karsiya gelirse Oldiiren de oOldiiriilen de cehennemdedir.”?® “Miisliimana soviip kotii sozler

4 Buhari, Iméan 7.

47 Sehristani, el-Milel, 11; Osman Aydinli, Islam Diisiincesinde Aklilesme Siireci Mu’tezile'nin Olusumu ve Ebu’l-Huzeyl Allaf (Ankara:
yy. 2001), 5.

48 Onal, “Iman ve Mabhiyeti Konusunda Mu'tezile ile Ehl-I Siinnet Polemigi”, 121- 146.

4 Kadi Abdiilcebbar, Serhu Usuli’l-Hamse, thk. Abdiilkerim Osman (Kahire: yy., ty.), 566.

s0el-Eg'arl, Makaltii'l-Islamiyyin ve'htilafii l-Musallin, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamit (Beyrut: yy. 1990), I, 130.

51 en-Nesefi, Ebu’l-Muin Meymun b. Muhammed, Bahru'l-Keldm Fi Akadi Ehli‘l-Islim, gev. Cemil Akpinar (Konya: yy. ty.) 79.

52 Sehristani, el-Milel 141.

53 [bn Mace, Fiten, 17; Ahmed b. Hanbel. el-Miisned, thk. Suayb el-Arnavfit vd. (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale,2002), I11/145, IV/102.
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sOylemek fasikliktir, onunla savasmak ise kiiftirdiir.”> “Zina eden kisi miimin oldugu halde zina etmez.
Hirsizlik eden de miimin olarak hirsizlik edemez ama tevbe ettigi takdirde tevbesinin kabulii
umulur.”% Giinahin, dolayisiyla da amelin imana etki ettigine inanan alimlere gore bu hadisler iman
giinah iligskisinde, islenen giinahlarin imana zarar verdigine isarette bulunmaktadir ki bu ve buna
benzer hadislerden yola ¢ikan bazi mezheplere gore giinah, imana dogrudan dogruya zarar veren bir
etmendir.

Bununla beraber bazi hadisler de tam tersi istikamette bir goriisii destekler mahiyettedir:
“...Allah rizasin isteyerek 13 ilahe illallah diyen kimseye Allah cehennemi haram kilmistir.”56 Buna
benzer hadislere gore meseleye yaklasilinca giinah mefhumunun kisilere etkisi, cezai bir durumu
gerekli kilan bir etmendir. Bunun disinda giinahlarin imani ortadan kadiran bir etkisine
deginilmemistir. Aksine giinahlarin varligina ragmen kisilerin belli bir siire sonra cennete gideceklerine
dair haber verilmektedir.

Giinah ve gilinahin baska bir boyutu olan isyan ve dini vecibelere itiraz, Hz. Peygamberin
vefatindan hemen sonra meydana gelen olaylarda da tartisma konusu olmustur. Zekat vermek
istemeyen tebaya karst savas hazirligina baglayan Hz. Ebtibekir’e, Hz. Omer itiraz edip “Ben insanlarla
‘1a ilahe illallah” deyinceye kadar savagsmakla emrolundum. Bunu diyen kimse, Allah’in hakk: harig,
canini ve malini benden korumustur.”% hadisini hatirlatarak kars: ¢ikmigtir. Buna karst Hz. Ebtibekir,
Tevbe suresindeki “...sayet tevbe edip namazi kilar ve zekdtlarini verirlerse o zaman onlari serbest
birakinmiz...”% ayetiyle karsilik vererek zekat ile salatin arasini ayiranlarla harp edecegini séylemistir. Bu,
ayn1 zamanda gilinahin imana zarar verip vermedigi, giinah isleyene kars: fiili bir miidahalenin yapilip
yapilmayacag konusuna da agiklik getirmektedir.

Hz. Ebiibekir'in zekat vermek istemeyenlere kars: harb etmesini farkli bir tarzda yorumlayan
arastirmacilara gore Hz. Eblibekir doneminde zekat vermek istemeyenler artik Hz. Peygamberin vefat
ettigini gerekce gostererek zekat sorumlulugunun kalktigini iddia ediyorlardi. Bu yaklasim, zekatin
farziyetine inanarak vermeme degil; daha ¢ok zekati inkar seklinde sergilendigi icin savas meydana

“

gelmistir, goriisiinii 6ne siirmektedir.”

Gilinah kavraminin gercevesi ve iman-amel iligkisi icinde hem mezhepler hem de Islam
miiktesebat1 agisindan kisa agiklamasi bu sekilde iken, giinahin iman kavramina etkisinin Es’ariler
agisindan degerlendirilmesi, daha ¢ok iman tanimlamasinda ortaya konulmustur. Bu baglamda Es’arl
alimleri, giinahin imana etkisi noktasinda ifrat ve tefritten uzak bir goriise sahip olmaya gayret
etmiglerdir. Nitekim Esa’riler ne biitiin sorumlulugu Allah’a yiikleyerek kulu temize c¢ikartma
gayretinde ne de tam tersi bir goriisle biitiin sorumlugu kullara yiiklemektedirler.

Es’arl yaklasima gore kullarin fiileri hayir ve ser kapsaminda degerlendirilmelidir. Bu durumda
kesb kavrami ortaya gikar ki Eg’arilere gore fiileri kesb eden kullar olsa da yiice Allah biitiin fiillerin
yaraticisidir. Kullar hiir iradeleriyle akillarini kullanarak bu fiileri kesb etmektedirler.®® Bu durum,
kullar isledikleri fiiller noktasinda sorumluluk altina sokarken diger taraftan Allah’in yaratma sifat1 ve
esyaya miidahalesi de devre dis1 birakilmamis olmaktadair.

Es’ariler, iman-amel iliskisinde kullara kesb kavramui i¢inde sorumluluk yiiklerken diger taraftan
kisilerin imanlarinin bu kesbten ne kadar etkilenebilecegi tizerinde de mezhep goriislerini dile
getirmislerdir. Buna gore Es‘ariler, amelleri imandan bir ciiz olarak kabul etmemislerdir. Taat imanin

54 Buhari, iman 36, Edeb 44, Fiten 8; Miislim, fman 116. Ayrica bk. Tirmizi, Birr 51, iman 15; Nesai, Tahrim 27; ibni Mace,
Mukaddime, 7, 9, Fiten 4.

55 Buhari, Esribe, 1.

5Ebii'l-Hasen Nartiddin Ali b. Ebi Bekr b. Stileyman el-Heysemi, Mecmeu z-Zevaid ve Menbau’'l-Fevaid (Beyrut: Darii’'l Kiitiibi'l-
Arabi, 1407),1/21.; Bkz. Buhari, iman, 15.

57 Buhari, Iiman 17; Miislim, iman 36.

S8et-Tevbe 9/5.

5 Mehmet Bagci, Islam Mezheplerinde Iman ve Biiyiik Giinah Problemi (Istanbul: MUSBE, Yayimlanmamus Y. Lisans Tezi, 2008.), 15.
60 Ethem Ruhi Figlali, Cagumizda Itikadi Islam Mezhepleri (Istanbul: yy. 1996), 75; Genis agiklama igin bkz. Muhammed Ebu Zehra,
Mezhepler Tarihi, cev. Hasan Karakaya, Kerim Aytekin (Istanbul: Hisar Yaynlari, ty.), 206.
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bir ciiz'ii olsaydi, “imaru taatle kayitli kilmak tekrar; isyanla kayith kilmak da celiskili olurdu.”¢! Taat1
imanin bir ciiz'{i saymay1 “Iman edip iyi is yapanlar”® ve “Iman edip, imanlarma zuliim karistirmayanlar”
seklindeki ayetlere aykir1 bulan Eg'riler, giinahin bizatihi imana zarar verdigi fikrini kabul
etmemektedirler.

Eg’ariligin iman yaklasiminda imanin olugmasi, kalp ile tasdik dil ile ikrarla hasil olmaktadir. Bu
noktada Ibn Haldtin’a (6. 808/1406) gére, “iman mefhumunun temeli kalp ile tasdik ve dil ile ikrardir.
Kaynak veya temel olarak ele alinabilecek bu iki riikiin imamin varliginin en asgari boyutunu
olusturur.”s5 Kamil iman; “Iman edip salih ameller isleyenlere; Allah’a kars: gelmekten sakindiklari, iman
ettikleri ve salih amel igledikleri, sonra Allah’a karsi gelmekten sakindiklari ve iman ettikleri, sonra yine Allah’a
kars: gelmekten sakindiklar1 ve iyilik ettikleri takdirde, daha dnce tatmis olduklardan dolay: bir giinah yoktur.
Allah iyilik edenleri sever.”®®, “Siiphesiz iman edip salih ameller isleyen, namazi dosdogru kilan ve zekat:
verenlerin miikafatlar1 Rableri katindadir. Onlara korku yoktur. Onlar mahzun da olmayacaklardir.” ayetleri
mucibince ancak salih amellerle zirve noktasina ulasir.

Mutlak anlamda imami kalbin tasdikine baglayan goriis, Es’arl disinda, Bakillani, Ciiveyni,
Gazzali, Sehristani (6. 548/1153) ve Amidi (6. 631/1233) gibi, hicri dordiincii asirdan sonraki Es‘ari
alimlerince de dile getirilmistir.®® Bu diisiince, zaman zaman bazi farkl delillerle itiraza maruz kalmastir.
Yapilan itirazlardan biri de “iman edenler ve salih amel isleyenler” ayeti 6ne siiriilerek dile getirilmigtir. Bu
goriise gore bu ayette Kur’an, iman ile ameli birbirinin miitemmimi olarak ele almaktadir. Dolayisiyla
imani1 sadece tasdik ve ikrardan ibaret kilmak dogru olmasa gerektir. Buna karsin yapilan yorumlara
gore bu ayet, iman ile amel arasindaki iliskinin 6nemini ifade etse de aym1 zamanda bu ikisinin
birbirinden ayr1 oldugunu da ortaya koymaktadir. Nitekim burada kullanulan atif edati imanla amelin
ayr1 oldugunu dolayisiyla amel olmadan imanin olabilecegini temellendirmektedir.®

Eg’arilere gore iman-giinah arasindaki iliskide amel, iman mefhumunun &ziine zarar veren bir
etken degildir. Bununla beraber imanin asli ve imanin kemali noktalarindaki ayrima vurgu yapilmistir.
Buna gore “Imanin artmaz ve eksilmez oldugunu godsteren her nesne imanin ashna aittir. Artip
eksilebilecegini gosteren de imanin kemaline aittir.””0 Imanin ile amelin kemale ermesi davraniglarin
imanla uyumuna ve siirekliligine baglanmistir. Dolayisyla inanilmas: gereken hususlarda en f{ist
mertebe, islenen salih ameller neticesinde kiside meydana gelen yetilerdir. Amellerin en iist mertebesi
ise, emrolunan ibadetleri eksiksiz bir sekilde devamli, kesintisiz olarak yerine getirmektir.”

Iman-giinah iligkisinin kelami agidan degerlendirilmesi, beraberinde giinah kabul edilen fasiklik
kavramini da getirmektedir. Nitekim ¢ogu mezhep tarafindan fisk kavrami bu meyanda ele alinarak
islenmistir. Kok itibariyle siilasi ‘3~ f-s-k’den mastar olarak gelen fisk kavramu, sarf ilmindeki birinci

ve ikinci bablar icinde “feseka- yefsuku”; “feseka-yefsiku” seklinde gelir. Mastar1 da “fiskan ve
fustikan” seklinde gelmektedir. Kelime, kok anlamiyla "taze hurmanin kabugunu yirtarak disar
cikmasi'”? anlamina gelmektedir. Islam’dan 6nceki dénemlerde genellikle bitkiler veya hayvanlarla
ilgili kullanilan bu sozciik, Islami dénemde daha gok “hak ve hakikat yolundan sapma, Allah'in
buyruklarina karsi itaatsizlik" olarak anlam kazanmistir. Kendine has bir anlam1 olmasina ragmen fisk

¢lEba Abdillah (Ebii'l-Fazl) Fahreddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi et-Taberistani, Kelam’a Giris -el-Muhassal-, ev.
Hiiseyin Atay (Ankara: TC Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, 2002), 268.

62e]-Kehf 18/107.

63el-En’am 6/82.

64 Razi, Kelam’a Girig, 268.

65 {bn Hald(in, Mukaddime, (Beyrut: Daru’s-Sadr, 2000), 437.

t6e]l-Maide Suresi 5/93.

67el-Bakara Suresi 2/277.

6 Omer Nasuhi Bilmen, Muvazzah [imi Kelam (istanbul: Bilmen Yayinlari, 1972), 99.

6 Mustafa Sinanoglu, “Islam”, DIA (istanbul: 2001), “Iman”, XXII, 213.

70 Razi, Mefitihu'l-Gayb Tefsir-i Kebir (Beyrut: Daru’l Fikr, 1981), 270.

71 Bagc, Islam Mezheplerinde Iman ve Biiyiik Giinah Problemi, 65.

72 Ebir’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-Isfahani, el-Miifreddt fi garibi’l-kur'dn, ¢ev. Abdulbaki Giines -
Mehmet Yolcu (istanbul: Cira Yayinlari, 2010), I, 135.
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kelimesi, zaman icinde dini literatiirde kafir, Hristiyan, Yahudi ve giinahkar Miisliimanlar igin de
kullanilmigtir.73

Fisk kelimesi ism-i fail olarak fasik seklinde gelerek hukuki bir terim olarak da karsimiza
cikmaktadir. Nitekim fikih, fiil kadar fail Gizerinde de durmaktadir. Hukuki manada fasik kelimesi,
kebairi irtikab eden, kii¢iik giinahlarda da 1srar eden kisiler i¢in istihdam edilen bir kelime olarak izah
edilmistir. Bu anlamda baskasina sdven, insanlara zarar veren, hak bilinen yoldan sapan her kisi i¢in
fasik tabiri kullanilabilmektedir.”

Fisk kavramini gesitlere ayiran Kadi Beyzavi'ye (6. 685/1286) gore bu, giinah olan davranisi ¢irkin
bilmekle beraber yine de giinah isleme durumudur. Beyzavi fisk1 bir giinah ¢esidi sayarak ti¢ sathada
ele alir. Birinci safha, arasira giinah isleme, ikinci safha siirekli giinah isleme en son satha da giinahin
cirkinligini inkar ederek irtikab etmektir.”> Bunlar arasinda kalan son mertebe kiifiir, diger iki mertebe
de fisk olarak beyan edilmistir.

Giinahlarin kategorize edilmesi Kur'an’da da vaki bir durumdur. Nitekim ayet ve hadislerde
giinahlar biiyiik ve kiigiik olarak bir ayrima tabi tutulur. Kur'an'da; “Eger yasakladigimiz biiyiik
glinahlardan sakimirsamz, sizin 6biir kiiciik giinahlarimizi 6rteriz ve sizi serefli bir makama koyariz”76, "(Giizellikte
bulunanlar) O kimselerdir ki, giinahin biiyiiklerinden ve fahis seylerden kacimirlar, kiigiik giinah miistesna."”
buyurulur.

Yukarida Beyzavi tarafindan agiklanan ve fisk olarak tabir edilen giinah, kiigiik biiyiik ayrimi
gozetilmeksizin islenen her masiyet i¢in ele alinirken spesifik manada fisk, kisinin ¢irkinligini bilmekle
beraber yapmakta 1srar ettigi sey olarak tarif edilmistir.”® Ehl-i Siinnet kelamcilarina gore fisk isleyen
kisinin miimin vasfi baki kalir. Buna karsin Mu’tezile, biiylik gilinah isleyen kisiyi fasik, olarak
niteleyerek onu miimin kabul etmez. Bununla beraber bu kisi eger inkar iginde degilse kafir de saymaz.
Bu durumda Mu'tezile bu kisiyi kiifiirle iman arasinda bir mertebede sayar ki bu mertebe "el-menziletu
beyne'l-menzileteyn" dir. Haricilere gore ise fasik olan kisi, hangi mertebede bir fasik olursa olsun
kafirdir.”

Mezheplerin goriislerine dayanak olarak sunulabilecek ayetler Kur'an’t Kerim’de mevcuttur.
Nitekim fisk, fasik ve bu kelimelerden tiireyen veya ayni kokteki sozciiklerin Kur'an’da kullanimi ¢ok
fazladir. Ornegin bu ayetlerin birinde zulmeden kimse fasik olarak nitelendirilmistir : *'Fakat zalimler
kendilerine sdylenen sozii degistirip baska sekle koydular. Biz de fisik olmalart yiiziinden, iizerlerine gokten azap
indirdik. "%

Bagka bir ayette fisk kelimesi, dogru yoldan sapma anlaminda kullarilmigtir: "Ayetlerimizi
yalanlayanlara ise, dogru yoldan ¢ikmalari sebebiyle azap dokunacaktir." 8! Yalanci anlaminda: “Ey iman
edenler, eger fisik bir kimse size bir haber getirirse, onun dogruluk derecesini arastirin” 82 Diger bir ayette ise
zina iftirasi atan kisi icin fasik, kelimesi kullanilmaktadir. “Iffetli kadinlara zina isndd edip de, sonra bu
iddialarin dogrulayacak dort sahit getirmeyenlere seksen degnek vurun. Onlarin sahitliklerini de ebediyen kabul
etmeyin. fgte onlar fasik,larin ta kendileridir. Ancak, bundan sonra tovbe edip islah olanlar bu hiikmiin
disindadur..."$

EbG Hanife fasiklig1 tanimladiktan sonra 6rnegin "zina iftirasi cezasi verilen bir kisi eger tevbe
ederse artik o kisiye fasik denilmez ama yine de bu kisinin dliinceye kadar sahitligine giivenilmez ve

73 Ebi'l-Fazl Ceméaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b ibn Manzfir, Lisdnu’l-Arab (Beyrut: Daru-s-Sadr, 1994), 3413-3414.

7+ Dursun Ali Turkmen, “Arap Edebiyatinda ''Fisk” Kavrami ve Kur’an-1 Kerim'in Bu Kavrama Kazandirdi§r Yeni Anlamlar”, (Bakii:
Annual Of The Higher Islam/institute, 2012), 4, 180-189.

75 Nasiriidddin Ebii Said (EbG Muhammed) Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beyzavi, Envaru’t Tenzil ve Esraru’t Te'vil, I'dad
ve Takdim: Muhammed Abdurrahman Maragli (Beyrut: Daru Thyai't-Tiiras'i-Arabi, ty.), 1, 58.

76en-Nisa 4/31.

77en-Necm 53/32.

8el-Beyzavi, Envarii’t-Tenzil, 1/58.

79el-Lekani, Ebli Muhammed ‘Abdusselam b. Ibrahim, Serhu Cevhereti’t-Tevhid (Kahire: el-Mektebetii't-Ticareti’l-Kiibra, 1955),
244-245.

80e]-Bakara 2/59.

8le]-En'am 6/49.

82el-Hucurat 49/69.

83en-Ntr 23/4-5.
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yine sahitligine basvurulmaz" demektedir. Eb(i Hanife, bu goriisiinii ayette gegen "tovbe ederlerse"
istisnasinin ayetin sonuna getirilmesi tizerine bina eder. Ancak cumhura gore ayetin sonundaki istisna
biitiin ayete samildir. Tevbe eden artik fasik olmadig: gibi sahitligi de kabul edilir.5*

Fasik alimlerden uzak kalinmasirni tavsiye eden® Hz. Peyganber, fasik kisilerin de cehenneme
gideceklerini ve oranin ehli olduklarini,% Miisliiman bir kimsenin diger Miisliimanlar: fasiklikla itham
etmemesi®’ gerektigini de haber vermistir. Allah Resulii'niin vefatindan sonra Islam {immeti halifeligin
tayininden baslayarak degisik konularda derin ihtilaflarin i¢ine diistii. Bunun sonucunda goreve gelen
halifeler sehit edilirken siyasi kargasalar inan¢ bakimindan da ayriliklara sebep olarak mezheplerin
kurulmasina kadar vardi. Mezhep tartismalarini da baslatan kebire meselesi, fisk ve fasiklik konusunun
da glindeme gelmesiyle daha da cetrefilleserek baz1 firkalarin baskalarin: tekfirine kadar dayanmustir.

Mezhepler agisindan fisk meselesi bir noktada "giinah" kavramina yaklagim gibidir. Ornegin
Miircie fisk meselesini giinahtan sayarak biiyiik veya kii¢lik giinahin imana herhangi bir zararinin
vermedigini One siirer.88 Haricl alimlere gore giinah isleyen Allah’a isyan ettiginden tam manastyla kafir
kabul edilir. Onlarin bu diisiinceleri, toplumda yasaklara uymama noktasinda olusan egilime kars:
gosterdikleri siddetli reaksiyondan ileri gelmektedir. Onlara gore giinah isleyen kisi kafir gibi muamele
goriir.® Haricilerin giinah ve fisk karsisinda takindiklar: sert tavri, usiil hatasina baglayan kelam
bilginleri, onlarm bu tavrinin nedenini Hz. Ali ile Muaviye arasinda cereyan eden olaylara baglarlar.
Hariciler, “’kendilerini samimi bir niyet ve Islama bagli olmalarinin bir gostergesi olarak, Hz. Ali ve
taraftarlarin1 kafir ilan ettiklerini, Allah yolunda hurug¢ edenler olarak” isimlendirmislerdir. Bu
davraruslar1 Allah yolunda goziikse de isin asl, gostermektedir ki bu davranisin temelinde
samimiyetten ¢ok asabiyet, asiretcilik, kabilecilik ve cehalet yatmaktadir.*

Haricilerin en bilinen kollarindan biri olan, genel ilkeleri “Allah Rabbimiz, Muhammed nebimiz,
Kur’an imamimiz, Stinnet yolumuz, Allah'in evi kiblemiz, Islam da dinimizdir; dinin emrettiklerini
yapar, yasaklarindan kaciniriz.” seklinde ifade edilen Ibazilere gore ise dinin geregi olan davranislarda
bulunmak farz oldugundan islenen kebair ebedi cehennemde kalma sonucunu dogurur.”" Kebire
sahiplerinin Allah'1 tek olarak tanimalar1 g6z 6niinde bulundurarak kebire isleyen kimselerin muvahhit
olmakla beraber miimin olmadiklarini ileri siirm{iiglerdir. 92

Hanefilere gore hukuki manada biiyiik giinah isleyen fasik olur. Fasik, addedilen kisi hakimlik
gorevine tayin edilemez. Tayin edilen kisinin kararlari sadece mecburiyetten dolay: kabul edilebilir.
Yani nasil ki fasik kisinin sahitligi kabul edilmiyorsa ayni sekilde fasik olan hakimin de tayini uygun
degildir. Yine bir kisinin iffetli bir kadina atti1 zina iftiras1 onu fasik yapar ve bu kisinin de higbir
sekilde ne hakimligi ne de sahitligi kabul edilir.®® Fasik kisilerin, ¢ocuklar1 ve mallar1 {izerindeki
tasarruflariyla ilgili hiikiimler, normal sartlardaki insanlar gibidir.*

Matiiridi'ye gore fasik kelimesi mutlak olarak kullanildig1 zaman kafir anlamina gelir. Bununla
beraber fisk emredilenlerin digina ¢ikmak demektir. Bazen miimin birisinin de ilahi emirlerin disina

84Vehbe ez-Ziihayli, el-Fikhu'l-Islimi ve Edilletuhii (Dimagk: Daru'l-Fikr, 1989), V1, 173-174.

8Eb(t Muhammed Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fazl ed-Darimi, Siinenii’d-Ddrimi, thk. Hiiseyin Selim Esed ed-Darani (Riyad:
Daru’l-mugni, 1420), Mukaddime, 29.

8 Ahmed b. Hanbel, 111, 428, 444.

8’Ahmed Naim Babanzade, Kamil Miras, Sahih-i Buhdri Muhtasart Tecrid-i Sarih Terciimesi ve Serhi (Istanbul: Diyanet Isleri
Bagkanlig1 Yayinlari, 2019), Hadis No: 1988, XII, 137,

8 Ebi Muhammed Ali b. Ahmed b. Said ibn Hazm el-Endeliisi el-Kurtubi, el-Fasl fi'l-Milel ve'l-Ehvd ve’n-Nihal, ngr. Ahmed
Semseddin (Beyrut: 1999), IV, 205; Ebir'l-Hasen Nriiddin Ali b. Sultan Muhammed el-Kari el-Herevi, Serhu'l-Fikhi’l-Ekber
(Beyrut: yy. 1979), 59; EbG Hanife, el-Fikhii'l-Ebsat, nsr. M. Zahid Kevseri, trc. Mustafa Oz, imam-1 Azam'in Bes Eseri icinde,
(Istanbul: yy. 1981), 43-44 Sehristand, el-Milel, 1, 48; Tbn Ebi'l zz el-Hanefi, Serhu Akideti’t-Tahaviyye (Beyrut: yy. 1392), 49; Ciircani,
Kitabu't-Tarifat, thk. Ibrahim Enbari (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1405), 207; Ciircani, Serhu’l-Mevikif (1stanbu1: Darut’-Tibaati’l-
Amire, 1311;, 631; Ibnii'l-Cevzi, Cemaliiddin Ebii'l-Ferec Abdurrahman b. Muhammed, Telbisii’l-Iblis (Beyrut: yy. 1989), 102.

8 Bagdady, el-Fark, 19.

9 Sgnmez, “Islam Inancinda Giinah Kavramu”, Journal of Islamic Research, 28/1 (2017), 42-66.

o1 Figlali, Mezhepler Tarihi, 135-136.

92 Sehristani, el-Milel, 138.

9 Ziihayli, el-Fikhu'l-Islimi, VI, 745.

9 Jbn Abidin Muhammed Emin b. Omer b. Abdulaziz b. Ahmed b. Abdurrahim ed-Dimeski, Reddii’l-muhtdr ‘Ale’d-Diirri’l-muhtir
Serhu Tenviri’l-Ebsir, (nsr.: Adil Ahmed Abdulmecid; Ali Muhammed Muavvez (Beyrut: Darii’l-Kiitiibii'l-llmiyye, 1994), V, 102.
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¢ikmasi miimkiindiir. Dolayisiyla fasik her zaman kafirle es anlaml kabul edilmemelidir; zira biiyiik
giinah isleyen miimin i¢in de kullanilir® Ebii’l-Muin en-Nesefi (6. 508/1115), Matiiridi'nin fasik kavrami
ile ilgili goriislerine agiklik getirmek siiretiyle fasik kavramini “mutlak fasik” ve “miimin fasik” olmak
tizere iki kisma ayirmaktadir. Burada mutlak fasik, ilahi emir ve yasaklara hicbir sekilde itaat etmeyen
ve her acidan asi olan kimsedir ki buna kafir denir. Miimin fasik ise iman esaslarini tasdik ettigi halde
tembellik, gaflet ve sehvet gibi bir takim sebeplerle ilahi emir ve yasaklardan birine itaat etmeyen kisi
olup sadece itaatsizlik yaptig1 durumdan dolayi fisk i¢inde bulunur. Bu tiir giinahlara kars: gevseklik
gostermek kisinin imanini ortadan kaldirmadigindan b&yle biri fasik miimin olarak kabul edilir.%

Es’arl ve Matiiridilerin kelami konulara makul yaklasimi, giinah kavraminda oldugu gibi fisk
kavrami konusunda da orta yol seklindedir. Bu manada Es‘ariler gore "fisk", “Allah ve niibiivvet
miiessesesinin s6z konusu oldugu yerlerde kiifrii, dini emir ve nehiydeki gevsekligin ve ihmalin
s6zkonusu oldugu yerlerde de yanlis ve hatali davramislari (giinahlari) gsterir”.*” Islam dininde inang
esaslarini ve giinah mevzusunu Oncelikli olarak akil perspektifinde degerlendiren, olaylar: aklin yol
gostericiliginde ¢oziime kavusturmak isteyen bilginler, genel manada Mu’tezile mezhebine bagl
alimler arasindan ¢ikmustir. Mu'tezili bilginler, inan¢ konularinin ¢éziimiinde, kendilerinden onceki
alimlerden farkhi olarak nakille beraber akli daha ¢ok Oncelemislerdir. Bu tarzda kebair ve diger
giinahlar1 isleyenleri degerlendiren Mu’tezile’'nin mantik sistematigine gore bunlar ne kafir ne de
miimindir. Bunlar, ikisi arsinda bir yerde olup fisk igindedirler.%

Es’arl ve Matiiridi kelamcilarina gore, fiska diisen kisi tekfir edilemez. Bu kisiler giinahlari
oraninda kiifre, salih amelleri oraninda da iman mefhumuna yakin olmaktadirlar. Bu manada Imam
Eg’ari'ye gore Miisliiman bir kimse, zina ettigi veya hirsizlik yaptigindan dolay: tekfir edilemez. Bu
baglamda herhangi bir fiski isleyen kisi, bu giinahlar helal kabul ederek islerse kafir ama haramligina
kani olarak islerse sadece giinahkar olur.” Bazi alimler bu giinahlara sarap igme gibi diger bazi
giinahlar1 da ilave ederek!® bunlar1 da ayni kategori icinde zikreder. Kur'an'da “fisk” kelimesinin
gectigi bazi ayetlerde!?! Miisliimanlarin muhatap alindigl, nitekim bu kavramla, kiifiir ve sirk disinda
biiyiik giinahlarin islenmesinin, dinin emir ve yasaklarina aykiri davranilmasinin kasdedildigi
goriiliir.102

3. Es‘arilikte “Kebair” Kavramina Yaklasim

Kelam ekolleri agisindan goriis ayriligina sebep olan giinah kavrami ise daha ¢ok kebair denilen
biiyiik giinahlar olarak ele alinmustir. Biiyiik giinaha isim olarak verilen ve daha ¢ok bu isimle bilinen
kebire, ¢cogul olarak kebair seklinde gelmektedir. Kur'an’da bu kelime, daha ¢ok ¢ogul formunda
gecmektedir. “Size yasak edilen biiyiik giinahlardan (kebdir) kaginirsamiz, kusurlarinizi orteriz.”10

Biiyiik giinah konusundaki diisiincesinden dolayr Miircie gibi diisiinmekle'® itham edilen
Eg’ariler, giinahi, “Allah’1 tek olarak bilen ama buna ragmen dogru yoldan ayrilan giinahkar bir
mii'min, Allah’in iradesine havale edilmis kisi” seklinde tanimlamaktadirlar. Es‘arilere gore bu
durumda Allah, dilerse onu affeder cennetine koyar, dilerse yoldan ¢ikmasindan dolay1 ona ceza verir.
Ama bu kisi daha sonra yine cennete girer. Biiyiik giinahlar, karsiliginda diinyevi veya uhrevi ceza

% Matiiridi, Kitabii't-Tevhid, 334, 337, 343, 353.

%Ebii'l-Muin Meym{in b. Muhammed b. Muhammed b. Mu‘temid en-Nesefi, Tebsiratii'l-edille fi usiili’d-din, thk. Hiiseyin Atay-
Saban Ali Diizgiin (Ankara: DIiB Yayinlari, 2003), 11, 768, 770.

97 Hiiccetit'l-Islam Ebti Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali et-Tiisi, Miikasefetii’l-Kulup
(Kahire: yy., ty.), 23.

% Bagdads, el-Fark, 100.

% Eg'ard, el-Ibane an Usuli’d-Diyane, cev. Mustafa Cevik (Ankara: Ankara flahiyat Yayinlari, 2005), 7.

100 Sa’diiddin Mes'(id b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi el-Horasani et-TeftazAani, Serhu'l-Akdid, trc. ve izahat
Taha Hakan Alp (istanbul: Rihle Kitap, 2011), 140.

101Bkz. el-Maide, 5/3. el-En'am, 6/121, 145; el-Hucurat, 49/11.

102 Mazhar Diindar, Kur'an’da Ahléki Yasaklar (Ankara: [lahiyat Yayinlari, 2021), 59.

103en-Nisa 4/31.

104 Subhi es-Salih, Hadis Ilimleri ve Hadis Istilahlari, cev. Mehmet Yasar Kandemir (Istanbul: Marmara IFAV Yayinlar1,2016), 111.
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belirlenen masiyetlerdir.”'% Bununla beraber giinahin vasfi ne olursa olsun, kiifre gotiiren giinahlar
harig, yaklagim olarak Eg'riler, ameli imanin bir parcasi olarak kabul etmemislerdir. Isyan olan ameli
yani giinah mefhumunu da kiiciik ve biiyiik giinah olarak ikiye ayirmaktadirlar. Biiyiik giinahi da
kendi icinde mertebelere ayiran Es’arl alimleri, 6rnegin zina fiilini, icki icmekten daha agir bir giinah
olarak telakki ederler.106

[k donem kelam ekollerinin ortaya ¢ikmastyla biiyiik giinah kavraminin karsihig1 olark kebire veya
kebdir, terim olarak “dinen yasaklandigi konusunda kesin delil bulunan ve hakkinda diinyevi veya
uhrevi ceza ongoriilen davranis”!'?” seklinde tanimlanmistir. Ayetlerde kebair ve ziinlib olarak ifade
edilen biiyiik giinahlar, ceza tayin edilen ve agik olarak azabla tehdit edilen giinahlardir. Ibn Ebi
Hatim’e (6. 327/938) gore, Allah'in cehennem azabiyla tehdit ettigi her sey biiyiik giinah olarak ele
alinmaktadir. Buna karsin Beyhaki (6. 458/1066), kulun iizerinde 1srar ettigi her giinahi biiyiik giinah
olarak degerlendirmektedir. Fakat kulun tevbe edip vazgectigi sey ise biiyiik glinah degildir,
denilmigtir.108

Bazi hadislerde farkli isimlerle ele alinan kebair, bir hadiste “el-mfibikat” yani helak edici,
mahvedici glinahlar olarak ifade edilmistir. “Helak edici (mubikat) yedi seyden kaginin.” Bunlar nedir,
Ya Rasiilallah denilince, “Allah’a girk kogmak, sihir yapmak, Allah haram kildig1 halde bir kimseyi
haksiz yere 6ldiirmek, yetim mal1 yemek, faiz yemek, diismana hiicum aninda savastan firar etmek,
namuslu, kendi halinde olan miimin kadinlara zina iftirast atmaktir.”1® buyurdular.

Kebire diye isimlendirilen giinahlarin hangileri oldugu noktasinda ortak bir diisiince
olusmazken bununla beraber kebair islemis kullarin durumlariyla alakali ekollerin yaklasimlar: da
farkli olmustur.10

Miircie mezhebi yaklasimina gore amel, niyet ve inangtan sonra ikinci derecede ele alinir. Kebire
konusunda yaklasimlar: da bu gercevede sekillenmektedir. Bu durumda kebire sahibinin diinyada iken
cennetlik veya cehennemlik oldugu hakkinda hiikiim verilemeyecegini, hitkkmiin kiyamet giiniine
birakilmas: gerektigini 6ne siirmektedirler. Miircie ekolii, imani kalpte gergeklesen bir inang olarak
kabul eder. Buna bagl olarak giinahin imana zarar vermeyecegini iddia ederler. Biiyiik giinah isleyenin
cezasinin belirlenmesinden geri durmus ve bu konudaki hiikmii Allah’a birakmislardir.!

All el- Ciibbai (6. 303/916), dahil baz1 Mu’tezili gruplara gore giinahlar kiiciik ve biiyiik olmak
tizere iki gruba ayrilir. Biiyiik giinah tanimlamasini “hakkinda vaid bulunan giinahlar kebairdir”
seklinde yapan Nezzam’a (6. 231/845) gore “Iman, biiyiik gilinahlardan beri durmaktir.” Kebair,
hakkinda vaid (agir ceza tayin edilmis) bulunan giinahlardir. Hakkinda vaid bulunmayan giinahlarin
Allah katinda biiyiik giinah veya kii¢iik giinah olmalar1 miimkiindiir. Bir insanda kebair yoksa iman,
bize gore ve Allah katinda, hakkinda vaid bulunan seylerden kac¢inmak olarak ele alinabilir. Bir
giinahtan kaginmak icin o giinah hakkinda herhangi bir va’d veya vaid 'in olmas1 gerekliligini 6ne
stirenlere kargin baska bir goriise gore hakkinda va’d veya vaid olmasa da miimin olmak giinahtan
kaginmay: gerektirir. Allah nezdinde ise giinah olan her tiirlii fiilden kaginmak bir mecburiyettir.!2

Nitekim genel yaklasima gore biiyiik giinah isleyen kisilerin cezalarini ¢ektikten sonra cennete
girmeleri haktir. Imam Eb(i Hanife, “giinah kebire de olsa helal sayarak o giinahi islemedigi miiddetce
giinah kisiyi imansiz kilmaz. Kisi, biiyiik giinah islemesine ragmen ger¢ek manada miimin kabul edilir.
Fasik, miimin olarak isimlendirilse de o kisi kafir olarak yaftalanmaz” der.11®

Biiyiik giinahlarin amel baglaminda imana zarar verip vermedigi hakkinda yapilan tartismalarla
birlikte bir diger tartisma da mezkf{ir kebairlerin sayilari ile alakalidir. Nitekim bazi yaklasimlara gore

105 Teftazani, Serhu’l Akaid, 262.

106 Gazzali, itikad’da Orta Yol, ev. Kemal Isik (Ankara: AUIF Yayinlari, 1971), 171.

107 Muhammed b. Ali Sevkani, Fethu'l-Kadir (Kahire: yy. 1993), I, 421-422.

108 Sevkani, Fethu'l-Kadir, 1, 42.

109 Miislim, Iman 38; Eb(i Daviid, Tevhid, 287.

110 Sehristani, el-Milel, 120.

111 Sehristani, el-Milel, 57; Montgomery Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, cev. Ethem Ruhi Figlah (Ankara: Umran Yayinlari,
1981), 148.

112 Es‘ari, Ik Dénem Islam Mezhepleri, gev. Mehmet Dalkilig - Omer Aydmn (Istanbul: Kabala Yayinlari, 2005), 222.

113 Aliyyii'l-Karl Nureddin, Serhu'l-Fikhi'l-Ekber (Beyrut: Daru’l Kutub, 1979), 193-194.
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biiyiik giinahlar zamana baglh olarak degiskenlik arz edebilir."'* Kebairin sayilar1'’® ile ilgili alimler
arasinda olusan ihtilafta Tbn-i Mesud (6. 32/652-53), kebairin sayisin1 dort olarak beyan ederken, Ibn
Omer ve Abdullah b. Amr’a gore kebair dokuz tanedir. Zehebi (6. 748/1348) ise biiyiik giinahlar1 yetmis
olarak dile getirmistir. Heytem1 ise bu say1y1 dort yiiz altmis yedi seklinde dile getirmektedir."6

Say1 ve tespiti noktasinda bir mutabakat olmasa da Eg’ari ve Matiiridilerin genel kanisi, biiyiik
giinah sahibi kisilerin de tovbe ettiklerinde veya helal kilmadiklari siirece kebair islemeleri durumunda
cennete gidecekleri yoniindedir. Zira Ehl-i Siinnetin ana yaklasimina gore inkara girilmedigi stirece
biiyiik glinah da olsa bu giinahlarin kisilerin imanina halel getirmedigi yoniindedir. Bu konuda baz
akli ve nakli deliller de 6ne siiren alimler, su sekilde bir ayirim gozetmislerdir:

a) Iman, kalb ile tasdikten ibarettir. Su durumda, miimini, sadece bu tasdik mefhumuna
mubhalefet etmek dinden ¢ikarir. Bunun disinda, sehvetin galebesi, hiddet veya baska bir saikle harami
helal kilmadan biiyiik bir giinah islemek, tek basina kisilerin kiifriine delil olamaz. One siiriilecek delili
bir kiyas haline de sokan kelam bilginleri, “eger biiyiik giinah, miimin bir kisiyi imandan ¢ikarsayds,
imanin tasdik boyutundan bahsedilemezdi. Halbuki iman, tasdiktir. Su halde biiyiik giinah, mii'mini
imandan ¢ikarmaz”. Buna kars1 yapilan “Bu delilde kendi mezhebi ile hasmini ilzam etme diisiincesi
vardir.” itirazina cevap veren mezhep imamlari, “iman, kesin deliller ve icma ile sabit olmustur ki
tasdikten ibarettir. Bu durumda hakkinda icma olan bir meseleye muhalefet giinahtir” derler.!'”

b) One siiriilen diger bir delile gore Islam’in bidayetinden beri insanlarin biiyiik giinah
islediklerine sahit olunmaktadir. Tévbe etmeseler bile bu kisilerin namazi kilinip Islami tisullere gore
definleri gerceklesmektedir. Bu durum dahi bu konuda bir icmanin varli§ina delildir.18

c) Kur'an’da gegen bazi ayetler, kebire sahiplerinin, giinah islemis olmakla beraber miimin
olduklarina delildir. Ornegin, “Ey Tman edenler, yiirekten halis bir tevbe ile tevbe ederek Allah’a doniin...” 11,
“Eger mii'minlerden iki ziimre (taraf) birbirleriyle vurusurlarsa...” ' ayetlerinde goriildiigii gibi “Ey iman
edenler hitab1”, giinah isleyenlerin vahiy nazarinda imanl olduklarina delildir.'?!

Eg‘ariler, giinah kavraminin imana zarar verip vermedigi meselesinde sart ve kriterlerini
yukarida birka¢ maddede ele aldigimiz gibi siralarken, diger ekollerin yaklagimlarina da elegtiri
getirerek kendi nazariyelerinden hakikat bildiklerini savunma yoluna gitmislerdir. Oyle ki
Mu‘tezile'nin biiyiik giinah konusuna yaklagimim yorumlayan imam Eg‘ari, “hakkinda vaid (ceza
tehdidi) bulunan giinah biiyiik, vaid bulunmayan giinah kiigiik giinahtir”seklinde aktarir.12

Eg’ari alimlerin imani, kalp ile tasdik, dil ile ikrar, emredilen amelleri yerine getirmek olarak
kabul etmeleri, yani ameli iman igin gerekli bir sartmus gibi telakki etmeleri, amellerin imandan bir ciiz
oldugu anlamina gelmez. Bu baglamda imanda artma ve eksilmenin olmadigini kabul etmelerinin yamn
sira glinah isleyen miimin bir kisinin aymn sekilde miimin olma vasfin1 yitirmedigini ve fakat giinah
isledigi icin boylesi birine asi, itaat etmeyen miimin ismini vermislerdir.’? Bunlar heva ve heveslerine
uyarak nefsani arzularia boyun egmek suretiyle ilahi iradeye teslimiyetten sapmiglardir.!*

114 Sgnmez, “Islam Inancinda Giinah Kavrami”, 43-66.

115 Biiyiik giinahlarin hangileri oldugu gesitli ayet ve hadislere gore belirlenmistir. Farkli kisiler sayilar1 7'den baslayarak 70 gibi
rakamlara ulasan biiyiik giinah gesitlerini zikretmislerdir. Biiyiik glinah sayilan fiillerden bazilar1 sunlardir: Sirk kosmak, Bir
kisiyi haksiz yere 6ldiirmek, Kendini 6ldiirmek, Intihar etmek, Savastan kagmak, Zina ve livata yapmak, Biiyticiiliik/biiyi
yapmak, Yalan sdylemek ve iftira atmak, Domuz eti ve bunun gibi benzeri yenmesi haram olan seyleri yemek, I¢ki igmek, Kumar
oynamak, Riigvet alip vermek, Faiz parasi yemek, Israf yapmak, Emanete hiyanet etmek, Insanlari gekistirmek (Giybet etmek),

Kas-gdz isaretleriyle insanlarla alay etmek. Bkz. Necati Yeniel - Hiiseyin Kayapinar, Siinen-i Ebu Davud Terceme ve serhi, 2/112
116 fbn Hecer Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed el-Heytemi es-Sa‘di, ez-Zevaciran fktirufi’l— Kebair,
cev. Ahmet Serdaroglu - Liitfi Sentiirk (Istanbul: yy. 1986), 6.

117 Gazzali, Itikadda Orta Yol, 180

118Gazzali, Itikadda Orta Yol, 181.

19t-Tahrim 66/ 8.

120e]-Hiicurat 49/9.

121 Ali Arslan Aydin, Islam fnanglarz, (Tevhid ve Ilm-i Kelam) (istanbul: Gonca Yayinlari, 1998), 188.

12 Es‘arl, Makildtu ’l—fslﬁmiyyin, 221.

123 Mazhar Diindar, “Kur’an’da islam Kavrami ve Teslimiyet Anlayis1”, Islami Arastirmalar Dergisi, 2020; 31(3): 617.

124 Teftazani, , Serhu’l-Mekdsid, thk. Abdurrahman 'Umeyrah (Beyrut: Alemu'l-Kutub, 1419), I, 156-158.
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Sonug

Ozellikle Hz. Osman’in sehit edilmesi ve bunu takib eden i¢ kargasa, Miisliimanlari birbiriyle
savasa kadar gotiirdii. Mevcut sorunlar ve bu derin ihtilaflar sonucunda itikadi mezheplerin ortaya
¢ikmaya baglamasi beraberinde bir¢ok problemin tartisilmasina ve mezheblerin kendi vechesinde bu
cetrefilli meselelere ¢oziim getirmelerine sebep olmustur. Bu baglamda giinah kavrami, bu sebepler
neticesinde ana bir etmen olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hig siiphesiz giinah mefhumuyla beraber bu
farkli kanaatlerin ortaya ¢ikmasinda donemin siyasi ve ictimai yasaminin da etkisi azimsanmayacak
derecededir. Bu goriis farkliliklar1 genel manada, “Iman ve mahiyeti nedir?”, “Iman ile amel arasinda
nasil bir baglanti vardir?”, “Giinah imana zarar verir mi?”, “Imanda ziyadelik ve noksanlik kabul
edilebilir bir durum mudur?”, ”iman-gﬁnah baglaminda miirtekib-i kebirenin dini durumu nedir?” gibi
soru ve tartismalarin olusmasina zemin hazirlamistir. Bu ihtilaflar ekseninde gelisen ¢ekismelerin bir
sonucu olarak itikadi ekoller ortaya ¢ikmuistir.

Imanin artip eksilmesi meselesi, itikadi ekollerin iizerinde tartistig1, bunun sonucunda da farkl
goriislerin ortaya ¢iktif1 bir mevzudur. Genel kabul gordiigii sekliyle imanda artma ve eksilme s6z
konusu degildir. Yani iman nicelik olarak artmaz ve eksilmez. Fakat imanin artigini sdyleyen kimi
Eg’ariler, Selef vb. burada artmadan maksadin nicelik degil de nitelik agisindan bir artma oldugudur.
Aksi takdirde bir kimse iman esaslarinin bir kismina inanip bir kismina inanmasa, mesela imanin
esaslarindan olan Allah’a inanip 6ldiikten sonra dirilmeye inanmasa veya namazin farz oldugunu kabul
edip haccin farz olduguna inanmasa bu kimse miimin olmaz. Boyle olunca imanin artmasi ve eksilmesi
diye bir sey olmaz. Bu noktadan hareketle miimin vasfini kazanmak bakimindan hi¢ kimse arasinda
hatta peygamber olanla olmayan arasinda bir fark yoktur. Bir kimse ya inanmistir ya inanmamistir. Bu
imanin varli§1 veya yoklugu agisindan boyledir.

Fakat Eg’arilerde kuvvetlilik-zayiflilik bakimindan siradan bir miiminle peygamberlerin imani
ayni degildir. Imanda bdyle bir farkliligin bulunduguna ayet ve hadislerde de isaret edilmistir. Nitekim
Kur'an-1 Kerim'de soyle buyurulmaktadir: “Mii’'minler ancak onlardir ki, Allah amldi§i zaman yiirekleri
titrer. Allah"in dyetleri kendilerine okundugu zaman bu, onlarn imammni artirtr (kuvvetlendirir) ve onlar yalmz
Rablerine dayanir ve giivenirler.”1? Imanin artmasi-eksilmesinde Eg‘ariler, imanin keyfiyyet bakimindan
artip eksilebilecegine dikkat ¢cekerler. Bu bakis agisin1 savunan bazi Es’arilerle beraber bazi selefi alimler
de vardir. Ibn Teymiye, Zahirilerden Ibn Hazm ve Imam Buhari gibi alimlere gore bazi insanlarin imani
bazilarina gore daha kuvvetlidir. Bazilarinin iman1 kamil bazilarinin da degildir. Bu fikri savunanlara
gore eger bu yaklasim kabul edilmezse bu durumda Hz. Peygamberin imani ile siradan herhangi bir
kisinin imanini ayn1 tutmak gerekecektir.

Sonug itibariyla, biiyiik de olsa giinah irtikab eden kisinin sayet kalbinde iman mevcut ise o vakit
bu kisinin imaninda bir noksanlik veya ziyadelikten bahsedilemiyecegi gibi o tekfir de edilmez. Ancak
amellerin yoklugu imani zayi etmez, fakat iman1 niteliksel olarak yani zayiflik-kuvvetlilik agisindan
etkiledigi goriisii Es’arileri yaygin goriisii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yani her itaat imanimizi
kuvvetlendirir. Islenen her giinah ise imanimizi zayiflatir. Gergek manada ve goniilden gelerek kalpte
meydana gelen imanda aslinda ne artma ve ne de eksilme, ne azlik ne de ¢okluk meydana gelmez.
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