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Ortega Gasset ve Erich Fromm
ile Nedim’in Ask Nazariyesine

ILYASKAYAOKAY"

OZET

Tarih boyunca hakkinda en fazla soz soylenilen degerle-
rin baginda gelen sevgi/ask, her cografya ve toplumda gorii-
lebilen, insanhign oziinii tegkil eden ortak paydasidir. Bu
evrensel duyguyu, bazi sevgifask diigiiniirleri derinlemesine
irdelemis ve bu olguya bilimsel bir agidan yaklagmaya calis-
mugtir. Dogu’da ve Bati’da bu konuda yazilmis pek ¢ok eser
mevcuttur.

Calismanuzda, aska dair onemli tespitlerde bulunmus bir
metafizik profesorii olan Ispanyol Ortega Gasset'in (6.1955)
“Sevgi Ustiine” adli kitabr ile psikiyatr Erich Fromm’un (5.
1980) “Sevme Sanati” adli eseri ele alinmigtir. Her ne kadar
aska dair soylemleri umumi diigiincelerden ibaret olsa da
bazi noktalarda 6znel fikirlere sahip olduklarim belirtmemiz
gerekir. Bu iki filozofun ask nazariyesi cogu noktalarda
ortiigmektedir. Gasset ve Fromm un agka dair tespitlerinden
cogu, Divan siirindeki agk anlayist ile paraleldir. Bu dogrul-
tuda begeri askin en onemli temsilcilerinden olan Nedim
(6.1730) daha fazla 6n plana gkmaktadur. Iki filozofun nesir
halinde sundugu aska dair diisiinceler, Nedim'in misrala-
rinda goriilmektedir. Birbirinden farkl ozelliklere sahip her
ii¢ sahsiyet arasinda yapilan mukayeseli caligma sonucunda
tespit edilen miistereklikler; sevgi, sevgili dsik ve rakip bas-
liklar1 altinda tasnif edilerek ortaya konulmugtur. Sonug
bahsinde ise benzer noktalar, yirmi madde halinde siralan-
mugtir. flgili goriiglerin ekseriyetinin oznel goriisler olmadi-
Gt kabul etmekle beraber, elde edilen veriler, askin evren-
selliginin bir nebze de olsun somutlagtirilmast agisindan
dikkate degerdir.
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Dair Ortak Hususiyetler

On Similarities and Erich Fromm to Ortega Gasset's
Love Thoughts With Nadim

ABSTRACT

Throughout history, in the community and geograohy
love most about each of these is said from the beginning
that value and can be seen in the community, although
some nuances to have one common denominator, which
constitutes the very essence of humanity. This has been
examined in depth some sense of universal love and
thinkers have tried to approach this phenomenon from a
scientific point of view. In the East and West, there are
many works written about it. In this study, a professor of
metaphysics to some important conclusions about the love
of Spanish Ortega Gasset’s "Love on top” with his
psychiatrist Erich Fromm's book "The Art of Loving” his
work is discussed. Although composed of public opinion
discourse on love, though we should mention that at some
point they have subjective ideas. The theory of these two
philosophers love coincides in many points.

Many of Gasset and Fromm’s views about the love, sofas
are in line with the concept of love in poetry. This is the
direction in which the most important representatives of
human love Nadim come to the fore. Thinking about love
as presented in prose of the two philosophers, it is seen in
the verse Nadim. The commonality with different characte-
ristics are found in the comparative study carried among
the three personalities of love, it has put forward lover and
are classified under headings. The results mentioned in
similar spots are arranged in twenty substances. While
accepting the idea that a little force in adapting to Nadim
their respective opinions, the data obtained, you get a little
bit of love is remarkable in terms of universality embodied.
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GIRiS

Insanhigin en bariz arketiplerinden olan agk/sevgi, hakkinda en gok
s0z sOylenilen, en getrefilli duygularin basinda gelmektedir. Gerek Dogu
gerek Bati diinyasinin insan anlayisinda, sevgi prensibinin temelde yer
almast diisturunun bulunmas: (Ekici 2006: 163, Polat 2011: 106), askin
evrenselligine dair 6nemli bir veridir. Calismamizda askin evrenselligine
az da olsa dikkat cekmek adina Ortega Gasset' Erich Fromm’ ve Nedim
ele alinmustir.

Sevgiye dair bir takim tespitlerde bulunmus olan Gasset ve Fromm,
genel hatlar itibariyle Bati kiiltiiriiniin, sevgiye, aska dair yaklagimlarin
bize net bir sekilde yansitmaktadir. Gasset'in, tinlii “Sevgi Ustiine”si, yedi
boliimden miitesekkil olup, ilk fasilasi sevginin ozelliklerine miistakil
olarak degindigi boliimdiir. Giris bahsinde 6zellikle vurgulamak istedigi
nokta, bir kadin ve erkek arasinda gecen “ask iliskileri” ile gercek sevginin
karistirilmamasi hususudur. Sevgiyi, sadece “erkeklerle kadinlarin birbir-
leri icin gelistirdikleri duygulara indirgeme[nin]” sevginin ihtiva ettigi
unsurlar1 daraltacagini belirten Gasset, sevgi olgusunun azametine dikkat
cekmek adina -Dante’ye ait olan- giinesin ve gezegenlerin sevgi tarafindan
yonetildigi diisiincesine yer verir (Gasset 1996: 7). Fromm da “sevgi

! Ispanyol bir filozof olan Ortega Y. Gasset, 1883’te Madrid’de diinyaya geldi. 1910
yilinda Metafizik profesorii olarak gorev yapti. 1915’de 6nemli aydinlarla beraber
iinlii “Espana” dergisi ile iilkesinde kiiltiir ve edebiyat sahasinda s6z sahibi oldu.
1936’da patlak veren i¢ savasla birlikte tilkesindeki aydin baskilarina dayanamayan
Gasset kendi istegiyle Paris’e siirgiine gitti. 1955 yilinda vefat eden Gasset, Albert
Camus’un deyimi ile “Nietzsche’den sonraki en biiytik Avrupali yazardir.” Felsefe,
tarih, edebiyat ve sanat alaninda 6nemli eserleri vardir. Bu eserlerden biri 1926
yilinda yayinlanan “Sevgi Ustiine” adli meshur galismasidir. Daha fazla bilgi icin

bkz. https:/ /tr.wikipedia.org/wiki/Jose_Ortega_y_Gasset

2 Ruhbilimi ve toplumbilimi gibi 6nemli alanlarda pek gok ¢alismalar: bulunan Erich

Fromm, 1900 yilinda Almanya’da dogdu. Cesitli {iniversitelerde sosyoloji ve
psikoloji 6grenimi gordii. Psikanaliz sahasinda kendini gelistirdi ve bu alandaki
gesitli enstitiilerin kuruculugunu {istlendi. 1933 yilinda Chicago Psikanaliz
Enstitiisi'nden aldigy hocalik daveti tizerine Amerika’ya gitti. Muhtelif
universitelerde calisan Fromm, 1980 yilinda 6ldii. Fromm, Karl Marx'in
ogretilerinden ¢okga etkilenmis bir diistiniirdiir. Fromm un 1956 yilinda yaymladigi
“Sevme Sanat1” alaninin temel kitaplarindandir. Daha fazla bilgi igin bkz.
https:/ /tr.wikipedia.org/wiki /Erich_Fromm
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olmadan insanlik bir giin igin bile var olamaz” diyerek, sevgiyi; kardeslik
(insan) sevgisi, anne sevgisi, cinsel sevgi, kendini sevme, Tanr1 sevgisi
basliklar1 altinda irdeler (Fromm 1985: 27). Sevgiye, belli bir olgunluga
¢itkmadan erisilemez. Bu olgunluk icin sevgiye dair bir seylerin 6grenil-
mesi gerekmektedir. “Sevme Sanat:” boyle bir kilavuz kitap niteligindedir.

Fromm, sevginin etkin 6ziintin; “verme”, “sorumluluk”, “sayg1” ve “bilgi”
gibi belli temel unsurlarda ortaya ¢ikacagini sdyler (Fromm 1985: 34).

Bu iki 6nemli diistiniiriin eserleri ile Nedim Divani'mi mukayese
etmemizin nedeni; Nedim'in ask anlayisinin -kendisinden 6nceki sair-
lerin ekseriyetine nazaran- canli ve hayatla ig ige bir goriintii sergilemesi,
dolayistyla daha “somut” olmasidir. Nedim’de ask, “igten geldigi gibi
samimi bir sekilde ve serbestce ifade edilmistir. Maddi agkin tiirlii heye-
canlari, kacamaklar ve capkinliklar, doymak bilmeyen, ucar1 bir asik
edasiyla anlatilmistir” (Pala 1995: 94). Nedim'in gelenek icerisindeki
yerini Mazioglu soyle ifade eder: ” Divan siirinde beseri ask duygularinin
samimi ve yalin olarak ifade edildigi goriilse de genellikle bir takim ben-
zetmeler ve mecazlarla ifade edilerek tabiilikten ayrilir. Realiteye bagh
olan Nedim, ask duygularmi da samimi ve serbest bir sekilde ifade et-
mistir” (Mazioglu 1988: 46). Bu nedenle Nedim’de ortaya ¢ikan malzeme
daha belirgin 6zellikler tasir. Ancak su durumu da belirtmemiz gerekir ki
Nedim, hayat1 -nispeten- siirine yansitmas: gibi yonleri olsa da netice
itibariyle kurallari, kaliplar1 belli bir edebiyatin sanatkaridir. Vardigimiz
hiikiimlerin kahir ekseriyeti herhangi bir Divan sairinde de bulunabilecek
seylerdir. Zira Cihan Okuyucu, Divin Edebiyat: Estetigi adli kitabinda
(Okuyucu 2010: 194-202) Gasset’in sevgi nazariyesi ile Divan edebiyatin-
daki ask anlayisinin ortiisttigii birka¢ noktaya dikkat ¢ekmistir.

Asil konumuza gegmeden evvel kavram karmasasini ortadan kaldir-
mak adina sevgi ve ask kelimelerine dair baz1 izahlarda bulunmamiz
gerekir. Sozliiklerde, birbirine yakin manalar ihtiva etmesi hasebiyle cogu
zaman es anlamli kelime muamelesi goren ask ve sevgi, hem kdken olarak
hem de anlamsal olarak bazi farkliliklar arz eder. Ele alinan Batili ¢alis-
malar orijinal dili ile degil de gevirisi {izerinden incelendigi ve gevirilerde
de genellikle bu iki kavram, birbirine yakin anlamli olarak kabul edilip
kullanildigindan biz de bu ¢alismada sevgi ve agk1 yakin anlamli kavram-
lar olarak kabul ediyoruz.



198 ® DIiVAN EDEBIYATI ARASTIRMALARI DERGISI

Gasset ve Fromm’un ask anlayist® ile Nedim'in aska dair sdylem-
lerinin mtistereklikleri; aska, dsiga, masuga ve rakibe dair tespitler olmak
tizere dort ana baglik altinda irdelenmistir. 1lgili baghklarda tespit edilen
hususlar arasinda kalin ¢izgiler bulunmadigin1 bastan beyan etmemiz
gerekir. Zira sevgi bashig altinda incelenen miistereklikler, “sevgili” ve
“asik” bagliklart altina da dahil edilebilir. Yalnizca Gasset, Fromm ve
Nedim’i mukayese etmek, yapilan degerlendirmenin bir yoniinti eksik
birakacagindan dolayi, diger Batili agk diistiniirleri ve Divan sairlerinden

de -konunun sinirlarini asmamak kaydiyla- 6rnekler verilmistir.

Calismamizin muhtevasi Gasset ve Nedim agirliklidir. Fromm daha
materyalist bir ¢izgide oldugu igin Gasset ve Nedim’de bulunan bazi
hususlar Fromm’da goriilmemektedir. Ele alinan bagliklar igerisinde
sevgide 1ztirap, bityiilenme, gizlilik, sevginin dogurganhigi, dsiklarin bazi hilleri
ve dsik bilincinin felce ugramas: gibi hususlar hakkinda Fromm’un net
goriisleri bulunmadigindan yalnizca Gasset ile Nedim mukayese edil-
mistir. Sevgilinin narsist olusu, dsiklarin verme duygusu ve rakibe duyulan
kiskanglik hakkinda Gasset’in diistinceleri olmadigindan sadece Fromm ve
Nedim mukayese edilmistir.

Ug yazarin eserlerinde, konuyla ilgili tespit edilen ortak noktalar ise
sOyledir.

1. SEVGIYE DAIR TESPITLER

1.1 Sevgi Nesnesi

Sevginin, yalnizca kadin ve erkek arasindaki ask iliskilerinden ve sa-
dece belli bir insana bagl kalmaktan ibaret olmadigini, sevgi nesnelerinin
sonsuz cesitlilige sahip oldugunu Gasset soyle ifade eder: “Bizler erkek
olarak kadini, kadin olarak da erkegi sevmekle kalmayiz; sanat1 ve bilimi
de severiz; anne cocugunu sever; dindar kisi Tanr1'y1 sever” (Gasset 1996:

? Aslinda Gasset ve Fromm’da tespit edilen cogu mevzularin onlarin 6z[n]el fikirleri
oldugunu soéylemek zordur. Yakaladigimiz kimi verileri, ok daha [d]olgun olarak
baska baska isimlerde de kolayca bulabilmekteyiz. Fromm gibi bir psikiyatrin gayet
insani ve evrensel bir duygu hakkinda yaptig1 yorumlar herkesi kapsayici nitelik-
tedir. Gasset bir metafizik profesorii oldugu icin, agka dair ilging tespitleri vardir.



Ortega Gasset ve Erich Fromm ile Nedim’in Ask Nazariyesi o 199

7). Gasset burada bildigimiz ask iliskilerinde, seven ile sevilenin iki zit
cinsiyetten olmasi gerektigine de temas etmistir.

Fromm’a gore de sevgi, 6zgiin bir kisiyle olan miinasebet degildir.
Sevgi “sadece bir sevgi nesnesine degil, tiim diinyaya kars1 baglhlig1 belir-
leyen bir karakter yonelimidir” (Fromm 1985: 52).

Sevgi nesnesinin tek olmadigl, pek cek sevgi nesnesinin oldugu
hususu Divan edebiyatinda da goriilmektedir. Sevgili disinda, bazen pa-
disah, sadrazam, seyh gibi unsurlar da sevgi nesnesi konumunda olabi-
lirler. Baz1 manzumelerde sevgi nesnesi hakkinda kesin bir hiikme var-
mak zordur. Sairler, dost, yar, mahbtib, efendi, enis gibi kavramlarin
¢okanlamliligindan olabildigince istifade ederler. Seyh Galib’in meshur;
“Efendimsin cihanda i’tibarim varsa sendendir / Miyan-1 dsikanda istiha-
rim varsa sendendir” matlainda da goriildiigii izere sevgi nesnesi, beseri
sevgili midir, yoksa mahlas beytinde adini zikrettigi seyhi midir kesin
olarak bilinmez. Sevgi nesnelerinin ¢oklugu -her sair gibi- Nedim’de de
goriilmektedir. Nedim'in sevgi nesneleri arasinda padisah, sadrazam gibi
unsurlar da yer almaktadir. Ancak biitiine baktigimizda asil nesne; beseri
askin unsuru olan kadindir.

Divan edebiyatinda ask, beseriden ilahi olana dogru bir gelisme
gosterse de Nedim’de bu ilahi agkin var olduguna dair kanitlarimiz pek
azdir. Nedim'de sevgili, dolayisiyla kadin, diger sairlere oranla daha
somut bir goriiniimdedir. Kadinin, konusma tislubundan giydigi elbi-
seye, kullandig11triyyata kadarki detaylar canli bir sekilde goriilmektedir.
Lakin bazi misralarda gecen ifadelerde, sevgi nesnesinin belirsizligi
tartisma konusu olabilir. Zira erillide ait baz1 unsurlarin sevgili igin de
kullanildigini gérmekteyiz. Sevgiliye, “civan”, “beg”, “levend” gibi ifade-
ler yakistirmasi bu belirsizlige isarettir. Asagidaki riibaide, asiklarin,
kadinlarla olan miinasebetlerinden memnun olmadiklar i¢in erkeklere
yoneldigi goriilmektedir:

Erbab-1 dil oldu hep ciivana meftin

Hig¢ kalmadi bir zen iilfetinden memnin
Ekser su’ara-y1 ‘asr kullanmazlar

Bikr oldugi¢iin sithanda taze mazmun (R.6)
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“Kafir” redifli meshur gazelinde; erkege ait Ozelliklerin sevgilide
bulundugunu bu yiizden eril ile disili ayirt etmekte zorlandigini kendisi
bile itiraf etmektedir:

Kiz oglan nazi nazin seh-levend avazi avazin
Belasin ben de bilmem kiz misin oglan misin kafir (G.41/2)

Gasset, sevgi ve nefret arasindaki farkliliklar: izah ederken sevgide
nesne ile biitiinlesme oldugunu nefrette ise simgesel anlamda bir ayrilik
oldugunu belirtir. Sevgi nesnesi ile bedensel birlesme yahut yakinlas-
madan ziyade, nesneyle simgesel bir biitiinlesme vardir (Gasset 1996: 12).
Ornegin; velilerin smnav salonu disinda gocuklarmi beklemeleri gibi.
Fromm’a gore de sevgi eyleminde; “bir bagka insanin etkin bir sekilde
igine girmek” s6z konusudur (Fromm 1985: 38). Bu ige giris sayesinde
nesne ile biitiinlesme saglanir. Boylece insan, hem kendini hem nesneyi
daha iyi kesfetme olanagi bulur.

Kadin ve erkek, birbirinin zitt olan iki kutuptur. Tipki diinya gibi
bilinmeyen zamanlarda bir biitiin halinde olan insan, adeta parcalara
ayrilmistir. Hem Dogu hem de Bat1 mitinde bu boliinmeye dair anlatilar
mevcuttur. Jung'un anima ve animus arketipleri bundan miitevellittir.
Disil ve erili mayalayacak olan en giiclii bag da sevgidir. Fromm, sevmeyi
bir gereksinim addederek “ayrilma kaygisin1 yenmenin birlesmeyle” son
bulabilecegini ifade eder (Fromm 1985: 68).

Divan siirinde sevgili ile biitiinlesme kolay degildir. Bunun nedeni
tek tarafli bir agk anlayisindan kaynaklanmaktadir. Sevgili ile biitiinlesme
diisiincesi, sevgilinin hayali, asigin gonliinii felaketle doldursa da sevgi-
linin gonliinde asiga yer yoktur.

Dil-sir-i felaketsin her gece hayaliyle
Galib aceb ol mahin gonliinde yerin yok mu (Seyh Galib)*

Nedim’in sevgili ile biitiinlesme istegini, hem fiziksel hem de ruhsal
acidan gormekteyiz. Asigin, daimi olarak sevgiliyi diistinmesi, tahayyiil

*Abdiilbaki Golpmarl, (1985), Seyh Galib Divini’ndan Segmeler Ankara: Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 Yayinlari, s. 90.
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edip anmasi ve yaninda olmak istemesi, biitiinlesmeyi arzu etmesinden-
dir. Gonliin, sevgili ile gecen zaman1 diisiinmedigi, ah etmedigi, anmadig:
bir an yoktur.

Bir dem mi var ki ah ederek anmaya goniil
Ey serv-kad seninle gecen riizgarim (G.164/5)

Sevgilinin, asigi bu durumundan haberi bile yoktur. Buna ragmen
asik, sevgilinin hayalini kurarak onunla bir ruhsal biitiinlesme ¢abasi ice-
risine girer. Meyhane koseleri, asik icin ictenlik bolgesi olup sevgilinin
hayali ile birlikte sabahlara kadar eglenebilecegi en ideal mekandar.

Sen bi-haber hayalin ile gliselerde biz
Ta subh olunca her gece 'ays u dem eyleriz (G.49/2)

Akan gozyaslarina seslenen Nedim, gézyasinin nehirlere karisip akip
gitmesini ister. Ayrilmaz bir ikili olan gozyas1 ve asigin bu ihtilafi, sevgili
icindir. Asik, sevgilisi yaninda olmadan giil bahgesini dolasmak istemez.
Burada biitiinlesme istegi daha somut bir goriintimdedir.

Serv-i dil-ciyumdan ayr1 gest-i giilsen istemem
Var yiirii istersen ey esk-i revan cfilarla sen (G.103/6)

1.2 Sevginin Sonsuzlugu/Siirekliligi

Sevgiyi, kaynag: hi¢ tiikkenmeyen bir suya benzeten Gasset’” e gore
asik; “bir miknatistan ¢ikan kivilcimlar gibi yanip sonen ani anlar ya da
sever.” Burada yazar sevginin zamana yayildigina dikkat ceker (Gasset
1996: 11). Sevgi, “titkenmez, tiiketilemez bir kaynaktan gelen saf bir 1s1-
nim, yiice bir gii¢ ve sonsuz bir sinirsizliktir” (Chapman 2004: 125).

Askin stirekli ve sinirsiz olusunu, Divan sairlerinin; “feza-y1 ask,
bahr-i agk, derya-y1 ask, alem-i ask” gibi sonsuzluk imgesini ¢agristiran
gostergelerle ifade etmesi bu bakimdan dikkat ¢gekmektedir. Sevgi denizi
icinde koca kainatin varhigy, bir avug ger ¢op gibidir.
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‘Askunun deryasina nisbet viictid-1 ka'inat
Mevc-i bahr-i bi-kerén {izre bir avug har u has (Baki)’

Sevgi, “bas1 ve sonu olmayan bir seydir.” (Buscagha 1993: 84) Nedim
de baz1 beyitlerinde, askin ucu bucag1 olmayan bir deniz oldugunu dile
getirir. Kendisi bu agk denizinde kiigiik bir gemi misali yol almaktadir.

Derya-y1 agka diin beni bastarda eyledi
Bir dane al fesli Cezayirli &feti (G.153/4)

Nedim, askin siirekliligini “hep” kelimesi ile ifade eder. Daima sev-
gili i¢in aglayan Nedim, her tiirlii cevr ii cefay, azar goriip, doviilmeye,
soviilmeye, kovulmaya maruz kalsa da bu duruma hep razidir. Ciinkii
sevgi, “dogas1 geregi reddedilmeyi goze almay1 gerektirir” (Buscagha
1992: 236). Sevgilinin “kiifiirleri, soviip saymalari, dsigma kars1 yaptig
kabaliklar1 kesinlikle onur kiric1 degildir; ¢aglar boyunca, kusaklarca bir
hakaret sayllmamigtir asla” (Hazm 2014: 85). Agik asla gurur yapip
sevimekten vazge¢mez. Yeter ki efendisi olan sevgilinin hinterlandinda
kalmaya devam edebilsin.

Sen demisgsin kim kimin derdiyle giryandir Nedim
Hep miiriivvetsiz senin derdinle giryan oldu hep (G.9/8)

Dogiilmege sogiilmege kul olmaga® bi'llah
Hep ka'ilim amma ki efendim senin olsam (G.83/5)

1.3 Sevginin Dogurganlig:

Gasset, sevginin gesitli yansimalarindan hareketle baska higbir duy-
gunun agk Ol¢lisiinde dogurgan olmadigini, bu nedenle sevginin bir
“dogurganlik simgesi” oldugunu dile getirir. Sevgiden arzu, diigiince, istem
ve eylem gibi pek ¢ok unsurun zuhur ettigini sdyler. Sevgiden dogan bu
unsurlarin tamami, sevgi olmasa bile yine de onun varligin1 éngoriirler

5 Faruk Kadri Timurtas, (1987), Biki Divani'ndan Segmeler Ankara: Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig Yayinlari, s. 100

® Bu kelime baz1 niishalarda “kovulmaga” seklinde de yer almaktadir. Bkz. Sevket
Kutkan, (1981), Nedim Divini’ndan Secmeler Istanbul: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, s.
110
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(Gasset 1996: 8). Ask, yapis1 geregi farkli 6zellikleri ihtiva eden pek cok
olguyu da beraberinde getirir. Ask “bir kez kendini gosterdi mi, cok gesitli
Ogelerin onunla ve onda bulusmas1 pekala olasidir ve sonugta, bir dizi
karmasik olgu onun adiyla anilacaktir” (Simmel 1995: 164). Mutluluk,
hosnutluk, zevk gibi pozitif hallerin yaninda sikinti, dert, hiiziin gibi
negatif hallerin de tezahiiriine miisebbiptir. Asik olmak, “kendimizi hem
olumluya hem olumsuza agmak demektir; kedere, {izlintiiye ve diis kirik-
ligina oldugu kadar neseye, doyuma ve daha 6nce miimkiin oldugunu
bilmedigimiz bir bilin¢ yogunluguna” (May 2010: 122). Askin bu dogur-
ganlig1 onun diialist bir yapida oldugunu gosterir.

Divan siirindeki sevgi nesnesinin 6zelliklerine baktigimizda bir zitlik
gormekteyiz. Sevgili hem cellat hem de tabiptir. Asigini hem 6ldiiriir hem
de diriltir. Bu sevgi mucizesini gostermek yalnizca sevgiliye 6zgiidiir.

Hem oldiiriir iiftddesini hem eder ihya
Mahstisdur ol afete i’caz-1 mahabbet (Nef'1)’

Nedim, sevginin diialist bir yapida oldugunu, olumlu olumsuz pek
¢ok halin ortaya ¢ikmasinin yegane kaynagmin sevgili oldugunu ifade
eder. Sevgili ya giildiiriir ya aglatir ya liituf eder yahut da azarlar. Velhasil
asigin basina her ne hal gelirse o al yanakli sevgiliden gelir.

Giildiiriir ya agladir ya latf eder yahud 'itab
Hasili neylerse ol ruhsar-1 al eyler beni (G.147/12)

Nedim, aska diisiince, taze giizellerin elinde canin ve gonliin beg
paralik oldugunu, itibarsizlagtigini, sabir ve tahammiiliin ise dert ile
bagrmi yirtma ugruna feda oldugunu soéyler. Bu olumsuz hallerin tek
sebebi sevgi[li]dir. Sabir, askta amaca ulasilmasini saglayan onemli bir
faktor olduguna Fromm soyle dikkat ceker. Sevme sanatinda “ustalasmak
isteyen biri, disiplini, yogunlasmay1 ve sabri tiim yasamina uygulamaya
baglamalidir” (Fromm 1985: 108). “Sevgi Siif1” kurarak sevgiye dair ders-
ler veren Buscagha da (6. 1998) sevgide sabrin énemine vurgu yapar
(Buscaglia 1992: 109).

7 Abdiilkadir Karahan, (1992), Nef't Divini’'ndan Segmeler Ankara: Kiiltiir Bakanlig1
Yaynlary, s. 154
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Aska diisdiim can u dil miift-i ctivanan oldu hep
Sabr u takat masraf-1 ¢ak-1 giriban oldu hep (G.9/1)

1.4 Sevgi ve Arzu

Sevgi ile arzu arasindaki ayrima deginen Gasset’e gore; bir seyi arzu
etmek, o seyi elde etmeye dogru ilerlemek demektir. Bundan dolay1
“arzu, doyurulur doyurulmaz séner, doyumla birlikte sona erer. Oysa
sevgi sonsuza dek doyumsuz kalir” (Gasset 1996: 8). Arzu ile sevgi bazi
zit Ozellikler gostermektedir. Arzu, ben merkezli olup arzu edilen seyin
kendisine gelmesini bekler. Lakin sevgide, nesnenin gelmesi beklenmez,
tam tersi nesneye dogru gidilir. Sevgi salt duygusal bir etkinliktir. Arzu-
larda bu duygusallik goriilmeyebilir. “Seviyorsam, sevdigim kisiyle
devamli olarak etkin bir ilgi icindeyimdir” diyen Fromm, “eger tembel-
sem, devamli uyanik ¢evik ve hareketli degilsem, sevdigim kisiye ken-
dimi etkin olarak veremem.” diyerek sevginin arzuya gore daha aktif bir
yapiya sahip oldugunu dile getirir (Fromm 1985: 122). Ancak sunu
unutmamak gerekir ki arzu, sevgiyi canli tutan énemli bir unsurdur.

Divan siirinde bazen, sevk, heva, arzu ¢ogu zaman agkin yerine kul-
lanilsa da aralarinda bir fark bulunmaktadir. Arzu, asigin askin artirici
bir yap1 arz eder. Goniilde arzunun olmamas: kusu olmayan yuvaya
benzer.

Yok can u dilde ah ki evvelki gibi sevk
Murgani gitdi kald tehi asiyanlar (Riyazi)®

Nedim, ask ve heves (arzu) arasinda bir fark oldugunu soyler. Buna
gore; goglis kafesi mektebinde oynayan goniil daha ¢ocuk oldugu igin bu
farki idrak edemez.

Mekteb-i sinede bir tifl-1 havayidir dil
Kim hentiz anlamamuis farkini agk u hevesin (G.70/3)

8 Namik Acikgoz, (1990), Riydzi Divani’'ndan Se¢meler Ankara: Kiiltiir Bakanligi Yayin-
lar, s. 226
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Asagidaki beyitte arzunun -tevriyeli kullanim ile- (hava) sevgiyi
canli tutmadaki 6zelligini net olarak gérmekteyiz. Arzu, burada doyurul-
mamis bir hdlde olup, Nedim igin agk atesinin daha da artmasi, sénme-
mesi i¢in kullanilan bir yelpaze vazifesindedir. “Ask atesi” diyerek belig
tesbih yapan Nedim’e mukabil, Stendhal da (6.1842) aski, atese benzetir.
“Ask ates gibidir” der (Stendhal 1998: 20). Ates ile ask arasinda pek ¢ok
benzer 6zellik bulunmaktadir. Ates de ask gibi diialist bir yapiya sahiptir.
Birbirine zit degerleri ayn1 agiklikla tasiyabilen bir olgudur. Bachelard,
(6.1962) atesin zitliklar1 bir arada bulundurma 6zelligini sdyle izah eder:
Ates, “cennette 151k sagar, cehennemde yakar. Ates tathdir ve ates isken-
cedir” (Bachelard, 1995: 13). Ates de ask gibi yanic1 ve yakicidir. Hem
armdirict hem 1ztirap verici, yok edici bir 6zellige sahiptir.

Sule-i aski heva-y1 dildir efz{in eyleyen
Bad-zen bal-i semenderdir bu ates-haneye (G.126/5)

1.5 Sevgide Gizemcilik

Gizemcilik kelimesi, aslinda Bat: mistisizmini dile getirmek igin
kullanilmaktadir. Hristiyanlikta din adamlar1 halka kapali ortamlarda
dinsel ayinlerini yaparlar. Bu nedenle sanki bir gizlilik s6z konusudur. Bu
gizlilik daha sonra bahsedecegimiz “yogunlagma” igin gereklidir. Gasset;
“asik olmakla gizemcilik arasinda simdiye dek gozlendiginden ¢ok daha
biiytiik bir yakinlik” oldugunu soyler (Gasset 1996: 39). Ask, insanin gizli
yasamunin bir parcas: oldugu icin “insan, sevgisinden s6z edemez” der
(Gasset 1996: 106). Askin gizli olusu diisiincesi, Divan edebiyatindaki
askin 6nemli bir diisturudur.

Dutmak diler Fuz{ili kapunda makam lik
Bu sirr1 kimseye acabilmez nihan dutar (Fuzali)’

Pek ¢ok sairde goriildiigii gibi bu anlayis, Nedim'in beyitlerinde de
goriilmektedir. Nedim, bazen sevgiliyle olan 6zel anlarmin insanlar
tarafindan bilinmesini ister. Bu yoniiyle diger sairlere nazaran biraz aykir1
olsa da gelenegin cizgisinden tasmak istemez. Ask bir sirdir ve goniil bu
agk sirrinin ortaya ¢tkmasindan dolay: korkmaktadir.

? Kenan Akytliz, vd. (1990), Fuziili Divin Ankara: Ak¢ag Yaynlari, G.72/7
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Ne havf eylersin ey dil sirr-1 agkin inkisafindan
Benim ol gamze gibi mu'temed bir raz-dasim var (G.23/7)

Ask sirrinin agiga ¢ikmasi asigin “mahvinin sebebi olacagindan onu
gizlemek icin asir1 gayret gostermelidir” (Bell 2010: 298). Nedim, giizele
duyulan sevginin, ihtiyar felek tarafindan duyulmasini istemez. Sevgili,
geng olmali fakat bu sevme isi gizli olmalidir. Burada gencin hazine an-
lami1 da vardir. Hazineler, malumu olundugu iizere gizli yerlerde bulu-
nur.

Bir giizel sev sakin amma duymasin zal-1 felek
Genc ola amma nihan-ender-nihan ldzim sana (G.6/4)

“As1gm agz1 siki olmalidir.” der Ibn Hazm. (6.1064) Lakin asigin “gok
gizli tuttugu sirr1, ytireginde kor gibi besledigi sevgisi, hareketlerinde ve
gozlerinde agiga ¢ikar” (Hazm 2014: 76). Askini icinde gizlemeyi basa-
rabilse de Nedim'i ele veren hasret ah1 vardir ki bu ah1 saklayabilecegi bir
yer yoktur.

Sinemde agkini tutalim etmisim nihan
Amma ki kande sakliyayim &h-1 hasreti (G.153/5)

1.6 Sevmek Bir Yetenek Isidir

Yalnizca elverisli ruhlarda yasayabilen agk; “bazi bireylerde bulu-
nan, normalde baska yeteneklerle birlikte bahsedilen ama tek basmna da
goriilebilen 6zgiil bir yetenektir” (Gasset 1996: 113). Asik olmak bir yete-
nek isi oldugundan, herkesin gercek asik olabilecegini sdylemek giictiir.
Sevgi hakkinda bazi bilgilerin edinilmesi gerektigini savunan Fromm da
bu diisiinceye katilmaktadir. Ona gore; sevgi konusu belli bir bilgi
birikimi ister. Aska dair bilgi edinimlerinin gereksizligine hitkkmedenlerin
hatasi ise “sevgi sorununun bir yetenek sorunu degil, bir nesne sorunu
oldugunu san[malarindan]” kaynaklanmaktadir (Fromm 1985: 12).

Divan siirinde de askin bir kabiliyet meselesi olduguna dair soylem-
ler mevcuttur. Sairler, genellikle kendinde bulunan asiklik yeteneginin
diger ask kahramanlarindan fazla oldugunu mukayese yoluyla ifade
ederler. Her goniil agka yetenekli degildir.
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Aska kabil dil mi yok sehr igre ya dil-ber mi yok
Mest yok meclisde bilmem mey mi yok sdgar m1 yok
(Seyhtilislam Yahya)"

Aska en yetenekli olanlar asiklardir. Zahid ise sevmeyi bilmeyen,
asiklarin halinden anlamayan kart bir figiirdiir. Nedim, ham sofunun
asiklarin halinden anlayamayacagini ve buna yeteneginin olmadigin
ifade eder. A§1g1n halini ifsa eden hallerden bazilari, yakasinin yirtik
olmasi, diigmelerinin kopuk olmasidir. Bu derbeder hayata katlanabil-
mek sabretme yetenegine baglidir, zahidin buna ne sabr1 ne de yetenegi
vardir.

Coziilmiis diigmeler ¢ak-i giriban nafe dek inmis
Buna sabr olunur mu z&hida sen 'asik-1 zar ol (G.79/3)

Zahidin, giizel sevmekteki giicliigii sorup Ogrenebilecegi tek kisi
asiktir. Zira asiklar o iste daha yetenekli daha bilgi sahibidir.

Giizel sevmekde zahid miigkilin var ise benden sor
Bizim ol fende ¢ok tahkikimiz itkdnimiz vardir (G.26/5)

1.7 Sevgide Iztirap

Gasset, gercek sevginin en iyi nasil anlagilabilecegini ifade ederken
olcti olarak iztirabt kabul eder. Gergek sevgi, “kendini bir bakima ¢ekebil-
digi acilar ve 1ztiraplarla belli eder; en iyi bunlarla 6l¢iiliir ve hesaplanir”
(Gasset 1996: 9). Sevgide ac1 ve 1ztirap istenmeyen unsur gibi goriinse de
sevgiyi besleyen bir mutluluk menbaidir. Ask, “miithis bir lezzete sahip
ozel bir 1ztiraptir” (Frager 2006: 40). Askin 6ziinde, mihnet ve 1ztirap
mevcuttur. Asik, “1ztirab1 kabul ettigi zaman gercek asik olma yoluna
girmis demektir” (Buscagha 1992: 203). Ask bir imtihandir ki sikintiya
katlanabilme ve sikint1 ile olgunlasabilme yetenegini test eder.

Divan siirinde de gam, keder, tiziintii, ac1, 1ztirap sevgilinin asiga
bahsettigi bir nimettir. Cilinkii “goriintirdeki acinin altinda gizli bir tat”
vardir aslinda (Finkielkraut 1995: 47). Gamla arkadas olan mutluluga

101 iitfi Bayraktutan, (1990), Seyhiilislim Yahyd Dfvini'ndan Segmeler Istanbul: Kiiltiir
Bakanlig Yaynlary, s. 170
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gerek duymaz. Sevgilinin kapisinda cehennem hayat1 yasayan cennetin
adini agzma almaz:

Nesét u isreti neyler gamunla hem-dem olan
Kapunda cennetiin adin anar m1 &dem olan (Necati)"

Nedim, sikint1 ve 1ztirabin cehenneminde emin adimlarla ilerlerken
duydugu memnuniyeti ifade eder. Sevgili i¢in katlanilan mihnet cehen-
neminden yanmadan gegebilen kimse, aslinda her adimda bir cennete
yaklasir. Sikint1 cehennemi asik igin asil cennettir.

Gecen bu duzah-1 endihdan selametle
Behiste her kademinde diigar olur giderek (G.61/5)

Kas1 yay misali olan sevgili, zuliim okunu asigin gogsiine gonderdigi
gibi oku igeride birakmayip geri alir. Bu durum asigin acisin1 daha gok
arttirmis olur.

Aldin hadeng-i cevrini sinemde koymadin
Ey kaslar1 keman kat1 cevr eyledin kat1 (G.153/2)

1.8 Sevgide Ayrilik

Gasset, sevgi nesnesinden “yiiz fersah uzakta bulundugumuz, onu
hig diisiinmedigimiz siire iginde biitiiniiyle hareketsiz olsak da, o nesneyi
seviyorsak, icimizde olumlu, 1lik bir sey kaynayip disariya akar” (Gasset
1996: 30) diyerek sevginin, sevgi nesnesinden ayr1 kalmakla sonmeye-
cegini belirtir. Sevgide ayrilik, bazen asiklar1 sagaltmak igin elzem
olabilir. Sevgiliden uzaklik, “ona duydugumuz ilgiyi arttirir; bagka sey-
lerin dikkati kamg¢ilamasini onler” (Gasset 1996: 36). Askin hararetini
arttiran en Onemli degerlerin basinda gelen “firkat” yani sevgiliden
uzakta olma hali, agk siirekli diri tutmaktadir. Sevgiliden uzakta olmak
ve buna katlanabilmek vuslat hayaliyle yatistirilir.

1 Mehmet Cavusoglu, (Tarihsiz), Neciti Bey Diviani’'ndan Se¢meler Terctiman 1001
Temel Eser, s. 202
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Klasik siirimizde, kavusmak gegici, ayrilik ise daimidir. Asik hicrana
o kadar alismustir ki, vuslatin kisa siireligine verecegi zevk, onun igin de-
gersiz hale gelir. Bu ayrilik neticesinde asik, mertebe atlamistir.

Stir-1 safa-y1 vuslata olmaz firifte
Halvet-giizin-i hecrin olan méatem-asina (Naili)"”

Sevgilinin gelme timidine kapilan Nedim, sevgiliyi sabirsizlikla
bekler. Bu bekleyisin sikintisini, nasil bir bela oldugunu, asiktan baskasi
bilemez. Bekleyisi sevgiliden ayrilig1 bela kelimesi ile ifade eder. Bela
kelimesinin Divan siirinde olumlu bir anlami vardir. Sairler genellikle
bela kelimesiyle Elest meclisinde verilen s6ze hatirlatma yaparlar.

Diisiip timide neler ¢cekdigimi ben bilirim
Bela-y1 kes-me-kes-i intizar1 benden sor (G.33/2)

Ayrnlikta, bir “dista kalma” durumu s6z konusu oldugundan, asik
yalnizlik ve 6zlem ceker. “Tek basmnaligini ve yalnizhigini1 yasantilayan
her insan, tekiyle birlesmenin 6zlemini geker” (May 2010: 179). Ayriligin,
“siddetli huzursuzluk kaynag1” oldugunu sdyleyen Fromm, bu huzur-
suzlugun caresinin biitiinlesme/ kavusma oldugunu belirtir (Fromm
1985: 18-19). Nedim, ayriliktan dolay1 her daim ah u figan igerisindedir.
Bu huzursuzluk sonucunda, dsik hasta olmustur.

Hiiclim-1 nale-i seb-girden zalim haberdar ol
Beni bimar-1 hicran eyledin sen dahi bimar ol (G.79/1)

1.9 Cinsel Sevgi

Cinsel sevgi, aslinda diger sevgi bigimlerinden daha 06zel bir
yapidadir. Fromm’un ifadesiyle “bir baska insanla tiimiiyle bir potada
erime, onunla tek viicut olmaya duyulan siddetli istektir.” (Fromm 1985:
58) Aldatic1 bir sevgi tiirii olan cinsel sevgide, i¢glidiiniin etkisi mevcut
olup, fiziksel hazza dayalidir. Gergek sevgide cinsel yoniin bulunmadi-
g1 soylemenin gilicliigiine deginen Gasset, sevginin, “bu i¢giidiiyii kaba
bir gii¢ olarak, bir teknenin riizgar: kullandig: gibi kullan[d1gin]” s6yler
(Gasset 1996: 35). Cinsel tercihi 6ne siiren asik, “sehvetli bir kisiligi” olan
asiktir (Gasset 1996: 72).

2 Haluk 1pekten, (1990), Naili-i Kadim Divdn: Ankara: Ak¢ag Yaymlari, G.2/3



210 ® DIiVAN EDEBIYATI ARASTIRMALARI DERGISI

Divan siirinde de cinsel sevgiye yonelik ifadeler bulunmaktadir.
Kimi sairler bu konuda asiriya kagmis ve yogun mdiistehcen ifadeler ile
dolu manzumeler yazmiglardir. Bu tarz manzumeler kaleme alanlarin

basinda, Fezayi (15.yy), Meali (16.yy) gibi sairler gelmektedir.

Nedim yer yer sehvetli bir asik goriiniimiinde olup, cinselligi cagris-
tirabilecek pek ¢cok unsuru zikretmistir. Hatta sevgilinin kimligi hususun-
da bizi tereddiitte birakabilecek ifadelerin varlig: goriilmektedir. Mesela
unlii sarkisinda; sevgilinin Cuma namazi igin annesinden izin istemesi
konusu tartismaya agiktir:

[zn alup cuma namazina deyii maderden

Bir giin ugrihiyalim ¢arh-1 sitem-perverden
Dolasup iskeleye dogru nihan yollardan
Gidelim serv-i revanim ytirii Sa‘d-abada (5.40/4)

Nedim, ay ytizlii sevgilisinin gomlegini soydugunu, 6ptiigiinii cesur-
ca sOyler. “Giiniinii yaza diistirmek” ifadesi ile bu mutlulugunu anlat-
maktadir.

Soydum o mehin camesin bfisesin aldim
Vakt oldu miisa'id giiniimii yaza diisiirdiim (G.86/3)

Nedim, sevgilinin giizelligini nerede olursa olsun seyretmek ister.
[ster giil bahgesinde isterse hamamda olsun. Hamam ifadesi akillara cin-
selligi getirmektedir.

Hiisniinii seyreyleyim de gordiigiim yer ol giilii
Giilsitan olmazsa hammam olsa da mani” degil (G.76/3)

2. SEVGILI ILE ILGILI TESPITLER

2.1 Sevgi Kaynagini Sevgiliden Alir

Sevgi nesnesinin ozellikleri, asigin kendisine yonelmesine sebebiyet
verir. Gasset, sevginin, ruhsal kaynagini sevgilinin niteliklerinden aldi-
gin1 belirtir. Asik, “nesnenin sevilesi oldugunu goérdiigii icin sever”
(Gasset 1996: 117). Sevgi nesnesi cezbedici ve gekici bir 6zelliktedir.
Fromm’a gore gekicilik, “kisilik pazarinda genellikle aranan ve pesinde
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kosulan bir siislii nitelikler paketi” anlamina gelir (Fromm 1985: 13).
Sevgilinin ihtiva ettigi bu siislii nitelikler paketi tabiri yerindeyse miikem-
meldir.

Divan siirinde sevgiliyi, sevgili yapan bazi cezbedici unsurlar bulun-
maktadir. Bunlardan naz ve eda sevgilinin gekici 6zelliklerinin basinda
gelmektedir. Asik, sevgilinin giizelligini tek bagina yeterli gormez. Giizel-
ligin yaninda gekici unsur olan naz ve edanin da bulunmasi gerekir. Her
ne kadar asig1 usandiran nitelikler olsa da sevgili, bu vasiflariyla asig1
daha da hararetlendirir.

Olsa ne kadar hiisn ile rana dil-i 'asik
Bi-sive olan dilber-i simin-beri neyler (Nesati)”

Nedim, sevgilinin giizelligini “kemal” kelimesi ile ifade eder. Zira
asik olan birinde “sevdigi kisinin miikemmel oldugu inanc1” vardir.
(Chapman 2004: 24) Nedim'in -iistiin vasiflarla dolu- sevgili karsisinda
gostermis oldugu hayranlik, sevgilinin cekiciliginin asik tizerindeki
tesirinden dolayidir.

Kemal-i hiisniinii derk eyledikde dil-darin
Oniinde mahv-1 viictid etmemek kemal midir (G.34/8)

Sevgilinin giizelligini bir lahzada goéren asiklar, kendilerinden gege-
rek hayranliklarini ifade ederler.

Bir nezaketle agup fes glisesinden percemin
Soyle gostermis ki kim gordiiyse hayran oldu hep (G.9/6)

Sevgili, as181n sabrin1 yagma etse de bu yikiciligi, onu gekici bir unsur
haline getirir. Nedim, sevgilinin ¢it1 pit1 dilli olusuna, hazir cevaph
olusuna, giizel konusmasina hayrandir. Sevgi nesnesi “biitiin yanlar1 ve
ozellikleri sayesinde, sevenin arzusunu ve kendi bireyselligince tayin
edilmis ihtiyacin1 karsilamaya ne kadar elverisliyse, bu tutku da o kadar
yliksek ve kudretli olacaktir.” (Shopenhauer 2003: 28). Belki sevgilide bu
ozellikler olmasa asik da olmaz. At sahibine gore kisner sozii boyle du-
rumlar icin soylenir.

3 jsmail Unver, (1986), Nesiti Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaynlars, s. 96.
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Aman sabr u kararim eyledi yagma o kafirde
Kirik bir ter-zeban ber-ceste nutk-1 bi-aman vardir (G.42/4)

2.2 Sevgili Narsisttir ve Ilgi Bekler

Bazi sevgi nesneleri, ilgiyi sadece kendi iizerine ¢eken, kendini seven
bir narsisttir. “Bencil kisi sadece kendisiyle ilgilidir. Herkesin kendine
gore olmasini ister, vermekten hi¢ tad almaz, almay1 sever” (Fromm 1985:
65). Nesne adeta kendisinden gayr1 hicbir seyi géormez. Bu ytlizden sevme
kabiliyetinden mahrumdur. Mitolojideki “narkissos” mitinden gelmek-
tedir. Kisinin narsisizm kozasindan kurtulmasi, “baska insanlarin farkina
var[inca]” gerceklesir (Dowrick 2000: 74).

Asik, nesneye siirekli bir ilgi halindedir. Zaten “ilgi” olmaz ise orada
bir gercek sevgiden s6z etmek miimkiin olmaz. Agkta “esas olan sevgili-
den bagkasmi diisiinmeme ve ilgilenmemedir” (Soysaldi1 2015: 38). Biitiin
ilgi ve alaka yalnizca sevgi nesnesine yoneliktir. Ilgi az ise orada menfaat
ve bagka unsurlar devreye girmistir. Sevginin emek ve ilgi ile baglantisina
vurgu yapan Fromm; “sevgi, sevdigimiz seyin biiyiimesi ve yasamasi i¢in
gosterdigimiz etken ilgidir. Bu etken ilginin bulunmadig: yerde sevgi de
yoktur” der. Sevginin 6zii, “bir sey i¢in harcanan emek, bir seyi biiyiit-
mek[tir]” (Fromm 1985: 34-35). Bu yiizden emek ve sevgi birbirinden
bagimsiz diistiniilemez.

Klasik siirimizde ¢ogu zaman sevgili, parca-biitiin korelasyonu ile
nergise benzetilir. Burada sevgilinin narsist olusunu dolayl olarak ifade
edilir. Sevgilinin, asiga tutum ve davrams: her daim olumsuzdur. Cogu
zaman agiklarini tanimazhktan, gormezden gelir. A§1g1n inlemeleri, tega-
fiil halinde olan sevgili i¢in bir sey ifade etmez.

Gel ey mest-i tegafiil bir nigah it hal-i mestane
Reh-i meyhanede bu hay u hiilar hep seniingiindiir (Nabi)"

Nedim, sevgilinin narsist bir yapida oldugunu ve asigin daimi olarak
gostermis oldugu ilgi ve alakaya kars: siirekli bir tegafiil halinde oldu-
gunu dile getirir. Mitolojideki Narkissos nasil ki gibi suda aksini goriip
kendine hayranlik duyuyorsa, sevgili de sik sik aynaya bakmaktadar.

'* Ali Fuat Bilkan, (1997), Nabi Divin: Istanbul:Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, G.221/4
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Nigiin sik sik bakarsin bdyle mir'at-1 miicellaya
Meger sen dahi kendi hiisniine hayran misin kafir (G.41/7)

Sevmek, “kendini karsiliksiz olarak adamak, sevgimizin sevilen
kiside de sevgi olusturacagi timidini tasimak demektir” (Fromm 1985:
122). Nedim, iimidinin baslangic1 olan sevgiliden daima bir liituf bekler.
Sevgiliden, yiiziinii bir defa olsun gdstermesini iimit eder.

Ey kas1 ya ylizlin beri dénmez misin dahi
Ey gurre-i imid goriinmez misin dahi (G.156/1)

Schopenhauer (6.1860) “bir asik, sevgilisinin soguklugunu ve onun,
kibrinin, simarikliginin, ona haz vermesini gaddarlik olarak tanimlarsa
bunda bir abartma yoktur” der (Schopenhauer 2003: 69). Nedim'in de
sevgiliyi zalim ve gaddar olarak tarif etmesi dogaldir. Zira bir katil olan
sevgili, asiklarii hangere benzeyen kasi ile 6ldiirmektedir.

O zalimde yine dil-dade-kiisliikden nisan vardir
Goriirsiin hanger-i ebrisunun nevkinde kan vardir (G.42/1)

2.3 Sevgillilnin Kusaticilig:

Gasset, sevgi[lilnin kusatic1 oldugunu soyler. Sevgi[li] “kisinin en
gizli koselerine kadar gizlice sokarak, bunun disinda kalanlar: eleyerek,
kisinin yasamini belli 6l¢gtide etkiler” (Gasset 1996: 73). Sevgilinin atmos-
fer yaratic1 bir tesiri oldugundan dolay1 ondan uzak durmanin bir yolu
yoktur. Bu goriinemez etki, “insanin en korunmali yerlerinden sizarak
igine isler ve asik erkegin tizerinde, tipki iklimin bitki tizerinde yaptig1
etkiye benzeyen goriinmez bir etki yapar” (Gasset 1996: 73). Sevginin
kusaticiligy, bizatihi ask kelimesinde goriilmektedir. Kelime, “bazi etimo-
loglarin, kokenine dair semantik iligskiyi kurmak i¢in bagvurduklar1 tiziim
asmasinin (‘aseka-lebleb) 6zelliklerini yansitmaktadir. Bu bitki, kendini
bir agacin etrafina sarar ve (rengi) degismeye tabidir” (Bell 2006: 259).
Asik da ask ile sarilmis bir agac gibidir.

Divan siirinin kelime kadrosunda yer alan “mihr” kelimesi, askin
kusaticihigini ifade etmesi bakimindan énemlidir. Mihr; giines anlaminin
yaninda sevgili, sevgi anlaminda da kullanilmaktadir. Giines, 1s1s1 ve
1s1g1yla kusaticidir. Sevgi[li] de bundan dolay: giinese benzetilir.
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Eger sen aleme pertev salar bir mihr isen ben hem
Bihamdillah mahabbet sem'iyem sfiz ii giidazim var (Hayali)"

Nedim’de sevgilinin bu kusatici etkisi goriiniir bir etki yapmaktadir.
Sevgili bir oriimcek misali gibi asigini aglariyla sarmustir. Sevgili, bu
kusaticiligy ile asigin tahammiiliinii, as1g1n diinyasini yakip yikmustr.

Tahammiil miilkiinii yikdin Hiilagt Han mismn kafir
Aman diinyay: yakdin ates-i stizan misin kafir (G.41/1)

Nedim, giizellerin agkinin, gériinmez oldugunu asig1 gizlice sarip
etkisi altina aldigini, beldya benzeterek ifade eder. Insanlar agki ilk defa
bela ile tatmustur.

Gorilinmez bir beladir ask-1 htiban-1 cihan simdi
Nedima kil hazer germ-iilfet olma bizden eylerle (G.146/5)

2.4 Sevgi Nesnesinin Putlastirilmasi

Ask sahnesinin rol dagiliminda sevgili pasif, asik ise (siirekli ona
ulasmaya ¢alismasi sebebiyle) aktif bir goriiniim arz eder. Sevgi nesnesi,
asig1 bir miknatis gibi kendisine ¢eker. Sevgi nesnesinin asiga gelme
durumu sz konusu ol[aJmadigindan asik, onun bir parcasi olmak tizere
nesneye “go¢ etmeye” yonelir. Bu “gd¢ durumu i¢inde olmak, sevgi icinde
olmak” demektir (Gasset 1996: 11). Diyebiliriz ki sevgi nesnesi, bir “put”
konumunda olup kurbanlarinin kendisine yonelmesini bekler. Fromm’a
gore; din digi mezosistlik sevgide, sevgi nesnesi putlastiriimaktadir. Asik,
sevgiliye adeta tapar, zira sevgili; mutlulugun, sevincin tiim kaynagidir.
Ancak su hususu goz ardi etmemek gerekir; “hig bir put kendisine tapan
kisiye kendinden beklenenleri veremeyecegi igin gegen zamanla birlikte
diis kirikliklar1 baglar” (Fromm 1985: 99). Asigin mutluluga erisememesi
bundan dolayidur.

Gelenegimizde sikca goriildiigii tizere sevgili, bir puta -diger adiyla
saneme-benzetilir. Puta tesbih edilmesinin nedeni sevgilinin, tas gibi tep-
kisiz ve hareketsiz olusudur. Ayn1 zamanda sevgiliye tapildig1 icin puta
tegbih edilir.

15 Ali Nihat Tarlan, (1992), Hayali Bey Divdn: Ankara: Akcag Yayinlari, G.68/3
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Billah ey biit-hane-i hiisniin biit-i ayyaresi
Nice mermerden diiztilmiisdtir yiiregin haresi (Ahmet Pasa)™

Asik, sevgi nesnesine teslimiyet icerisindedir. Dolayisiyla “sevmek
bir nevi tapinma” demektir (Chapman 2004: 179). Asik, mezosist bir
yapidadir. Mezosist “kisiye emredilir, somiiriiliir, can1 yakilir, asagila-
nir”(Fromm 1985: 29). Sevgili Nedim’in stirekli canini yakar, asagilar,
hakaret edip, azarlar. Buna mukabil Nedim, bir kole gibi efendisine itaat
halindedir.

Nedim, sevgiliyi “goniil geken sevgi putu” olarak tarif eder. Agign
gonliine yerlesen sevgili, oray1 bir peri evi yapmistir. Kisacas1 gonlii
biiyiileyip tesiri altina almistir.

Cay edeli sinem biit-i dil-c(i-y1 mahabbet
Dil oldu peri-hane-i cadG-y1 mahabbet (G.11/1)

Puta benzeyen nazli sevgilinin hayalinden dolayi, goniil kilisesi,
Ferhat'm put evine doniigsmiistiir. Sevgili bir put olursa, asigin gonlii de
bir kilise olacaktir.

Deyr-i dil béyle sanem-hane-i Ferhad olmak
Hep senin ey biit-i ndzende hayalindendir (G.21/3)

Servi boylu sevgilinin, zuliim etegini beline sokarak, kosup gelmesi
asig1 azarlamak, canini yakmak igindir. Asik bu durumdan kagcmaz.

Ber-¢ide damen-i sitem olmus sitab ile
Serv-i revanimin yine benzer 'itab1 var (G.24/6)

Asik, kendisine kul kole olsun diye sevgilinin ferman ¢ikartmasina
gerek yoktur. Asik, ezelden beri zaten sevgiliye bagli bir koledir.

Bana kul olsun deyii hacet ne ferman etmege
Ben senin ¢okdan efendim bende-i fermaninam (G.90/2)

16 Ali Nihat Tarlan, (1992), Ahmet Paga Divdn: Ankara: Akgag Yaymlari, G.349/1
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3. ASIKLA iLGIiLi TESPITLER
3.1 As1g1n Sevgiliye Yonelimi

Gasset, “asik olan her insanin, istedigi icin asik oldugunu” soyler
(Gasset 1996: 37). Sevgi, zorlama ile degil, “sadece 6zgiir olundugunda
yasanabilen” bir eylemdir”(Fromm 1985: 30). Daha sonra sevgi nesnesinin
heyecanlandiric1 6zelligi, as1gm bu 6zgiirliigiiniin iplerini eline alir. Bu
ylizden sevgide gayr-1 ihtiyari bir durum da s6z konusudur. Bu nedenle
Gasset de ruhta bir takim huzursuzluklarin bas gosterebilecegini ifade
eder. Asik, “nesnenin yarattig1 uyariyla bir noktasindan ince bir bigimde
zedelenir. Sevgi, nesnenin gonderdigi delici oklarin a¢tig1 yaralardan di-
sartya fiskirarak nesneye dogru etkin bir bigimde akmaya baslar” (Gasset
1996: 10). Bu durumda asik, kendini, ruhsal bir devinim iginde sevgi
nesnesine dogru yonelmis bir durumda bulur. Sevgi, bir nevi siirekli
goctiir. Insan sevdigi zaman icindeki “dinginligi ve siirekliligi terk ederek
gercekten o nesneye dogru gog eder” (Gasset 1996: 11). Asik sadece
sevgiliye bagimli olup onun igin her tiirlii fedakarligi goze almaya razidir.

Divan siirinde agk gayr-1 iradi bir durumdur. Mecnun gibi aklin1 ve
iradesini sevgiliye teslim etmistir. Sevgiliden gayr1 her seye kapalidir.
As1gm asil vatani olan sevgilinin mahallesine dogru bir go¢ halindedir.
Sevmek, “sevilene baglanmak ona dogru akmak” demektir (Chapman
2004: 186). Sevgiliden uzak durmak miimkiin degildir.

Ser-be-ceyb-i inziva miimkiin mi ‘ussaka Belig
Kiiy-1yara bi-bahane reh-giizar itmek de gii¢ (Belig)"”
Nedim'in gonlii, sevgilinin mahallesinde bir toz misali ayaklar altina
dokiilmekten kaginmaz. Yeter ki sevgilinin ayaginin toprag olabilsin.

Gubar-asa goniil ktiyunda pa-mal olmadan kagmaz
Tiirdb-1 makdem-i yara heman bir intisab olsun (G.113/5)

Sevgilinin mahallesine gidis cok gizli olmaldir. Bu gizli goc
sirasinda asigin yoldas: yalnizca yollar olmali ve yollarin da uykuda yani
1551z Ve sessiz olmasi gerekmektedir.

7 Abdulkerim Abdulkadiroglu, (1988), Beli§ Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlhig1
Yayinlar, s. 66
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S6yle pinhan gidesin kiiyuna cananin kim
Rah ol hem-demin amma o da héabide gerek (G.57/3)

3.2 As1gin Cesitli Halleri

Asik, sevgi nesnesinden dolay1 derbeder bir hal ve tutum igerisin-
dedir. Asik, “basibos dolasir, aklini kaybeder, sarhos bir adam gibi anor-
mal davranislar gosterir” (Finkielkraut 1995: 45). Dikkatin boyle kapan-
muis bir vaziyette olmasini Gasset soyle tarif eder: “Gozler bir yere takilir
kalir, bakis donuktur, bas gogsiin iistiine dogru diisme egilimindedir;
beden yapabilirse, ice dogru ¢ekilir. Gortintis, tiimiiyle insan bigimli ama
sanki i¢cbiikey ve icine dogru kapanmus bir nesneyi temsil eder” (Gasset
1996: 43). Agik, adeta kulugkaya yatmus bir canli gibi biitiin ilgi ve dik-
katini, sevgiliye yogunlastirmistir.

Divan siirinde asik, sekil itibariyle dal (») harfine veya hilale ben-
zetilir. Nedeni asigin cektigi eziyetlerden dolayr viicudunun, halsiz
diigtip biikliim biikliim goriinmesidir. Asigin gozleri ise daima sevgiliyi
arar vaziyettedir.

Asikin kametini cevr ile kim dal etti
Su duran dilber-i dal-hangere sor bana sorma (Enderunlu Vasif)"

Nedim de sevgili igin bir s6z soylemeye kalktig1 zaman sevgilinin
sac1 gibi bedeninin iki biikliim oldugunu soyler. Yine Nedim'in iki elinin
elbisesinin yakasinda, gozlerinin ise eteginin kenarma bakili olmasi
durumu, Gasset'in ifade ettigi asik hallerine yakindir.

Bir misra’-1 resa deyicek mii-miyanina
Manend-i turre kaddi ham-ender-ham eyleriz (G.49/6)

Giizel gosterdiler asar-1 aski zir {i baladan
Iki destim giribAnimda gesmim tarf-1 ddmende (G.134/3)

'8 Haluk Ipekten, (1989), Enderunlu Visif Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, s. 26
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3.3 Agigin Sevgiliye Yogunlagmasi

Asik olan kisi, dogast geregi biitiin dikkati sevgiliye yonlendirir. Bu
durumda sevgi nesnesi, diger tiim unsurlardan daha fazla 6n plandadir.
Onun ayricalikl bir yeri olur. Bir denize dokiilen su kollar1 misali asik da
sevgi nesnesine kapilarak ¢agar. Yogunlasma, bilincin tek bir noktaya
saplanip, onun tutsagi olmasidir. Fromm, “yogunlasarak yapilan bir faa-
liyet[in] kisiyi diri tuta[cagmni]” soyler (Fromm 1985: 111). Yogunlasma
hali icerisinde bulunan insan “dis diinyayla hicbir baglantis1 olmayan
biiyiilii bir diinyanin i¢inde kisilip kalmig[tir]” (Gasset 1996: 36). Sikisip
kalmus olan asik i¢in kagis1 saglamak kolay degildir.

Mutasavviflarin inziva hayat1 aslinda bir “yogunlasma” siirecidir.
Her tiirlii maddeden uzaktirlar. Sevgiliye yogunlasan asik, onunla ruhsal
bir iletisime ge¢me cabasindadir. Gasset bunun igin "birbirinin duygu-
larmi 6ziimsemek" tabirini kullanir (Gasset 1996: 41). Mecnun’un ¢olde
ceylanin goziine bakarak onunla ruhsal bir iletisime ge¢cmeye calismasi
“yogunlasma” neticesidir.

Nedim de gonliin her vakit sevgiliyi diisiiniip tahayytil ettigini tipki
Mecnun gibi kendisi disinda hicbir unsurla temasa gegmedigini soyler.
Ibn Arabi, (6.1240) eger asik baska seylere yonelebiliyorsa “o saf ve gercek
sevgi degildir” diyerek asigin sevgiliden gayr1 bir unsuru diistinmeye
firsat1 olmadigini belirtir.(Arabi 2013: 37).

Da'im visal-i dil-beri yad etmede gondil
Mecntin kendi kendi ile giift ii glidedir (G.29/4)

Goniil her an sevgiliye kavusmay: diistinmektedir. Mecnun gibi
kendi kendisi ile dedikodu halindedir. Asiklik bir nevi mecnun olmaktir.
“Platon buna kutsal delilik demistir.” (Gasset 1996: 34) Beyitte, mecnun
olma hali bilincin felce ugramasi anlamini tagimasi yaninda, cenneti de
telmih eder. Delilerin akil melekesi islev gormedigi i¢in bu her tiirlii dini
sorumluluktan muaftirlar. Asik olan insan, aklini kalbi ile tebdil ettigin-
den bir nevi cennet hayat1 yasar. Gasset de sevgilinin, ds1ga adeta bir
cennet hayat1 yasattigini soyler (Gasset 1996: 39).
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3.4 Asik Olmak Biiyiilenmedir

Sevgili, as1g1m1 adeta kendi kulugkasina yatirmistir. Agik olan kisi
bilincini tek bir nesneyle kapandigindan bu kendinde olmama hali asiga
uyurgezer, mecnun, biiyiilenmis insan havasi verir. “Asik olmak aslinda
bir biiyiilenmedir.” (Gasset 1996: 38) Biiyiilenme ifadesi sevgilinin, asig:
{izerinde biraktig1 derin tesiri en giizel anlatan kelimelerden biridir. Agik
biiyiilenme karsisinda daha itaatkar bir yapiya biiriiniir. Agkta biiyiiniin
oldugunu soyleyen Eva Illauz da (d.1961) aski, “kisiyi itaat etmek
zorunda birakan bir gii¢” olarak tanimlar (Illauz 2013: 259).

Divan siirinde sevgilinin sag, gamze ve goz gibi gesitli giizellik un-
surlar1 cadi ve biiyticii olarak betimlenir. Ancak sevgili, bu gibi unsurlara
ihtiya¢ duymadan bile giizelligiyle asiki biiyiiler.

Bir gostertiir mi sihr-i fiistin-kar-1 hiisniini

Ebrii-y1 ¢in ¢in ile ol turreler bana (Osman-zade Ta'ib)"

Nedim, sevgilinin giizellik unsurlarindan dolay1 efsuna ugrams bir
esir gorlintimde karsimiza ¢tkmaktadir.

Akibet gonliim esir etdin o gistilarla sen
Hey ne cadtisun ki ates bagladin miilarla sen (G.103/1)

Asik biiyiilenip teslim olmustur. “Sevgide varolan sey, biiyiilenme
nedeniyle teslim olmaktir” (Gasset 1996: 110). Agik kisi ask ile zincir-
lenerek bir nevi esir hayat1 yasamaktadir. Nedim, ham sofulardan, asik-
lara kadar herkesin sevgilinin zindaninda esir oldugunu soyler. Sevgiliye
“beyim” diye hitap etmesi de sevgi nesnesinin mahiyeti acisindan dikkat
cekmektedir.

Firka-i erbab-1 dilden ziimre-i ztihhada dek

Hep esirindir begim hatta dil-i na-sada dek (G.60/1)

% Mustafa Yatman, (1989), Osman-zide Tdib Divint'ndan Se¢meler Ankara: Kiiltiir Ba-
kanlig1 Yaynlari, s. 80
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3.5 Asik Olmak Bilinci Felce Ugratir

Gasset, gercek asiklarin zihinsel bir travmaya girdigini, dsik olmanin
“bilincimizin gelismesi tizerinde kisitlayici, yoksunlastirici ve felce ugra-
tic1 bir etki yap[tigmi]” belirtir (Gasset 1996: 28). Maslow (6.1970), sev-
ginin temel isleyisinden biri olarak “sevgi nesnesinden derin bir sekilde
etkilenmey[e]” dikkat ¢eker. Bu durumda asikta, “istekli, arastiran bir
bakis, yani "6zen"le gdrme ortaya ¢ikar” (Maslow 2001: 83). Iste Agkin gizii
kordiir kligesi bu gibi durumlarin ortaya gikardigi bir sozdiir. Agik, sevdigi
disindaki her seye bilincini kapadigl zaman “ask o insana hakim olur”
(Arabi 2013: 35). Agik insan, normal halden ¢iktig1 igin dis diinyay1 algila-
makta glicliik ¢eker. Biling bir nevi felglidir. Gasset’e gore; biling “felce
ugramadan, alistigimiz diinya kisitlanmadan asik olma[k] olanaksizdir”
(Gasset 1996: 34).

Sevgili, 45131 her yonden sararak onu adeta felce ugratir. Asik ne
baskasina bakabilir ne kaptirdig: gonliinii geri alabilir. Bir yere gidemez,
konusamaz, adim atamaz.

Seni goren goziimiiz gayriya bakabilemez
Sana goniil viren ey dil-riiba alabilemez

Goren cemaliini hayran kalur turur gidemez
So6zin idebilemez adimin adabilemez (Taslical: Yahya)®

Nedim, as1g1n hasretle sevgiliyi beklerken degisime ugradigini, diin-
yanin artik 4gigmn goziine bambaska goriindiigiini soyler. Oyle ki tath
serbetin tadi bile asiga ac1 gelmektedir.

Zaman-1 va'd-i tahasstirde bagkadir 'alem
O telh serbet-i sirin-giivar: benden sor (G.33/4)

Ask “cogu zaman sarhos edici bir sey olarak tanimlanir” (Buscagha
1992: 156). Asiklarin vasiflarindan biri de “sarhos” olusudur. Ask bade-
sini icen asik, aklini1 da bir kenara birakir. Askta aklin yerini goniil alir. Bu
ylizden diislince yetisini kaybetmistir. Nedim, asigin gonliiniin “sevgi
sarab1” ile kendisinden gectigini ve bu sayede akillandigini soyler.

* Mehmet Cavusoglu, (1983), Yahya Bey ve Divani'ndan Ornekler Ankara: Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 Yayinlari, s. 178
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Koyun sarab-1 mahabbetle kendiiden gitsin
Zaman gelir bu goniil hiis-yar olur giderek (G.61/2)

3.6 Asik Veren Taraftir

Sevginin etkin yapisi icerisinde asik en comert tip olarak karsimiza
cikar. Comert insan “alan” degil “veren” kategorisindedir. Agiklar igin
“vermenin almaktan daha iyi oldugu duygusu, yoksun olma acisinin,
alma sevincinden daha iyi oldugu anlamima gelmektedir” (Fromm 1985:
31). Herkes “vermeyi” kolay kabul edemez. “Yalnizca sevgiyi bir beklen-
timiz olmadan verebiliriz” (Buscagha 1993: 95). Verme, “halk dilindeki
gibi, bir vazgecme, bir seyden yoksun kalma bir yoksullasma degildir”
(Benazus 2003: 17). Sevgide vermek “birlestici, zenginlestirici ve yiicelti-
cidir” (Dowrick 2000: 174). Bu eylem bir 6zveri bir erdemdir.

Divan siiri geleneginde asiklarin en ¢ok kullandig1 eylemlerin basin-
da “ver-” fiili yer almaktadir.

Seyhi’yi kiiy-1 melametde nisan etmek icin
Veririz ar1 yele ndm u nisan ile bile (Seyhi, G.161/7)

Asiklar, Nedim 6rneginde goriildiigii iizere canini bile sevgiliye helal
etmektedir. Agiklar can varliklarini sevgili ugruna harcamaktadir. Ciinkii
asik, kendisini sevgiliye adayan bir fedaidir. Hem ruhsal anlamda hem de
fiziksel anlamda sevgiliye “kendini armagan e[der]” (Chapman 2004: 83).

Usséakin olsa n'ola feda nakd-i canlar
Seyr etmedin mi diinkii fedayi ciivanlar (G.155/1)

Meti'-1 vaslina canlar verirdim amma kim
Aman o gamze-i hiin-har bende can mi1 kod (G.148/2)
RAKIPLE iLGILI TESPITLER

Rakibe Duyulan Kiskanglik ve Diismanlik

Ask iligkilerinde seven ve sevilenin yani sira bir de rakip vardir. Gas-
set, agk ticgeninin bir ayag1 olan rakipten hi¢ s6z etmez. Yalnizca Fromm,
rakibe dair birka¢ tespitte bulunur. Fromm, “Sevginin ve Siddetin
Kaynag1” kitabinda sevgide gerginlige neden olarak, rakip diye tabir
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edilen {ticiincii bir kisinin varligini gosterir. “A'nin istedigi bir nesneye
B'nin sahip olmas1 ya da A'min sevgisini 6zledigi bir kisinin B'yi sevmesi,
kendisinin istedigi ama sahip olamadig1 seylere sahip olan B'ye kars1 A'da
nefret ve diismanlik dogar. Gipta ve kiskanglik yalnizca A'min istedik-
lerine sahip olmamasindan degil, ayn1 zamanda baska birinin o seylere
sahip olmasindan dogan gerginliklerdir” (Fromm 1990: 23). Kiskanglik,
“sevilen nesneye tek basina malik olmay1 6zel amag edinen sevgi diize-
ninin bencil yanidir” (Mead 2002: 66). Sevgilinin, engelleyici vasfi bulu-
nan rakip ile paylasilast miimkiin olamaz. Sayet olursa orada gercgek bir
sevgiden s0z etmek imkansiz hale gelir. Sevgilinin “bir rakip ya da 6liim
nedeniyle yitirilmesi, tutkuyla seven kimse i¢in baska biitiin acilar1 agsan”
bir acidir (Schopenhauer 2003: 62).

Divan siirinde rakip, asigin diisman olarak telakki edilir ve daima
kotiilenir. Bunun nedeni, sevgilinin asigina degil de rakibe yonelmesidir.
Nefret edilen rakibin 6liimii arzu edilir. Rakip yalnizca bir kisi olarak
diistiniilmez. Sevgilinin sac1 bile bazen rakip konumundadir. Masuk ile
asigin arasinda bulunan her nesne rakiptir ve kiskanilir.

Olmasun m1 Lami'i gayretle kim ol stth-cesm

Virtir alur gayrilerle iltifat itmez ana ~ (Lami'1)*

Nedim, rakibe gipta ile bakar. Zira sevgiliyi yasmakla bile gore-
mezken bas diismar rakip, sevgilinin gerdanin Ortiisiiz koklamaktadir.
Bu durum rakibin kiskanilmasi i¢in gegerli bir nedendir. Nedim, rakibi,
kafir seklinde betimleyerek onu diisman ilan eder.

Nikab ile géremezken biz onu va-hayfa
Rakib o gerden-i simini bi-nikab kokar (G.16/4)

Rakib-i nd-miiselméanin da ya Rab olmasin hasmi

O kafir-becce-i Islam-diismen gibi imansiz (G.50/2)

2 H. Bilen Burmaoglu, (1989), Bursali Lami’i Celebi Divini’ndan Segmeler Ankara: Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlary, s. 88
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Sonug

Askin evrenselligine bir nebze de olsa 151k tutmasi agisindan Gasset
ve Fromm ile Nedim'in agk anlayisina dair ortiisen noktalar: soyle sirala-
yabiliriz.

1. Gasset ve Fromm, sevgi nesnelerinin gesitliligine dikkat ¢eker. Ne-
dim’de de yalnizca sevgili sevgi nesnesi degildir. Padisah, bir devlet
biiyiigii de sevgi nesnesi konumuna gecebilmistir.

Gasset ve Fromm, ask iligkilerinde sevgi nesnelerinin cinsiyetini net
bir bigimde ortaya koyarken, bu belirlilik Nedim’in bazi beyitlerinde
goriilmese de yine de nesnelerin cinsiyeti bellidir.

2. Gasset ve Fromm, sevgi nesnesi ile simgesel bir biitiinlesmeden s6z
ederken, Nedim’de bu biitiinlesme istegi canli bir sekilde gortilmektedir.

3. Gasset, sevginin siireklilik arz ettigini ve sevginin sonsuz
oldugunu ifade eder. Bu husus Nedim’de de mevcuttur.

4. Gasset’e gore sevgi bir dogurganlik simgesi olup diialist bir yap1
arz eder. Nedim’de de asktan zuhur eden; mutluluk ve seving gibi olumlu
hallerin yaninda gam, keder gibi olumsuz haller de vardir. Pek ¢ok halin
ortaya ¢ikmasina ask miisebbiptir.

5. Gasset ve Fromm sevgi ve arzu arasindaki bir takim farkliliklara
dikkat ¢eker. Bu duruma Nedim de deginmektedir. Arzunun, sevgiyi
canli tuttugu hususu Nedim’de de goriilmektedir.

6. Gasset, sevgide gizliligin esas yogunlasma igin gerekli oldugunu
belirtir. Nedim de agkin bir sir oldugunu soyler.
7. Gasset ve Fromm, sevginin herkese bahsedilmeyen, bir yetenek isi

oldugunu ifade ederler. Nedim bu yetenekli kimselerin yalnizca asiklar
oldugunu zahidlerle mukayese ederek ortaya koyar.

8. Gasset’e gore 1ztirap, sevginin gercekligini gostermesi adina
gereklidir. Nedim’in ask anlayisinda da sikint1 ve acinin ayri bir yeri olsa
da yapis1 geregi 1ztiraptan fazla memnun degildir.

9. Gasset, sevgide ayriigin aski canli tutmas: miinasebetiyle gerekli
oldugunu diisiiniir. Fromm, ayr1 olmanin huzursuzluk nedeni oldugunu
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sOyler. Nedim her firsatta ayriliktan dogan sikayetlerini, huzursuzlukla-
rini dile getirse de ayrilikta olumlu bir tarafin oldugunu bilir.

10. Gasset ve Fromm’a gore; sevgide cinselligi reddetmek abestir.
Insan dogasi geregi zit kutbu olan karsi cins ile birlesmek ister. Cinselligi
cokca One siiren asiklar sehvetli bir yapiya sahiptir. Nedim’de de cinsellik
unsurlar1 diger sairlere nazaran daha fazla belirgindir.

11. Gasset ve Fromm’a gore; sevgi, kaynagmi sevgi nesnesinin
niteliklerinden almaktadir. Nedim de sevgiliye olan muhabbetin, hay-
ranlhigin bizzat sevgiliden kaynaklandigini sdyler.

12. Fromm, sevgilinin, ilgiyi yalnizca kendisinde toplamak isteyen
bir narsist oldugunu belirtir. Nedim de sevgilinin asiga hig yiiz verme-
digini yalnizca kendi giizelligine hayran olduguna dikkat ceker.

13. Gasset’de goriilen sevgi[lilnin kusaticilig1 6zelligi Nedim’de daha
ileri boyutta olup, yikicilig ile karsimiza cikar.

14. Gasset’e gore; sevgi nesnesi stirekli asig1 kendi merkezine dogru
ceker. Bir nevi asigin iradesi sevgiliye teslim olmustur. Asik, sevgiliye
dogru yonelmis bir go¢gmen gibidir. Sevgi nesnesi putlastirilmistir.
Fromm, bu durumun mazosist sevgide goriildiigiinii sdyler. Nedim de
siirekli sevgiliye dogru, sevgilinin mahallesine dogru bir goc¢ hali
igindedir. Sevgili Nedim icin bazen tas kalpli bir puttur. Nedim, maruz
kaldig: her tiirlii zulme ragmen ondan vazgeg¢meyen bir mazosist asik
goriintimiindedir.

15. Gasset’in agsiklarin ahvali igin yaptig: tarifler (derbederlik, ken-
dinden ge¢me, bedenin iki biikliim olmasi... gibi) Nedim’de de goriil-
mektedir.

16. Gasset ve Fromm, sevgide olmazsa olmazlardan biri olarak
yogunlasmaya isaret eder. Nedim de mecnunluk iizerinden bu durumun
var oldugunu soyler.

17. Gasset'de goriilen asiklarin biiyiilenmis oldugu diistincesi
Nedim’de de ¢okca yer almaktadir.

18. Gasset, asiklarin bilincinin bir tahribata ugradigini belirtir.
Nedim'in de 4sik bilincinin adeta felce ugradigina dair sylemleri vardir.
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19. Fromm’a gore; asik stirekli “veren” taraf, sevgili ise “alan” taraf-
tir. Nedim de asiklarin bu 6zelligine dikkat cekerek gerekirse canini dahi
sevgili ugruna verecegini soyler.

20. Fromm'a gore rakip, nefretin ve kiskan¢higin kaynagidir. Nedim
de rakibin sevgili ile hemhal olmasini kiskanir ve rakibi diisman olarak
gortir.
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