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Wellesley College’da (ABD) siyaset bilimi profesorii
olan Roxanne Euben siyaset teorisi, feminizm kuramlar ve Islam si-
yaset diisiincesi konularindaki calismalariyla taninmaktadir. Eu-
ben’in 6zellikle karsilastirmali siyaset teorisi icinde Bati siyaset teori-
leriyle Bat1 disindaki siyaset teorilerinin kesisim noktalarina odak-
landig1 gériilmektedir. Enemy in the Mirror (Aynadaki Diisman) gi-
rigle birlikte “Cografyalara Yeniden isaret”, “Projeksiyonlar ve Kiril-
malar: Islami Fundamantalizm ve Modern Rasyonel Séylem”, “Diga-
ridan Bir Yaklagim: Seyid Kutub’un Siyaset Teorisi”, “Siire¢ Icinden
Bir Yaklasim: Akil Dini Olarak Islam”, “Aynanin I¢ine: Bati’dan Yak-
lasimlar” ve “Sonug: Kiiltiirel Senkretizm ve Cogul Modernlikler” b6-
liimlerinden meydana gelmektedir.

Euben’in, ¢alismasinda 6zellikle Hans-Georg Gadamer’e ait yorum-
lamanin diyalojik modelinden etkilendigi s6ylenebilir. Gadamer’e g6-
re, “dil insan varhginin temel modudur. Yorumlayan, biitiin nesnele-
rin yorumlarini kendi diinya goriisii, inanc, norm ve pratiklerinin uf-
kundan goriir.” Dolayistyla lingtiistik acidan, tarafsiz bir gozlemci algi-
st yanilsamadir. “...[D]ildeki diinyanin tecriibesi disinda bakis agisi ol-
madigini...” iddia eden Gadamer, tarafsiz g6zlemci kavraminin terki-
nin, kendiliginden, nihai gercek ve objektivitenin kesfi olarak anlama
kavramini destekleyen pozitivist epistemolojinin terkini de beraberin-
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de getirdigini iddia etmektedir. Anlama, anlamin iki ufku arasindaki di-
yalogdan meydana gelir, bu yilizden, gercek iizerinde tekel kabul edile-
mez. Anlama, baz1 doniistiiriicti sdylemsel pratikler cercevesinde ger-
ceklesiyorsa, konusmanin 6zii, diyalojik yapidan bagimsiz degerlendi-
rilemez. “Anlama, boylece, tarafsiz avantajh bir noktadan seyleri kendi
icinde gérme meselesi degil, ufuklarin birlesimi” oldugundan “[b]iitiin
anlama yorumdur ve biitiin yorum, nesnenin, fakat ayni zamanda yo-
rumcunun kendi dilinin de kelimelerle miisahhaslasmasini saglayan
bir dilin aracilig1 icinde gerceklesir” diyen Gadamer, dilin diginda, ¢ali-
sanlar ve gii¢ yapilar gibi dinamikleri g6z ard1 ederek deneysel bilim-
leri dil faktoriine indirgedigi icin tenkit edilmistir (s. 36-38).

Islami koktenciligin cagdaslasma kurami, catisma teorisi ya da Or-
tadogu’daki sol iktidarlarin basarisizliklar1 seklinde aciklanmasinin
sosyal bilimlerde olusmus diisiinsel bir zorunluluk olmadigini ifade
eden Euben, bu aciklamay1 “modern rasyonalizm sdylemi” icinde ku-
rulmus “tarihi ve kiiltiirel entelektiiel mirasin [bir] sonucu” olarak
okumaktadir. “Bilim dili, tarafsizlik, evrensellik” iddialarina ragmen
bu sdylem politik hayati, Bat1 kokenli siyasal ve sosyal diisiince kav-
ramlariyla irrasyonalite karsisinda rasyonalite karsithg: icinde yo-
rumlamakta ve kurmaktadir. Avrupa aydinlanmasi ve 19. yiizyil akil-
cillagsma teorilerinden “aracsal akilciliga” biitiin rasyonellesme teori-
lerini kapsayan bu sdylem, insan hayatinda, akilciigin 6nceligine ve
giicine dayanmaktadir (s. 21).

Bu temel cerceve {izerinde Euben, modern rasyonel séylemden ha-
reketle Islami koktenciligi agiklayan modellerin sorgulanmasi gerekti-
gini ileri stirmekte ve bir anlam kurma sekli olarak koktenciligin, mo-
dern rasyonel séylemden hareketle tanimlanmasini problemli bul-
maktadir. Michel Foucault ve Edward Said’in “bilgi ve gii¢c” yapilariy-
la ilgili yaklasimlarindan etkilendigi goriilen Euben, bir taraftan Fo-
ucault'un “...bilimsel olarak goriilen sdylemlerin bilgiyi tireten, kon-
trol eden, yonlendiren, merkezilestiren kural ve kurumlar tarafindan
kuruldugu ve ifade edildigi” diisiincesini alarak, diger taraftan, Said’in
“kiiltiirel hegemonya 6ykiisiiniin parcasi olarak” oryantalizmin Bati
tarafindan doguyu sémiirmenin araci seklinde kullanildig: fikrine vur-
gu yaparak, (s. 22) “rasyonalist sOylemin koktencilik incelemelerinde
disiplin olarak etkisi vardir” seklindeki argiimanini test etmeye ¢alis-
maktadir. Kéktenciligin sosyo-ekonomik ve politik sartlar karsisinda
tepkisellik olarak sunulmasi, Euben’e gore, 6zsel bir diinya goriisii
olarak kéktenci diislince sistemini ihmal etmekte ve kdktenciligin epi-
fenomen bir olay seklinde yorumlanmasina sebep olmaktadir.

Bati tarafindan anlami verilen modern olma kavrami ¢ercevesinde
anlagilmaya ¢alisilan islami koktencilik, Euben’e gore Bati'nin haki-
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kat olgiileri, modernlik algilari, politik korkular ve kiiltiirel hosnut-
suzluklan tarafindan iiretilmektedir. ifade etmekten cok kontrol,
maniple, hatta isgal etmek seklinde somutlasan oryantalist bakisin
meydana getirdigi oteki algis1 olarak koktencilikle ilgili entelektiiel
caba, sdylem olusturma gayesi i¢inde gii¢ egzersizine doniismekte-
dir. Bu giic, sOylemin kavram ve yorumlariyla miicadele edecek arac-
lardan yoksun 6zneyi kurmaya ve kontrol etmeye calismakta; disip-
linin parametrelerini dayatmakta; aksiyon ve anlam arasindaki bag-
lantrya hareket mensuplari tarafindan yiiklenen anlami g6z ardi ede-
rek, diizenli olarak, harekete anlam, kimlik ve islev dikte etmektedir.
Bati’da, Aziz Al Azmeh’nin ifadesiyle, Islam, “normatif bir meta dili
olarak cift yonlii siniflandirmalarla kutuplu bir sistem seklinde ku-
rulmaktadir” ki, islam bu sistem icinde fanatizm, irrasyonalite, gele-
nekgilik, degismezlik seklinde sunulmaktadir (s. 43).

Euben Islamciligin siyaset teorisini Seyyid Kutub, Cemaleddin Af-
gani, Muhammed Abduh ve Ayetullah Humeyni’'nin diisiincelerin-
den hareketle incelemeye calismaktadir. Digerleri daha kisa gegilir-
ken 6zellikle Seyyid Kutub tizerinde ayrintili bir sekilde duruldugu
dikkat cekmektedir. Miisliman koktenciliginin kendi icinden bir
isim olmasi, fikirlerini Bati’da olusmus diisiinsel zorunlulugun disin-
da ve bu zorunlulugun bir elestirisi olarak kurmasi ve islam diinya-
sindaki radikal dini idealizmin 6nemli bir temsilci olmas: Seyyid Ku-
tub’un Euben’in karsilastirmali ve diyalojik modeli icinde 6nemli bir
ornek olmasmi saglamaktadir. Euben, o6zellikle Yoldaki Isaretler
isimli eserinden hareketle, Kutub’un “cahiliye” ve “modern cahiliye”
kavramlarini oldukca ayrintil bir sekilde aciklamaktadir. Diger eser-
lerine vurguyla Euben, Kutub’un Islam devleti, modernlik, dzgiirliik,
esitlik, irk ve sosyal cinsiyet konularindaki diisiincelerini temel nite-
liklerini ortaya koyarak 6zetlemektedir. Yine Kutub'un diistincelerini
temele alarak Euben, Afgani ve Abduh’un yenilenmeci fikirlerini
analiz etmektedir. Islam’in modernlestirilmesini “Bati hiikiimranh-
gin1 hakli gostermek” (s. 36-38) seklinde yorumlayan Kutub, Islami
bir devletin gercekte ne anlama geldigi ve bu devletin hangi kurum-
sal yapilardan olusacagini aciklamaktan ¢ok, “cahiliye toplumu” ve
“cihad” kavramlarin1 merkeze alarak ilahi kanunlarin gecerli olacagi
gercek bir Miisliiman toplumun kurulmasina odaklanmaktadir.

Siyaset teorisinin karsilastirmali 6rnegini vermeye calisan Euben,
ozellikle Kutub’tan hareketle, Miisliiman koktenciliginin modern
Bati'ya dair elestirilerini, aydinlanmanin akilcili§i ya da moderniz-
min krizleri hakkinda yazan Hannah Arendt, Alasdair Mclntyre,
Charles Taylor, Richard Neuhaus, Robert Bellah ve Daniel Bell’den
yaptig1 alintilarla karsilastirmaktadir. Modernizmin krizlerini otorite,
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ahlak ve toplum krizleri basliklar altinda inceleyen Euben, (s. 124) te-
melde, bir cagdaslasma problemi olarak gérdiigii Miisliiman kokten-
ciligini, aralarindaki benzerlik ve farklihklara dikkat ¢cekerek moder-
nizmin i¢inden gelen kritiklerle 6rtiistiirmektedir.

Karsilagtirmali yaklasimi yaninda, Euben’in koktenciligi, bilgi ve
glic yapilarina vurguyla Bat1 tarafindan anlami verilen modern olma
semalar1 disinda kendi igyapisindan harekete degerlendirmesi, fun-
demantalizmle ilgili kuramsal tartismalara 6nemli ve 6zgiin bir katki-
dir. Bununla birlikte, Islamc siyaset teorisinin biiyiik oranda Kutub
iizerine kurulmasi eserin gegcerliligine ve giivenirligine bir parca gol-
ge diigiirmektedir. Ozgiin bir plan ve programa sahip olmaksizin di-
renis ve baskaldir1 kavramlari cergevesinde sade bir tepkiselligin ege-
men oldugu séylenebilecek Kutub sdylemi, 6rnegin Batil siyaset teo-
risyenlerini ¢cok daha iyi bilen ve Islami bir devlet fikrinin teorik ola-
rak kendisinde ¢ok daha fazla olgunlastigi Mevdaidi s6ylemine tercih
edilmistir. Dahas1 Mevdidi teorik fikirlerini Pakistan’in bagimsizligi-
n1 kazandig1 dénemde Cemaat-i Isldmi araciligiyla politik olarak ger-
ceklestirme ya da en azindan deneme imkani bulmustur. 1930’lardan
itibaren, Kutub’tan daha 6nce, kendine 6zgii nitelikleriyle fslami bir
ideolojinin kurucusu olan Mevdiidi, makro teorilerin kendisine ka-
zandirdig1 kuramsal alt yapiyla, biitiinsel bir yapi1 olarak ekonomik,
sosyal ve politik boyutlar1 icinde Islamiyet’i bir diisiince yapisi seklin-
de yorumlamistir. Mevdiidi’'nin sekiilerizmi dinsizlik olarak tanimla-
masina ragmen, dinf kurallara bagh kalmak sartiyla, demokrasi fikri-
ne kars1 cikmamasi ve 6zellikle islam devletinin demokrasi anlayis
olacak “askin demokrasi” (theo-democracy; ilahi cumhfir-i hitkkiimet)
kavramini ortaya atmasi yine bu konuda oldukca 6nemlidir. Bu ek-
sende, eserde Afgani ve Abduh icin her birine ayrilan yer kadar bile
Mevdidi'ye yer ayrilmamasi dikkatlerden kagmamaktadar.

Diger taraftan Euben, analizlerini yogun olarak Kutub {izerine degil
de, siyasal islamciligin belki tek 6nemli bagarisi ve yegane uygulanma
imkani buldugu yer olan fran 6érnegini merkeze alsaydi, baslangicta
iddia ettigi varsayimlarini ¢ok daha kurumsal bir yap1 icinde test etme
imkani bulabilirdi. Sii Islam anlayisindan hareketle tesekkiil ettirilen
ve bir yoruma gore siyasal Islam’in iflas etmedigi giiniimiizde tek or-
nek olan Iran iizerine yeterince odaklanmamasi Euben icin yapilabi-
lecek bir diger oneridir. Biitiin bunlara ragmen Enemy in the Mir-
ror'in ¢ok gec de olsa Tiirkceye kazandirilmasi cok yerinde bir karar
olmustur (Tiirkgesi icin bkz. Aynadaki Diisman: Islami Fundamenta-
lizm ve Modern Rasyonalizmin Sinirlari, ¢ev. Orhan Diiz, [stanbul
2008). Bundan sonraki ¢calismalariyla da adindan s6z ettirecegi anla-
silan Roxanne Euben’in bu eseri, konuya ilgi duyan Tiirk arastirmaci
ve okurlar icin oldukca faydali bir ¢alismadir.



