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Arastirma Makalesi

KENTSEL MEKANDA AIDIYET UNSURU OLARAK KOLEKTIF
KiMLIiK: HALTANLAR ASiRET DERNEGI ORNEGI

Mithat Arman KARASU"
Fatma Betiil BAYKUS™
(04

Her insan farkly kimlikleri iizerinde taswr. Bu kimliklerin bir boliimii kolektif
yvapidadir. Bu kolektif kimlikler bireye hem dayanisma i¢inde oldugunu hissini verir hem de
bir topluluga ait oldugu yéniinde bir giiven duygusu asiar. Geleneksel toplumlarda bu
kolektif kimliklerden birisi de asiret kimligidir. Son derece siki baglarla oriilii, kan bagina
dayali, aidiyet gerektiren asiretin birey iizerinde etkili oldugu asikdardir. Sanhurfa’da
yaptigimiz arastirmanmin amaci, bir kolektif kimlik 6rnegi olarak asiret derneklerinin bireyin
kimligi tizerindeki etkisini belirlemektir. Bu amac¢la Melucci’nin kolektif kimlik tanimindan
yararlanmlmistir. Melucci’ye gore kolektif kimligin iliskisel, ¢catisma ve siireklilik adiyla,
birbiriyle iligkili, ii¢ farkli boyutu bulunmaktadir. Bu teorik ¢erceve iizerinden kentsel
mekdanda bir agiret derneginin, mensuplart iizerindeki etkisi belirlenmeye c¢alisiimustir.
Calismada Sanhurfa’da bulunan Haltanlar Asiret Dernegi ornek olarak segilmistir.
Derinlemesine gériisme teknigi kullanmilarak yapilan saha c¢alismast sonunda agiret
derneginin, asiret mensuplart arasindaki iletisimin devamlhiligi bakimindan onemli bir rol
tistlendigi tespit edilmistir. Dernegin bir diger islevi, sagladigi giiven agi sayesinde, asiret
mensuplarimin sosyal ve ekonomik ¢ikarlarin kollamada oynadigr roldiir. Siyasal patronaj
iliskilerin varligi, agsiret derneklerini birer ¢ikar kollama platformuna doniistiirmektedir.
Kimi agiret mensuplart aidiyet duygusu iginde dernegi, kimliginin bir parcasi olarak
goriirken; kimi agsiret mensuplari ise, ¢tkarlarimin devami icin dernek tiyeligini bir zaruret

olarak kabul etmektedir.
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COLLECTIVE IDENTITY AS AN ELEMENT OF BELONGING IN THE
URBAN SETTINGS: SAMPLE OF HALTANS TRIBAL ASSOCIATION

Abstract

Each individual has different identities, some of which are collective in structure.
These collective identities provide the individual with both the sense that s/he is covered with
solidarity and instills the feeling of security brought by belonging to a community. One of
such collective identities in traditional communities is the identity of tribe. It is obvious that
tribe, which is woven with extremely tight bonds, based on blood relations and requires
attachment, is effective on the individual. The purpose of our research we have conducted in
Sanlwrfa is to determine the effects of tribal associations on the identities of individuals. For
this purpose, Melucci’s description of collective identity was made use of. According to
Melucci, collective identity has three different dimensions named relational, conflict and
continuity, all of which are related to one another. It was attempted to determine the effects
of tribal associations on its members within an urban environment. The Haltans Tribal
Association in Sanlurfa was selected as the sample. It was found out that the tribal
association assumed a significant role as regards the continuity of communication between
the members of the association as a result of the field study conducted using the depth
interview technique. Another function of the association is its role in the protection of
interests of the members of the tribe thanks to the safety net it provides. Presence of political
patronage relationships transforms tribal associations into platforms of protection of
interests. While some individuals considered the association as a part of their identities with
feelings of belonging, some other members of the tribe considered association membership
as a must for the continuity of their interests.

Keywords: Identity, Collective identity, Tribe, Association, Sanlurfa.

GIRIS

Bir keresinde iinlii mimar Lefebvre kenti: “Milyonlarca insanin iginde,
insanin kendisini yalniz hissettigi yer” olarak tanimlamigtir (2014: 84). Kent yasami
sosyolojik olarak bir toplulugu anlatsa da, psikolojik olarak kimi zaman bir yalnizlig1
ve giivensizligi ifade etmektedir. Bu durum karsisinda insan farkli kimlikler
iizerinden toplumla iletisim kurmaya yonelmektedir. Bir yardim derneginde goniillii
olmak, bir futbol takiminin taraftar1 olmak ya da bir hobi kuliibiinde yer almak
insanin kendini yeniden iiretmesine yardimci olmakta, kentin yalnizlig1 karsisinda
bir dayanak islevi gormektedir. Kirdan kente tam anlamiyla doniisiimiin
gergeklesmedigi kentlerde ise bu islevi cemaat ya da agiret benzeri daha geleneksel
toplumsal orgiitler iistlenmektedir.

Bireyin kentsel yasamda ayakta kalmasi ve yalnizligin1 asmasinda 6zellikle
kolektif kimlikler 6nemli bir rol oynamakta, bireyin benligini kazanmasinda etkin
olmaktadir. Kolektif kimlik, kisinin bir topluluga aidiyetlik bagiyla baglanarak
kendini grubun ortak kimligi ile toplumda gostermesi ve bu sekilde kabul gérmesinin
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bir yoludur. Birey gerek ihtiyaglarini gidermek gerekse toplum nezdinde ¢ikarlarini
daha etkin savunabilmek adia kolektif kimligin bir parcasi olma gayretindedir.

Calismanin amaci, kentsel mekanda bir agiret derneginin bireyin kolektif
kimligini olusturma ve devam ettirme siire¢lerinde ne Olgiide etkili oldugunu
incelemektir. Ozellikle Sanlurfa gibi asiret kiiltiiriiniin baskin oldugu, kirdan kente
gegis silirecindeki bir toplumda agiret derneklerinin sayis1 yiizlerle ifade
edilmektedir. Bu derneklerin yaygin olmasi toplum {iizerinde etkili olduklarini bize
gostermektedir.

Calismada derinlemesine goriisme teknigi kullanilmig, Haltanlar Asireti
Dernegi ornek olarak segilmistir. Asiret iiyelerinin geneli kent merkezinde
yasamalarina ragmen, asiret i¢i iliskilerinin siirdiiriilmesinde dernek bir arag rolii
iistlenmektedir. Mekansal kolayliklarm otesinde bir etkiye sahip olan dernekte
iiyeler inang, gelir durumu, sosyal statii vb. farkliliklara bakmaksizin dernek iiyeligi
iizerinden iliskilerini devam ettirmekte, kolektif bir kimlik bag1 inga etmektedir.

Calismanin ilk boliimiinde kolektif kimlik kavrami iizerinden teorik bir
cerceve olusturulacaktir. Ikinci boliimde asiret kavrami ve bu kavramin kolektif
kimlikle olan iligkisi tizerinde durulacaktir. Son bdliimde derinlemesine goriisme
teknigi ile elde edilen veriler degerlendirilecektir.

KOLEKTIF KiMLIiK ALGISI

Kimlik, bir 6zellik, bir nitelik belirtisidir (Fearon, 1999, s.13). Dalbay’a gore
kimlik; “bir proje ve bir koyutun (6n gercek) ontolojik statiisiine sahip” olmaktir
(Dalbay, 2018, s.163). Kimliklerin bir kismi dogustan, bir kismi da sonradan
karsilagilan grup ya da topluluklar vasitasiyla kazanilmaktadir. Kazanilan bu
kimliklerle kisi, bir aidiyetlik ve sosyal baga sahip olmaktadir (Sen, 2006, s.41).
Bireyde kimliklenme siireci kisilikle beraber, onun bir pargasi olarak geligir ve
sekillenerek zaman igerisinde bireyin bir pargasi haline gelir. Jung'a gore, bireyin
yasadig kigilik ve buna bagl kimlik gelisimi ¢ocukluktan baglayarak biitiin yagami
boyunca devam etmektedir (Jung, 2015, s.197).

Birey agisindan kimligin, kisinin dogdugu andan itibaren sosyal ¢evresi,
biyolojik varlig1 ve karakteristik farkliliklartyla beraber toplumda digerlerinden
ayiric bir gesit "etiket" oldugu sdylenebilir (Aydogdu, 2004, s.117). Bireyin sahip
oldugu kimligi "biricik" yani digerlerinden ayrilan yonleri, farkliliklar ve 6zgiinliigii
belirler. Diger taraftan, kimligin belirlenebilmesi i¢in de bir "6teki"nin varligi
gerekmektedir (Tirkbag, 2003, s.210-211). Gerek toplum gerekse diger insanlarca
kabul gérmek kisinin kimliginin ayrilmaz bir par¢asidir. Kimlik daima su ii¢ 6zellige
gonderme yapar. Zamanla ortaya ¢ikan degisikliklerin Gtesinde 6znenin siirekliligi,
Oznenin Otekilere saygi ile sinirlandirilmasi, tanima ve taninma becerisidir (Melucci,
2014, s.84).
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Kolektif agidan kimlik, belirgin iligkilere (kisi ve ait oldugu ya da olmak
istedigi topluluklarla mevcut olan benzerlikler) bagl olma sartiyla, bireyin aidiyetlik
bagint kuvvetlendiren kavramsallagmig bir nesne olarak tanimlanabilir.
Topluluklarin olusum siireglerinde onlar1 meydana getiren bireyler hem toplumsal
birikimin olusumunda oynadigi rol ve davranislar hem de diger bireylerden ayrilan
yonlerinin belirlenebilmesi igin birtakim kimlikler edinir. Diglanma ve yok sayilma
diislincesine dair duyulan korku, bireyi bir topluluga iiye olma, toplulugun sahip
oldugu deger yargilari, kalip diislinceler ve kiiltiirel tortular1 paylasarak kendini
giivenceye almasini saglar. Kolektif kimlik, aidiyet krizinden ve bu krizin olmasi
gereken ile var olan arasindaki ugurumu kapatma ¢abasindan dogmustur (Bauman,
2017, s.30).

Kolektif kimlik bir grubun, bir diger grupla etkilesime girmesiyle olusur.
Kolektif kimlik, insan topluluklarinin kendileri hakkindaki bilgi ve hisleriyle
ilgilidir. Toplulugun kendine 06zgili niteliklere sahip oldugunu vurgular ve bu
Ozglinlik bir grup bilinci ve aidiyet duygusu olusturur. Kolektif kimlik, bir
“durumdan” daha ¢ok bir “siireci” ifade eder (Bilgin, 1995, s.59). Kolektif kimligi
edinme siirecinde birey, kendini bir biitiiniin pargasi olarak algilamakta ve pargasi
oldugu grubun diginda kalmamak i¢in kendisinden beklenen performansi
gostermektedir. Bu performans inanca dayali ritiiellerde yer almak olabildigi gibi;
dil, kiiltiir, gelenek, deger yargisi vb. diisiinsel uygulamalarda yer almak da olabilir.
Kolektif kimligin belirlenmesinde ge¢mise doniik semboller, anilar, sanat eserleri,
toreler, aligkanlik, degerler, inanglar vb. faktorlerde etkin olmaktadir (Bilgin, 1995,
5.60).

Kolektif kimlik, bireylerin 6zdeslesmeleriyle ilgili bir konudur. Kendi
basina bir kolektif kimlikten s6z edilemez. Kolektif kimlik, kendini bu kimlikte
tanmimlayan bireylerin varligmma ihtiya¢ duyar (Drousioti, 2022, s.299). Grup
iiyelerinin diisiinsel istekliligi, sadakati ve eylem yapma kapasitesi grup iginde biling
diizeyini giiclendirir ya da zayiflatir (Cohen, 1999, s.124). Ortak gruba iiye olan
bireyin grup igerisindeki etkilesime katilimi, grubun kendisini algilama bi¢imini ve
grup icinde ne 6l¢iide benimsedigini ortaya cikarir. Yani (biz kimligi), bireyin (ben
kimligin)den 6nce gelir. Bu durumda kimlik (sosyo-genetik) bir olgu olmaktadir
(Assmann, 2015, s.140). Kolektif kimlikte aktorlerin temel 6zelliklerinin baginda
kendi eylemlerinin kontroliinde olmamalar1 gelmektedir. "Biz"i insa etme siirecine
gore hareket ederler ve onunla kendilerini var ederler (Melucci, 2014, 5.92).

Kolektif kimlik toplumsal aktorlerin birlesik ve sinirlanmis 6zneler olarak
hareket etmesi sonucunu dogurur. Toplumsal aktorler kolektif kimlik i¢inde ancak
bir blinye ya da kitle olarak hareket edebilirler giinkii bir 6lgiide kolektif kimligin
ingsa edici siirecini gergeklestirirler (Melucci, 2014, s.85). Bu acidan
tanimlandiginda, kolektif kimlik, toplumsal aktorlerin 6z diisiiniim becerisine sahip
oldugunu ifade eder. Kolektif kimligin etrafinda oriintiilendigi kolektif eylem,
toplumsal ve cevresel smirlara kargi olmakla beraber aktorlerin taniyabilecegi
sembolik yonelimler, anlamlar tretir. Kolektif kimlik aidiyetlik ve nedensellik
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nosyonu igerir. Ayrica, aktorlerin gecmis ile gelecek arasinda iligki kurmalarina,
eylemleri etkilerine baglamalarina imk&n veren bir siireyi algilama yetenegi
gerektirir.

Riimelin’e gore bir grubun kolektif bir bag olusturabilmesi i¢in dort asgari
sart gerekmektedir (Riimelin, 1993, s.120). Bunlar:

v' "Biz" bilincinin davraniglar araciligiyla benimsenmesi.

v Grubun disinda kalanlar1 "6teki" tek bir kimlik olarak disiiniirler.
Gruba dahil olanlar ise ortak degerler, kararlar, tercihler ve fikirlere sahip olurlar.

v' Kolektif kimlik tasiyicilari grubun digindaki "otekiler" ile rekabet
halinde olurlar. Orgiitiin/grubun ¢ikarlarini birlikte hareket ederek korurlar.

v' Son olarak, ortak payday1 olusturan kolektif kimlik ile ilgili bilgi ve
bilincin olmasidir.

Kolektif kimlik, bilgi ve ortak tecriibelerin dilini kullanan cemaat iginde,
bireyler bakimindan bir ortak diisiinsel yap1 olusturur. Aslinda kolektif kimlik grup
ortak 6zellikleri barindiran ve ortak simgeler diinyasidir. Kolektif kimlikle “ben”den
“biz”’e bir gecis soz konusudur. Bagka bir deyisle, “ben” dedigimizde bireyin kendi
gegmisine yapmis oldugu referans so6z konusu iken; “biz” dedigimizde ortak
bigimsel bir diinya ifade edilmektedir (Cohen, 1999, s.134).

Bireysel farkliliklar ile kolektif kimlik arasindaki ¢atisma bireyi ait oldugu
kolektif kimlige yakinlastirir ya da uzaklagtirir (Berger & Luckmann, 2008, 34).
Birey icinde yer aldigi topluluk ve onun degerleriyle g¢atisan davramiglardan
kaginmaya dikkat etmelidir, aksi bir davranis i¢inde yer aldig1 topluluk tarafindan
diglanir. Kald1 ki bireyler, genellikle topluluk deger yargilariyla ters diisebilecek yeni
davraniglardan kagmirlar. Kolektivitenin bir parcasi olma giidiisii agir bastig1 i¢in
toplulugun diigsiince ve davraniglar1 bireysel agidan, sinirlandirici hale gelse bile,
birey tarafindan kabul goriir. Toplulugun davraniglarinda bilinmeyen bir anlam
olduguna hiikmedilir. Kolektif kimligin {iretildigi topluluklar mensuplari {izerinde
bir dig kaynaktan dogan tehdit algis1 yaratirlar. Boylelikle, topluluk kolayca tehdit
altindaymus gibi goriilebilir. Bu haliyle bireyler kolektiviteyi seferber etmenin hazir
bekleyen bir araci gibi goriiniirler. Kimliklerini kaybetmekten korkan bireyler hem
"hayat tarz1" hem de “benlik duygusunun bir parcasindan” vazgecerler (Cohen,
1999, s.125). Bagka bir deyisle, bireysel farkliliklar kolektif kimligin baskin oldugu
oranda geri plana itilir.

Melucci’nin Kolektif Kimlik Algisi

Kolektif kimlik, zamana ve mekéana gore daralip genisleyen, smirlar
kendisini kuran giiclerin farklilasan yogunlugu ve yonelimleriyle degisen bir alandir
(Melucci, 2014, s.89). Kolektif kimligin somut varligi, orgiitiin iliskisel, ¢atismaci
ve strekliligine gore sekil alir. Kolektif kimligin olgunlagsmasi ancak i¢ ve dig
unsurlarda yasanan degisikliklere, bu degisikliklere verilen tepkilerle kurulan
iligkilere gore belirlenir.
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Melucci’ye gore, kolektif kimligin li¢ boyutu bulunmaktadir. Bunlar;
iligkisel, catigma ve siireklilik boyutlaridir (Melucci, 1993, 5.270). Kolektif kimligin
iligkisel boyutu, grup ya da topluluk iginde bireyin tanima ve taninma evresini
gegirir. Catisma boyutu gruplar arasinda “biz” ve “6tekiler” ayriminin neden oldugu
cikar catigmalarimi ifade eder. Son olarak kolektif kimligin varliginin stirekliligi,
grubun tyeleri ile olan baghligini ve grup igi aktivitelerin devamliligini anlatir.
Kolektif kimligin bu {i¢ boyutu hem grup hem de birey i¢in kolektif kimligin
olusumunda 6nemli bir rol oynamaktadir (Melucci, 1996, s.28).

Iliskisel Boyut

Kolektif kimligin kurulumu icin 6ncelikli olarak “6teki”ler tarafindan
taninmast gerekmektedir. Kolektif kimligin iliskisel boyutu taninma ve tanima
olgularma dayanmaktadir (Melucci, 1993, s.272). Bireyin iiyesi oldugu toplulukla
diger topluluklar arasindaki benzerlikler, karsitliklar ve ¢atismalar onun kolektif
kimliginin olugmasinda énemli bir rol oynar (Ozdemir, 2001, s.108). Kars: tarafin
kabullenmesi olmaksizin bir kimlik insa edilemez.

Kimligin iki boyutu arasinda (kisisel ve ortak) paradoksal goziiken 6zel bir
iligki vardir. Bu iligki goriiniiste birbiri ile ¢eligen iki ayr1 karakteri birlikte var eder.
“Ben” ve “biz” ayni anda var olur. Ben disaridan igeriye dogru olusur. Her bireyde,
ait oldugu gruptaki etkilesim ve iletisim diizeyine baglh olarak, i¢inde yer aldig
grubun kendisini kabullenis oraninda ortaya g¢ikar. Biz ise grubun biitiinliniin
olusturdugu deger ve bilgidir. Grubun “biz” kimligi, “ben” kimliginden 6nce gelir.
Biz kimligi, bu “biz”i kuran ve tagiyan bireylerin disinda yoktur. Sadece bireylerin
ortak bilgi ve bilincinin bir tiriiniidiir (Melucci, 1996, 5.23).

Kolektif kimlik, toplumun geri kalan (6tekiler) tarafindan kabul gérmesi
icin digerleri ile aralarindaki farkliligin belli bir karsithiga dayandirmasini gerektirir.
Tanmma bu farkliliklarin karsilikli ve esitlige dayali olarak kabuliiyle gerceklesir
(Melucci, 2014, s.86-87). Kolektif amag¢ dogrultusunda hareket eden aktorler
kimliklerini gerceklestirme adina “biz” olgusunu olustururken; kars1 taraf “otekiler”
olarak algilanir. Otekilerin varligi hem rekabeti hem de aktdrlerin “taninma” ihtiyaci
dogrultusunda kendini gergeklestirmesini saglamaktadir (Dalbay, 2018, s.169).
Higbir grup, tek bagina, zaman ve mekan disinda bir varliga sahip olamaz. Nasil ki
bireysel kimliklerin olusumu kisiler arasi iligkiler sayesinde miimkiin ise, kolektif
kimliklerin olusumu da gruplar arasi etkilesim ile miimkiin olabilir (Bilgin, 1995,
s.59).

Catisma Boyutu

Birey i¢inde yasadigi toplumda siirekli bir rekabet igindedir. Bu rekabet
kimligin gelisim siirecine de yansir. Farkli gruplarin ya da topluluklarin varligi ve
bunlar arasindaki rekabet kagmilmazdir. Ozellikle kentsel mekan farkli ¢ikar
gruplarmin bir ¢atigma alanidir (Park & Burgess, 2015, s.117). Bu agidan kolektif
kimlik tastyicis1 aktorler, mensubu olduklar topluluklarin kolektif ¢ikarlarim
“Otekilere” karst koruma ve savunmasi i¢in bir tir “catigmaya” girmeleri
gerekmektedir.
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Kolektif kimligin ¢atisma boyutu kolektif aktorler ile digerleri arasinda bir
gerilim meydana getirir. Bu gerilimin u¢ o6rnegi ise “toplumsal catigma”dir.
Kaynaklarin kitlasmasi durumunda rekabet de artacaktir (Melucci, 1996, s.38).
Ortaya ¢ikan bu ¢atismada tehlikeye giren sembolik ya da somut hedefler degildir
bilakis, insanlarin ugruna miicadele ettigi sey kendilerini tanima/onaylama ve
eylemlerinin Gzneleri olarak taninma olanagidir (Melucci, 2014, s.87-88).
Dolayisiyla, kolektif aktdrler, karsitlarinin yok saydigi kimliklerini kabul ettirme ve
kendilerine ait olani sahiplenmek i¢in bir ¢atisma igine girerler.

Kolektif kimlige aidiyetlik bagi ile baglanan aktorler, kendileri olarak
onayladiklar1 seyi yeniden sahiplenmek amaciyla olanaklarini nasil seferber
edeceklerini grup i¢inde dgrenirler. Kolektif hareketlilik bicimlerine ya da toplumsal
hareketlere katilma, kiiltiirel yenilik bigimlerine dahil olma, 6zgecilikten ilham alan
goniillii eylemler hep ¢atisma durumu karsisindaki tepkilerdir (Melucci, 2014, s.88).

Siireklilik Boyutu

Kolektif kimligin siirekliligi onun eylemsel olmasiyla dogrudan ilgilidir.
Kolektif aktorler, iiyesi oldugu kolektivitenin siirekliliginin saglanabilmesi igin
cesitli aktivitelerde bulunur. Aktorler, kolektif kimlikleri araciligiyla kendilerine
0zgii rolleri hakkindaki beklentileri 6grenme firsati elde ederler (Wend, 1994, 5.391).
Kolektif kimlik, gecmisle biitiinlesme ve simdinin unsurlarini olugturma yoluyla
kolektif aktdriin birligini ve siirekliligini liretme yetenegi ile beraber, cesitli
asamalardan gecerken; kolektif aktdrde cevre tarafindan belirlenen sorunlar
¢Ozebilme kapasitesini gelistirir ve kendi iligkilerinde giderek bagimsiz ve 6zerk hale
getirir (Wend, 1994, 5s.392).

Kolektif kimlik, hareketin siirekliligini ve zaman igerisinde kaliciligim
saglar. Bireylerin iiyeliklerini diizenler ve harekete katilmak igin gerekli kosullari ve
kendilerini tanimladiklar1 dl¢iitleri belirler. Bu kimligin icerigi ve zamansallig1 grup
cesitlerine gore degisir (Melucci, 2014, s.88-89). Kolektif kimlik kapsamindaki
etkinlik ve ritiieller grubu ayakta tutar. Bu aktiviteler grupta yer alan iiyeleri hem
grup ici bir dayamigsmaya ikna eder hem de bir birlik duygusu yaratir. Bu haliyle
stireklilik islevi, kolektif kimlik i¢in hayati bir rol oynar. Eylemsizlesen kolektif
kimlik zamanla vasfin1 kaybeder (Melucci, 1996, s.88-90).

ASIRET VE KOLEKTIF KiMLIK

Agiret sozcligli Arapga kokenli olup dil ve kiiltiir bakimindan benzerlik
gosteren, bircok aile ve siilaleden olusmakta olan, gdcebe veyahut yerlesik tarzda
yasam siiren topluluk anlamina gelmektedir (sozluk.gov.tr). Ortak soy ideolojisine
dayanan agiret olgusu, kendi i¢ Orgiitlenmesinde bir askeri birligin altlik-tistliik
iligkisine benzeyen katmanlardan olusan bir hiyerarsiye dayanmaktadir. Asirette en
kiigiik sosyal birim, “aile”dir. Birden fazla aile, siilaleleri olustururken, birden fazla
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stilale ortakligr “kabile”yi meydana getirir. Kabileler bir araya geldiginde ise,
“agiret” ortaya ¢ikar (Heckmann, 2012, s.112).

Asiret i¢i baglilik kan bagina dayanirken, bu kan bagi ile birbirine bagh
sosyal drgiitlenmeyi bir arada tutan degerin "asabiyet" duygusu oldugu goriiliir. ibn-
i Haldun'a gore asabiyet; kan bagi ile birbirine bagh topluluklar igindeki bireylerin
yapi i¢indeki dayanigma ve bagliligina igaret etmektedir. Bu duygu, ayn1 sosyal yap1
igerisindeki bireylerin kendisinden olan1 koruma, ortak ¢ikar ve ortak bir kimlik
etrafinda birlegsmek anlamina gelmektedir (Jabar & Dawod, 2013, s.45-49).

Agiret diizeninde, asiret agalar1 agiret liyelerini iki kontrol edici etken
lizerinden manipiile etmektedirler. Birincisi, liretim iligkileri; ikincisi, agiret iiyeleri
arasinda var olan akrabalik iliskileridir. Agalar her ikisini de daima denetim altinda
tutmaktadir (Besikgi, 1992, s.353). Asiret i¢i kan bag1 genellikle evlilik yolu ile
kurulmaktadir. Dolayisiyla, kabile orgiitlenme modelini "konik klan" olustururken,
agiret modelinde haki akrabalik iligkisi "dallanan soy sistemi"ne dayanmaktadir
(Emiroglu & Aydin, 2003, s.77-79).

Asiret, ekonomik anlamda, topraga dayanan firetim iligkilerinin hakim
oldugu bir yapilanmadir. Toprak miilkiyetinin dagilimi asiret Orgiitlenmesinin
temelini olusturmaktadir (Sencer, 1979, s.194). Akrabalik iliskileri asiret yapisinin
inga edilmesinde belirleyici olurken, ayni zamanda, asiret ideolojisinin de
orgiitlenmesini saglayan kolektif bagin kurucusudur (Heckmann, 2012, s.287).

Asiret yapisina dahil olan tiyelerin ortak 6zelliklerinden bazilar1 "otoriteye
baghilik", “mutlak iktidar", her iiyenin "dogustan sahip oldugu statii" ile "biz
duygusuna" dayali iligki bigimleri seklindAe siralanabilir. Asiret icin aile ve
akrabalik iligkileri 6nemli birer olgu olurken, digerleri ile iliskilerde bu kan bagmna
dayali baglilik 6nemli bir rol oynar. Aile, akraba iligkileri ile diger asiretlerle olan
iliskiler tore tarafindan belirlenen normlar cercevesinde siirdiiriilmektedir (Ozer,
1990, s.2-4).

Asiret Dernekleri ve Kolektif Kimlik Algisi

Kolektif kimlik belirli bir alanda sinirlart belli bir kiiltiirel topluluk
tarafindan taginan kimlik olarak ifade edilir (Bilgin, 1995, 5.60). Bu kimlik bireyin
benliginin, kisisel ozelliklerinin 6tesinde ortak degerler, semboller ve kabuller
iizerinden sekillenmekte, topluluga duyulan sadakat ile siirekliligini saglamaktadir.
Kolektif kimligin tiim bu 6geleri asiret i¢inde gecerlidir. Bir toplulugun tagidigi ortak
kimlik olarak tanimlanan kolektif kimlik olgusu, agiret bazinda ortak kiiltiir, kan
bagi, akrabalik, ortak dil ve ritiieller izerinden kurgulanir (Kog, 2008, s.16). Kolektif
kimlik igerisinde bireyler, toplulugun kiiciik birer paydasi olarak goriiliir. Birey grup
igerisinde bir nesneye doniismektedir (Cohen, 1978, 5.450). Asiret icin de gecerli
olan budur.

Asiret, kivangta ve iizlintiide birlik olma, dayanismayi igerir. Her seyden
once bir olma giidiisiinii pekistirir. Asiret ile iiyeleri arasinda kolektif bir aidiyet bag1
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vardir. Asirette kolektif kimligi olusturan bilesenlerin basinda akrabalik iligkileri
yani kan bagi gelmektedir. Agiret, ortak koken ve kiiltiire sahip, ortak iletigsim dilini
kullanan, kan bagma dayali sosyal, siyasal ve ekonomik bir yapilanmadir (Emiroglu
& Aydin, 2003, s.77).

Akrabalik iligkileri asiret sistemi icerisinde kolektif bagin kurucusu
niteliginde goriiliir. Asiretler, gercek ya da var sayilan ortak bir ataya dayanan ve
akrabalik temelinde Orgiitlenmis, genellikle topraga dayali ekonomik birligi olan,
kendine 6zgii bir i¢yapiya sahip sosyo-politik bir yapilanmadir (Bruinessen, 2018,
s.82). Bireyin ¢ok sz sahibi olmadigi, asabiyet duygusunun belirleyici oldugu bu
yapida agiret liyeleri “Gteki” ile her tiirli iliskide, kendi mensuplarinin hakli-
haksizligina bakmaksizin bir dayanigsma duygusu i¢inde hareket ederler (Ulug &
Karasu, 2015, 5.206).

Kolektif kimlik sonugta sembolik bir bigimlendirmedir. Bauman 6tekinin
olusumunu i¢ grup- disg grup ayrimi yaparak soyle tanimlar; “Biz” ve “onlar” zit
tutumlan ¢ifti birbirlerinden ayrilmaz. Bu kavramsal-davranigsal zithk birbirini
tamamlar ve kosullandirir. "Biz" ve "onlar" ancak birlikte, karsilikli ¢atigsma iginde
anlasilabilir (Bauman, 2010, s.51-52). Iste “biz” asiret iken; “onlar” diger herkesi
anlatir. Birey i¢in kesin bir tercih s6z konusu olup, agiretin kolektif kimligi her tiirlii
kimligin 6niindedir.

Giliniimiizde modernlesme sonras1 geleneksel agiret yapilarimda kismen bir
cozililmeden bahsetmek miimkiindiir. Kirdan kente gog, kentteki egitim olanaklarinin
daha iyi olusu, sanayilesmeye bagli artan istihdam olanaklar1 ve yine kentlere 6zgii
kitle iletisim araglarinin yogunlugu ¢6ziilmeyi hizlandiran tetikleyici etkenler
arasinda sayilabilir (Sencer, 1979; Okten, 2009).

Diger taraftan, modernlesmenin belirgin etkisine karsin kentlesme siirecinde
agiret kiiltliriiniin tiimiiyle ortadan kalktigin1 iddia etmek dogru olmaz. Birgok
aragtirmada goriildiigii gibi, asiretler kentsel mekanda, modernitenin 6ngdrdiigii
bigimde yok olmak yerine, bi¢cim degistirmekte ve varligini siirdirmektedir. Kimi
zaman agiretin getirdigi birlikteligin sagladig1 ¢ikar iligkileri kimi zaman kentsel
mekanda bireyin benlik duygusu ve bir yer/olusuma olan bagimlilik istegi asiretin
kentsel mekanda yasamaya devam etmesine neden olmaktadir (Kaya, 2013;
Karadeniz, 2010; Ulug & Karasu 2015; Erkan, 2005).

Tiirkiye’de kirsal alandan kentlere gé¢ eden insanlar, yasadiklart kiiltiirel
soku asabilmek ve kente tutunabilmek icin gesitli ¢dziimler iiretmektedirler. Uretilen
¢Ozlim yollarindan bir tanesi de hemseri dernekleri ad1 altinda bir araya gelmektir.
Aslinda agiret dernekleri, hemsehri derneklerinin farkli bir bigimidir (Bigim, 2018;
Kaya, 2013). Kent iginde yalnizligi agsmak ve yasanan sorunlar kargisinda bir
dayanak noktasi olmak bakimindan hemseri dernekleri ile asiret dernekleri ayni
amaca hizmet etmektedir. Diger taraftan, bu ortak amaca ragmen asiret dernekleri
kan bagima dayali iken, hemsgehri dernekleri bir yerin getirdigi aidiyet duygusuna
dayanir. Asiret dernekleri, hemsehri derneklerine gore daha fazla ige kapalidir.
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Hemsehri dernekleri liye sayisi artik¢a giiglenirken, asiret dernekleri liye sayisindan
ziyade liyelerin birlikteligini esas almaktadir.

Modern ve geleneksel kolektif kimliklerin devamliliginin saglanabilmesi
icin dernekler 6nemli bir islevsellige sahiptir. Asiret dernekleri; asiret mensuplari
arasinda iletisimi saglamak, iiyelerin birbirine destek olmasini saglamak, grup i¢inde
sadakati siirdiirmek, kent yasamindaki belirsizlikler karsisinda bir tampon
mekanizma yaratmak vb. birgok islevi aym1 anda iistlenmektedir. Dernekler
dayanigsma temelli bir kolektif kimligin yap1 ve sdylem diizeyinde goriilen islevlerini
yerine getirmektedir.

Asiret derneklerinin orijinal yonii bir yandan geleneksel yasam tarzinin bir
parcasi olmalari diger tarafta modernlesme kuramlarinda yer alan orgiitlii toplumun
bir pargasi olarak islevlerini siirdiirmeleridir (Kaya, 2015, s.138). Baska bir deyisle,
cogu zaman agiretin adiyla anilan bu dernekler kentin ihtiya¢ duydugu orgiitlii
toplumun bir yap1 tast olurken; ironik bir bigimde, kan bagina dayali geleneksel
bagliliklarin siirdiiriilmesinde de 6nemli bir iglev listlenmektedir. Bu haliyle kentteki
agiret derneklerini ¢oklu modernlesme ya da eksik modernlesmenin bir pargasi
olarak gormek yanlis olmayacaktir (Gole, 1998; Kaya, 2013).

Agiretler, bu derneklerin tiizel kisiligine siginarak yerel ve genel se¢cimlerde
etkin olmakta, sahip olduklar1 oy sayisina bagl olarak kimi kazanim ve ¢ikarlar i¢in
pazarlik giicii edinmektedir (Bigim, 2018, s. 45; Okten, 2009, s.103). Yine bu
dernekleri sayesinde asiretler yorede yasanan olaylar ya da toplumsal sorunlar
kargisinda goriislerini agiklamakta ve kamusal alanda goriiniir hale gelerek etkin
olmaktadirlar (Kaya, 2018, s.129-130). Ayrica asiret dernekleri gesitli yoresel
etkinlikler diizenleyerek, geng agiret mensuplaria egitim burslar1 vererek hem asiret
mensuplart arasinda iligkileri gelistirip, kusaklar arasinda tanisikligi ve asiretli olma
bilincini artirirken hem de toplum nezdinde itibar kazanmaktadir (Oter & Ozkul,
2019, 5.217).

Cok partili yasama gegis ile birlikte asiretlerin oy deposu islevi gérmesi
onlari siyaset¢ilerin goziinde vazgegilmez hale gelmistir. Hatta siyasi agidan olusan
bu beklenti, kentsel mekanda asiretin yeniden etkin hale gelmesinde 6énemli bir rol
iistlenmigtir. Siyaset temelli agiretlesme olarak da ifade edilebilecek bu siireg, kirsal
alanda topraga bagl gergeklesen asiretler arasi veya asiret i¢i miicadeleye yeni alan
acmugtir. Kuskusuz bu siyasal miicadeleler asiret dernekleri {izerinden yapilmakta,
dernegin kurumsal kimligi ve sagladigi olanaklar siyasal bir sermayeye
doniigsmektedir (Karasu, 2018, 5.62).

CALISMANIN AMAC, YONTEM VE KAPSAMI

Kirsal alanda kolektif kimligin birer 6rnegi olan asiretler, goclerle geldikleri
kentlerde yasamaya devam etmektedir. Kentlesme siireciyle tiimiiyle yok olmayan
asiretlerin kentte iki temel islevi bulunmaktadir. IIki, {iyeler arasi iletisim; ikincisi,
cikar amagli kollamadir. Bu iglevlerin bireyin kimligi ve benligi iizerinde kimi etkiler
dogurmasi ise beklenen bir durumdur. Kentte yasayan bir agiret mensubunun yasami
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icinde agiretin kolektif kimliginin ne 6l¢iide etkili oldugu sorusu ¢alismanin amacini
olusturmaktadir.

Calismada nitel aragtirma yoOntemlerinden derinlemesine goriisme teknigi
kullanilmistir. Genelde nispeten sayinin az oldugu, daha kontrol edilebilir bir kitleyi
anlamak, incelemek amaciyla tercih edilen bir arastirma yontemidir (Gokge, 2004,
s.87; Kvale, 1996, s.56). Arastirma grubu olarak daha az sayida katilimci ile daha
fazla mesai harcamak suretiyle arastirma konusunun detaylarina niifuz edebilme
olanagi sunmasi derinlemesine goriigme yoOnteminin tercih edilmesinin nedenidir
(Giddens & Sutton, 2014, 5.67).

Calismada Haltanli agireti Ornek olarak secilmistir. Sanliurfa agiret
kiiltiriiniin belirgin olarak etkin oldugu bir kenttir. Kentte 173 adet asiret
bulunmakta olup, neredeyse tamaminin bir dernegi bulunmaktadir (Ozer, 1998;
Peringek, 2014). Haltanlar Sosyal Yardimlasma ve Dayanigsma Dernegi bunlardan
birisidir. Dernek 2019 yilinda kurulmustur. Haltanlar agireti mensuplar1 agirlikli
olarak Sanhurfa ve Gaziantep’te yasamaktadir. Dernek merkezi Sanlurfa’nin
merkez ilgesi Haliliye’de iken, Bozova ve Virangehir’de subeleri bulunmaktadir.

Calisma kapsaminda Haltanlar asiretine mensup 45 kisiyle, toplamda 70
saate yakin bir gorlisme yapilmistir. Yapilan goriismelerin tiimii dernegin merkez
binasinda gerceklesmistir. Dernek faaliyetlerine kadmlarin katilimi miimkiin
olmadigi i¢in Haltanl agiretine mensup higbir kadinla gériisme imkani olmamaistir.
Diger taraftan, agiretin yapisi i¢inde iliski aglarinin ingasinda erkeklerin belirleyici
oldugu diisliniildiigiinde, bu durumun verilerin dogrulugu bakimindan bir sorun
olusturmadigr diisiiniilmektedir. Bu ¢alismada yapilan derinlemesine goriismeler
icin Harran Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu’ndan (08.07.2024
tarih ve 348714 sayili) izin alimmistir. Etik Kurul izni geregince, goriisme yapilan
kisilerin ad ve soyadlari calismada yer alamayacagi igin, her gériismeciye bir numara
verilmig, gOriismecinin bu numarasi yanmna yast ve cinsiyeti de (D.
numara/yag/cinsiyet) eklenmistir.

Gorligmecilerin tlimii her soruya yanit vermis degildir. Gorligmecilerin bir
kismi bazi sorulara daha detayli cevaplar verirken, bazi sorulari gegistirmistir.
Gorlismecilerin ~ kisisel egilimlerinden kaynakli bu farkliliklar sonuglara
yansitilmamistir. Diger taraftan, bu durum her soru icin yeterli cevabin elde
edilmesinde bir engel teskil etmemistir. Kimi gériismeciler kimi sorulara ayni cevabi
vermis olup, ayni cevaplar i¢inde secilen goriismecinin goriisii ¢alismaya dogrudan
aktarilmigtir.

Derinlemesine gorlismede goriismecilere yoneltilen sorular Melucci’nin
kolektif kimlik i¢in belirledigi farkli boyutlar1 igermektedir. ilk boliimde detayli
anlatildig1 gibi, kolektif kimligin ii¢ farkli boyutu bulunmaktadir. Bunlar; iliskisel,
catisma ve siireklilik boyutlaridir. Iliskisel boyut bir tanima ve taninma siirecini ifade
ederken, catisma boyutu diger gruplarla olan iligkileri ve son olarak siireklilik boyutu
kolektif kimligin devami amaciyla yapilan her tirli etkinligi anlatmaktadir.
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Derinlemesine goriismelerde, goriigmecilere yoneltilen sorular bu ii¢ boyutu
anlamaya yonelik olup, elde edilen veriler hem agiret kimliginin bireyler tizerindeki
etkisini hem de bireylerin agiret kolektif kimliginin devami anlaminda neler yaptigini
bize gosterecektir.

CALISMANIN SONUCLARI

Calisma siirecinde yapilan derinlemesine goriismelerde Oncelikle asiret
mensuplarmin agirete bagliligi net olarak belirlenmistir. Gerek kent yasami iginde
yaganan sorularin ¢oziimii gerekse bir bireyin gruba ait olma ihtiyaci olarak
degerlendirilsin agiretler bir dernek catis1 altinda birey tizerindeki etkisini
stirdiirmekte, aidiyet bagi devam etmektedir. Derinlemesine yapilan goriigmeden
alinan ve asagida yer verilen notlar dernege, dolayisiyla asirete duyulan ihtiyaci net
olarak bize gostermektedir.

D. 1/50/Erkek: Burada kendimi giivende hissediyorum, maddi anlamdaki
gligstizliigiimii burada unutuyorum. Manevi anlamda huzur buluyorum. Biliyorum ki
buradakilerin bana zarari dokunmaz, beni yoksullugumdan étiirii horlamaz. Kisacast dernek
benim i¢in nefes aldigim, insan oldugumu hatirladigim bir yer anlamina gelmektedir.

D. 2/45/Erkek: Yalniz olmadigimi hissediyorum. Basima herhangi bir sey
geldiginde akrabalarimin yammda oldugunu hissediyorum. Bu kadar ¢ok akrabanizin
oldugunu bilmek insana giiven veriyor. Yasadigimiz cografyada asiretinizin kalabalik
olmasi, birbirine bagl olmasi ve giiglii olmasi giiven agisindan ¢ok énemli birer etkendir.

D. 4/28/Erkek: Burada daha dnce akrabam oldugunu bilmedigim insanlarla
tanistim ve kaynastim, dernek olmasaydi onlari taniyamazdim. Kentte baska arkadasliklarim
sosyal ¢evrem oldu, fakat dernegi onlardan ayri tutuyorum. Ciinkii dernekte herkes icinden
gelerek birbirinin yaminda, arada kan bagi da oldugu igin bu yakinlik iki kati pekigmektedir.
Burada kisisel menfaatten ¢ok genelin menfaati 6nemlidir.

D. 6/21/Erkek: Dernek benim icin akrabalik baglarimin giiclenmesi anlamina
geliyor. Ayrica genglere yonelik yapilan faaliyetlerle bu baglar daha da gii¢leniyor.

D. 12/39/Erkek: Dernege gelis gidislerimde akrabalarla bir araya geliyorum,
asireti ilgilendiren konular hakkinda fikir alisverisinde bulunuyoruz. Akrabalarla sohbet
etme, dertlesme, diigiin ya da taziye gibi durumlarda gidis gelise katilma, sorunlarimiz
paylasma, digerlerinin sorunlarina ¢éziim iiretme vb. isleri yapiyoruz.

D. 30/50/Erkek: Dernege gelis gidislerimde toplantilara, sohbetlere ya da toplu
faaliyetlere katiliyorum. Mesela haftada bir burada toplanmir ¢igkdfie yapariz. Gengler ve
yaslilar bir araya gelerek birlikte zaman gegiririz. Bu sayede gengler usul erkdn 6grenmekle
birlikte, aidiyetlik baglar: da giiclenmektedir. Yashlar ise gencgleri yakindan tanimakta ve
onlarla kaynasmaktadir.

D. 21/50/Erkek: Dernege gidis gelislerimde akrabalarimla sohbet etme, onlarla
dertlesme ve dernegin diizenledigi yine akrabalar arasinda olan aktivitelere katilirim. Bir ev
gibi burasi...

Dernek tyelerinin dernege bagliligi ve dayanisma sekli modern bir sivil
toplum oOrgiitiine duyulan organik dayanismadan daha ¢ok mekanik dayanigma
modeli ile benzerlik gostermektedir. Mekanik dayanigsmaya dayali topluluklarda,
birini digerine baglayan vicdan, biling, gelenekler, bagliliklar, aile, tore, din gibi
etkenler rol oynarken, birey ¢ikarini ¢ogu zaman asan, fedakarlik ve karsi tarafin
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faydasini one ¢ikaran baglantilar 6nem kazanir. Ayrica, 6zgecilik {izerinde insa
edilen bir dayanigma modeli esas alinir (Taburoglu, 2018, s.26).

Dernek iiyelerinin dernekten beklentileri, ayn1 zamanda, var olan baglilig:
da desteklemektedir. Bu haliyle dernek mensubu agiret tiyelerinin hem kendilerini
tanimlama hem de digerleri tarafindan taninma siireglerinde asiret kimligini baskin
bir bigimde kullandiklar1 goriilmektedir. Melucci’nin kolektif kimlik i¢in 6nerdigi
iligskisel boyut ¢calismamizda net olarak goriilmektedir.

Calismaya katilan tiyelerin dernekten beklentileri maddi durumlarina gore
degismektedir. Ornegin gelir diizeyi diisiik katilimcilar manevi beklentilerinin
yaninda maddi destek de aldiklarini belirtmistir. Dernek, sosyal yardim gorevini
yerine getirirken ayn1 zamanda geleneksel kan baginin da siirdiiriiclisii olmaktadir.
Kimi zaman bir kamu kurumunda yasanan zorluklar karsisinda dernek kolaylastirici
olmakta, dernek liyelerinin menfaatlerini kollamaktadir. Kimi zaman agiret tiyeleri
birbirine bor¢ para temin etmektedir. Dernek iiyelerin sorunlarinin ¢oziildigi,
ihtiyaglarin karsilandigi bir merkez durumundadir.

D. 41/45/Erkek: Dernekten beklentilerimi su anda karsilamaktayim. Maddi destek
ve manevi ihtiyacimun giderildigini hissediyorum. Fakat diger iiyelerin tam katiliminin
saglanabilmesi i¢in yeni faaliyet alanlart agilabilirv. Ornegin dar gelirlilere yeni istihdam
alanlar ve daha ¢ok yardima muhtag asiret tiyelerine yardim yapilabilir. Fakat bu haliyle
ben olduk¢a memnunum.

D. 14/34/Erkek: Dernekten maddi anlamda herhangi bir beklentim olmamustir.
Fakat akrabalarimin kalabalik olmast ve bu kalabaligin bana verdigi gii¢ bir¢ogu seyden
daha onemlidir. Yasadigimiz cografyada agsiretinin giiclii ve kalabalik olmast sayginlik ve
statii agisindan ¢ok onemli bir etkendir. Dernegin agireti toparlamasi, birligi ve beraberligi
saglamast sayginlik ve statii agisindan giic vermektedir. Dernek tiyelerinin bu ihtiyacini
karsilamaktadir.

D. 3/58/Erkek: Dernekten maddi anlamda herhangi bir beklentim olmamustir.
Fakat sosyallesme, giiven ve paylasim agisindan biitiin beklentilerimi yerine getiriyor.

D. 5/55/Erkek: Dernekten maddi beklentim hi¢ olmad, ¢iinkii ihtiyacim da olmad.
Fakat akrabalarimin varligi ve bir topluluk haline gelmeleri benim manevi ihtiyacimi
gidermektedir. Yasadigimiz cografyada akvabalarmin kalabalik olmast diger asiretler
tizerinde caydirici bir etki saglar.

D. 9/32/Erkek: Dernekten beklentim maddi anlamda yoktur. Fakat manevi anlamda
yakinlig pekistirici faaliyetler yapilabilir. Taziye evi, kadinlarin da kattlimint saglayacak bir
kadin kollar, dar gelirlilere yonelik daha ¢ok yardim gibi yapilabilir. Gergi dernegin
misyonlart arasinda kadin kollart ve taziye evi gibi diigiinceler mevcuttur. Eminim kisa
stirede onlar da yapilacaktir.

D. 15/51/Erkek: Agsiretin yiizde 70’ine bu dernek araciligiyla ulagmig
bulunmaktayim. Su an dernegimizin ulastigi sayi kent genelindeki diger sivil toplum
kuruluslarimin  ¢ok iistiindedir. Bu kalabalik siyasi partilere toplu oy agisindan cazip
goriiliirse, dernek iiyelerine saglayacaklart fayda oraminda bizim de onlara faydamiz
dokunacaktir. Bu faydalart istihdam alanlar: a¢isindan degerlendirmemizin issiz iiyelerimize
daha ¢cok fayda saglayacag: diisiiniilmektedir. Is basvurularinda referans olduk¢a onemli
oldugu i¢gin, biz elimizden geldigince iiyelerimize referans olmaya ¢alisacagiz.
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D. 13/48/Erkek: Asiret derneklerinin geleneksel feodal yapryt besleyen yonlerinin
ben de farkindayim, yasadigimiz bu cografyada asiretinin varligi, kalabalik olmast ve gii¢lii
olmasi buralarda barinman igin énemli birer etkendir. Dernek eski feodal diizendeki gibi
agalik koyliiliik diizeni ile degil daha ¢ok herkesin s6z hakkinin oldugu bir platform gorevi
gormektedir. Hala geleneksel asiret diizenini koruyan bélgemizde bir arada bir kuvvet
olmamiz i¢in dernegin varligi ¢cok onemlidir.

Calismaya katilan goriigmecilerin tamami kamu kurumu ile ilgili islerini
halledemediginde oOncelikli olarak akraba cevresini tercih ettigini belirtmistir.
Akrabaligin gerektirdigi sorumluluklarin yoneticilerle, siyasetcilerle ve askeri
personelle iliski kurma konusunda ise yaradigi diistiniilmektedir. Bu durum bu
alanda yapilan baska calismalarla da értiismektedir (Heckmann, 2012, s.44; Okten,
2009, s.108).

D. 40/34/Erkek: Kamu kurumlari ile ilgili islerimde yol yordam ogrenmek igin
dernek iiyelerinden yardim alirim. Ornegin adliyede bir isim varsa dernek iiyeleri arasindaki
avukatlardan yardim alirim. Ya da belediye ile alakali isim varsa bunu yine dernek iiyeleri
arasinda halletmeye ¢alisirim. Yabancilara pek giivenmiyorum. Akrabam bana daha ¢ok
gtiven veriyor.

D. 24/28/Erkek: Kamu kurumlary ile ilgili islerimde akraba ve dost ¢evresinden
yardim alirim. Akrabalarima daha ¢ok giivenirim.

D. 13/48/Erkek: Kamu kurumlar: ile ilgili islerimi genelde kendim hallederim.
Fakat bilmedigim konularda dernek iiyeleri arasindan tecriibeli olanlardan yardim alirim.
Ayrica kurumda ¢alisan akrabam varsa onun aracitligiyla halledilmesini tercih ederim.

D. 18/44/Erkek: Bor¢ alirken akrabalarimdan (asiret ici) alirnm. Akrabam benim
maddi durumumu bilir, herhangi bir teminatim olmasa bile bor¢ verir, hatta ¢cogunlukla
maddi durumumun yetersizliginden dolayr borcundan vazgeger.

D. 17/50/Erkek: Bor¢ almay: pek sevmem. Fakat mecbur oldugumda akraba ve eg
dosttan almay: tercih ederim. Bankalardan daha énceleri alirdim fakat son donemde pek
cesaret edemiyorum. Bu agidan akraba ¢evresini daha giivenli buluyorum.

D. 22/29/Erkek: Bor¢ alma konusunda ticari iliskilerimin oldugu akraba ¢evresini
tercih ederim. Koyden gelen iiriiniimii kime satarsam onlardan bor¢ alirim. Genelde akraba
cevresi tercihimdir.

Kolektif kimligin siireklilik boyutunda, ge¢misle biitiinlesme ve simdinin
unsurlarini olusturma yoluyla kolektif aktoriin birligini ve siirekliligini {iretme
yetenegi ile beraber, cesitli asamalardan gecerken, aktor de cevre tarafindan
belirlenen sorunlar ¢ozebilme kapasitesini gelistirir ve kendi iligkilerinde giderek
bagimsiz ve 6zerk olarak etkin hale gelir. Bu haliyle Melucci’nin kolektif kimligin
bir fonksiyonu olarak 6nerdigi siireklilik hem asiret hem de dernek nezdinde biiyiik
Oonem tasimaktadir.

Asiret lyelerine birbiriyle iligkilerini nasil siirdiirdiikleri sorulmustur.
Derinlemesine goriismelerde verilen cevaplar iletisim yontemleri degisse de, tiyeler
arasl iletisimin hi¢ kopamadigin bize gostermektedir.

D. 9/32Erkek: Diger dernek tiyeleri ile sosyal medya tizerinden iletigsimi saglamaya
calistyoruz. Whatsapp, facebook vb. hesaplar iizerinden saglanmir. Herhangi bir yeni haber
yva da duyuru oldugunda bu sosyal medya hesaplari iizerinden haberler verilir. Sayet
toplanma giinlerine denk gelirse anons seklinde de haber verilir.
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D. 31/22/Erkek: Sosyal medya iizerinden iletisimi sagliyoruz. Asiret gruplarimiz
var oradan onemli haberleri ya da iiyelerle ilgili sorunlar paylasilir ve birlikte ¢oziiliir.

D. 6/21/Erkek: Diger dernek iiyeleri ile iletisimi sosyal medya ve telefon iizerinden
saglamaya ¢alisiriz. Ayrica toplanti giinlerinde de genel anonslar yapilarak iletisim saglanir.

Agiret Tlyelerinin kentte doniisiimii, kolektif kimliklerini siirdiirme
yollarindan birisi de sosyal medyanin imkanlarindan yararlanmaktir. Asiret
iligkilerinin, kendini yeni kosullara uyarlamasiin, kuskusuz bir énceki durumdan
farklilasmasinin dogurdugu, ancak bunun yikici bir degisimden ziyade karsilastig
yeni durumda varligin1 koruma ¢abasinin, yeniyle miizakeresinin bir sonucu olarak
doniisiim yasadigi seklinde diisiiniilebilir (Karadeniz, 2012, s.168). Ayrica asiret
mensuplari 6zel giinlerde daha sik bir arada olmaktadir.

D. 11/33/Erkek: Diigiin ya da taziye gibi durumlarda dernek, iiyelere haber vererek
birlikte ziyaret etmeyi saglamakta, ev sahibinin ihtiyact durumunda diigiin ise masraflart
karsilamakta, taziye ise taziye yemegini saglamaktadwr. Dernegin ileriye doniik projeleri
arasinda diisiiniilen taziye evi yapildigi takdirde, biitiin dernek iiyeleri taziyelerini burada
yapabilecektir.

D. 23/29/Erkek: Diigiin sahibi iiye icin akraba ¢evresinin kalabalik olmasi énemli
bir etkendir. Taziyelerde ihtiya¢ durumunda ii¢ giinliik yemek masrafi dernek tarafindan
saglanr.

D. 19/41/Erkek: Diigiin ve taziye gibi durumlarda gengler ve ihtiyarlardan olusan
toplu kalabalikla gidilerek diger asiretlere ev sahibinin de asiretinin kalabalik oldugunu yani
arkaswmn giiclii oldugu mesaji da verilir.

D. 25/32/Erkek: Diigiin ve taziye gibi durumlarda toplu ziyaret ve diigiin sahibine
hediye ayarlama, hatta ihtiya¢ sahiplerine maddi odenek saglamir. Yapilan masraflar
yonetim kadrosu tarafindan saglanmaya ¢alisilir. Ayrica taziye masraflart da yine dernek
tarafindan tedarik edilir.

Gortildiigii gibi dernegin toparlayici, bir araya getirme, birlik ve beraberligi
saglayici bircok fonksiyonu bulunmaktadir. Ayrica dernek bdlgede yasayan diger
agiretlere kars1 kalabalik ve gii¢lii olundugu mesajin1 vermektedir. Zira asiretler arasi
cekigsmeler hem asiretler arasi gii¢ hiyerarsisinin belirlenmesinde hem de ¢ikara
dayali iligkilerin diizenlenmesinde belirleyicidir (Altan, 2020, s. 22).

Kolektif kimligin ¢atisma boyutu kolektif aktorler ile digerleri arasinda bir
gerilim meydana getirir. Karsiliklihk kuralimin  toplumsal ¢atisma iginde
imkansizlagsmasiyla beraber kit kaynaklar lizerindeki rekabet de artacaktir. Ortaya
cikan bu ¢atismada tehlikeye giren sembolik ya da somut hedefler degil, insanlarin
ugruna miicadele ettigi sey, kendilerini tanima/onaylama ve eylemlerinin 6zneleri
olarak taninma olanagidir. Kolektif aktorler, karsitlarinin yok saydigi kimliklerini
kabul ettirme ve kendilerine ait olani sahiplenmek i¢in bir catigma igine girerler.

D. 15/51/Erkek: Genelde iiyelerimizin sorunlarim dinliyorum. Taziye, diigiin ve
hasta ziyareti gibi durumlarda dernek adina organizasyonu sagliyorum. Akrabalarin kendi
aralarinda ya da disardan birileri ile girdigi ihtilaflarda ise arabuluculuk yaparak olaylarin
biiyiimesini engelliyorum.

Su anda iiye saymmiz 7.500°e ¢ikti, ben bu sayiyi 25.000’in iizerine ¢tkarmayt
hedefliyorum. Aymi agirete baglh oldugumuz biitiin akrabalara ulasmaya c¢alisacagim.
Akrabalik bagina ¢ok énem veririm, benim igin daha samimi daha candan anlamina gelir.
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Onun i¢in ne kadar kalabalik olursak o kadar mutlu oluruz. Kendimi bildim bileli i¢cimdeki
utku olmustu biitiin akrabalarima ulagma, onlari bir ¢ati altinda toplama fikri, simdi bu
diigiincemi gergeklestirmeye ¢alisiyorum. Akrabalik baglarimin giicli olmast benim icin
onemli bir konudur. Disariya karsi bir giigtiir.

D. 28/30/Erkek: Akrabalik baginin yasatildigi dernegimizde gengleri uygunsuz ve
zararl (uyusturucu vb.) aliskanliklardan ayiplama, kinama ve agiretin biiyiiklerinin telkinleri
yolu ile uzak tutmaya ¢alisiriz. Yasadigimiz cografya da erkeklerin varligi 6nemli bir etken
olarak goriiliir. Bu genglerin diizenli ve birlikte hareket etmelerini sagladigimizda asiret
tiyelerimizin diger asiretler tarafindan daha gii¢lii gériilmelerini saglariz.

D. 34/37/Erkek: Dernege gelis gidislerimde biitiin giiniimii burada gegiriyorum.
Genelde iiyelerimizin sorunlarini dinliyorum. Ihtiya¢ sahibi akrabalarima yardimci
oluyorum, organizasyon igini sagliyorum. Taziye, diigiin ve hasta ziyareti gibi durumlarda
dernek adina organizasyonu saglyorum. Akrabalarin kendi aralarinda ya da disardan
birileri ile girdigi ihtilaflarda ise arabuluculuk yaprak olaylarin biiyiimesini engelliyorum.
Birlik bizim i¢in 6nemli. Yabanciya karsi bir olmak, bir yumruk olmak gerek.

D. 19/41/Erkek: Agsiretin yiizde 70’ine bu dernek araciligiyla ulagmig
bulunmaktayim. Bu birlik beraberligin akrabalarim adina faydali olmasin isterim. Su an
dernegimizin ulastig1 say! kent genelindeki diger sivil toplum kuruluglarimin ¢ok iistiindedir.
Bu kalabalik siyasi partilere toplu oy agisindan cazip gériiliirse, dernek iiyelerine
saglayacaklari fayda oraninda bizim de onlara faydamiz dokunacaktir. Bu faydalary istihdam
alanlart agisindan degerlendirmemizin issiz tiyelerimize daha ¢ok fayda saglayacagi
diisiiniilmektedir. Is bagvurularinda referans oldukca onemli oldugu icin, biz elimizden
geldigince tiyelerimize referans olmaya ¢alisacagiz. Her asiret bunu yapiyor, mecbur bizde
yapryoruz. Cocuklar issiz kalsa daha kétii olur.

D. 20/34/Erkek: Uyelerin ekonomik profili oldukca diisiik bir vaziyette, dernek bu
yoksul insanlara maddi agidan destek sagladigi icin bana gore dernek merhamet ve
duyarlilik anlamina gelmektedir. Ayrica, arabuluculuk anlamina da gelmektedir. Ornegin
herhangi bir husumet durumunda olaylar ciddi boyutlara ulasmadan baskan énderliginde
her iki taraf arasinda arabuluculuk yapilir ve olay tatliya baglanir. Burada baskanin sifati
da ¢ok onemlidir. Baskana duyulan saygi ve sevgi olayin tatlya baglanmasinda oldukca
etkili olur. Baskanin varligi hem caydirict hem de rahatlatici bir etken olarak goriiliir.

Asiret iiyeleri, dernek iiyeligi ile yasadiklar1 cografyada bir giic olma
ihtiyacim kargilarken, ayn1 zamanda diger asiretler tarafindan taninma ve saygin
olmayr da hedeflemekte olduklarini agiklamiglardir. Ayrica genglerin zararh
aligkanliklardan uzak durmasi i¢in olusturulan genglik kollarinin varliginin kolektif
bilincin siirekliligini sagladig1 diigiiniilmektedir.

SONUC

Haltanlar Asiret Dernegi’'nde yapilan saha caligmasinda, dernek iiyelerine
aidiyetlik {izerinden sorulan sorulara verilen cevaplarin tiimiinde "giliven"
duygusunun referans gosterildigi goriilmiistiir. Dernegin kendileri i¢in bir tiir giiven
tesis ettigini belirten asiret mensuplari, kentin giivensiz ortaminda korunakli bir alan
olusturduklarini ifade etmektedirler. Asiret olmanin getirdigi kolektif kimlik kentsel
mekanda dernek lizerinden yasatilmaktadir. Bu durum Melucci’nin kolektif kimligin
iligkisel boyutunu tarif etmektedir.
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Haltanlar Asgireti mensuplari kendilerini agiretleri lizerinden insa etmekte, bu
mensubiyetten memnun olduklarini, gurur duyduklarini vurgulamaktadirlar. Benzer
bulgulara Ugar'in 2018'de yaptig1 saha c¢aligmasinda da rastlanmaktadir. Bu
caligmada katilimcilarin % 86's1 agirete mensup olmanin faydali oldugunu,
kendilerine bir tiir giic verdigini, yalmizliktan kurtardigim ifade etmislerdir (Ugar,
2018, s.128-129). 2015 yilinda Sanlurfa’da yapilan bir aragtirmada, asiret
mensuplarina, “bir agirete mensup olmanin ne kadar énemli” oldugu sorulmustur.
Katilimcilarin % 32,8’1 ¢gok dnemli derken, % 29,41 6nemli oldugunu soylemistir
(Ulug & Karasu, 2015, s.214). Dernek fliyelerinin bu davranisi gostermelerinde
kolektif kimligin siireklilik ve iliskisel boyutlarinin nemli etkisi bulunmaktadir.
Heckmann’in 1991 yilinda yaptigi ¢alismasinda da benzer sonuglara ulasilmis, ayni
agiretten olan kisilerin, akrabalig1 genis toplumsal iligkiler aginin bir parcasi olarak
gordiikleri belirlenmistir (Heckmann, 2012, s.44).

Calisma kapsaminda yapilan derinlemesine goriismelerde kalabalik ve
birlikte olmanin siyasi anlamda gii¢lii olmak anlamina geldigi daima vurgulanmstir.
Bu kalabaligin siyasi partilerden istihdam ve yardim isterken etkili oldugu
diisliniilmektedir. Bu durum Melucci’nin kolektif kimligin ¢atigma boyutunu bize
gostermektedir. Gerek devlet nezdinde kabul gérmek gerekse diger asiretlerle
yiiriitiilen paylasim kavgasinda agiret dernegi ¢ok onemli bir rol iistlenmektedir.
Tiirkiye’de siyasi yapiya egemen olan patronaj iligkilerde bu siireci desteklemektedir
(Karasu, 2018, s.62). Asiret mensubiyeti siyasal anlamda ¢ikarlar1 kollamada asiret
mensuplarimi bir adim 6ne gegirmektedir.

Calismada elde edilen verilere gore asiret mensuplari, dernege iiye olarak
kan bagina dayali kolektif kimligin birer pargasi olma, giiven duyduklar akrabalik
bagi ¢ergevesinde sosyallesme ihtiyaglarini giderme giidiisiinii tatmin etmektedirler.
Dernek iiyeligi ile kalabalik bir biitiiniin pargasi haline gelerek kent ortaminin soguk,
giivensiz ve mesafeli iligkilerinden kendilerini korumaktadirlar. Hem dernek igi
etkinlikler hem de dernegin sagladig kesintisiz iletisim kolektif kimligin bir baska
boyutu olan siirekliligi saglamaktadir. Bu konuda derneklerin etkin bir rol
iistlendigini ifade eden Kaya, kentteki degisim ve doniisiim karsisinda derneklerin
agiret Uiyeleri i¢in bir dayanak noktasi oldugunu ifade etmektedir (Kaya, 2013, s. 33).

Agiret dernegi sadece maddi kazang saglamak igin degil, ayn1 zamanda,
akrabalik iligkilerini giiclendirmek, birlik ve beraberligi saglamak, sayginlik ve statii
kazandirmak gibi sosyal ve kiiltiirel ihtiyaglar1 da karsilamaktadir. Bu durumda
dernegi sadece bir kurum olarak goérmek yanlis olacaktir. Bir kurum olmanin
Otesinde dernek; aile baglarim gii¢lendiren ve toplumsal statiiyii arttiran bir sosyal
yapi olarak 6nemli bir rol iistlenmektedir. Ayni sonuca ulagilan bir bagka ¢aligmada,
kentlesme siireciyle birlikte artan sorunlar karsisinda asiret mensuplarinin yalnizca
maddi ¢ikarlar elde etmenin diginda, aidiyet duygusu icinde asirete karsi
bagliliklarini siirdiirdiikleri goriilmistiir (Karadeniz, 2010, s.226-228).
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Agiret mensuplari, dernek iiyeligi ile hem yasadiklar1 cografyada giiclii olma
ihtiyacini karsilarken hem de diger asiretler tarafindan taninma ve sayginlik kazanma
amacini giitmektedir. Ayni agiret veya akraba grubundan olan kisiler, birbirlerine
daha fazla giivenmekte ve yardimlagmaktadir. Bu durumda kolektif kimligin
stirekliligi devam etmekte, dernek iiyeleri arasindaki iligkisel baglarin giiglii kalmasi
garanti altina alinmaktadir.

Yazar Katki Oranmi ve Cikar Catismas1 Beyani: Yazarlar ¢aligmaya esit katki
sunmustur ve yazarlar arasinda herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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