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OZET

Bu calismada Avrupa Birligi tiyelik siirecinin egitim sistemimiz tizerinde yaratacag: etkilere iligkin 6gretmen
goriislerinin alinmasi amaglanmistir. Bu dogrultuda Ankara ili merkez ve tasra ilgelerden toplam 367 6gretmen
ve yoneticiden goriisler alinmigtir. Goriislerin alinabilmesi i¢in arastirmacilar tarafindan gelistirilen bir 6lgek
kullamlmistir. Olgek hazirlanirken, AB siirecinin egitim sistemimiz {izerindeki meydana getirmesi beklenilen
degisimler maddeler halinde verilmistir. Maddeler olusturulurken, Milli Egitim Bakanli1, Avrupa Birligi Genel
Sekreterligi ve Avrupa Birligi Ofisinin bu yonde yapmis oldugu ¢alismalardan yararlanilmigtir. Toplam 44
maddeden olusan 6lgek dort alt boyuttan olugsmus ve program gelistirmenin dort temel 6gesi dikkate alinmustir.
Hedefler, icerik, 6grenme-dgretme siiregleri ve sinama durumlarina yonelik olusturulan bu sorularin yani sira
dgretmenlerin belirtmek istedikleri goriisler igin “diger” baslikli agik uclu bir madde birakilmistir. Ogretmenlerin
gortislerinde bir farkliligin olup olmadiginin belirlenmesi igin sirasiyla, gretmenlerin gorev yaptiklari okul tiird,
egitim kademesi, merkez ve tasra okullarinda gorev yapmalari, cinsiyet, goérev siireleri ve yoOnetim
kademelerinde yer alip almadiklar1 dikkate alinmistir. Arastirmadan elde edilen veriler nicel ve nitel aragtirma
teknikleri yardimiyla analiz edilmistir. Ogretmenlerin 6lgek maddelerine vermis olduklari cevaplardan elde
edilen veriler 15181nda, AB uyum siirecinin egitim sitemimiz iizerinde olumlu bir etki yaratacagi ve meydana
gelebilecek olasi degisimlerin sistemi AB standartlarina dogru gotiirebilecegine iliskin bir kani oldugu
goriilmiistiir. Ogretmenlerin “diger” maddesi kapsaminda ifade ettikleri goriislerinde ise konu hakkinda
yasanilan bilgi eksikligi ve bunun dogurdugu karmasa ile kiiltiirel korunma ihtiyaci 6n plana ¢ikmustir.

Anahtar Sozciikler: Avrupa Birligi, program gelistirme, Tiirk Egitim Sistemi

ABSTRACT

In this study, it is aimed to determine the teachers’ opinions according to affect of European Union membership
process on our education system. 367 teachers and administer out of schools in city Ankara and the provinces
districts were taken as a sampling group. Data collection is carried out by scale, developed by the researchers.
The items were about the possible innovations of European Union process on our education system. While the
items were forming the studies of National education Department, European Union Secretary General Staff and
the European Union Office were taken into account. The scale consists of 44 items, and it has four sub
dimensions. The four fundamental components of curriculum development, such as object, content, teaching and
learning process and evaluation were taken into account. Also, an “other” alternative was given to reflect
teachers’ own additional opinions. To find out the differences among the teachers’ opinions the kind of school,
education level, sexuality, the process of their work were taken into account. The interpretation and proposals
were made according to the research findings. Both qualitative and quantitative research methods were used.
The research’s findings show that teachers have an positive opinion on European Union process on our
education system.
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GIRiS
Avrupa Birligi, 6zellikle 2. Diinya Savasinin
yarattigt ~ tahribatin = ardindan  Avrupa

iilkelerinin Avrupa'da kalict bir baris ve
birliktelik olusturma c¢abasinin bir sonucu
olarak olusmus, ¢ok yonli faaliyetler
gostererek Avrupa Ulkeleri arasinda uyumu,
siyasi ve ekonomik alanlarda birlikte
hareketi ve ortak karar mekanizmalarini
hedefleyen bir iilkeler birligidir. Birligin
caligmalarmin  ihtiyaglar  dogrultusunda;
ekonomik ve siyasi alanlarda
yogunlagsmasinin yami sira, {ye {lkeler
arasinda demokrasi, insan haklari, hukukun
ustiinliigii, azinliklara saygi kavramlan
tizerindeki ¢aligmalari, ortak bir biling
olusturma istegi diger yasam alanlarinda da
uyumlu hareket etme ve ortak oOlgiitlerle de
birlesme  zorunlulugunu  dogurmustur.
Avrupa Birligi’ni olusturan temel degerler
kalici barigin  saglanmasi, birlik, esitlik,
ozglrlik, giivenlik ve dayanigsmadir. Avrupa
Birligi’nin amaglan 6zgiirliik ve demokrasi
ilkelerini korumak ve tiim {iyeler tarafindan
insan haklarina saygi ve temel haklar ile
birlikte hukukun Gstiinliigi  kuralinin
uygulanmasini saglamaktir (Avrupa
Komisyonu Tiirkiye Delegasyonu, 2005).

Avrupa Birligi’nin hedefleri dort baglik
altinda siralanabilir. Bunlar;

=  Avrupa Vatandaslig kavraminin

olusturulmast

»  QOzgiirliik, giivenlik ve adaletin garanti
altina alinmast

» Ekonomik ve sosyal faaliyetlerin
gelistirilmesi
= Diinyada Avrupa’nin ve Avrupali

kavraminin vurgulanmasidir (AB Genel
Sekreterligi, 2005).

Kiiltiirlerin ortak  kiltiirel
dinler arasi
kiiltiirel alanda

gelistirilmesi  ile

kaynasmast,
anlayisin  gelistirilmesi,
hosgoriiniin ~ saglanmasi,
insan  kaynaklarinin

olusturulacak  saglam bir birliktelikte
kiltirel degisim, dil egitimi, kiltiirel
kimliklere saygi icin kiltiir ve egitim
programlart yapmak ve uygulamak yararl
olabilir. Kaltiirlerin kaynagmasindan
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oncelikle kastedilen iiye devletlerin ulusal
kiiltiirlerinin gelismesine katkida bulunmak,
ulusal ve Dbolgesel farkliliklara saygi
duyarken aymi zamanda ortak kiiltiirel
payday1 6n plana ¢ikarmaktir. Sonug olarak,
kiltiirler arasinda kaynasmanin saglanmasi,
farkli toplumlar ve bireyler arasinda
anlayisin  gelistirilmesine ve bu farkli
kiltirler arasmmda saygi ve hosgoriiniin
varligina, iiye ve aday tlkeler arasinda
saglam bir ortakligmm kurulabilmesine,
kargilikli aligverisin ve anlayisin
giiclendirilmesine baglidir (Kabatepe 2003).

Avrupa tilkelerinin olusturdugu cografyanin
ortak kullaniminin iilkeler ve vatandaslari
icin dil o6grenimi diginda da Onemli
dogurgulart  bulunmaktadir. Ortak  bir
cografyayi, ortak bir ekonomiyi paylasacak
olmak ortak haklari, ortak sorumluluklar1 ve
ortak bazi yeterlikleri de beraberinde
getirmektedir. Meslek egitimi, meslek
yeterliklerinin standardizasyonu, bilgi ve
iletisim teknolojilerinin  kullanimi, temel
egitimin niteliginin arttirilmasi, diploma
derecelerinin farkli iilkelerde de gegerliginin
saglanmasi, yliksek ogretimde iyilestirmeler
yapilmasi, vatandaslik ve insan haklar
egitiminin O6nem kazanmasi, yasam boyu
Ogrenme ve beraberinde dgrenmeyi 6grenme
de TUzerinde O©nemle durulan konulardir.
Bireylerin ve toplumlarm kendi kiiltiirel
zenginliklerini koruyarak ortak paydalarda
birlesmeleri ve yasam kalitesini arttirmak
icin birlikte hareket etmeleri
hedeflendiginden dolayr ortak yasamin
gereklerinin yerine getirilmesi, bunun i¢in de
ilkelerin birey niteliklerinden, ekonomiye;
hukuktan egitime kadar pek c¢ok konuda

ortak standard1 yakalamalar1
beklenmektedir.

Avrupa’yla biitiinlesme siirecinde olan
tilkelere sosyal, kiltiirel, ekonomik ve
bilimsel katkida bulunmak amaciyla Avrupa
Birligi Programlart adi altinda, degisik
alanlarda gelistirilmis programlar

bulunmaktadir. Ulkeler arasmdaki isbirligi
ile gerceklesen ya da gerceklesecek olan bu
programlar, ayni zamanda  “Avrupa
Vatandashigi” kavramimin Avrupa yelpazesi
altinda bulunan toplumlarca benimsenmesi,
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kiiltir mirasinin korunmasi, kiltiirler arasi
etkilesimi kolaylastirmasi, farklt
toplumlardan gelen insanlarin bir proje
etrafinda  toplanarak dayanisma bilinci
olusturmasi gibi amaglari da bulunmaktadir.

Avrupa Birligi Programlari;
= Egitim Programlari,
= Kiiltiir Programlari,

» Bilim, Aragtirma ve Teknolojik Gelisme
Programlari,

* Enerji Programlari,

*  Yardim Programlari,

»  (Cevre Programlari,

» Insan Haklari Programlar

olmak tiizere yedi ana
olugsmaktadir (MEB, 2005)

Topluluk programlarmin genel amaci; lye
iilkeler arasinda isbirligini  gelistirmek,
egitimde kaliteyi artirmak, Avrupa’nin
gelecekteki yoneticileri olacak genglerin
Avrupa boyutuyla yetistirilmelerini
saglamak, vatandaglarin birbirlerini daha
yakindan tanimalariyla farkl kiiltiir, dil ve
anlayislar arasinda karsilikli  etkilesimi
geligtirerek dil, din, irk ve cinsiyet ayirimi
yapmadan bir Avrupa bilinci benimsetmek
ve karsilikli olarak basarili uygulamalar1 ve
deneyimleri paylagmaktir (Atabay, 2003).

programdan

Avrupa Birligi’nin tiye tlkeler i¢in getirdigi
standartlar ve AB ile yiritilen ortak
programlar incelendiginde okul egitimi ile
ilgili olarak karsimiza ¢ikan Onemli
beklentilerin; zorunlu egitim  sliresinin
arttirllmasi, okula baslama yas1 ile ilgili
diizenlemeler, her kademedeki okullagsma
oranlarmin arttirilmasi, okuldncesi egitimin
yayginlastirilarak islevlerinin diizenlenmesi,
yasam boyu egitim hizmetinin tim
vatandaglara saglanmasi, mesleki ve teknik
egitimin iyilestirilmesi ve tercih edilirliginin
arttirilmasi, c¢ok dilliligin 6zendirilerek dil
egitimine agirlik verilmesi ve insan haklari,
vatandaghk, Avrupa Tarihi ve Avrupa
Kiltirleri  gibi  derslerin  diizenlenerek
onemle programlara dahil edilmesi gibi
eylemler oldugu ve bunlarin da Tirk Egitim
Sistemi i¢inde uygulanmasimnin miimkiin
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olan ancak uzman bir kadroyu, biitcede
6nemli bir pay1 ve kararli oldugu kadar uzun
donemli  bir planlamayr  gerektirdigi
sOylenebilir (Atabay, 2003; Yanan, 2003;
Ulusal Ajans, 2005).

Temel egitim ve diger tim egitim
kademelerinde 6nemle tizerinde durulmasi
gereken ve gelistirilmesi gereken bir diger
alan bilgi ve iletisim teknolojilerinin etkin
kullanimidir.  Ozellikle  bilginin  takip
edilemez bir hizla biyiidiigi ve kontrolsiiz
bir bicimde yayildigi gilinlimiizde kendi
ogrenmelerini kontrol edebilen bireylerin
yetistirilmesinin 6nemli bir ihtiya¢ oldugu
goriilmiistiir. Ogrenmeyi bilen bireylerin en
onemli yeterliklerinden biri bilgi ve iletisim
teknolojilerini etkin olarak kullanabilmesi
oldugu gibi, egitim ortaminda bilgi ve
iletisim teknolojilerinin kullanim1 da giin
gectikce Onem kazanan bir boyut olarak
goriilmektedir. Ozellikle uzaktan 6grenme
ve yasam boyu 6grenme anlayisinin énemli
gereksinimlerinden biri olan bilgi ve iletisim
teknolojileri ¢ok yonlii bigimde gelistirilmesi
gereken konulardan biri olarak
goriilmektedir.

Avrupa Birligi'nin ti¢ temel Egitim Programi
vardir. Bunlar; Socrates, Leonardo Da
Vinci ve Youth programlandir (Yanan,
2003).

Socrates; Socrates Programi, okul egitiminden,

yiiksek  ogretime, yeni teknolojilerden
yetigkin egitimine kadar sekiz alanda
Avrupalilik i birligini destekleyen bir
egitim programidir.

Programin Faaliyet Alanlart (alt-
programlart):

= Okul Egitimi (Comenius)

= Yiksekogretim (Erasmus)

= Yetigkin Egitimi (Gruundtvig)
* Dil Ogrenimi (Lingua)

» Egitimde Bilgi Ve Iletisim Teknolojileri
(Minerva)

Leonardo Da Vinci; Avrupa Birliginde

ortak bir mesleki egitim politikasi

olusturmak amacini tasimaktadir.

Ege Egitim Dergisi 2004 (5) 2: 35 -52



Avrupa Birligi Uyelik Siirecinin Egitim Sistemimiz Uzerindeki Etkilerine Iliskin Ogretmen Goriisleri

Youth; Genglik alaninda
politikalarin1 ~ tegvik  etmek
tagimaktadir (Atabay, 2003).

Avrupa Birligi vatandasi olmasi beklenen
Turk  insaninin, ait  olacagi  yeni
yapilanmanin ihtiyaglarina ve degerlerine
gore donanim kazanmasi gerekmektedir. Bu
donanimi kazandirmak ise en basta egitim
kurumlarinin  gorevidir. Bu  ¢ercevede
dikkate alinmas1 gereken en 6nemli Ol¢iitler
Avrupa Birligi beklentileri olacaktir.

birligi
amacini

is

Egitim kurumlari, bireyleri sadece ulusal
ihtiyaglar1 degil ayn1 zamanda Avrupa’nin
ihtiyaglarini da dikkate alarak
yetistirmelidir. Bu amagla, okullarimizda
dersler ve diploma derecelerinin Avrupa ile
ayn1 standardi yakalamasi gerekmektedir.
Boylece AB iilkelerinde yliriitiilen §gretim
faaliyetlerinin belirli bir boliimiine katilacak
Tirk 6grencilerin, diger taraftan da tilkemize

ayni amagla gelecek AB {iye iilkeleri
Ogrencilerin  ihtiyaclarin1  karsilayacak
sekilde diizenlenmesi saglanacaktir.
Yapilacak program ve icerik

diizenlemeleriyle, Avrupali bir 6grencinin
isterse Tiirkiye’de, bir Tirk 6grencinin de
isterse Avrupa’da 6grenim gorebilmesine
olanak saglanacaktir.

AB iiyelik siirecinin olduk¢a zorlu bir yol
oldugunun da vurgulanmasinin gerekli
oldugu ifade edilebilir. Turkiye’'nin tyelik
yolunda basarmasi gereken  gorevleri
Vorkink  (2006), OECD raporlarina
dayanarak su sekilde siralamaktadir;

»  Okul oncesi egitimde AB iiye iilkelerine
gore yasanilan gerilik,

* Ortadgretim alanindan mezun olan
bireylerin sayisinin AB iiye iilkelerinin
sayilarinin altinda kalmasi,

= Ogrenci performansmin diisiikligi,
= Mesleki egitimin
sahip olmamasi,

istenilen niteliklere

» Ogrencilerin tiniversiteye giris sartlarmin
diizenlenmesi,

» Ogretmen kalitesinin artirilmas,

= Okullarin 6zerkliginin saglanmasi ve
sonuglardan sorumlu tutulmast,
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= Egitim harcamalarinin (esit) dagilimi,

= Yasam boyu 6grenmenin
desteklenmesidir.
AMAC ve ONEM

Bu arastirma ile Avrupa Birligi {yeligi
stirecini yasamakta olan iilkemizin, Birlige
giris siirecinde egitim sistemimiz tizerinde
meydana gelebilecek degisikliklere iligkin,
Ogretmenlerin goriislerinin alinmast
hedeflenmistir. Bu ¢ergevede Avrupa Birligi
tiyeligi ile birlikte egitim programlarimizda,
hedefler, igerik, dgrenme-ogretme siiregleri
ve smama durumlart {lizerinde meydana
gelebilecek  degisimlerin  belirlenmesine
caligilmustir.

Avrupa Birligine tiye {lkelerinin egitim
sistemleri incelendiginde, Birligin sistemler
tizerinde mutlak miidahaleci bir rolil
gorilmemekle  birlikte, iiye iilkelerin
sistemlerinin temel noktalarda bir uyum
icinde oldugu goriilmektedir. Bu baglamda
tyelik asamasinda olan tlkemizin Birlige
bakis acisin1 ogretmenlerin goziiyle ortaya
koymanin 6nemli oldugu dusiiniilmektedir.
Bu calisma ayn1 zamanda oOgretmenlerin
hem egitim sistemimizin gelecegine yonelik
beklentilerini dile getirmeleri, hem de
Avrupa Birligi’ne iligkin bakis agilarini
kiigiik bir perspektiften olsa da yansitmasi
agisindan 6nemli gortilmektedir.

Problem Ciimlesi

Avrupa Birligi tyelik siirecinin  egitim
sistemimizin program Ogeleri iizerinde
meydana getirebilecegi etkilere iliskin
ogretmen gorisleri nelerdir?

Alt Problemler

1. Avrupa Birligi’ne uyum siirecinin, egitim
programlarimizin hedef, icerik, 6grenme-
ogretme silireci ve degerlendirme boyutlar
tizerinde meydana getirebilecegi etkilere
iligkin 6gretmen goriisleri nasildir?

2. Ogretmen ve yoneticilerin goriisleri;

a)
b)

okul tiirlerine (resmi — 6zel) gore,

gorev yaptiklari okul kademesine
(ilkogretim — lise) gore,

c) merkez ve tasra okullarinda goérev
yapmalarina gére,
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d) cinsiyetlere gore,
gorev siirelerine gore,

yonetim kademelerinde gorev alip
almadiklarina bagl olarak degisiklik
gostermekte midir?

3. Avrupa Birligi uyum siirecinin egitim
sistemimiz {izerinde meydana getirebilecegi
degisimlere iliskin §gretmenlerin  kendi
ifadeleriyle gortsleri nasildir?

Sayiltilar

1. Olgege cevap veren dgretmenler gercek
gorislerini yansitmislardir.

2. Olgegin gecerligine iliskin alman uzman
kanilar: yeterlidir."

Simirhliklar

Bu ¢alisma,

1. Ankara ili merkez ve tagra ilgelerinden
367 6gretmen,

2.2004-2005 ogretim yil1 Bahar yariyili,

3. Egitim sisteminin program o6geleri ile
sintrlandiriimistir.

YONTEM

Arastirma kapsaminda nitel ve nicel
arastirma teknikleri birlikte ise kosulmustur.

sistemimiz {lizerinde meydana gelebilecek
olas1 degisikliklere iligkin  goriislerinin
alimmasi amaciyla hazirlanan 6lgek toplam
44 maddeden olusturulmustur. Maddelere
verilen cevaplar nicel arastirma teknikleri
kullanilarak analiz edilmistir. Bunun yani
sira bu maddeler disinda &gretmenlerin
eklemek  istedikleri  goriigleri  ifade
edebilmeleri i¢in dlgekte “diger” baglikli bir
bolim olusturulmustur. Bu bolimden elde
edilen veriler ise nitel arastirma teknikleri
yardimiyla analiz edilmistir.

Calisma Grubu

Arastirmanin evreni ile ilgili bilgileri tablo
2.1.a’da verilmigtir (MEB 2005). Tablo
incelendiginde evrenin tabakali bir yapisi
oldugu goriilmektedir. Orneklem segiminden
once, evreni en iyi temsil edecek Orneklem
biiyiikligini belirleyebilmek i¢cin Neyman
dagitimi altinda tabakali yansiz 6rnekleme
tekniginden faydalanilmistir (Cingi, 1994).
Tabakali yansiz = 6rnekleme teknigine
dayanan hesaplamalar yapilirken 0=0.05
(kabul edilen hata miktar1); N=26617 (evren
hacmi); P=0.65 (kadin §gretmenlerin
evrendeki orani) ve d=0.05 (hosgorii diizeyi)
alinarak orneklem biyiikliigliniin minimum
345 ogretmenden olugsmasi gerektigi sonucuna

Ogretmenlerin ~ AB  siirecinde  egitim  ulagilmustir.
Tablo 2.1.a Evren Bilgileri
Cinsiyet Egitim Kademesi Okul Tiirii ilceler
Kadin | Brkek | Ilkégretim | Lise Devlet Ozel | Merkez | Tagra
17302 | 9315 20496 6121 23423 3194 | 22358 4259
%65 | %35 % 77 % 23 % 88 %12 % 84 % 16

Ormneklemi elde etmek igin Ankara ili
merkez ve tasra ilgelerden farkli diizeylerde

devlet ve oOzel okullar yansiz olarak
belirlenmis, bu okullarda goérev yapan
Ogretmen ve yoneticilerle goriisiilerek

aragtirmacilar tarafindan hazirlanan o6lgek
uygulanmigtir.  Anketlerin geri donmeme
olasiligina dikkat etmek gerektiginden 500
adet anket anketér ve arastirmacilar
tarafindan  Ogretmenlere  ulastirilmistr.
Merkez ilgelere dogrudan, tasra ilgelere ise
anketéor  yardimiyla  ulagimistir.  Bu
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anketlerden 410 tanesi geri donmiistiir. Geri
donen  anketler incelendiginde  bazi
ogretmenlerin  belirlenemeyen nedenlerle
yetersiz  bilgi verdikleri saptanmis, bu
nedenle arastirma kapsamindan ¢ikarilmastir.
Bu islemler sonucunda g¢alisma grubu 367
O0gretmen ve yoneticiden olusturulmus;
Ozellikle tabakalarin  orant  anlaminda
evrenin Ozellikleri saglanmaya ¢aligilmigtir.
Calisma grubuna iliskin veriler Tablo
2.1.b’de sunulmustur.
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Tablo 2.1.b Calisma Grubu Ozellikleri

Cinsiyet Egitim Kademesi OKkul Tiirii Gorev Tiirii ilceler
Kadin | Erkek | lkogretim | Lise | Devlet | Ozel | Ogretmen | Yonetici | Merkez | Tasra
241 125 246 121 285 82 318 49 324 43
% 66 | % 34 % 67 % 33 % 78 %22 %87 % 13 % 88 % 12
Veri Toplama Araclari diger Ogelerin hedeflere bagh olarak

Arastirma kapsaminda, Avrupa Birligi uyum
caligmalariin ~ egitim  programlarimiz
tizerinde meydana getirebilecegi diistiniilen
durumlar bir 6lgcek kapsaminda maddeler
halinde swralanmistir. Olgek hazirlanirken,
tyeligin egitim programlarimiz tizerinde
meydana getirebilecegi degisimlere iligkin;

a) Hedefler

b) Icerik

¢) Ogrenme-6gretme siirecleri

d) Smama Durumlari
boyutlarinda maddeler hazirlanmistir.

Maddeler olusturulurken, Avrupa Birligi
kapsaminda yiirtitilmekte olan projeler ve
bu projelerin yiriitiilebilmesi i¢in tilkelerin
yapmasi gereken c¢alismalar incelenmis,
Avrupa Birligi tyelik siirecinin tlkemiz
egitim sistemi tizerindeki dogurgularimi ele
alan arastirmalarin sonuglar1 da dikkate
alinmustir.

Olgek maddeleri olusturulurken, bir kurum
ya da diizeyin (ilk6gretim, ortadgretim ya da
yiksek Ogretim) egitim programlarinda
meydana gelebilecek olasi degisiklikler
yerine, sistem ic¢inde farkli diizey ve
kurumlar1  kapsayabilecek ifadelere yer
verilmesine ¢alisilmistir.

Toplam 44 maddeden olusan Glgek, kendi
icinde dort alt boyuttan olusmaktadir. Bu
boyutlar sirasiyla, hedefler, igerik, 6grenme-
Ogretme siire¢leri ve simama durumlarina
yonelik maddelerden olusturulmustur. Tablo
2.2°de maddeler ve iligkili oldugu program
geligtirme 6geleri birlikte verilmistir. Tablo
2.2 incelendiginde hedefler 6gesinin diger
Ogelerden fazla maddeden olusturuldugu
goriilecektir.  Bir egitim  programinda
hedefler en 6nemli 6gelerdendir. Genellikle,

Ege Egitim Dergisi 2004 (5) 2: 35-52

40

belirlendigini veya hedeflerden etkilendigini
sOylemek miimkiindiir. Bu nedenle hedef
Ogesi ile ilgili gortisler daha fazla madde ile
Olctilmiistiir.

Tablo 2.2 Egitim Programlar1 Ogelerine Y&nelik

Olgek Maddeleri

Programin Ogeleri iliskin | Cronbach
Maddeler Alfa

Hedefler 1-19 0,94

Ieerik 20-27 0,89

Ogrenme-ogretme siirecleri | 28-35 0,94

Sinama Durumlart 3644 0,96

Toplam 44 0,98

Olgek 5°1i Likert tipinde maddelerden
olusturulmustur. Ogretmenlerden ifadelere
katilma diizeylerini “Kesinlikle
Katilmiyorum”dan ) “Tamamen
Katiliyorum”a (5) uzanan bes dereceden
birini  secerek  belirtmeleri  istenmistir.
Maddeler  arasinda  olumsuz  madde
bulunmadigi i¢in biitin maddeler aym
sekilde puanlanmistir.

Olgekte  belirlenen  maddeler  disinda
ogretmenlerin, Avrupa Birligi tyeliginin
tilkemiz egitim sistemi {izerinde meydana
getirebilecegi etkilerine iliskin belirtmek
istedikleri farkli gortsleri icin  “diger”
baslikli a¢ik uglu bir secenek birakilmig ve
burada 6gretmenlerin  goriislerini  dile
getirmelerine olanak taninmuistir.

Maddeler hazirlandiktan sonra, maddelerin

gecerligine  iliskin  program  gelistirme
uzmanlart ile oOlgme ve degerlendirme
uzmanlarina gosterilmis, uzmanlarin

onerileri dogrultusunda gerekli diizenlemeler
yapilmistir. Bu islemlerin ardindan olgek
uygulanmig ve uygulama sonuglarina gore
Olcegin i¢ tutarlik katsayisi 0,98 olarak
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hesaplanmustir. Olgegin boyutlarmin
giivenirligi ise hedefler igin 0,94; igerik i¢in
0,89; 6grenme-ogretme siiregleri i¢in 0,94 ve
sinama  durumlart  i¢in 0,96  olarak
hesaplanmustir. Olcek maddeleri i¢in uygun
tekniklerden ikisi (Tezbasaran, 1996)
kullanilarak gecerlik calismasi yapilmistir.
Bu amagla ilk olarak madde ve test puanlari
arasindaki  korelasyonlar  incelenmistir.
Madde ve test puanlar1 arasinda 0,34 (madde
7) ile 0,80 (madde 36) arasinda
korelasyonlar bulunmustur. Alt test ve
madde puanlar1 arasindaki korelasyonlar ise
hedefler igin 0,32 (madde 7) ile 0,78 (madde
15); icerik i¢in 0,41 (madde 26) ile 0,75
(Madde 22); 6grenme-6gretme siiregleri igin
0,74 (madde 33) ile 0,82 (madde 31) ve
sinama durumlar i¢in 0,74 (madde 41) ile
0,85 (madde 37) arasinda bulunmustur.
Ikinci olarak % 27’lik alt — {ist gruplara gére
bagimsiz gruplar igin “t” testi teknigi
kullanilmig ve biitiin maddelerin hem 6l¢ek
puanlar1 hem de alt test puanlari bakimindan
manidar  (p<0,01)  sonuglar  verdigi
gorilmistir.

Bu sonuglara dayanarak 6l¢egin gecerlik ve
giivenirlik (i¢ tutarlik) diizeyinin yiiksek
oldugu soylenebilir.

Verilerin Coziimlenmesi

Veriler ¢oziimlenirken SPSS 11.00 istatistik
paket programlarindan faydalanilmistir.
Analizler bes asamada gergeklestirilmistir.
[k asamada ogretmenlerin  Slgek alt
boyutlar1 ve tamamindan aldiklar1 puanlarin
betimsel istatistikleri elde edilmistir. ikinci
asamada 6gretmenlerin alt boyutlar ve 6lgek
puanlart ortalamasinin beklenen ortalamadan
farkli olup olmadigini belirlemek i¢in tek
orneklem t testi istatistiginden
yararlanilmistir. Birinci alt probleme cevap
verebilmek i¢in 6lcek madde madde ve alt
Olcekler olarak ayri ayri analiz edilmistir.
Oncelikle, 6gretmen goriislerinin lgekteki
maddelerde segeneklere dagilim ytzdeleri
incelenmis; ardindan 6l¢ek boyutlarindan ve
tamamindan elde edilen puanlarin betimsel

istatistikleri hesaplanmis ve Olcek
boyutlariyla toplam puanlara ait
ortalamalarin  beklenen  ortalamalardan
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(Likert tipi 6l¢eklerde madde sayist ile bir
maddeden alinabilecek puan ranjinin orta
noktasinin -5 dereceli Olgeklerde 3’tiir.-
carpimi  beklenen  ortalama  olarak
adlandirilmaktadir. Bu beklentinin temelinde
tutumlarin goriislerin, yeteneklerin,
becerilerin vb. normal dagildigi varsayim
bulunmaktadir.) farkli olup olmadigr t
istatistigi ile kontrol edilmistir (Tezbasaran
1996: s. 27).

Uglincti asamada 6gretmenlerin ~cinsiyet,
kidem vb. degiskenlere go6re gorisleri
arasinda fark olup olmadigimi belirlemek
icin ikili gruplarda bagimsiz Srneklemler
icin t testi; ikiden fazla gruplarda tek yonli
varyans analizi kullanilmistir.

Doérdiincii asamada 6gretmenlerin agik uglu
maddeye vermis oldugu goriislerin analiz
edilebilmesi icin nitel arastirma
tekniklerinden yararlanilmistir.

BULGULAR ve YORUMU

Birinci Alt Problem: Birinci Alt Problem:
Birinci alt probleme iliskin analizlerin
sonuglari tablo 3.1a ve 3.1b’de verilmistir.

Tablo 3.1a incelenirken Katiliyorum (4) ve
Tamamen Katiliyorum (5) olumlu goriisler;
Kesinlikle Katilmiyorum (1) ve
Katilmiyorum (2) olumsuz goriisler olarak
dikkate alinmistir. Bu dogrultuda yapilan
hesaplamalarda 15, 16 ve 17. maddeler haric
tim maddelere 6gretmenlerin olumlu goriis
yiizdeleri % 50 ve tizerindedir. Maddelere
gelen tepkiler incelendiginde olumlu
goriisler en disik % 26,43 oraninda 16.
maddede, en yiiksek % 81,47 oraninda 13.
maddede toplanmistir. Olumsuz goriigler
incelendiginde en diisiik % 5,17 oraninda 33.
maddede, en yiiksek % 44,41 oraninda 16.
maddede toplamustir. Kararsiz cevaplar ise
en diistiik % 10,63 oraninda 13. maddede, en

yiksek % 33,79 oraninda 15. ve 39.
maddede toplanmistir.

Bu istatistiklere gore, Ogretmenlerimizin
cogunlugunda, AB siirecinde egitim

sistemimizde meydana gelmesi beklenen
degisimlerin  ger¢eklesebilecegine iligkin
iyimser diistincelerin baskin oldugu sdylenebilir.
Ancak, Ozellikle belirli  maddelerde
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yogunlasan olumsuz ve kararsiz goriislerinde
titizlikle ele almip incelenmesi gerektigini
vurgulamak yararli olabilir. Olumsuz
goriislerin yogunlastigi maddeler issizlik ve
esitlik kavramlariyla dogrudan ilgilidir. Bu
dogrultuda o6gretmen ve  yoneticilerin
karamsar bir tablo ¢izdikleri ifade edilebilir.
Ogretmenlerin  ve yoneticilerin ~ 6lgegin
boyutlarindan ve tamamindan elde ettikleri
puanlara iligkin betimsel istatistikler Tablo

tamamina ait ortalama puanlarin yiiksek
oldugu goriilmektedir. Olgegin
boyutlarindan ve tamamindan elde edilen
puanlarin sola ¢arpik ve normal basiklikta
oldugu soylenebilir. Dagilimlarin sola ¢arpik
oldugu, Sekil 3.1°’de 6lgegin tiimiinden elde
edilen toplam puanlara iliskin grafikten de
anlasilmaktadir. Dagilimlarin sola ¢arpik
olmas1 dgretmenlerimizin AB stireciyle ilgili
beklentilerin gerceklesecegi yontinde olumlu

3.1.2°da sunulmustur. Tablo 3.1.a  g0rls bildirdiklerinin bir gostergesi olarak
incelendiginde  lgegin  boyutlart ve ~ Yorumlanabilir.
Tablo 3.1.a Maddelere Gelen Tepkilerin Yiizde Dagilimlar:

Maddeler 1 2 3 4 5

1. Dabha nitelikli insan giicii yetistirilebilecek 4,63 |[8,17 |25,89 |31,61 |29,70
2. Okullagsma oranlar1 artacak 3,27 |8,17 |19,35 | 34,60 | 34,60
3. Tim egitim kademelerine yonelik standartlar saglanacak 436 |10,08 | 24,25 |35,42 | 25,89
4. Okuloncesi egitimin 6nemi artacak ve tesvikler saglanacak 1,63 (4,09 |14,71 |28,88 | 50,68
5. Zorunlu egitimin siiresi en az 11 yila ¢ikacak 3,81 |5,18 |13,62 |28,07 | 49,32
6. Vatandashk ve Insan Haklar egitimi onem kazanacak 436 (5,99 |14,71 | 30,25 | 44,69
7. Avrupa Kiiltiiriiniin kazandirilmasina daha fazla 6nem verilecek 6,27 |8,72 |23,71 | 25,61 | 35,69
8. Meslek edindirmeye yonelik egitimin 6nemi artacak 3,54 |5,72 |20,16 | 32,97 | 37,60
9. Sanayi ve sivil toplum orgiitlerinin okulla etkilesimi artirilacak 1,91 |[14,71 | 26,16 | 32,70 | 24,52
10. Ogrenci degisim programlari (bir 6grencinin bagka bir iilkede dengi bir | 6,27 |5,72 |23,16 |29,16 | 35,69
okulda 6gretim gérmesine olanak taninmasi) gelistirilecek

11. Yasam boyu 6grenme 6nem kazanacak ve bu alandaki etkinlikler 4,63 [8,17 29,97 | 31,06 | 26,16
artirllacak

12. Egitim kurumlar arasindaki rekabet artacak 4,63 |10,08 | 25,07 | 32,70 | 27,52
13. Dil 6gretiminin (¢ok dillilik) 6nemi artacak 4,09 [3,81 |10,63 |23,98 |57,49
14. Avrupa tilkeleri ile tilkemiz arasindaki egitim alaninda bilgi alis verisini | 4,36 | 7,90 |16,08 | 38,96 | 32,70
gelistirilecek

15. Ogrenciler is hayatina daha kolay hazirlanacak 6,27 | 14,44 |33,79 26,70 | 18,80
16. Stirekli egitim uygulamasiyla igsizligin 6niine gegilecek 16,89 | 27,52 (29,16 | 14,17 | 12,26
17. Tum egitim kurumlarina giriste esitligi saglanacak 16,89 |22,89 | 28,88 | 18,26 | 13,08
18. Ogretmenlerin yetistirilmesi, atanmas1 ve gorevde ilerlemesi i¢in 7,90 |[11,99 | 27,25 (28,88 | 23,98
standartlar gelistirilecek

19. Yurtdis1 egitim olanaklari artacak 5,18 9,26 |24,52 (32,97 | 28,07
20. Se¢meli ders sayilar1 artirilacak 3,00 [9,81 |26,98 37,06 | 23,16
21. Icerik daha bilimsel bir yapiya kavusacak 4,36 | 11,17 | 28,61 | 32,15 | 23,71
22. Dersler dgrencilerin ilgileri dikkate alinarak diizenlenecek 5,45 10,63 26,98 | 33,79 | 23,16
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23. Derslerin igerigi yurtdigindaki derslerin icerigiyle denklestirilecek 5,18 | 14,44 | 31,06 | 27,52 | 21,80
24. Igerik gereksiz bilgilerden arindirilacak 6,81 |14,71 | 28,07 (29,70 | 20,71
25. Insan haklari, demokrasi, vatandaslik kavramlarina derslerde daha cok | 3,81 |7,90 |19,89 | 35,15 | 33,24
yer verilecek

26. Avrupa tarihi ve kiiltiirii konularina derslerde yer verilecek 490 |[10,63 26,98 | 32,15 |25,34
27. Meslek alan bilgisi dersleri artacak 1,09 (10,90 | 21,80 |41,14 | 25,07
28. Ogrenme-6gretme etkinliklerinde uygulamaya daha ¢ok yer verilecek 2,72 16,54 |22,89|37,06 | 30,79
29. Ogretmenlerin rehberliginde dgrencilerin derslerdeki etkinligi artacak 3,54 |8,45 |22,34 34,33 | 31,34
30. Ogrenci yonlendirme hizmetlerinin kalitesi artirilacak 4,63 [7,36 |24,80 | 35,97 |27,25
31. Arastirma yapmaya, projelere daha ¢ok agirlik verilecek 4,09 8,72 20,98 |32,43 | 33,79
32. Bilgisayar kullanimi artacak 3,00 |4,63 |14,17 (25,07 | 53,13
33. Internet kullamim artacak 1,36 (3,81 |15,26 (27,79 | 51,77
34. Ogretimde teknoloji kullanim oran1 artacak 1,09 (5,72 |18,26 (32,70 | 42,23
35. Ogrenciler basarili oldugu alanlara yénlendirilebilecek 3,54 |7,63 |26,98 |39,78 | 22,07
36. Degerlendirme ogrencilerin gelisim diizeyleri dikkate alinarak 5,18 (9,26 |31,06 |34,33 | 20,16
yapilabilecek

37. Olgme ve degerlendirme ¢ok yonlii olarak yapilacak 5,72 19,54 30,25 |33,51 | 20,98
38. Degerlendirme gretmen ve 6grencinin katilimiyla yapilabilecek 6,54 | 11,99 |28,61 |33,24 | 19,62
39. Aileler 6grenci basarisinin degerlendirilmesinde etkin rol alacak 7,63 |13,35(33,79 30,79 | 14,44
40. Degerlendirme daha giivenilir veriler tizerinden yapilabilecek 6,54 [11,99 |30,52 | 31,61 | 19,35
41. Diploma ve derslerin denkligi saglanacak 4,90 |[10,35 27,52 | 32,15 |25,07
42. Siiregte dgrenci ¢abalarinin degerlendirilmesi 6n plana ¢ikacak 3,81 |10,63 |26,98 | 34,60 | 23,98
43. Degerlendirmede 6grencilerin yetenekleri 6nem kazanacak 3,81 [9,54 |25,89 |34,60 | 26,16
44. Degerlendirme farkli araglardan elde edilen verilere dayali olarak 4,63 19,26 |[30,79 | 31,88 | 23,43
yapilacak
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Tablo 3.l.a’da  oOlgegin  boyutlart  ve
tamamina ait ortalama puanlar yiiksek
goriilmektedir. Ancak bu ortalamalarin
Ogretmenlerin  olumlu goriis bildirmeleri
seklinde yorumlanabilmesi, beklenen
ortalamadan manidar olarak farkli olduklar
kamtlandiginda miimkiindiir. Olgegin alt
boyutlarindan ve tamamindan alinan
puanlarin normal dagilmasi durumunda
beklenen ortalamalara gore yapilan tek

orneklem t istatistiklerine gére (Tablo 3.1.b),
6lcek boyutlarina ve dlgege iliskin puanlarin
ortalamasi  ile  beklenen  ortalamalari
arasindaki farklarin a = 0,01 diizeyinde
manidar oldugu bu sonuglara bagli olarak
O0gretmenlerimizin AB siirecinde egitim
sistemimizde meydana gelmesi beklenen
degisimlerin  gerceklesebilecegine iliskin
olumlu goriis Dbildirdikleri  sOylenebilir.

Tablo 3.1.b Gériisler Igin Tek Orneklem t Testi Sonuglari

) Beklenen Standart
Olgek Boyutlar Ortalama N | Ortalama | sapma t
Hedefler 57 367 | 70,62 14,94 | 17,46%*
Ierik 24 367 | 29,02 6,54 14,70%*
Ogrenme-6gretme siirecleri 24 367 31,49 6,92 20,74**
Sinama Durumlari 27 367 31,90 8,51 11,03%*
Toplam 132 367 | 163,02 34,40 | 17,28%*
** P<0,01
ikinci Alt Problem gorev yapan Ogretmenlerin resmi okullarda
ikinci alt problemde goriis bildiren gorev yapan O6gretmenlere gore daha olumlu

Ogretmenlerin goriislerinde bir farkliligin
olup olmadiginin belirlenmesi i¢in sirasiyla,
Ogretmenlerin gorev yaptiklar1 okul tird,
egitim  kademesi, merkez ve tasra
okullarinda goérev yapmalari, cinsiyet, gérev
stireleri ve yonetim kademelerinde yer alip
almadiklar dikkate alinmistir.

a) Ogretmenlerin girev yaptiklart okul
tiirlerine (devlet — ozel) gore;

Ankara ili merkez ve tasra ilgelerinde resmi
ve Ozel okullarda gorev yapan 6gretmenlerin
gorislerine iligkin ortalama puanlar arasi
fark i¢in bagimsiz gruplar testi sonuglari
Tablo 3.2.a’da verilmistir. Tablo 3.2.a
incelendiginde resmi ve 6zel okullarda gorev
yapan Ogretmenlerin  gorislerine  iliskin
ortalama  puanlar  arasinda  Olgegin
boyutlarma ve &lgek toplam puanlarina ait
farklarin a = 0,01 diizeyinde manidar oldugu
goriilmektedir. Bu sonuglara goére, 6lcegin
boyutlarindan ve tiimiinden elde edilen puan
ortalamalarma bagli olarak AB siireciyle
ilgili beklentilerin gergeklesip
gerceklesemeyecegi hakkinda 6zel okullarda
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diistindiigii s6ylenebilir.

b) Ogretmenlerin girev yaptiklart okul
kademesine (ilkogretim — lise) gore;

Ankara ili merkez ve tasra ilgelerinde
ilkogretim ve liselerde goérev yapan
Ogretmenlerin goriislerine iligkin ortalama
puanlar aras1 fark i¢in bagimsiz gruplar t
testi sonucglart Tablo 3.2.b’de verilmistir.
Tablo 3.2.b incelendiginde ilkogretim ve

liselerde  gorev  yapan  Ogretmenlerin
gorlislerine  iliskin  ortalama  puanlar
arasinda, Olgegin boyutlarindan sadece

O0grenme-0gretme siireclerine ait ortalama
puanlar arasindaki farkm o = 0,05
diizeyinde; diger boyutlar ve olgek toplam
puanlarina  ait  ortalamalar  arasindaki
farklarin ise o = 0,01 diizeyinde manidar
oldugu goriilmektedir. Bu sonuglara gore,
Olcegin tiim boyutlar1 ve toplam puanlara
iliskin AB uyum stireciyle ilgili beklentilerin
gergeklesip gergeklesemeyecegi hakkinda
ilk6gretimde goérev yapan Ogretmenlerin
liselerde gorev yapan Ogretmenlere gore
daha olumlu distindiigt sdylenebilir.
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Tablo 3.2.a Resmi ve Ozel Okullardaki Ogretmenlerin Gériislerinin Karsilastirilmasi

Olgek Boyutlar Okul Tirt N Ortalama | Standart sapma t
Hedefler Ozel 82 75,93 12,75
5,29%*
Resmi 285 67,64 15,28
Icerik Ozel 82 30,88 5,67
4,18%*
Resmi 285 27,97 6,77
Ogrenme-ogretme | Ozel 82 33,66 5,83
irecleri 4,62%*
sureglert Resmi 285 | 30,27 7,20
Smama Durumlar1 | Ozel 82 34,47 7,66
4,45%*
Resmi 285 30,45 8,63
Toplam Ozel 82 174,94 29,78
5,14%*
Resmi 285 156,33 35,06
**P < (,01

Tablo 3.2.b ilkogretim ve Lise Ogretmenleri Goriislerinin Karsilastirilmasi

Olgek Boyutlari Okul Tirit | N | Ortalama | Standart sapma t
ikogretim | 246 | 72,76 14,50

Hedefler 3,99%*
Lise 121 | 66,27 14,91

. Ilkogretim | 246 29,87 6,24

Icerik 3,64%*
Lise 121 | 27,27 6,81

. ilkogretim | 246 32,12 6,62

Ogrenme-6gretme siiregleri 2,51*
Lise 121 | 30,21 7,36
Ilkogretim | 246 32,79 8,21

Smama Durumlari 2,91%%*
Lise 121 | 30,07 8,83
ilkogretim | 246 | 167,55 33,08

Toplam 3,66**
Lise 121 | 153,82 35,31

< 0,05 **p<0,01

¢) Merkez ve tasra okullarinda gérev yapan
ogretmenlere gore;

Ankara ili merkez ve tagra il¢elerinde
gbrev yapan Ogretmenlerin  goriislerine
iligkin ortalama puanlar arast fark i¢in
bagimsiz gruplar t testi sonuglar1 Tablo
3.2.c’de verilmistir. Tablo 3.2.c
incelendiginde merkez ve tasra ilgelerinde
gorev yapan Ogretmenlerin  goriislerine
iliskin ortalama puanlar arasinda, olgegin
boyutlarindan sadece sinama durumlarina ait
ortalama puanlar arasindaki farkin a = 0,05
diizeyinde manidar oldugu; diger boyutlar ve

45

Olcek toplam puanlarina ait ortalamalar
arasindaki farklarin ise manidar olmadigi
goriilmektedir. Bu sonuglara gore, sinama
durumlarina iliskin AB stireciyle ilgili
beklentiler hakkinda, merkez ilgelerde gorev
yapan Ogretmenlerin tasra ilgelerinde gorev
yapan Ogretmenlere gore daha olumlu
disiindiigii  soylenebilir. Merkez ilcelerde
gorev  yapan  Ogretmenlerde  sinama
durumlarina iligkin AB siireciyle ilgili
beklentilerin ~ gergeklesecegi  yoniinde
gorlislerin, tasra ilgelerde goérev yapan
Ogretmenlere gore daha baskin oldugu
sOylenebilir.
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Tablo 3.2.c Merkez ve Tasra Ilceleri Ogretmen Gériislerinin Karsilastirilmasi

Olgek Boyutlar1 figeler | N | Ortalama | Standart sapma | t
Merkez | 324 70,83 15,32

Hedefler 0,74
Tasra 43 69,05 11,75

. Merkez | 324 29,14 6,63

Icerik 1,01
Tasra 43 28,70 5,79

.. .| Merkez | 324 | 31,63 7,01 1,03

Ogrenme-6gretme siiregleri
Tasra 43 30,47 6,19
Merkez | 324 | 32,24 8,47

Smama Durumlari 2,12%
Tagra 43 29,33 8,42
Merkez | 324 | 163,84 35

Toplam 1,24
Tagra 43 156,91 29,03

*p<0,05

Tablo 3.2.d Kadin ve Erkek Ogretmenlerin Gériislerinin Karsilastirilmast

Olgek Boyutlari Cinsiyet | N | Ortalama | Standart sapma t

Hedefler Erkek 125 67,90 16,17 2.480%
Kadin | 241 | 71,96 14,09

. Erkek 125 | 28,16 6,78

Igerik e : .7 -1,765
Kadin | 241 | 29,43 6,38

. Erkek 125 30,90 7,16

Ogrenme-6gretme siiregleri e -1,138
Kadin | 241 | 31,76 6,78
Erkek 12 1,2 42

Smama Durumlari rke 5| 3127 8 -0,967
Kadin 241 32,18 8,54
Erkek 125 | 158,23 35,92

Toplam e - . -1,881
Kadin | 241 | 165,33 33,36

*p < 0,05

d) Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore;

Ankara ili merkez ve tasra ilgelerinde gorev
yapan kadmm ve erkek &gretmenlerin
goriiglerine 1iligskin ortalama puanlar arasi
fark i¢in bagimsiz gruplar t testi sonuglari
Tablo 3.2.d’de verilmistir. Tablo 3.2.d
incelendiginde erkek ve kadin 6gretmenlerin
goruglerine  iligkin  ortalama  puanlar
arasinda, Olcegin boyutlarindan sadece
hedeflere ait ortalama puanlar arasindaki
farkin o = 0,05 diizeyinde manidar oldugu;
diger boyutlar ve 6lgek toplam puanlarina
ait ortalamalar arasindaki farklarin ise
manidar olmadig1  gorilmektedir. Bu
sonuglara gore, hedeflere iliskin Avrupa
Birligi uyum siireciyle ilgili beklentilerin
gergeklesip gerceklesemeyecegi  hakkinda
kadin Ogretmenlerin erkek Ogretmenlere
gore daha olumlu diistindiigt s6ylenebilir.
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e) Ogretmenlerin gorev yaptiklar siirelere gire;

Ogretmenlerin kidem dereceleri belirlenirken
5’er yillik periyotlar halinde 6 grup
olusturulmustur. Bu gruplar 1-5 ve 40 yil
usti araliginda 5 wyillik periyotlara gore
diizenlenmistir. Ankara ili merkez ve tasra
ilgelerinde gorev yapan 6gretmenlerin kidem
diizeylerine gore puan ortalamalarinin farkina
iligkin tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
sonuglart Tablo 3.2.e’de verilmistir. Tablo
3.2.e incelendiginde o6gretmenlerin kidem
diizeylerine gore puan ortalamalar1 arasinda
Olcegin  boyutlarina ve Olgek  toplam
puanlarma ait ortalama farklarinin manidar
olmadig1 goriilmektedir. Bu sonuglara gore,
AB siireciyle ilgili beklentilerin gergeklesme
diizeyi hakkinda 6gretmenlerin  kidem
farkliliklarmma  ragmen aym  diizeyde
(olumlu) goriise sahip oldugu séylenebilir.
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Tablo 3.2.e Ogretmenlerin Kidemlerin Gére Goriislerinin Karsilastiriimasi

) Varyansin Kareler Serbestlik Ortalama

Olgek Boyutlari Kaynagi Toplami Derecesi Kareler F
Gruplar arast 1246,76 5 249,35

Hedefler Gruplar igi 80475,59 361 222,92 1,12
Toplam 81722,35 366
Gruplar arast 240,30 5 48,06

fcerik Gruplar i¢i 15409,60 361 42,69 1,13
Toplam 15649,90 366

) Gruplar arast 293,25 5 58,65

giézf;?er:;lie-ﬁgretme Gruplar ici 17236,47 361 47,75 1,23
Toplam 17529,72 366
Gruplar arast 468,91 5 93,78

Smama Durumlart | Gryplar igi 26019,16 361 72,07 1,30
Toplam 26488,07 366
Gruplar arast 6918,55 5 1383,71

Toplam Gruplar i¢i 426136,23 361 1180,43 1,17
Toplam 433054,78 366

Tablo 3.2.f Yonetici Olan ve Olmayan Ogretmenlerin Gériislerinin Karsilastirilmasi

Olgek Boyutlari Gorev N | Ortalama | Standart sapma t
Ogretmen | 318 | 70,90 14,70

Hedefler 0,908
Yonetici | 49 68,82 16,47

. Ogretmen | 318 | 29,08 6,50

Icerik 0,488
Yonetici | 49 28,59 6,83

i | Ogretmen | 318 | 31,55 6,95

Ogrenme-6gretme siiregleri — 0,444
Y 6netici 49 31,08 6,82
Ogretmen | 318 32,01 8,56

Sinama Durumlari 0,684
Yonetici | 49 31,12 8,21
Ogretmen | 318 | 163,55 34,25

Toplam — 0,746
Yonetici 49 159,61 35,49

f) Ogretmenlerin yonetim kademelerinde
gorev alip almadiklarina gore;

Ankara ili merkez ve tasra ilgelerinde gérev
yapan Ogretmen ve yoneticilerin goriislerine
iliskin ortalama puanlar arasindaki fark i¢in
bagimsiz gruplar t testi sonuglart Tablo
3.2.f7de verilmistir. Tablo 3.2.f
incelendiginde Ogretmen ve yoneticilerin
gorlslerine  iliskin  ortalama  puanlar
arasinda, Olgegin boyutlarma ve olgek

toplam puanlarina ait ortalamalar arasindaki
farklarim o = 0,05 diizeyinde manidar
olmadig1 goriilmektedir. Ogretmen ortalama
puanlart yonetici ortalama puanlarindan
6lcegin boyutlar1 ve 6l¢ek puani baglaminda
yikksek goriinse de aralarindaki farklar
manidar degildir. Bu sonuglara gore, AB
siireciyle ilgili beklentilerin gergeklesip
gerceklesemeyecegi hakkinda 6gretmen ve
yoneticilerin ayni diizeyde olumlu goriise
sahip oldugu soylenebilir.
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Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve
Yorumu

Ogretmen ve yoneticilerin 6lgekteki “diger”
bolimiinde ifade ettikleri  goriislerin
analizinde nitel arastirma tekniklerinden
yararlanilmistir. Oncelikle verilerin betimsel
analizi yapilarak ana ve alt temalar
olusturulmus, ardindan igerik analizi yoluyla
tema ve alt temalara iliskin goriislere yer
verilmistir. Ardindan bu goriislere iliskin
genel bir yorum yapilmistir. Kodlamalar dort
ana tema etrafinda incelenmistir. Bunlar;
olumsuz gorisler, olumlu gorisler, bilgi
ihtiyact ve sitemkar  goriisler. Goriisler
icerisinde olumsuz bakis agilarinin diger
goriislerden daha baskin oldugu ifade
edilebilir. Olgek maddelerinden elde edilen
bulgular ile 6gretmen-yoneticilerin “diger”
maddesinde ifade ettikleri goriisler arasinda
bir tutarsizhik goriilmektedir. Ogretmen ve
yoneticilerin 6lgekte yer alan 44 maddeye
verdikleri cevaplarin ortalamasi olumlu iken
“diger maddesinde ifade ettikleri
gortslerinde agirlikli olarak olumsuz bir
goriis igerisinde olduklari belirlenmistir.
Ozellikle sisteme y&neltilen elestiriler sistem
icerisinde  yasanan  Entropi  (sistem
kararsizligi), bircok Ogretmen ve yonetici
tarafindan dile getirilmistir. Olumlu goriigler
icerisinde de stirecin lilkemiz i¢in yarali
olacagima duyulan inancin yanmda ¢ok
zaman alacagina ve ciddi bir sistem
revizyonu ihtiyact 6n plana g¢ikmustir.
Gortislerden bazilarinda ise AB’nin egitim
sistemimiz  {izerine nasil  bir  etki
yaratacagina iliskin yetersiz bilgiye sahip
olduklar ifade edilmistir.

Birka¢ 6gretmen-yonetici goriisiinde agikca
goriilen duygusal tepkilerin ortiik olarak
bir¢ok goriiste kendisini sitemkarlik olarak
ortaya ¢ikardigi  gorilmiistir.  Egitim
sistemimiz tiizerinde meydana gelebilecek
olas1 degisikliklerin AB siirecinde degil daha
once ve sliregten bagimsiz yapilmasi
gerektigi sitemkar bir dille ifade edilmistir.

sezinlenmistir. Ifadelerde iiyelik siirecinin
egitim sistemimiz i¢in yararli olacagi ancak
bunun kiltirtimiizt yozlastiracagi,
kendimizi korumamiz gerektigi, Birligin
tilkemizi icten c¢okertecek bir yapiya sahip
oldugu ifade edilmekle birlikte ayni goriis
icerisinde, “keske maddeler halinde ifade
ettiginiz bu goriisler bu siiregte gerceklesse”
gibi catisma yaratan ifadeler yer almaktadir.

Asagida 6gretmen-yonetici goriisleri sonucu
olusturulan tematik kodlamalara ve bu
kodlamalara iligkin baz1 dogrudan goriislere
yer verilmistir.
Kodlar
1.00 Olumsuz Goriisler
1.10 Entropi (Sistem Kararsizligi)
1.20 Politik Tutarsizlik
1.21 Samimiyetsizlik
1.30 Bilissel Celiski
1.40 Karamsarlik
1.50 Gigliik
1.51 Kalkinma Ihtiyaci
1.52 Direng
1.60 Igsellestirme Ihtiyact
2.00 Olumlu Goriisler
2.10 Sistem Revizyonu
2.11 Alt Yapi Ihtiyaci
2.12 Programin Diizenlenmesi
2.20 Degisim Beklentisi
2.30 Zaman ihtiyac1
3.00 Bilgi Intiyact
3.10 Bilgisizlik
3.20 Kaygi
4.00 Sitemkar Goriigler

Goriisler

Ogretmenlerin  6lgekte  “diger” maddesi
kapsaminda ifade ettikleri goriisler, yapilan

Bazi dgretmen-yonetici  goriislerinde de  kodlamalara bagl olarak dogrudan alintilarla
duygusal tepkilerden dolayr kararsizik  tablolastirilmistir.
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Tablo 3.3.a 1.00 Olumsuz Goriisler

1.10 Entropi (Sistem Kararsizligr)

Tiirkiye 'de egitim ve ogretim bilimsel verilere dayall yapilmadigi, siirekli sinama yoluna
gidildigi  kamsindayim. Ornek olarak 90°’li yillarda uygulanmast olumsuz olacag
soylendigi halde kredili sistemin uygulanmasini séyleyebilirim.

1.20 Politik Tutarsizlik

Ulkemizde egitim alanmnin her siyasi yapiya gore bicim degistirmesi, nitelikli Ggretmen
yetistirmede eksiklilerin olmasi, uygulamadan ¢ok, anlatima ydnelik egitim sisteminin
agirlikly olmasi gibi nedenleri diisiinerek, AB uyum ¢alismalarinin yeterli olamayacagini
diigtintiyorum.

1.21 Samimiyetsizlik

Py

Ayrica Avrupa Birligi’'nin de iiye olmak isteyen iilkelere yonelik tutumlarini da tarafli ve
tutarsiz buluyorum.

Avrupa Birligi’ne uyum ¢alismalart hiikiimet boyutunda samimi bulmuyorum. Yapilan ve
yapumak istenen ¢alismalarin hayata gecgirilmesi gerektigine inanilarak yapilan seyler
degil, kagit iizerinde kalacak tiirden olacagini diisiinityorum.

1.30 Bilissel Celiski

Tiim maddeler keske olsa. Ulkemizdeki ¢carpik kentlesme, dogu-bati bélgeleri, kéy-sehir
arasindaki uygulamalardaki dengesizlikler ve olanak durumu géz oniine aliminca,
yaptlmasi belirlenen, emredilen bazi konularsin ozellikle de dgrencilerin merkeze alindigi
uygulamalarm hemen gerceklesemeyecegini diisiiniiyorum. Umarim yanilirim.

1.40 Karamsarlik

Bu plansizlik ve bilingsizlik icinde bunlarin hicbirinin yapilabilmesi miimkiin degil.
Iclerinden birisi gerceklesebilirse tesadiif olur.

Avrupa Birligi iilkelerinin Tiirkiye’yi kesinlikle birlige alacaklarina inanmiyorum.
Tiirkiye'nin de kesinlikle AB iilkelerinin standartlarina uyacagini ve girebilecegini
diigiinmiiyorum.

1.50 Giiglik
1.51 Kalkinma fhtiyaci

AB uyum ¢alismasi yasalarla saglanabilir. Ama bu ¢alismalar sonugta o iilkenin ekonomik

durumuyla  ilgilidir.  Ekonomik  kalkinma  gerceklesmedigi  siirece,  yasalarin
uygulanabilirligi giiclesmektedir.
1.52 Direng

Ogretmenlerin, icinde yetistikleri ve su anda da uygulayicisi olduklart sistemin
aliskanliklarindan vazge¢melerinin zor oldugunu ve bunun wuzun zaman alacagini
diisiiniiyorum. ~ Ozellikle rehber konumuna gecerek, olgme-degerlendirmede  farkl:
kriterleri 6ziimsemelerinin kisa sayilamayacak bir siirecte gerceklesecegi kanaatindeyim.

1.60 igsellestirme ihtiyaci

Avrupa Birligi uyum c¢alismalari miifredati direkt etkileyecektir diye diigtiniiyorum.
Vatandashk Insan Halklar: dersleri, farkli secmeli dersler, farkli dinler ve kiiltiirleri
tamtildigi dersler vb. Ancak egitim-6gretim siirecindeki degigsimin ¢ok da basarili
olacagina inanmiyorum. Degerlendirme sisteminin ¢agdaslagmast i¢in énce bu sisteme
inanan ve onun uygulamada yetiskin kisiler yetistirilmelidir. Ogrenci odakl dersleri, ona
inanan  ogretmen zaten uyguluyordur. Sorun, bunlarin dayatilmasiyla  degil,
uygulamalarima inanan bireylerle ¢oziiliir.

gorislerinde agirlikli olarak olumsuz bir

Ogretmenlerin ~ kendi  ifadeleriyle

AB  slirecinin  yaratacagi

karamsar bir bakis ac¢isina sahip olmalar1 ve
glicliiklerin

tutum i¢inde olduklari goriilmektedir. Bu
goriisiin en 6nemli dayanaklari, 6gretmenlerin

asilmasinda iilke ve sistem olarak heniiz
hazir olmamamiz goriilmektedir.
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Tablo 3.3.b 2.00 Olumlu Gortisler

2.10 Sistem Revizyonu
2.11 Alt Yap: Thtiyact

Yukaridaki  olumlu  gelismelerin yerine getirilmesi alt yapimin uygun G&grenme
ortamlarimin  saglanmasina, ekonomik refahin ve gelirin artmasina bagl olarak
gergeklesebilir. Bu da oldukga zor goriiniiyor.

2.12 Programin Diizenlenmesi

Ogretmen yetistiven okullardan baslanacak bu diizenleme, okullarda her tiirlii arac-
geregle desteklenebilirse, miifredat programi hafifletilip ogrenci velisini de egitim
ortamina katabilirsek; neden olmasin.

2.20 Degisim Beklentisi

Cagdas, demokratik ve laik bir siyasi yapt ile egitim seferberligi tiim iilkeye yayilirsa ve
bunu etkili ve yetkili kurumlarda isterse AB uyum ¢alismalarmmin egitim sistemimize etkisi
artacaktir. AB siirecinde goriiniiste olumlu etkiler olacaktir.

2.30 Zaman ihtiyac1

Avrupa Birligi uyum c¢alismalarimin  egitim sistemimiz iizerinde olumlu etkilerinin
olacagina inantyorum. Fakat bu olusum ¢ok zaman alacaktir.

Tablo 3.3.c 3.00 Bilgi Ihtiyaci

3.10 Bilgisizlik

Biitiin bu sorular hakkinda en ufak bir fikrim bile yok. Bu nedenle goriislerim netlik
kazanamiyor.

Cevaplar aslhinda degisken miifredatin hedeflerini gerceklestirmesi iizerine farazidir.
Eger istenenler gerceklesirse bahsedilen nitelikte dgrenciler gelisir. Bu konuda AB’nin
katkist ne olur emin degilim. Ortaklik vs. AB mali destek verir mi? her seyin otesinde
AB’nin egitim politikalarina dair genis bir bilgiye sahip degiliz.

3.20 Kaygi

Bu maddeler konusunda uyum c¢alismast yapilacaktir mutlaka ancak bu ¢alismalarin
kaynak yetersizligi, toplumsal tepkiler, politik nedenlerden dolayr olmasi gerektigi gibi
uygulanmasi konusunda endiselerim var.

Tablo 3.3.d 4.00 Sitemkdr Goriisler

Biitiin bunlar keske AB istedi diye degil de, kendimiz gerekli oldugu icin yapabilseydik.
Bugiin davet Avrupa Birligi’nden gelirdi.

Ogretmen goriislerinde olumlu olarak ©n
plana cikanlar ise yine sistem
yenilenmesidir. Olumsuz goriislerde de 6n
planda olan sistem yenilenmesi ihtiyaci
olumlu 6gretmen goriislerinde de karsimiza
cikmaktadir. Olumsuz  goriislerde  bu
degisimin ¢ok da miimkiin olmadig1 ifade
edilirken; olumlu goriislerde bu degisimin

Ogretmen goriislerinde 6n plana ¢ikan bir
diger boyut ise siirecin neler getirecegine
iliskin  bilgi  eksikligidir.  Ogretmen
goriislerinden bazilarinda stirecin nasil bir
degisimi beraberinde getirecegine iliskin
kesin kanilara sahip olmadiklar1
goriilmektedir. Ogretmenlerin siiregle ilgili
bilgilendirilmeleri gerektigi ihtiyaci

zaman alacagi ancak ustesinden  6gretmenlerin kendi ifadelerinden ortaya
gelinebilecek bir zorluk oldugu ifade  ¢ikmaktadir.

edilmektedir.
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Ogretmen gorislerinden edinilen
izlenimlerden bir digeri de “sitemkarlik™tir.
Ogretmenlerin goriislerinde AB siirecinin
olumlu  katkilar  getirecegine  iligskin
diisiinceler yer almaktadir. Ancak bu degisimin
disartya baghi kalinmaksizin, yaptirimlar

cergevesinde  degil, sistemin  kendini
gelistirme ve degistirme ekseninde olmasi
gerektirdigi  sitemkar bir dille ifade

edilmektedir. Ogretmen goriislerinden edinilen
izlenimin, AB siirecinin 0zellikle egitim
alaninda sistemimizi nasil etkileyecegini
iliskin ayrintili bilgi ihtiyact oldugu agiktir.
Ogretmen goriislerindeki en énemli bulgunun
“korunma ihtiyact” oldugu ifade edilebilir.
Ogretmenlerin AB siirecinin kiiltiirel yapimiz
tizerinde olumsuz etki yaratabilecegi kaygisiyla
ice kapanma ve korunma ihtiyaci iginde
olduklarn ifade edilebilir. Bu ihtiyacin
giderilmesi kararsizlik ve beraberinde getirdigi
catigmanin ¢oziilmesi i¢in de oldukga dnemlidir.

SONUC ve ONERILER

Arastirmada elde edilen bulgulara baglantili
olarak sonuglar ve bunlara dayali olarak
gelistirilen 6neriler asagida verilmistir.

SONUCLAR

1. Gorusleri alinan 6gretmenlerin ¢ogunlugu
AB siirecinde egitim sistemimizde, program
Ogeleri, hedef, icerik, Ogrenme-Ggretme
stirecleri ve smama durumlart boyutlarinda
meydana gelmesi beklenen degisimlerin
gerceklesebilecegine iliskin olumlu goriis
bildirmislerdir.

2. Olgekte agirlikli yer alan hedefler
boyutunda “Okuloncesi egitimin onemi
artacak ve tesvikler saglanacak” ve “Dil
Ogretiminin (¢ok dillilik) 6nemi artacak”
maddeleri en yiiksek katilimla olumlu goriis
bildirilen maddeler olmustur. “Siirekli
egitim uygulamasiyla issizligin  Oniine
gecilecek” ve “Tim egitim kurumlaria
giriste esitligi saglanacak™ maddeleri ise en
ylksek katilimla olumsuz goriis bildirilen
maddeler olmustur.

3. Olgegin tiim boyutlar1 ve toplam puanlara
iliskin AB siireciyle ilgili beklentilerin
gerceklesip gerceklesemeyecegi hakkinda
0zel okullarda goérev yapan Ggretmenlerin
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resmi okullarda gérev yapan ogretmenlere
gore daha olumlu diisindigii sdylenebilir.
Gortis farkliliklarinin 6zellikle resmi ve 6zel
okul  oOgretmenlerinin  sahip  olduklan
imkanlarin etkisinden kaynaklanabilecegi
sOylenebilir. Bireylerin ¢alisma kosullarinin
ve kurum aidiyetliklerinin  gorislerini
etkilemesi kaginilmazdir. AB  siirecinin
sistemimiz {lizerinde meydana getirmesi
beklenilen degisimlere iliskin, daha iyi
kosullara sahip 6zel okul 6gretmenlerinin
olumlu goriis bildirmesinin dogal bir sonug
oldugu ifade edilebilir.

4. Okul tiirleri dikkate alindiginda, &lgegin
tim boyutlar1 ve toplam puanlara iligkin AB
stireciyle ilgili beklentilerin gerceklesip
gerceklesemeyecegi hakkinda ilkdgretimde
gorev yapan Ogretmenlerin liselerde gorev
yapan Ogretmenlere gore daha olumlu
diistindiigu soylenebilir.

5. Merkez ve tasra ilgelerinde gorev yapan
Ogretmenlerin gortigleri arasinda 6lgegin
boyutlarindan sadece smama durumlarina
iliskin puanlar arasindaki farklarin a = 0,05
diizeyinde manidar oldugu; diger boyutlara
ve Olgek toplam puanlarma iligskin farklarin
manidar olmadig1 goriilmektedir.

6. Erkek ve kadin 6gretmenlerin gorisleri
arasinda Olgegin  boyutlarindan  sadece
hedeflere iliskin puanlar arasindaki farklarin
0=0,05 diizeyinde manidar oldugu; diger
boyutlara ve 6l¢ek toplam puanlarma iliskin
farklarin manidar olmadig1 goriilmektedir.

7. AB siireciyle ilgili beklentilerin gergeklesip
gerceklesemeyecegi hakkinda Ggretmenlerin
kidem farkliliklarina ragmen ayni diizeyde
olumlu goriise sahip oldugu sdylenebilir.
Calisma sonucunda ilgi ¢ekici bir sonug
kidem farklarinin goriisler tizerinde higbir
etkiye sahip olmamasidir. Universitelerden
yeni mezun olarak goreve baslayan
Ogretmenler ile uzun yilar Once tiniversite
egitimini tamamlamis 6gretmenlerin goriisleri
arasinda bir fark bulunmamustir.
Universitelerimizde AB uyum siirecini ve
AB iilkeleri egitim sistemlerini tanitici
nitelikte derslerin ve lisans diizeyinde ¢ok
fazla ¢alismanmn bulunmamasi bu sonucun
ortaya cikmasinda bir etken olabilir. Bu
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dogrultuda tniversitelerimizden yeni mezun
olan Ogretmenlerimiz ile uzun siire 6nce
mezun olarak goreve baglayan gretmenlerimizin
konu hakkinda esit derecede konu
hakimiyetine sahip olduklari ifade edilebilir.

8. Yonetici ve ogretmenlerin AB siireciyle
ilgili beklentilerin gergeklesip
gerceklesemeyecegi hakkinda ayni diizeyde
olumlu gortise sahip oldugu sdylenebilir.

9. Ogretmenlerin  6lgegin  acik  uglu
maddesine verdikleri goriislerinden edinilen
izlenimin, AB siirecinin Ozellikle egitim
alaninda sistemimizi nasil etkileyecegini

orneklem tizerinde yapilmasmin uygun
olacag diistiniilmektedir.

2. Aragtirmanin sadece Ogretmen ve
yoneticilerle siirli tutulmayarak veli ve
Ogrencileri de icine alabilecek bir yapida
organize edilmesi {ilke profilinin ¢ikarilmasi
acisindan olduke¢a 6nemli gortilmektedir.

3. Arastirmadan elde edilen bilgiler 1s18inda
AB siirecinin egitim sistemimiz izerinde
nasil bir degisim olusturacagina iliskin bilgi
eksikliginin giderilmesi amaciyla egitimlerin
verilemesi gerekmektedir. Bu egitimlerin
ozellikle herkesin rahatca paylasabilecegi

iligkin bilgi ihtiyact oldugu ortaya ¢ikmistir.  kitle iletigim araglari yardimiyla
Bununla birlikte 6gretmenlerimizin bu bilgi  yapilmasmin da olumlu olacagi
ihtiyaci i¢inde fikir karmagasi yasadiklar: ve  dusiiniilmektedir.

yasadiklari  kultir  koruma  ihtiyact 4 Unjversitelerimizde AB iilkeleri egitim
duyduklart ifade edilebilir. sistemlerini ele alan derslerin yer almasi ve
ONERILER konu hakkinda {iniversite G6grencilerini

bilinglendirecek toplantilarin yapilmasinin

1. Aragtirmanin kapsaminin genisletilerek uygun olacag diisiniilmektedir.

Tirkiye genelinden alinacak daha biiyiik bir
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