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Tiirkiye’de ve Finlandiya’da Hizmet Oncesi Simif Ogretmeni Yetistirme
Programlarindaki Ogretmenlik Uygulamalarimin Karsilastirilmas*

Alper AYTAC?, Kemal Oguz ER®

Oz Anahtar Kelimeler
Bu arastirmanm amaci, Tiirkiye’de ve Finlandiya’da hizmet 6ncesi sinif dgretmeni Ogretmenlik uygulamast,
yetistirme programlarinda yer alan gretmenlik uygulamalarmin karsilastirilmasidir. Karsilastirma,
Aragtrrmada nitel aragtrma ydntemlerinden dokiiman incelemesi kullanilmistir. Tiirkiye,
Verilerin analizinde ise icerik analizi kullanilmistir. Arastirmada “yatay Finlandiya

karsilagtirma” teknigi kullanilmistir. Bu kapsamda, Tiirkiye ve Finlandiya’daki sinif
O0gretmeni yetistirme sistemiyle ilgili veriler genel olarak iilkelerin basta tiniversiteler
olmak iizere resmi kurumlarindan elde edilmistir. Finlandiya’da Oulu Universitesi, Gonderim Tarihi: 23.11.2017
Tiirkiye’de ise Yiiksekogretim Kurulu Baskanhigi’min internet sitelerinde yer alan Kabul Tarihi:25.02.2018
bilgiler veri kaynagi olarak kullamlmistir. Bu kaynaklardan toplanan veriler ise, g yayin Tarihi:11.07.2018
aragtrmanin alt amaglarina gore kategorize edilmistir. Aragtirma sonucunda, hizmet

oncesi smif Ogretmeni yetistirme programlarindaki Ogretmenlik uygulamalar:

kapsaminda bulunan derslerin amaglari, temel 6zellikleri, kredi miktarlar1 ve program

icerisindeki ylizdelerinde ¢esitli benzerlik ve farkliliklar oldugu tespit edilmistir.

Ogretmenlik uygulamalari kapsaminda Tiirkiye’de ii¢ ders bulunurken, Finlandiya’da

dort ders bulunmaktadir. Tiirkiye’de Ogretmenlik uygulamalarinin hepsi devlet

okullarinda gergeklestirilmektedir. Finlandiya’da ise Ogretmenlik uygulamalarinin

icii fakiilte biinyesindeki uygulama okulunda gerceklestirilirken, biri de devlet

okullarinda  gergeklestirilmektedir. Ogretmenlik uygulamalarinin  kredilerine

bakildiginda, Tiirkiye’de 21 AKTS iken, Finlandiya’da 25 AKTS oldugu

goriilmiistiir. Ogretmenlik uygulamalarinin 6gretmen yetistirme programlar1 i¢indeki

yiizdelerine bakildiginda, bu yilizdenin Tiirkiye’de % 9 iken, Finlandiya’da % 8§

oldugu tespit edilmistir. Bunun yani sira, Ogretmenlik uygulamalarinin genel

isleyisinde ise benzerlikler oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu sonuglar dogrultusunda

birtakim 6neriler sunulmustur.

Makale Hakkinda

1 Bu galisma 11-14 Mayis 2017 tarihleri arasinda Pamukkale Universitesinde diizenlenen 4. Uluslararasi Avrasya Egitim
Arastirmalar1 Kongresi'nde sozlii bildiri olarak sunulmustur.

2 Balikesir Universitesi Egitim Bilimleri ABD Doktora Ogrencisi, M.E.B. Stuf Ogretmeni,
alperaytacl0@gmail.com, https://orcid.org/0000-0002-5087-8482

3 Dog. Dr, Balkesir Universitesi Necatibey Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Boliimii, keoguzer@gmail.com,
https://orcid.org/0000-0001-6098-2067
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A Comparison of Teaching Practices in Pre-service Classroom Teacher
Training Programs in Turkey and Finland

Abstract Keywords
This study aims to compare the teaching practices in pre-service classroom teacher Teaching practice,
training programs in Turkey and Finland. Document analysis, a qualitative research Comparison,
method was used in the study. The data was analyzed using content analysis. Turkey,
“Horizontal comparison” is also used in the study. In this regard, the data regarding Finland
the teaching practices in classroom teacher training programs in Turkey and Finland Arti

. ! X . icle Info
was generally obtained from the government agencies of the countries, particularly,
the universities. The data sources were Oulu University in Finland and the webpage Received: 11.23.2017
of the Council of Higher Education. The data were categorized according to the sub- Accepted: 02.25.2018

aims of the study. The results indicated various similarities and differences between gpjine Published: 07.11.2018
the aims, basic characteristics, credits, and the percentages of the courses offered
within the scope of the teaching practices in the teacher training programs of both
countries. Regarding teaching practices, there are three courses in the program in
Turkey, while there are four courses in the program in Finland. All of the teaching
practices in Turkey is done within state schools. In Finland, on the other hand, three
of the teaching practice courses are done within the practice school of the university,
and one is completed in state schools. Considering the credits of the teaching practice
courses, it is 21 Ects in Turkey and 25 Ects in Finland. Considering the percentage of
the teaching practice courses in the entire program, this percentage is found to be 9%
for Turkey, while it is found to be 8% for Finland. The results also indicated several
similarities in the process of the teaching practice courses. Some suggestions were
made based on these results.

Giris

Toplum, bireylerin olusturdugu bir biitiinii ifade etmektedir. Her toplumun, i¢inde yasayan
bireylerde bulunmasim istedigi birtakim 6zellikler vardir. Giiniimiiz bilgi toplumunun amaci bilgiyi
iireten, isleyen, sorgulayan, analitik diisiinen bireyler yetistirmektir. Yani nitelikli insan yetistirmek, bir
hedef haline gelmistir. Nitelikli insan yetistirme de nitelikli bir egitim sistemiyle dogrudan iligkilidir.
Egitimin en O6nemli unsuru ise; O0grenciye 0grenme yagantisinda yol gosteren, 6grenmeyi Ogreten,
ogretmendir. Ogrenme-6gretme ortaminda 6grenciyle etkilesim halinde olan 6gretmenin, 6grenciye ve
derse olan tutumu, alan bilgisi, genel kiiltiir seviyesi ve deneyimi egitimin kalitesini biiyiik olgiide

etkilemektedir. Bu acidan bakildiginda, Ogretmen yetistirme programlarinin Snemi daha iyi
anlasilmaktadir (Durkheim, 2016; Gutek, 2006; Kavcar, 2002).

Ogretmen yetistirme programlari, temelde ii¢ alana gretmen hazirlamaktadir: Okuldncesi,
ilkdgretim ve ortadgretim. Ilkdgretim kismini, simf dgretmenligi ve brans dgretmenligi olmak {izere
ikiye ayirmak miimkiindiir. Nitekim 2012 yilindaki son egitim sistemi uygulamasiyla birlikte, ilkokul-
ortaokul ayrimi tekrar uygulanmaya baslanmistir. Bu kapsamda sinif 6gretmenlerinin sorumluluk alani
1. smiftan 4. sinifa kadar olan ilkokul kismiyla sinirlandirilmis ve 5. smiflar ortaokul diizeyine
cekilmistir (Milli Egitim Bakanligi, 2012). Simif dgretmenlerinin sorumlulugu altindaki dgrencilerin
yaglarina bakildiginda, bir¢ok becerinin temelinin atildigi, ¢esitli kritik donemlerin yer aldigi somut
islemler donemine denk geldigi goriilmektedir. Bu bakimdan nitelikli simif 6gretmeni yetistirmenin
Oonemi ortaya ¢ikmaktadir. Nitelikli 6gretmen yetistirmenin ise 6gretmen yetistirme programlarinin
icerigine ve isleyigine bagli oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ogretmen yetistirme programlarmin icerigine bakildiginda alan bilgisi, genel kiiltiir ve meslek
bilgisi olmak iizere ii¢ ana dala ayrildig1 goriilmektedir. Sinif Ogretmenligi Lisans Programi dikkate
alinacak olursa sdzgelimi; Egitim Bilimine Giris, Ogretim Ilke ve Y&ntemleri, Ogretim Teknolojileri ve
Materyal Tasarimi, Olgme ve Degerlendirme, Sinif Y énetimi, Okul Deneyimi, Ogretmenlik Uygulamasi
I ve Ogretmenlik Uygulamasi 11, Rehberlik, Ozel Egitim, Tiirk Egitim Sistemi ve Okul Y&netimi gibi
dersler meslek bilgisi dersleri kapsamindadir. Felsefe, Sosyoloji, Tiirkge: S6zIii Anlatim, Tiirkge: Yazil
Anlatim, Atatiirk Ilke ve Inkilaplari, Bilgisayar gibi dersler genel kiiltiir dersleri kapsamindadir. Tiirkce

Ogretimi, llkokuma Yazma Ogretimi, Matematik Ogretimi, Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler Ogretimi,
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Fen ve Teknoloji Ogretimi, Miizik Ogretimi, Uygarlik Tarihi, Tiirk Kiiltiir ve Tarihi gibi dersler de alan
bilgisi dersleri kapsaminda yer almaktadir (Yiiksek6gretim Kurulu Baskanlhigi, 2007). Bu derslere
bakildiginda teorik agirlikli oldugu goriilmektedir. Bu derslerle 6gretmenligin pedagojik kism1 kuramsal
temelde yapilandirilmaktadir. Bu temelin saglamlastirilmast i¢in de kuramin uygulamayla
somutlagtirilmasi gerekmektedir. Bu da 6gretmenlik uygulamalariyla miimkiindiir (Darling- Humond,
2003; Zeichner, 2002).

Hizmet dncesi sinif 6gretmeni yetistirme programi kapsaminda 6gretmenlik uygulamalar1 Okul
Deneyimi, Ogretmenlik Uygulamasi I ve Ogretmenlik Uygulamasi II derslerinden olusmaktadir. Okul
Deneyimi dersi kapsaminda 6gretmen adaylari ilkokullarda siif gozlemleri yapip notlar tutmakta,
gercek smif atmosferine iliskin izlenimler olusturmaktadirlar. Ogretmenlik Uygulamasi 1 ve
Ogretmenlik Uygulamasi II derslerinde ise 6gretmen adaylari, aldiklar1 kuramsal temelli derslerdeki
bilgilerini ve Okul Deneyimi dersinde aldiklari izlenimlerini uygulamaya koyma firsati bulmaktadirlar
(Yiiksekogretim Kurulu Bagkanligi, 1998; 2007).

Tiirkiye’de Ogretmenlik uygulamalarina iliskin yapilan bir¢ok arastirma (Aslamaci, 2016;
Aytag, 2010; Azar, 2003; Cepni ve Aydin, 2015; Gokmen, 2015; Giilsen ve Giindiiz, 2016; Kog¢ ve
Yildiz, 2012; Kudu, Ozbek ve Bindak, 2006; Nayir ve Cinkir, 2014; Paker, 2008; Sag, 2008; Sag, 2014;
Saglam ve Saglam, 2004; Sahin, Erdogan, Aktiirk, 2007; Tasdere, 2014) bulunmaktadir. Bu
calismalarda 6gretmenlik uygulamalarina iliskin genel degerlendirmeler, uygulamalara katilan taraflarin
siirec hakkindaki algi ve beklentileri, yasanan birtakim aksaklik ve sorunlar yer almaktadir.
Aragtirmalarda ortaya konulan sorunlarin basinda koordinasyon eksikligi gelmektedir. S6z konusu
koordinasyon sorununun ise 6gretmen adayi, uygulama Ogretim eleman1 ve uygulama 6gretmeni
arasinda yasandigi goriilmektedir. Bu iletisim kopuklugundan olumsuz sekilde etkilenen ogretmen
aday1, Ogretmenlik uygulamalarindan gerekli verimi alamamaktadir. Nitekim yine yapilan
arastirmalarda 0gretmen adaylarimin 6gretmenlik uygulamalarindan beklentilerinin basinda uygulama
ogretim elemani ve uygulama 6gretmenlerinin Kendilerine gerekli rehberligi saglamalar1 gelmektedir.
Ote yandan o6gretmenlik uygulamalarmin 6gretmen adaylarinin dgretmenlik meslegine iliskin
tutumlarni olumlu yonde etkiledigi de cesitli arastirma bulgular arasinda yer almaktadir. Yabanci
alanyazinda (Atjonen, 2012; Buhagiar, 2013; Endeley, 2014; Koerner, Rust ve Baumgartner, 2002;
Maskit ve Orland-Barak, 2015; Meegan, Dunning, Belton ve Woods, 2013; Talvitie, Peltokallio ve
Mannisto, 2000) da benzer arastirma konu ve sonuglarinin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Alanyazinda yapilan tiim bu arastirma sonuglarindan yola g¢ikilarak ogretmenlik uygulamalarinin,
Ogretmen yetistirme programlarinin Onemli bir asamasini olusturdugu soylenebilir. Ayrica bu
aragtirmalarin  bulgularindan yararlanilarak ogretmenlik uygulamalarinin daha nitelikli hale
getirilmesine doniik ¢aligmalar yapilabilir, modeller olusturulabilir. Nitekim Bociik’iin (2014) yapmis
oldugu caligmada okul deneyimi ve Ogretmenlik uygulamasi dersine yonelik bir model Onerisi
gelistirilmistir. Ne var ki, Tirkiye’deki 6gretmenlik uygulamalarinin gelistirilmesine doniik olarak
yapilmis olan ¢aligma bulgularindan yola ¢ikmak yeterli olmayabilir. Bunun yani sira farkli tilkelerdeki
Ogretmen yetistirme programlarinda yer alan 6gretmenlik uygulamalarina bakilarak, farkli bakis acilari
olusturulabilir. Ayrica alanyazin incelendiginde bir arastirma (Uygun, Ergen ve Oztiirk, 2011) haricinde
ogretmenlik uygulamalarinin karsilastirmali olarak incelendigi aragtirmalara rastlanmamigtir. Bunun
yam sira, Finlandiya’nin ele alindig1 karsilastirmali egitim arastirmalarina (Chong ve Graham, 2016;
Kosunen ve Carrasco, 2016; Er ve Atici, 2016; Erbilgin ve Boz, 2013; Erdogan ve Gok, 2011; Mete,
2013; Soh, 2013; Tanriverdi ve Apak, 2010; Yildiz, 2015) bakildiginda, bu arastirmalarda 6gretmenlik
uygulamalarini temele alan karsilastirmalarin yapilmadigi goriilmektedir. Bu y6niiyle bu arastirmanin
ilgili alanyazina katki saglayacagi disiiniilmektedir.

Bu arastirma kapsaminda karsilastirilacak iilke olarak Finlandiya’nin se¢ilmesinin nedeni; 2000
yilindan beri yapilan PISA uygulamalarinda basarisii istikrarl bir sekilde siirdiiren bir iilke olmasidir
(OECD, 2003; 2004; 2007; 2010; 2014; 2016). Bunun yani sira, belki de en 6nemli neden Finlandiya’nin
bu basarisinin 6ncelikli olarak 6gretmen faktdriinden kaynaklaniyor olmasidir. Alanyazindaki gesitli
aragtirmalarda da (Bakioglu ve Y1ldiz, 2013; Eraslan, 2009; Hazir, 2015; Kansanen, 2003; Simola, 2005)
Finlandiya egitim sisteminin bu seviyede olmasinda 6gretmen faktoriiniin 6nemli oldugu belirtilmistir.
Nitekim Finlandiya egitim sistemi hakkinda yazilan rapor (Calisma Ziyareti Raporu, 2010)
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incelendiginde de dgretmen egitimine ne kadar cok énem verildigi acik¢a goriilmektedir. Ozellikle sinif
Ogretmeni yetistirme konusuna ayr1 bir 6nem verildigini sdylemek miimkiindiir.

Bu baglamda bu arastirmanin amaci Tiirkiye’de ve Finlandiya’da hizmet 6ncesi sinif 6gretmeni
yetistirme programlarinda yer alan 6gretmenlik uygulamalarinin karsilastirilmasidir. Bu dogrultuda
asagidaki sorulara yanit aranmistir: Tiirkiye’de ve Finlandiya’da ;

1. Hizmet 6ncesi sinif 6gretmeni yetistirme programlarinin temel 6zellikleri nelerdir?

2. Hizmet Oncesi sinif 6gretmeni yetigtirme programlarinda yer alan 6gretmenlik uygulamasi
derslerinin temel 6zellikleri nelerdir?

3. Hizmet oncesi sinmif 6gretmeni yetistirme programlarinda yer alan 6gretmenlik uygulamasi
derslerinin amaglar1 nelerdir?

4. Hizmet Oncesi sinif 6gretmeni yetistirme programlarinda yer alan 6gretmenlik uygulamasi
derslerinin egitim faaliyetleri (isleyis) nelerdir?

5. Hizmet Oncesi sinif 6gretmeni yetistirme programlarinda yer alan 6gretmenlik uygulamasi
derslerinin program igerisindeki agirliklart nedir?

Yontem

Nitel arastirma ile desenlenen bu arastirmada dokiiman incelemesi yontemi kullanilmugtir.
Dokiiman incelemesi, arastirilmasi kararlastirilan olgu veya olgular hakkinda bilgi igeren yazili
kaynaklarin analizini icermektedir. Verilerin analizinde icerik analizi kullamlmistir. Icerik analizinde
amag, elde edilen verileri agiklayabilecek kavramlara ulagsmaktir (Yildirim ve Simsek, 2006).

Kargilagtirma arastirmalarinda yatay ve dikey olmak iizere iki tiir yaklasim vardir. Dikey
yaklagimda tarihsel siire¢ icerisindeki degismeler ele alinmaktadir. Yatay yaklasimda ise ayn1 doneme
denk gelen durumlar karsilastirilarak farkliliklar ortaya ¢ikartilmaya galisilir (Tiirkoglu, 1998). Bu
aragtirma kapsaminda da, Tiirkiye’de ve Finlandiya’da uygulanmakta olan simif 6gretmeni yetistirme
programlarinda yer alan 6gretmenlik uygulamalar1 karsilastirildigi igin, yatay yaklagim kullanilmigtir.
Bu kapsamda, Tiirkiye ve Finlandiya’daki sinif 6gretmeni yetistirme sistemiyle ilgili veriler genel olarak
tilkelerin basta iiniversiteler olmak {izere resmi kurumlarindan elde edilmistir. Finlandiya’da Oulu
Universitesi (University of Oulu, 2016a, 2016b, 2016¢c, 2016d, 2016e, 2016f), Tiirkiye’de ise
Yiiksekogretim Kurulu'nun (Yiksekogretim Kurulu Baskanligi, 1998; 2007) internet sitelerinde yer
alan bilgiler veri kaynag1 olarak kullanilmistir. Bu kaynaklardan toplanan veriler ise, arastirmanin alt
amagclarina gore kategorize edilmistir. Bu kapsamda oncelikli olarak iki iilkenin simif &gretmeni
yetistirme programlarinin genel anlamda 6zelliklerine iliskin veriler bir kategoride toplanmistir. Bundan
sonra ise Ogretmenlik uygulamasi derslerinin temel 6zellikleri, amaglar, genel isleyisi ve program
icerisindeki durumlar ile ilgili veriler ayr1 ayn kategorileri olusturmustur. Karsilastirmalar yapilirken
de veriler tablolar halinde sunulmustur. Bunun yam sira yabanci kaynaklardan verilerin terciime
edilmesi asamasinda birgok defa okunmus ve kontroli yapilmistir.

Bulgular

Bu boliimde arastirma, alt amaglarina gore siniflanarak sunulmustur. Bu baglamda bes tane alt
boliim bulunmaktadir.

Hizmet éncesi sinif ogretmeni yetistirme programlarinin temel éozellikleri

Tablo 1. Tiirkiye’de ve Finlandiya’da hizmet 6ncesi sinif 6gretmeni yetistirme programlarinin temel
ozellikleri

Tiirkiye Finlandiya
Siire 4 yil 3+2yl
Seviye Lisans Lisans + Yiiksek lisans
Tiirkiye Finlandiya
Kredi (AKTS) 240 180 + 120
Ogrenim Yeri Egitim Fakiiltesi Egitim Fakiiltesi

Tablo 1°de Tiirkiye’de ve Finlandiya’daki hizmet Oncesi simif Ogretmeni yetistirme
programlarmin gesitli yonlerden karsilastirilmasi goriilmektedir. Tabloya bakildiginda 6ncelikli olarak

13



Egitim Kuram ve Uygulama Arastirmalar1 Dergisi 2018, Cilt 4, Say1 2, 10-19 Alper AYTAC, Kemal Oguz ER

programlarin siireleri goriilmektedir. Buna gore hizmet 6ncesi sinif 6gretmeni yetistirme programlarinin
stiresi Tiirkiye’de 4 y1l iken, Finlandiya’da ise 5 y1l oldugu goriilmektedir. Tabloda ikinci olarak sunulan
veriye bakildiginda, Tiirkiye’de 4 yil olan siirenin seviyesinin lisans diizeyinde, Finlandiya’da 5 y1l olan
stirenin 3 yilinin lisans, 2 yilinin ise yiiksek lisans diizeyinde oldugu anlasilmaktadir. Tabloda sunulan
ticiincll veride ise ders kredileri yer almaktadir. Buna gore, hizmet Oncesi sinif gretmeni yetistirme
programi Tiirkiye’de 240 AKTS iken, Finlandiya’da lisansta 180, yiiksek lisansta 120 olmak tizere
toplam 300 AKTS oldugu goriilmektedir. Tabloda son olarak ise 6grenim yerleri yer almaktadir. Buna
gore her iki iilkede de smif Ogretmeni yetistirme faaliyeti egitim fakiilteleri biinyesinde
gerceklestirilmektedir.

Hizmet éncesi sinif ogretmeni yetistirme programlarinda yer alan ogretmenlik uygulamasi
derslerinin temel ozellikleri

Tablo 2. Hizmet oncesi smif 6gretmeni yetistirme programlarinda yer alan 6gretmenlik uygulamasi
derslerinin temel 6zellikleri

Tiirkiye Finlandiya
Okul Deneyimi / 6 AKTS / Lisans Okul Uygulamalarina Hazirlik / 2 AKTS /
/Devlet ilkokulu Lisans / Uygulama okulu
Dersler /kredi Ogretmenlik Uygulamasi-1/7 AKTS ~ Okul Uygulamasi-1/ 6 AKTS / Lisans /
/ Lisans / Devlet ilkokulu Uygulama okulu
/diizey /yer Ogretmenlik Uygulamasi-2 / 8 AKTS  Tematik Uygulama / 6 AKTS / Yiiksek
/ Lisans / Devlet ilkokulu Lisans / Devlet ilkokulu

Okul Uygulamasi-2 / 11 AKTS / Yiiksek
Lisans / Uygulama okulu
AKTS Toplami 21 AKTS 25 AKTS

Tablo 2’de Hizmet Oncesi simif dgretmeni yetistirme programlarinda yer alan dgretmenlik
uygulamasi derslerinin temel 6zellikleri goriilmektedir. Tabloya bakildiginda derslerin isimleri ve
kredileri (AKTS) goriilmektedir. Tiirkiye’de ii¢, Finlandiya’da ise dort tane ders oldugu goriilmektedir.
Tiirkiye’deki derslerin {i¢ii de lisans diizeyindeyken, Finlandiya’daki derslerin iki tanesi lisans, diger iki
tanesi ise yiiksek lisans diizeyindedir. Ders kredilerine bakildiginda ise 6gretmenlik uygulamasi
derslerinin Tiirkiye’de toplamda 21 AKTS iken, Finlandiya’da 25 AKTS oldugu anlasilmaktadir.
Derslerin islenis yerlerine bakildiginda, Tiirkiye’de ii¢ dersin de herhangi bir devlet ilkokulunda
yapildig1 goriilmektedir. Buna karsin Finlandiya’da derslerin yogunlukla fakiilteye ait uygulama
okulunda yapildig goriilmektedir.

Hizmet éncesi sinif ogretmeni yetistirme programlarinda yer alan égretmenlik uygulamasi
derslerinin amaclart

Tablo 3’e bakildiginda Tiirkiye’deki Okul Deneyimi dersi kapsaminda 6gretmen adaylarinin,
okulun orgiitsel yapisi ve genel isleyisi hakkinda bilgi sahibi olup, smif atmosferini soluyup hem
ogrencileri hem de dgretmenleri gézlemleyip 6gretmenlik meslegini ¢esitli yonlerden tanimalarinin
amaclandig1 anlagilmaktadir. Finlandiya’daki Okul Uygulamalarina Hazirlik dersinde de benzer amagclar
goriilmekle birlikte, 6gretmen adaylarmin simif i¢i faaliyetlerine doniik ve programin igerigine asina
olmalarina nispeten daha fazla 6nem verildigi anlasilmaktadir.

14



Egitim Kuram ve Uygulama Arastirmalar1 Dergisi 2018, Cilt 4, Say1 2, 10-19 Alper AYTAC, Kemal Oguz ER

Tablo 3. Hizmet oncesi smif 6gretmeni yetistirme programlarinda yer alan 6gretmenlik uygulamasi
derslerinin amaglari

Tiirkiye Finlandiya
Ders Adi Okul Deneyimi Okul Uygulamalarina Hazirlik
* Okulur} 6rg'iit.sel yapisini tanima e Smif i¢i faaliyetleri izleme
Amaclar + Ol evaklarm i  Ogretmenlik algs olusturma
¢ e Smifortamini ebzlemleme e Smifi¢i faaliyetleri degerlendirme
o e & e  Programin igerik ve 6nemini kavrama
e  Ogretmenligi tanima
Ders Adi Qgretmenlik Uygulamas1 1/ Okul Uygulamasi-1 / Tematik Uygulama / Okul
Ogretmenlik Uygulamasi 11 Uygulamasi -2
e Ogretim iizerine bakis acis1 gelistirme
e  Farkli smif diizeylerinde 6gretim
e Pedagojide sorumlulugun 6nemi anlama
o Degisik siniflarda 6gretmenlik deneyimi : Ereosgafa;:g I;_)?;I I'(;gl(etimi planlamak
e  Ders programini anlayabilme e
Amaglar o perg kitaplarin1 degerlendirebilme ¢ éararsr‘i;rma tabanl - yaklasimlarla - 5gretim
e Olgme ve degerlendirme yapabilme . illgri alaninda uzmanlasma
e Bilgi ve deneyim paylasimi i¢inde olma
e Profesyonellesme
o Oz degerlendirme
e Ogrenme materyalleri  gelistirme ve

uygulama

Tablo 3’te ikinci olarak, Tiirkiye’deki iki tane 6gretmenlik uygulamasi dersi ve Finlandiya’da
bu derslere karsilik gelen derslerin amaglar1 verilmistir. Bu dersler, benzer 6zellikleri dikkate alinarak
beraber verilmis ve amaglar 6zetlenmistir. Tiirkiye’deki 6gretmenlik uygulamasi dersleri kapsaminda
O0gretmen adaylarinin, ders programlarini anlayabilmeleri, bu dogrultuda ders kapsaminda gesitli
faaliyetler diizenleyip, bunlari ger¢ek simif ortaminda cesitli simif diizeylerinde uygulayabilmeleri
amaclanmaktadir. Finlandiya’daki derslerde de benzer amaglar olmakla birlikte, 6gretmen adaylarinin
kendi alanlarinda profesyonellesmelerine vurgu yapildigi goriilmektedir. Yani 6gretmenlerin arastirma
temelli bir yapiya sahip olmalar1 hedeflenmektedir. Bunun yani sira, 6gretmenlerin pedagojik bilgi
diizeylerine 6nem verilmekte, bu dogrultuda mesleki sorumluluk bilinci olusturulmasi amaclanmaktadir.

Hizmet éncesi sinif dgretmeni yetistirme programlarinda yer alan égretmenlik uygulamasi
derslerinin egitim faaliyetleri

Tablo 4. Hizmet oncesi sinif 6gretmeni yetistirme programlarinda yer alan 6gretmenlik uygulamasi derslerinin
genel isleyisi

Tiirkiye Finlandiya

Danigman gorev ve sorumluluklari
Danigman atanmasi

Tanitim

Planlamanin yapilmasi
Etkinliklerin gerceklestirilmesi
Seminer toplantilar

Ogrenci kontrolii Ogrenci kontrolii
Degerlendirme Degerlendirme

Danigsmanlik ilkeleri
Danigman atanmasi

Tanitim

Planlamanin yapilmasi
Etkinliklerin gerceklestirilmesi
Seminer toplantilar

isleyis

Tablo 4’de hizmet Oncesi smif dgretmeni yetistirme programlarinda yer alan 0gretmenlik
uygulamasi derslerinin genel isleyisi sunulmustur. Tabloya bakildiginda, her iki iilkedeki 6gretmenlik
uygulamalarimin genel isleyisinin birbirine benzer oldugu goriilmektedir. Ogretmenlik uygulamalarinda
oncelikle danismanlarin gorev ve sorumluluklari belirlenir. Bunu, siirecte yer alacak olan danigsmanlarin
belirlenmesi izler. Danigmanlar, sorumluluklart altindaki 6gretmen adaylarina siireci tanitirlar. Bundan
sonraki agsamada ise siirecin planlanmasi ve etkinliklerin gerceklestirilmesi yer alir. Siire¢ icerisinde yer
alan taraflar, 6grenme etkinliklerinin degerlendirildigi ve seminer adi verilen toplantilar diizenlerler.
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Danigmanlar, 6gretmen adaylarinin ¢alismalarmi zaman zaman denetleyip, gerekli doniitler verirler.
Siire¢ sonunda ise danismanlar, 6grencilerin performanslarina ve uygulama dosyalarina bakarak bir
degerlendirmede bulunurlar.

Hizmet éncesi sinif ogretmeni yetistirme programlarinda yer alan égretmenlik uygulamasi
derslerinin program icerisindeki agirliklart

Tablo 5. Hizmet oncesi smif 6gretmeni yetistirme programlarinda yer alan 6gretmenlik uygulamasi
derslerinin program igerisindeki agirliklari

Tiirkiye Finlandiya
Okul Uygulama AKTS 21 25
Toplam AKTS 240 300
Ogretim Programu Igindeki Yiizdesi %9 %8

Tablo 5°te hizmet Oncesi simif Ogretmeni yetistirme programlarinda yer alan Ogretmenlik
uygulamasi derslerinin program igerisindeki agirliklari sunulmustur. Tabloya bakildiginda, Tiirkiye’de
simif 6gretmeni yetistirme programlarinda yer alan 6gretmenlik uygulamasi derslerinin 21 AKTS oldugu
goriilmektedir. Buna karsin, Finlandiya’daki 6gretmenlik uygulamasi derslerinin ise 25 AKTS oldugu
anlasilmaktadir. Ogretmenlik uygulamasi derslerinin yiizdelerine bakildiginda ise, Tiirkiye’de %9,
Finlandiya’da ise % 8 oldugu goriilmektedir.

Tartisma, Sonu¢ ve Oneriler

Hizmet Oncesi sinif 6gretmeni yetistirme programlart Tiirkiye’de 4 yil lisans diizeyinde
tasarlanmisken, Finlandiya’da ise 3 senesi lisans ve 2 senesi yiiksek lisans olmak iizere toplam 5 yil
olarak tasarlanmigtir. Bunun yani sira, hizmet 6ncesi sinif 6gretmeni yetistirme programlar1 Tiirkiye’de
240 AKTS iken, Finlandiya’da 300 AKTS kredidir. Finlandiya’daki bu 300 AKTS kredinin 180 AKTS
kadart lisans iken, 120 AKTS kadari ise yiiksek lisans diizeyindedir. Bu verilerden yola ¢ikilarak, yiiksek
lisans egitimi géz Oniine almacak olursa, Finlandiya’da donanimli sinif 6gretmenlerinin yetistirilmesinin
bir amag olarak ele alindig1 sdylenebilir. Bu noktadan hareketle de Finlandiya’da temel egitimde nitelige
biiyiik 6nem verildigi sonucuna varilabilir.

Hizmet 6ncesi siif 6gretmeni yetistirme programlarinda Tiirkiye’de {i¢ 6gretmenlik uygulamasi
dersi bulunurken, Finlandiya’da dort 6gretmenlik uygulamasi dersi bulunmaktadir. Finlandiya’daki dort
uygulama dersinin ikisi lisans diizeyinde, diger ikisi de yliksek lisans diizeyindedir. Finlandiya’daki
ogretmenlik uygulamasi derslerinin biri devlet ilkokulunda, diger ti¢ii ise egitim fakiiltesi biinyesindeki
uygulama okulunda gergeklestirilmektedir. Buna karsin Tirkiye’deki 6gretmenlik uygulamasi
derslerinin ti¢ii de devlet ilkokulunda gerceklestirilmektedir. Bu verilerden yola ¢ikilarak, Finlandiya’da
fakiilte-uygulama okulu isbirliginin daha saglikl yiiriitiilebildigi ve bu sayede 6gretmen adayi i¢in daha
profesyonel bir uygulama ortami yaratma ¢abasinin oldugu sdylenebilir.

Tiirkiye’nin ve Finlandiya’nin hizmet 6ncesi siif 6gretmeni yetistirme programlarinda yer alan
ogretmenlik uygulamasi derslerinin amacglarina bakildiginda ¢esitli benzerlikler bulunmaktadir.
Bunlarin arasinda; goézlem yapma, cesitli simif diizeylerinde uygulama yapma, ders programlarini
anlayabilme, ders veya etkinlik plan1 yapma, degerlendirme yapma gibi etkinlikler yer almaktadir.
Bununla birlikte birtakim farkliliklar bulunmaktadir. Finlandiya’daki 6gretmenlik uygulamalarinda
O0gretmen adaylarinin, kendi alanlarinda uzmanlagmalari, arastirma temelli bir 6gretmenlik becerisine
sahip olabilmeleri amaclanmaktadir. Bu veriden yola ¢ikilarak, bu farklihigm, Finlandiya’da simif
Ogretmeni yetistirme programinin temel amaciyla ortiistiigii soylenebilir.

Tiirkiye ve Finlandiya’nin hizmet 6ncesi sinif 6gretmeni yetistirme programlarinda yer alan
ogretmenlik uygulamasi derslerin egitim faaliyetlerine veya genel isleyislerine bakildiginda benzerlikler
bulunmaktadir. Her iki iilkedeki 6gretmenlik uygulamasi faaliyetleri; danigman gorev ve sorumluluklari,
danigman atanmasi, tanitim, planlamanm yapilmasi, etkinliklerin gergeklestirilmesi, seminer
toplantilar1, 6grenci kontrolii, degerlendirme seklinde ¢esitli basliklarla 6zetlenebilir. Bununla birlikte
Finlandiya’da Ogretmen adaylariin gelisiminin izlenmesi ve siirecin  sekillenmesi ile
degerlendirmelerin yapilmasi noktasinda uygulama okulundaki danisman 6gretmenin daha belirleyici
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oldugu soylenebilir. Bunun sebebi de, egitim fakiiltesi biinyesindeki uygulama okulu yapilanmasi
olabilir.

Hizmet Oncesi smif 0gretmeni yetistirme programlarinda yer alan &gretmenlik uygulamasi
dersleri Tiirkiye’de 21 AKTS iken, Finlandiya’da 25 AKTS kredidir. Bunun yani sira Tirkiye’de
ogretmenlik uygulamasi dersleri tiim programin yiizde 9’unu olustururken, Finlandiya’da ise yiizde 8’ini
olusturmaktadir. Tiirkiye’de ve Finlandiya’daki 6gretmenlik uygulamasi derslerinin kredi miktarlar1 ve
programin igindeki yiizdelerindeki farklilik dikkati ¢ekmekle birlikte, bu say1 ve oranlarin birbirine
yakin oldugu gériilmektedir. Bu baglamda, Finlandiya’nin PISA’daki basaris1 da goz niine alindiginda,
ogretmen yetistirmede dgretmenlik uygulamalar1 boyutunda 6nemli olanin nicelikten ziyade nitelik
oldugu soylenebilir.

Hizmet Oncesi Ogretmen yetistirmede kuram ve uygulama biitiinligiiniin saglanmasinda
ogretmenlik uygulamalarmin énemli oldugu bir gercektir. Ogretmen adaylar1, dgretmenlik uygulamalar
sayesinde edinmis olduklart kuramsal bilgileri gercek sinif ortaminda gézlemleyip uygulama imkani
bulmaktadirlar. Bu bakimdan bu uygulama siirecinin nitelikli bir sekilde gerceklestirilmesi
gerekmektedir. Ogretmenlik uygulamalarinda énemli noktalardan biri uygulamada yer alacak olan
taraflarin uyum ve koordinasyonudur. Tiirkiye’de yapilan arastirmalar, fakiilte ve Milli Egitim
Bakanligi’na bagli okullar arasinda koordinasyon eksikligi oldugunu gostermektedir. Bu bakimdan bu
koordinasyonun saglikli bir sekilde saglanabilmesi i¢in Finlandiya’da oldugu gibi Tiirkiye’de de
fakiiltelerde uygulama okullar1 olusturulabilir. Fakiilte sayis1 ve 6gretmen adayi sayisindaki fazlalik
sebebiyle bu uygulama okulu fikri zor gibi goéziikse bile en azindan simif 6gretmeni adaylari igin
uygulama okullarinin sadece ilkokul kisimlari olusturulabilir. Uygulama okullar1 sayesinde fakiiltedeki
Ogretim elemant ile uygulama okulundaki danigman 6gretmen arasinda daha siki bir iletisim ve igbirligi
saglanabilir. Ayrica gretmen adaylar1 i¢in daha zengin bir uygulama ortam1 yaratilabilir. Ustelik boyle
bir ortamda Ogretmen adayinmn slirece uyumu daha kolay saglanabilir. Bu da 6gretmen adayinin
hazirbulunusluk diizeyini arttirarak motivasyonunu iist seviyeye ¢ikarmasina yardimei olabilir.
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