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Ozet: Kiiresellesen diinyada meydana gelen hizh degisim siirecinde yer alabilmek iilkelerin istedigi bir durumdur. Bu dogrultuda sahip olunan
dogal kaynaklarin etkili kullanimi oldukga 6nemlidir. Bu degisim yasanurken Ozellikle gelismekte olan iilkelerde basarmnin saglanabilmesi igin
ekonomik biiyiime siirecinin hizlandirilmas1 gerekmektedir. Ekonomik biiyiime hedefi bulunan azgelismis ve gelismekte olan iilkeler dogal
kaynaklarim etkili kullanarak bazi donemlerde geliserek refaha ulagmislardir. Gelismis {ilkeler ise etkili dogal kaynak kullanimi saglayarak bu
seviyeye ulagsmigtir. Varolan dogal kaynak kapasitesi iktisadi biiyiime ve kalkinma asamasinda 6nemli bir iiretim faktoriidiir. Fakat kapasitenin
bilingsiz ve plansiz bigcimde fazla kullanimi ayrica diger tiim olanaklarin tek faktorle ilgili taraflara aktarim iilkelerin biiyiime problemleri
yasamalarina neden olmaktadir. Dogal kaynak kapasitesinin bilingsiz ve plansiz kullanimi ve ekonomik biiylimenin kaynak kullanimina
dayandirildig1 takdirde dogal kaynak lanetinin gegerli olmasina katki saglamaktadir. Bu calismada, MENA iilkeleri igin 1990-2020 yillar1 arasinda
dogal kaynak bagimliliginin ve makroekonomik gostergelerin ekonomik biiyiime {izerindeki etkileri panel veri analizi yontemiyle analiz edilmesi ve
literatiire katki saglanmasi amaglanmustir. Dogal kaynak bagimliliginin ekonomik bilyiime tiizerindeki etkilerine bakildiginda pozitif anlamli bir
iliski bulunmustur. Analizde dahil edilen makroekonomik gostergeler incelendiginde ise isgiiciinde meydana gelen artislarin ekonomik biiytime
tizerinde anlamli ve negatif bir etki yarattig1 goriilmektedir. Niifus, gayri safi sabit sermaye ve finansal gelismenin ekonomik biiyiime tizerinde
anlamli ve pozitif etkisi tespit edilmistir. Bulunan sonuglardan hareketle dogal kaynak lanetinin gegerli olmadigi, dogal kaynak nimetinin gegerli
oldugu séylenebilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Dogal Kaynak Bagimliligi, Makroekonomik Gostergeler, Ekonomik Biiytime, MENA Ulkeleri, Panel Veri Analizi
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Abstract: Being able to take part in the rapid change process occurring in the globalizing world is a situation that countries want. In this regard, the
effective use of natural resources is very important. While this change is taking place, the economic growth process must be accelerated in order to
achieve success, especially in developing countries. Underdeveloped and developing countries that aim for economic growth have developed and
achieved prosperity in some periods by using their natural resources effectively. Developed countries have reached this level by ensuring effective
use of natural resources. Existing natural resource capacity is an important production factor in the economic growth and development phase.
However, unconscious and unplanned overuse of capacity and the transfer of all other opportunities to the relevant parties with a single factor cause
countries to experience growth problems. Unconscious and unplanned use of natural resource capacity and if economic growth is based on resource
use contributes to the validity of the natural resource curse. In this study, it is aimed to analyze the effects of natural resource dependency and
macroeconomic indicators on economic growth for MENA countries between 1990 and 2020 using the panel data analysis method and to contribute
to the literature. When looking at the effects of natural resource dependence on economic growth, a positive significant relationship was found.
When the macroeconomic indicators included in the analysis are examined, it is seen that the increases in the labor force have a significant and
negative impact on economic growth. A significant and positive effect of population, gross fixed capital and financial development on economic
growth has been determined. Based on the results, it can be said that the curse of natural resources is not valid, but the blessing of natural resources
is valid.
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Dogal Kaynak Bagimlili: ve Makroekonomik Gostergelerin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkisi: MENA Ulkeleri I¢in Panel Veri Analizi

1. Giris

Ulkelerin gelismislik diizeylerini etkileyen en 6nemli kavramlardan biri de ekonomik biiyiimedir. Bu
kavram politik, kiiltiirel ve sosyal alanlarda gelismeyi ifade etmektedir. Daha ¢ok gelismekte olan
tilkelerle ilgili olan ekonomik biiyiime siireci 2. Diinya savasimn ardindan iilkeler acisindan biiyiik 6nem
kazanmustir. Biiylime seviyesi {ilkelerde bulunan vatandaslarin yasam standartlarini ve refah diizeyleri
bakimindan olumlu yada olumsuz etkilere sahiptir. Bu nedenlerden dolay1r ekonomik biiyiimenin
saglanmasi iilkelerin oncelikli hedefleri arasinda yer almaktadir (Sasmaz ve Yayla, 2018). Kisi basina
diisen milli gelir(2015 sabit ABD dolar1) diinya ortalamas1;1980 yilinda 5944,029 dolar, 2000 yilinda
7883,516 dolar ve 2023 yilinda 11318,74 dolar olarak gergeklesmistir (World Bank, 2024).

Ekonomik biiylime, iiretim asamasindaki degisimleri ve sektorler arasindaki kaynaklarin dagitimini,
yapisal farkliliklari, teknik ve kurumsal sektorlerdeki yenilikleri, iiretim ile gelir artiglar1 olmak iizere
bircok alani kapsamaktadir. Ekonomik biiyiime yeni bir olusumun kurulumunu belirtmektedir (Ozsoy,
2012). Ekonomik biiyiime politik ve sosyal bakimdan gelismeyle birlikte refah diizeyinin yiikselmesini
kapsamaktadir. Ekonomik biiyiime kalite diizenlemelerine, riskin minimum seviyede olmasina,
yenilikgilik ve girisimcilige odaklanmaktadir (Pinar, 2012).

Farkli etmenlerinde {ilkelerin biiylime asamalarina etkileri olsa da ekonomik faktorlerin etkileri daha
fazladir. Bu sebeple yapilan bu calismada ekonomik faktorler ele alinmistir. Ele alinan ekonomik
faktorleri; dogal kaynaklar, gayri safi sabit sermaye, niifus, isgiicii ve finansal gelisme olarak siralamak
miimkiindiir.

Bireylerin gereksinimlerinin karsilanmasina ve toplumsal amaglara ulasilmasina imkan veren ayrica bu
girisimlerin yapilisin1 kolay hale getiren araglar dogal kaynaklar olarak ifade edilmektedir. Dogal
kaynaklar; dogada insan eli degmeden kendiliginden olugsmus ve insanlarin gereksinimlerini giderebilen
kaynaklardan meydana gelmektedir (Basol, vd., 2005; Cinar, 2015).

Toplumlar dogal kaynaklarin gelisimi ve maddi deger olusturmasi yoluyla zenginlesebilir ve bu durum
ekonomik biiylimenin gergeklestirilebilmesinde olumlu katkilar saglayabilmektedir. Hem sosyal hem de
iktisadi bliytime bakimindan dogal kaynaklarin 6nemi her gecen giin artmaktadir (Han ve Kaya, 2008).
Dogal kaynaklar, sanayilesmenin belirli asamalarina katkilar sunarak ekonomik biiyiime siirecine destek
vermektedir. Sanayilesme siireci gerceklestirildiginde tarimdan sanayi ekonomisine gecilmektedir.
Kentsel yasam tercih edilmekte ve yeni iiretim teknolojileri tercih edilmektedir (Basol vd., 2005; Sasmaz
ve Yayla, 2018).

Dogal kaynaklar ve ekonomik biiyiime yakin iligski icerisindedir. Dogal kaynaklar biiyiimenin ilk
safhasinin gerceklesmesini saglar. Eger dogal kaynaklar verimli bir bi¢cimde kullanilirsa ekonomik
bliytime siireci hizlanir. Ulkelerin dogal kaynaklar agisindan zengin olmalarinin olumlu yanlarinin
bulunmasmin yar sira olumsuz yanlart da bulunmaktadir. Bu kaynaklarin ekonomide hangi sektorel
alanlarda kullanildig: ve iilke ekonomisine ne gibi etkilerinin oldugunun arastirilmasi biiyiik 6nem arz
etmektedir. Bu baglamda Sachs ve Warner’in (1995) calismalariyla literatiire kazandirilan Dogal kaynak
laneti (The Curse of Natural Resources) konusu biiyiik etkiler yaratmistir. Sachs ve Warner (1995)
calismasinda, dogal kaynak zengini iilkelerin ekonomik biiylime oranlarinin daha diisiik oldugunu
verilerle ortaya koymustur (Ulucak, 2016). Literatiirde ise kimi zaman dogal kaynak lanetinin gecerli
oldugu kimi zaman ise bu lanetin gegerli olmadig1 goriilmektedir. Sachs ve Warner (1995), Sala-i-Martin
ve Subramanian (2003), Atkinson ve Hamilton (2003), Butkiewicz ve Yamikkaya (2010) dogal kaynak
lanetinin gegerli oldugunu, Lederman ve Maloney (2003), Torres vd. (2012) bu lanetin gegerli olmadigini
ortaya koymuslardir.

Ekonomik biiytime siireci; iktisadi, sosyal, politik, teknolojik ve kiiltiirel vb. olmak tizere karsilikli
etkilesim icerisinde olunan yapisal degisimlerden olusmaktadir. Bu yapisal degisimlere ekonomik
kosullar ve bunlarin igerisinde bulunan sermaye birikimi yon vermektedir (Berber, 2006). Ekonomik
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biiyiime asamalar1 toplumun bilingli bir sekilde istemesi ile olusmaktadir. Kendiliginden olusmayan
sermayenin bir masrafi bulunmaktadir (Han, 1999). Yatirim, ekonomik biiyitime hizinin stratejik faktorii
oldugu icin sermaye gereksiniminin bilinmesi zorunludur(Han ve Kaya, 2008). Az gelismis tilkelerin
iiretim kapasitelerini artirabilmeleri i¢in yatirim seviyelerini artmalar1 zorunludur. Dolayisiyla ekonomik
biiyiime icin sermaye birikimini de ele almak gereklidir (Kaynak, 2011). Sermaye birikimi, yatirrm ve
ekonomik biiylimenin pozitif bir iligki icerisinde oldugu literatiir tarafindan kanitlanmaktadir. Bu pozitif
etkinin nedeni, tasarruflarin sermaye birikimi tizerinde pozitif etki yaratmasi ve yatirimlar: fonlamasi
neticesinde kisi basima diigen milli gelir diizeyinin yiikselmesi, isttihdam olanaklar {izerinde olumlu etki
meydana getirmesi, farkli bolgeler arasindaki gelismislik farklarini ortadan kaldirmas: sonucudur
(Paolino, 2009; Poveda, 2013).

Ekonomide temel doniisiimlerden birisi ekonomik biiyiimedir. Bu doniisiim niifus ve isgiiciiniin nitelikli
egitimsel Ozelliklerini, sanayi yapisini, tiim sosyal ve kurumsal yapidaki degisimi icermektedir.
Ekonomik biiyiime toplam isgticiiniin iiretimini daha fazla artiracak sekilde degistirmeyi ve katma degeri
yiiksek faaliyetlere yonelmeyi hedeflemektedir. Buradan ekonomik biiyiime kazanimlarinin
olusabilmesinin uzun zaman alabilecegi sonucu ortaya ¢ikmaktadir (Feldman vd., 2016). Ekonomik
biliyiime bakimindan gelismekte olan {ilkelerdeki en 6nemli eksiklik isgiiciiniin nitelik eksikligidir (Altay
ve Pazarlioglu, 2007). Ekonomik biiyiime sadece fiziki sermayeden etkilenmemektedir. Biiylime kiiresel
piyasalara ac¢ilmaktan, kalifiyeli isgiicii ve bilimden ge¢cmektedir. Beseri sermaye yeni iirlin ve ar-ge
faaliyetlerini desteklemesi agisindan ekonomik biiyiimenin motoru olarak kabul edilmektedir. Niifusa
yapilan egitim ve saglik yatirimlar biiytimenin yoniinii belirleme bakimindan dinamik bir faktordiir. Bu
durum insani gelisim ve tiiretim siirecine dogrudan etki etmektedir. Girigimciler biiylime siirecinde
onemli bir rol {istlenmektedir. Uretim agsamasinda yararlanilan bilgi ve araglar girisimcilerin dinamik
davranuslariyla yakin iligkilidir (Georgi, 2002).

Finansal gelisme ve ekonomik biiyiime arasinda iliskinin bulundugu literatiir tarafindan
desteklenmektedir. Bu iliskinin nedeni; finansal gelismenin olusmas: ile yatirimlarin fonlanmasinin
saglanmas1 ve kaynaklarmn dagilimina tesir etmesi sonucunda ekonomik biiyiime {izerinde etkiler
yaratmasidir. Ekonomide gesitli sektorlerde bulunan tasarruf sahipleri ve yatirim yapmak i¢in kaynak
gereksinimine ihtiyaci olan yatirimci bulunmaktadir. Yatirimcr ve tasarruf sahibi sermaye piyasasi
kuruluslar1 vasitasiyla bir araya gelebilmektedir. Bu baglamda kaynaklarin kullanilmasi ekonomik
bliylimenin saglanmasina katkida bulunabilmektedir (Aktas, 2006). Tasarruflarin etkili kullanimi ve
bilgiye ulasim masrafini azaltmasi sebebiyle finansal gelisim ekonomik biiytime {izerinde olumlu etkilere
sahiptir. Ekonomik biiyltime finansal araglara olan talebin artmasini saglayarak finansal gelisimin
artmasina olanak saglamaktadir (Giines, 2013). Arastirmada incelenen konu baglaminda ele alinan
degiskenlerin etkileri yukarida ayrintili olarak belirtilmistir.

Caligma kapsaminda incelenen MENA {ilkelerinin her birinin farkl ekonomik ve yapisal 6zelliklere sahip
olmasindan &tiirii elde edilen sonuglarin énemli derecede farklilik yaratabilecegi tahmin edilmektedir.
Dogal kaynak laneti hipotezinin incelenmesi, bir varsayim olarak alindiginda diinyada suanda
gelismekte olan {iilkeler arasinda bulunan MENA iilkeleri i¢in durum nedir? Sorusunun cevabini almak
igin bu aragtirmanin yapilmas: biiyiik 6neme sahip olmugtur. Arastirmada diger cevabi aranan sorular
MENA iilkelerinde; dogal kaynaklarin ekonomik biiyiime tiizerinde etkisi var midir?, gayri safi sabit
sermayenin ekonomik biiylime iizerinde etkisi var midir?, niifusun ekonomik biiylime tizerinde etkisi
var mudir?, isgiiciiniin ekonomik biiytime iizerinde etkisi var midir? Ve finansal gelismenin ekonomik
biliytime {izerinde etkisi var midir? sorularmin cevabi aranmaktadir. Analize konu donem verilerinin
ulagilabilirliine gore secilmistir. Bu arashrmada dogal kaynak laneti hipotezinin yani sira
makroekonomik diger etmenlerinde uzun vadeli etkileri ve bu etkilere dair hangi politikalarin
uygulanmasina yonelik bir tespit yapilmaya ¢alisilmistir. Bu baglamda calismada, 1990-2020 déneminde
MENA (Orta Dogu ve Kuzey Afrika) iilkeleri i¢in dogal kaynak bagimlihiginin ve makroekonomik
gostergelerin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisinin panel veri analizi gercevesinde analiz edilmesi ve
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literatiire katki sunulmasi amaglanmaktadir. Calismada giris, literatiir taramasi, ekonometrik analiz ve
sonug kisimlar1 yer almaktadir.

2. Literatiir Taramasi

Ekonomik biiylimeyi belirleyen faktorler olarak makroekonomik, sosyo-kiiltiirel, politik, yonetimsel
hukuk ve kurumsal faktorler siralanabilir. Hem ekonomik biiylimenin ilk asamasini gerceklestirmeleri
bakimindan hem de modern ekonominin olusturulmasi bakimindan dogal kaynaklarin etkileri her gecen
giin artmaktadir. Bu baglamda yapilan calismalar incelendiginde; dogal kaynaklar ile ekonomik biiytime
arasindaki iliskiyi inceleyen bir¢ok ulusal ve wuluslararast literatiir bulunmaktadir. Yapilan
arastirmalarda, dogal kaynaklar ile ekonomik biiyiime arasinda olumlu ve olumsuz iligkilerin oldugu
belirlenmistir. Ulusal ve uluslararasi literatiir asagida yer almaktadir.

Barbier (2003), calismasinda 1961-94 yillarini ele alarak dogal kaynaklar ve ekonomik biiytime iligkisini
araghirmistir. Ekonometrik yontem olarak panel veri analizini ve iilke grubu olarak tropikal gelismekte
olan tilkeleri incelemistir. Calismasinin sonucunda ekonomik biiyiime ile tarimsal arazi biiytimesi
arasinda iliski bulundugunu ortaya koymustur.

Gylfason ve Zoega (2006), arastirmasinda iilkelerin dogal kaynaklara olan diigkiinliiklerinin ekonomik
bliylime {izerindeki etkilerini incelemistir. Arastirmasimin sonucunda, asir1 dogal kaynak
diigkiinliiklerinin; dis ticareti olumsuz etkiledigine, yatinmlarinin azaldigina, refah kayiplarinin
yasandigina, politik haklarin azaldigina ulasmistir.

Philippot (2010), calismasinda, 1990-2003 donemini ele alarak panel veri analizinin kullanild1g1 calismada
dogal kaynaklar ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi arastirmistir. Sovyetler Birligi'nden gecis
ekonomilerini ile Orta ve Dogu Avrupa tilkeleri incelemistir. Sonug olarak dogal kaynak nimetinin
gecerli oldugunu bulmustur.

Wen (2011), calismasinda Cin’in Sansi ilini ele almistir. Panel veri analizi yonteminin kullanildig:
calismada komiir enerjisi kaynag1 ve ekonomik biiyiime iliskisini arastirmistir. Calismasinin sonucunda,
komiir enerjisi kaynagi arttiginda ekonomik biiyiime iizerinde etki olusturmadig1 sonucunu bulmustur.

Mavrotas, Murshed ve Torres (2011), calismasinda dogal kaynaklar, kurumsal gelisme ve ekonomik
biiylime arasindaki etkileri panel veri analizi teknigi kullanarak analiz etmistir. Aragtirmasinda 56
gelismekte olan {tilkeyi 1970-2000 donemleri icin incelemistir. Sonug¢ olarak dogal kaynaklara asiri
diiskiinliigiin demokrasi ve yonetim iizerinde olumsuz etkilere neden oldugunu ve bu durumunda
ekonomik biiyiimeye olumsuz yansidigini bulmustur.

Satti, Farooq, Loganathan, ve Shahbaz (2014) calismalarinda Veneziiellaya ait veri setini kulanmistir.1971-
2011 yillik verilerini analiz eden yazarlar ARDL sinir testini kullanmislardir. Arastirma sonucunda dogal
kaynaklar ve ekonomik biiyiime arasinda negatif bir etki, finansal gelisme, sermaye ve dis ile biiyiime
arasinda pozitif etki bulunmustur.

Cmar (2015) ¢alismasinda, 20 gelismekte olan tiilkeye ait veri setini kullanmigtir. 1990-2013 yillarim
kullandig1 calismasinda dogal kaynaklarin ekonomik biiyiime {iizerinde ne gibi etkilerinin oldugunu
arastirmistir. Sonug olarak dogal sermaye ve ekonomik biiylime arasinda hem uzun hem de kisa
donemde pozitif bir iliski oldugunu tespit etmistir.

Cetin ve Ecevit (2015) calismalarinda 1985-2010 donemi yillik verileri ile Sahra Alti iilkeler igin
arastirmistir. Yazarlar Pedroni ve Kao egbiitiinlesme ve nedensellik testi yontemlerini kullanmistir.
Arastirma sonucunda, degiskenler arasinda bir egbiitiinlesme iliskisinin var oldugunu ve enerji tiiketimi
ile kentlesmenin gevre kirliliginin temel belirleyicileri oldugu bulunmustur.
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Demiral, Harun ve Emrah (2016), kaynak laneti hipotezi baglaminda 1965-2011 donemi yillik verilerini
ele alarak panel sabit etiler teknigini kullanmistir. Arastirma sonucunda s6z konusu hipotezin gegerli
oldugu kabul edilmistir.

Ahmed, Mahalik, ve Shahbaz (2016), dogal kaynaklar, ihracat, sermaye ve isgliciiniin ekonomik biiyiime
iliskisini incelemistir. 1965-2011 yillik verileri ile Iran’a dair aragtirma yapan yazarlar Bayer-Hanck
esbiitiinlesme metodunu kullanmistir. Arastirma sonucunda kaynak laneti hipotezi kabul edilmis ayrica
ihracat, sermaye ve isgiiciiniin biiylime {izerinde pozitif etki yarattig1 sonucu bulunmustur.

Ulucak (2016), panel GMM teknigini kullanarak Avrasya boélgesi icin bir ¢alisma yapmustir. Arastirmanin
sonucu olarak, dogal kaynaklar ile biiyiime arasinda negatif sermaye ve isgiicii ile pozitif iligki
bulmustur.

Bal ve Akga (2016) galismalarinda OPEC f{iyesi yedi iilkeyi ele almistir. Dogal kaynak zenginligi ile
ekonomik biiylime arasindaki iliskinin arastirildigy c¢alismada 1980-2011 ele alinmistir. Calisma
sonucunda dogal kaynaklardan elde edilen gelirlerin ekonomik biiylimeyi engelledii sonucuna
ulagmiglardir.

Havranek, Horwath ve Zeynalov (2016), calismalarinda dogal kaynak zenginliginin uzun vadeli
ekonomik biiyiimeyi nasil etkiledigini aragtirmislardir. 43 calismada rapor edilen 605 tahminden olusan
nicel bir anket calismasi gergeklestirmislerdir. Calisma sonucunda kaynak laneti hipotezinin zayif
oldugunu bulmuslardir.

Kim ve Lin (2017), calismalarinda dogal kaynaklarin ekonomik biiyiime ve kalkinma tizerindeki etkilerini
arastirmiglardir. Heterojen panel esbiitiinlesme tekniklerinin kullanildig1 calismada, dogal kaynak
bollugu ve ekonomik biiyiime arasinda bir iliski bulmuslardir. Gelismekte olan iilkelerden olusan
calismada bol dogal kaynaklara sahip ekonomilerin kit kaynaklara sahip {ilkelere gore daha yavas
gelisme egiliminde oldugunu bulmuslardir.

Cetin ve Ecevit (2017), calismalarinda finansal gelismenin karbon emisyonlar1 iizerindeki etkisini
ekonomik biiyiimeyi de dahil ederek incelemeyi amaglamistir. Calisma 1960-2011 donemi yillik verileri
icin Zivot-Andrews ve ARDL simir testi yontemiyle arastirilmistir. Arastirma sonucunda, finansal
gelisme, ekonomik biiyiime ve ticari agiklik karbonu olumlu y6nde etkiledigi sonucu bulunmustur.

Cetin, Ecevit ve Yiicel (2018) calismalarinda, kentlesme ile CO:z emisyonlari iliskisine dair Tiirkiye'yi ele
almislardir. Calismada, 1960-2014 dénemine yillik verileri kullanilarak egbiitiinlesme ve Toda-Yamamoto
testi yontemleri kullanilmistir. Calisma sonucunda gevresel Kuznets egrisinin gegerliligi kabul edilmistir.
Ayrica CO2 emisyonlarinin ekonomik biiylimeden, enerjiden uzun vadede tiiketim ve kentlesmeden
etkilendigi sonucuna ulagilmgtir.

Baloch, Mahmood ve Zhang (2019), ¢calismalarinda BRICS {ilkelerinde 1990'dan 2015'e kadar olan yillik
panel verilerini kullanmiglardir. Kesitse bagimliliga ve heterojenligi kars: saglam olan artirilmis ortalama
grup (AMG) panel algoritmasmin kullanildig1 calismada BRICS iilkeleri arasinda dogal kaynaklarin CO2
emisyonlar1 {izerindeki heterojen etkisini ortaya konulmustur. Sonug¢ olarak dogal kaynaklarin
bollugunun CO: 'yi azalttigini ve dogal kaynaklar ile CO: arasinda nedensellik iligkisi oldugunu tespit
etmiglerdir.

Agir ve Tiirkmen (2020), ¢alismalarinda 1990-2015 donemini ele almuslardir. Ekonomik biiyiime
etkilerinin olup olmadigini incelemek icin yenilenebilir ve yenilenemez enerji kaynaklar1 agiklayici
degiskenlerini modele dahil etmislerdir. Yiikselen piyasa ekonomilerinin incelendigi calisma sonucunda,
yenilenebilir enerji {iretiminin artmasinin ekonomik biiytime iizerinde olumsuz, yenilenemez enerji
iiretiminin artmasinin ise olumlu bir etkiye sahip oldugunu bulmuslardir.

Acar ve Topdag (2020), calismalarinda kurumsal gelismenin ve dogal kaynak bagimliligmin ekonomik
biiylimeye etkilerini incelemistir. Panel veri analizinin uygulandigi calisma 2006-2018 doénemi yillik
verilerinden olusmustur. 18 OPEC ve MENA {ilkelerinin alindig1 arastirma sonucunda, niifus, finansal
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gelisme endeksi, briit sermaye olusumu, politik istikrar ve hiikiimet etkinligi ekonomik biiyiimeyi
pozitif, toplam is giicii ve diger kurumsal faktorlerin negatif yonde etkiledigi tespit edilmistir.

Wang ve Junlan (2021), calismalarinda 2007-2019 donemini Cin igin incelemislerdir. Enerji
inovasyonunun kaynak laneti etkisi {izerindeki etkisini dogrulamak i¢cin GMM modelini kullanmiglardir.
Calisma sonucunda, Cin'de “kaynak laneti” hipotezi gecerli oldugunu, dogal kaynaklar ve ekonomik
biiyiime’ nin pozitif olarak iligkili oldugunu, teknoloji degiskeni eklendiginde dogal kaynaklar ekonomik
gelismeyi engelledigini, beseri sermaye degiskeni eklendiginde, kaynak lanetinin dislama etkisi yaptigini
bulmuslardir. Ayrica sermaye girdisi ve enerji inovasyonu degiskeni eklendiginde kaynak laneti etkisinin
hafifletildigini bulmuslardir.

Shi-Zheng, (2022), calismalarinda dogal kaynaklarin (toplam dogal kaynak kiras: ve dogal gaz kiras1) ve
ekonomik faktorlerin (enerji ithalati, ekonomik biiyiime ve niifus artis1) Cin'deki enerji gegisi tizerindeki
etkilerini arastirmiglardir. Verileri 1971'den 2019'a kadar diinya kalkinma gostergelerinden (WDI) elde
etmislerdir. Artirllmis Dickey-Fuller (ADF) testi, Phillips—Perron (PP) testi, Kwiatkowski—Phillips—
Schmidt-Shin (KPSS) ve zivot-andrews yapisal otoregresif dagitilmis gecikme modeli arasinda
duraganligi kontrol etmek icin kirilma birim kok testi de kullanilmistir. Ayrica ARDL smir testini
kullanmislardir. Sonug olarak dogal kaynaklarin (toplam dogal kaynak kiras1 ve dogal gaz kiras1) ve
ekonomik faktorlerin (enerji ithalati, ekonomik biiyiime ve niifus artisi) Cin'deki enerji gegisi ile pozitif
bir iligkisi oldugunu bulmuslardir. Ayrica dogal kaynaklarin yiiksek kullanumi ve yiiksek ekonomik
biiylime nedeniyle enerji gecisinin temel gereksinim oldugu sonucuna varmuslardir. Bu sonuglarin,
tilkedeki enerji gegisi ile ilgili kural ve diizenlemeleri formiile ederken enerji sektorii diizenleyicileri i¢in
yararli oldugunu da ilave etmislerdir.

Corroche vd. (2020), Tiba ve Frikha (2020), Shahbaz vd. (2019), Solarin (2020), Dell’ Anno (2020) ve Zhou
vd. (2022) dogal kaynak kullaniminin ekonomik biiyiime {izerinde yavaslatici etki meydana getirdigini
bulmustur. Kaynak laneti hipotezi kabul edilmistir.

Rahim, Murshed, Umarbeyli, Kirikkaleli Ahmad, Tufail, ve Wahab (2021), 1990-2019 yillik verilerini
kullanarak N11 iilkelerine dair panel veri teknigini kullanmigtir. Kaynak laneti hipotezinin arastirildig:
calisma sonucunda, bu hipotezin gecerli oldugu kabul edilmistir. Ayrica dis ticaret, finansal gelisme,
teknolojik gelisme ve beseri sermaye ile ekonomik biiylimenin pozitif bir iligski igerisinde bulundugu
dogrulanmustir.

Yilanci, Tiirkmen ve Shah (2022), 200-2018 doénemi yillik verileri ile panel veri analizi teknigini
kullanmistir. Sermaye, isgiicii ve dogal kaynaklarin ekonomik biiyiimeye etkilerinin arastirildig: calisma
sonucunda, tiim panel icin kaynak laneti hipotezi kabul edilmemis, ayrica isgiicii ve sermayenin biiyiime
tzerinde bir etkisi bulunmamuistir.

Cetin, Aslan ve Sarigiil (2022) calismalarinda 18 {iist-orta gelirli iilke ve 1990-2018 donemi icin AMG
yontemi kullanmilmistir. Calisma sonucunda finansal gelismenin ve yenilenebilir enerji tiiketiminin CO:
emisyonunu tiizerinde azaltici etki olusturdugu, ekonomik biiyiimenin, kentlesmenin ve ticari agikligin
gevre kalitesini {izerinde olumsuz etki yarattig1 sonucu tespit edilmistir.

Li, Zhang, Zhao, Sharp, Gu, Xu ve Rao, (2023), Panel ARDL teknigini kullanarak 2002-2019 dénemi yillik
verilerini kullanarak inceleme gergeklestirmislerdir N11 ve BRICS iilkelerinin incelendigi calisma
sonucunda N11 i¢in kaynak laneti hipotezinin kabul edildigini, BRICS ise kabul edilmedigi belirtilmistir.

Adebayo, Akadiri, Radmehr ve Awosusi (2023) dogal kaynaklar ve ekonomik biiyiime iligkisini
arastirmistir. Kantil regresyon yonteminin kullanilarak MINT {ilkelerinin incelendigi ¢calismada 1970-2019
verileri yillik olarak kullanilmistir. Calisma sonucunda dogal kaynak ve biiyiime arasinda pozitif(kaynak
nimeti hipotezi), ve negatif(kaynak laneti hipotezi) etki bulunmustur
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Badeeb Szulczyk, Zahra ve Mukherjee (2023) BRICS f{ilkeleri iizerine bir ¢alisma yapmaislardir. 1990-2018
donemi yillik verilerinin kullanildigi arastirma sonucunda, dogal kaynaklarin ekonomik biiyiimeye
katkilar sundugunu belirtilmistir.

Li, Zhang, Alamri, Ageli ve Khan (2023) kantil regresyon yontemini kullanarak G-7 iilkelerine dair bir
arastirma gerceklestirmistir. 1990-2020 donemi yillik verilerinin kullamldig1 arastirma sonucunda dogal
kaynak nimeti hipotezi kabul edilmistir.

Ozcan ve Temiz (2023) ARDL ve KRLS teknikleri yardimiyla 1980-2019 donemi yillik verilerini
kullanmistir. Cin’in arastirildig1 ¢alismada beseri sermaye, dogal kaynak ve kiiresellesmenin ekonomik
bliylimeye etkilerini arastirmistir. Arastirma sonucunda, kaynak nimeti hipotezi kabul edilirken,
kiiresellesme ve besgeri sermayenin ekonomiye olumlu katkilar sundugu belirtilmistir.

Sahin ve Ayyildiz(2023) ¢alismalarinda, Amerika Birlesik Devletleri icin bir arastirma gerceklestirmistir.
1990-2020 donemindeki dogal kaynak bilesenleri ile biiyiime arasindaki iligkiye yonelik olarak es
biitiinlesme kisa ve uzun vadeli tahminciler yontemleri kullanilmigtir. Uzun ve kisa vadeli bulgular
sonucunda, kaynak laneti hipotezinin gegerli oldugu bulunmustur.

Cetin , Sarigiil , Topgu , Alvarado Ve Karataser (2023) ¢alismalarinda, 1991-2018 dénemi yillik verilerini
ele alarak 14 ekonomi icin kiiresellesmenin gevre kirliligi tizerindeki etkisini, ekonomik biiyiime, finansal
gelisme, yenilenebilir enerji tiiketimi ve kentlesmeyi ekolojik ayak izi modeline dahil ederek analiz
etmislerdir. AMG tahmincisi, Driscoll-Kraay, PCSE ve FGLS tahmin teknikleri sonucunda kiiresellesme
ve yenilenebilir enerji tiiketiminin gevre kirliligini azaltigin, ekonomik biiyiime ve finansal gelismenin
gevre kirliligini artirdig1 sonucu bulunmustur.

Syed, Durani, Kisswani, Alola, Siddiqui, ve Anwar(2024) c¢alismalarinda, kiiresel verileri
kullanarak jeopolitik risk ortaminda kaynak laneti hipotezini test etmeye calismistir. Fourier artirilmis
otoregresif dagitilmis gecikme (ARDL) yaklasimini uygulandig: ¢alisma sonucunda dogal kaynak laneti
hipotezinin gegerli oldugu sonucu bulunmustur.

Redmond ve Nasir (2020), Miamo ve Achuo (2022), Wang vd. (2022) kaynak nimeti hipotezinin kabul
edildigi arastirma sonuglarina ulasmislardir. Dogal kaynaklarin ekonomik biiyiime tizerinde destekleyici
nitelikte oldugu yazarlar arastirmalarinda belirtmistir.

Dogal kaynak ile ekonomik biiyiime arastirmalar: literatiirii genel olarak incelendiginde, ekonomik
biiytime olarak kisi basina diisen gelirin kullanildig1 goriilmiistiir. Ekonomik biiyiime degiskeni olarak
literatiirle paralel olarak kisi basina diisen milli gelir degiskeni kullanilmistir. Calismada dogal kaynak
bagimhilig1 olarak, dogal kaynak kiralar1 kullanilmistir. Yapilan bu ¢alismada dogal kaynak bagimlilig ile
ekonomik biiyiime arasinda olumlu bir iliski bulunmustur. Yani kaynak nimeti hipotezinin gegerli
oldugu kanitlanmistir. Literatiir incelendiginde dogal kaynak bagimlilig1 ve makro ekonomik degiskenler
ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif ve negatif iligkilerin bulundugu goriilmektedir. Bu calisma her bir
MENA iilkesi i¢in ayr1 ekonometrik bir sonu¢ vermesi ve 1990-2020 donemi igin ele alinan
degiskenler(dogal kaynak bagimliligi, isgiicli, niifus, gayri safi sabit sermaye ve finansal gelisme)
arasindaki iliskinin elde edilmesi ve sonuglarin ortaya konulmasi bakimindan literatiirdeki diger
calismalardan farklilik gostererek literatiire katki saglamasi amaglanmuistir.

3.Ekonometrik Analiz

Ekonometrik analizde, MENA iilkeleri i¢in 1990-2020 donemi ele alinarak dogal kaynak bagimliligi ve
makroekonomik gostergelerin ekonomik biiyiime {izerindeki etkileri panel veri analizi teknigiyle
arastirilmistir. Yapilan ¢alismada verilerine ulasilabilinen MENA {ilkeleri igerisinde yer alan Cezayir,
Bahreyn, Misir, Liibnan, Nijerya, Umman, Sudan, Tiirkiye, Morocco ve Urdiin analize dahil edilmistir.
Analize konu ddénem verilerinin ulasilabilirligine gore secilmistir. Bu dogrultuda, bagimhi degisken
olarak ekonomik biiyiime (kisi basina diisen milli gelir, sabit 2015 ABD Dolar1), bagimsiz degiskenler
olarak ise is giicii, niifus, gayri safi sabit sermaye ($),dogal kaynak bagimlilig: (dogal kaynak kiralar1, %
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GSYIH), World Bank(World Development Indicators)’tan ve finansal gelisme modele dahil edilerek IMF
(International Monetary Fund) veri tabamindan veriler alinmistir. MENA iilkeleri igin dogal kaynak
bagimhilig1 ve makroekonomik gostergelerin ekonomik biiylimeyi etkileri asagidaki model yardimiyla
incelenmistir;

LNGDP i=tto + e1NTic + @2LNEMPie ++ @3LNPi + @4LNCTiet+ E5FGier it (1)

Kurulan modeldeki degiskenler Gylfason ve Zoega (2006), Collier ve Hoeffler (2009), Mavrotas vd. (2011),
Acar ve Topdag(2020) arastirmalari dikkate alinarak secilmistir. Bu sebeple ekonomik biiyiime (kisi
bagina diisen milli gelir)(Ingdp), dogal kaynak bagimliligi (dogal kaynak kiralar,% GSYIH)(nt),
isglicii(lnemp), niifus(lnp), gayri safi sabit sermaye (Inct), finansal gelisme(fg), ui kavrami ise hata
terimlerini gostermektedir. Kurulan Modelde, ekonomik biiyiime, isgiicii, niifus ve gayri safi sabit
sermayenin logaritmasi alinarak modele dahil edilmistir. Asagida degiskenlere dair Gzet istatistikleri,
varyans biiylitme (sisirme) faktorii - VIF, Metodoloji ve analiz bulgular: yer almaktadir.

Tablo 1: Ozet istatistikler

LNGDP NT LNEMP LNP LNCT FG
Ortalama 8.429 9.966 15.502 16.612 23.225 0.283
Medyan 8.253 5.533 15.982 17.181 23.208 0.286
Maksimum 10.053 52.040 17.945 19.118 26.327 0.578
Minimum 6.749 0.009 12.297 13.114 20.443 0.047
Standart 0.936 12.104 1.5158 1.5850 1.3705 0.133
Hata
Gozlem 310 310 310 310 310 310

Tablo 1’de calismada kullanilan degiskenlerden LNCT ortalama degeri diger degiskenlerin LNGDP, NT,
LNEMP, LNP, FG ortalama degerlerinden daha biiyiiktiir. LNCT hem maksimum hem de minimum
degerin en yiiksek oldugu degiskendir. Finansal gelisme (FG) degiskeninin maksimum degeri en
diisiiktiir. Standart hatanin en diisiik oldugu degisken FG en yiiksek oldugu degisken ise NT'dir.
Yukaridaki tabloda degiskenlere ait istatistiki degerlerin ardindan VIF testi ile ¢oklu dogrusal baglant:
sorunu olup olmadig1 incelenmis olup elde edilen sonuglar Tablo 2’de belirtilmistir.
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Tablo 2: Varyans Biiyiitme (Sisirme) Faktorii — Vif

Degiskenler VIF 1/VIF

LNEMP 8.12 0.123

LNP 3.71 0.269

LNCT 3.63 0.275

FG 1.88 0.531

NT 1.27 0.786
Ortalama VIF 3.72 -

Yukaridaki tablo 2'de ortalama Varyans sisirme faktorii olarak adlandirilmakta olan VIF testi sonuglar:
yer almaktadir. Ortalama VIF degeri 5'in altinda (3.72<5) oldugundan ¢oklu dogrusal baglant1 problemi
bulunamamustir. Ancak LNEMP degiskeni ait Ortalama VIF degeri 8.12 olarak bulunmustur. Bu deger
(8.12<10) oldugundan ¢oklu dogrusal baglanti sorununa rastlanilmamustir.

Klasik, sabit ve tesadiifi etkiler olmak {izere panel veri analizinde ti¢ tiirlii model kullamilmaktadir. Farkli
spesifikasyon testlerinin uygulanmasiyla bu {i¢ modelden hangisinin uygulanacagina dair kararlar
verilebilmektedir. F testi ile klasik model ve sabit etkiler modeli arasindaki ayrim yapilabilmektedir.
Klasik ve tesadiifi model arasindaki ayrim ise Breusch-PaganTesti ile sinanabilmektedir. Bu testlerin
ardindan tesadiifi etkiler ile sabit etkiler modeline dair karar verme hususunda Hausman testi
kullanilabilmektedir. Yapilan testler dogrultusunda ¢alismanin sabit etkiler modeli ile anlamli sonuglara
ulastig1 tespit edilmistir. S6z konusu modelde oncelikle modelin tahmincileri arasinda karar vermek icin
yapilan F Testi ve Breusch-Pagan LM test sonuglar1 raporlanmistir. Ardindan sabit veya tesadiifi etkilerin
belirlenmesi icin Hausman testi uygulanmustir. Sabit etkiler modeli i¢in degisen varyans testi olarak
degistirilmis wald testi, birimler arasi korelasyon incelemesi i¢in Frees Q Testi, Oto korelasyon
sorununun incelenmesi igin ise Bhargava, Franzini ve Narendranathan DW-d testi ile Baltagi-Wu LBI
testleri gerceklestirilmistir. Seriler arasindaki iliski Driscoll ve Kraay (1998) standart hatalar ile tahmin
edilmis olup verilere dair sonuglar asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 3: Uygun Model Se¢imi Ve Temel Varsayim Test Sonuglar:

MENA Ulkeleri Uygun Model Secimi Ve Temel Varsayim Test Sonuclar1
Analiz Tiirii Test Tiirii Test Istatistigi

Klasik Model Testi (1) F Testi 451.89 Olasilik
Degeri=0.000***

Klasik Model Testi (2) Breusch-PaganTesti 1641.45 Olasilik
Degeri=0.000***

Sabit Veya Tesadiifi Hausman 1606.12 Olasilik
Etkilerin Belirlenmesi Degeri=0.000***
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Degisen Varyans Degistirilmis Wald Testi 237.31 Olasilik
Degeri=0.000***
Birimler Aras1 Korelasyon Frees Q Testi 2.265 0.159
0.111
0.086
Oto korelasyon Durbin-Watson 38.88 0.238
Baltagi-Wu LBI 0.457

Not: *** %1 anlamlilik diizeylerini gostermektedir.

Tablo 3’te yer alan F testi sonucuna gore, HO: birim etki yoktur bos hipotezi reddedilmekte ve
havuzlanmis en kiiciik kareler yonteminin uygun oldugu bir baska deyisle”klasik model gegerlidir”
seklinde kurulan sifir hipotezi[F Testi= 451.89 (Prob > F=0.000)] reddedilmistir. Sifir hipotezine kars: sabit
etkiler modelinin uygun oldugu H1: birim etki vardir alternatif hipotez kabul edilmistir. Bu baglamda
sabit etkili modelin uygun oldugu sonucu bulunmustur. F testi sayesinde kurulan modelde klasik etkiler
ya da sabit etkiler hakkinda karar verilebilmektedir.

Breusch-Pagan Testi sonucu ise “klasik model gegerlidir” seklinde kurulan sifir hipotezinin %1 anlamlilik
diizeyinde ( BreuschPagan Testi=1641.45,0lasilik Degeri=0.000***) reddedildigini gostermektedir. Bu
durumda modelde klasik model kullanimi miimkiin degildir. Bu yiizden Hausman (1978) testiyle sabit
yada tesadiifi etkilerden hangisinin tercih edilecegine karar verilmesi gerekmektedir. Hausman testinde
sifir hipotezi birim\zaman etkisi ile bagimsiz degiskenler arasinda korelasyon iligkisinin bulunmadig:
yani tesadiifi etkiler modelinin gegerli oldugudur ( Tatoglu, 2020).Yapilan uygulamada Hausman testi
sonucunda %1 anlamlilik diizeyinde ( Hausman Testi=1606.12,Olasilik Degeri=0.000***)sifir hipotezi red
edilmistir. Birim\zaman etkisi ile bagimsiz degiskenler arasinda korelasyon iliskisini kabul eden HI
hipotezi kabul edilmistir. Bu yiizden sabit etkiler modeli gegerlidir

Panel veri modellerinde degisen varyans durumu birbirinden farkli birimlerin bulunmasindan
kaynaklanmaktadir. Degisen varyans olmasi durumunda giiven araliklar1 yanlig sonuglar ortaya
koyabilmektedir. Sifir hipotezi esit varyans durumu gegerli olmasidir (Tatoglu, 2016). Degistirilmis Wald
testi, %1 anlamhilik diizeyinde(Degistirilmis Wald Testi Testi=237.31,0Olasilik Degeri=0.000***) hipotez red
edilmistir. Bagka bir ifadeyle modelde degisen varyans sorunu bulunmustur.

Otokorelasyon probleminin olup olmadig: arastirmak amaciyla Durbin-Watson ve Baltagi-Wu (1999) LBI
testleri uygulanmistir. Sifir hipotezinin hata terimlerinde oto korelasyon probleminin olmamasidir.
(Tatoglu, 2016). D.Watson ve Baltagi-Wu Test sonuglar1 0.238 ve 0.457 kritik deger olan 1'den kiigiik
oldugu i¢in modelde otokorelasyon problemi bulunmustur

Frees Q Testi testiyle birimler aras1 korelasyon durumu incelenmistir (Tatoglu, 2016). Bu teste hesaplanan
istatistikleri sonuglara gore, %90, %95 ve %99 giiven diizeyinde Frees test istatistigi kritik degerden
biiyiik oldugundan (2.265 >0.159, 0.111, 0.086), birimler arasi korelasyonun olmadigin ifade eden HO
hipotezi reddedilmekte ve dolayisiyla birimler arasinda korelasyonun bulundugu anlasiimaktadir.
Yapilan analizde yukarida belirtilen sebeplerden dolayi, degisen varyans, oto korelasyon ve birimler
arast korelasyon durumlari mevcuttur. Bu yiizden bir sonraki asama olarak bu sorunlar dikkate alan
robust tahminci olarak Driscoll\ Kraay direngli sabit etkiler tahmincisi yontemi uygulanmistir ve Tablo 4
"de s6z konusu yonteme dair sonuglar yer almaktadir.
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Tablo 4: MENA Ulkeleri i¢in Driscoll- Kraay Direngli Sabit Etkiler Tahmin Sonuglar1

Bagimli Degisken LNGDP
Bagimsiz Katsay1 Standart Hata z P>zl
Degiskenler

NT 0.004 0.001 3.23 0.003*+*
LNEMP -0.164 0.036 -4.49 0.000***
LNP 0.994 9.099 7.73 0.000%**
LNCT 0.139 0.025 5.49 0.000***
FG 0.786 0.095 8.21 0.000***

Sabit Terim 7.198 0.386 18.60 0.000

R?:0.7630 Prob x2: 0.0000

Not: *** %] anlamlilik diizeylerini ifade etmektedir

Yukaridaki tablo 4’e gore; MENA iilkeleri icerisinde yer alan Cezayir, Bahreyn, Misir, Liibnan, Nijerya,
Umman, Sudan, Tiirkiye, Morocco ve Urdiin igin yapilan dogal kaynak bagimliliginin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkilerine bakildiginda pozitif anlamli bir iliski bulunmustur. Analizde dahil edilen
makroekonomik gostergeler incelendiginde ise isgiiclinde meydana gelen artislarin ekonomik biiyiime
tizerinde anlamli ve azaltict bir etki yarattgl goriilmektedir. Niifus artislariin ekonomik biiyiime
lizerinde anlamli ve pozitif etkisi tespit edilmistir. Ay sekilde gayri safi sabit sermaye ve finansal
gelismelerinde ekonomik biiylime tizerinde MENA iilkeleri; Cezayir, Bahreyn, Misir, Liibnan, Nijerya,
Umman, Sudan, Tiirkiye, Morocco ve Urdiin igin pozitif ve anlamli bir iliskiye sahip oldugu tespit
edilmistir. Dogal kaynak bagimlhilhiginda gerceklesen %1’lik artis ekonomik biiyiime iizerinde %0.004
artisa neden olmustur. 1§gﬁcﬁnde gerceklesen %1’lik artis ekonomik biiylime iizerinde %0.16 azalisa
neden olmustur. Niifusta yasanan %1’lik artis ekonomik biiyiime tizerinde %0.99 artisa neden olmustur.
Gayri safi sabit sermayede yasanan %1’lik artis ekonomik biiyiime {izerinde %0.13 artiric1 etki ortaya
koymustur. Finansal gelismede yasanan %1’lik artis ekonomik biiyiime iizerinde %0.78 artirici bir etki
ortaya koymustur. Bu dogrultuda ele alinan iilke gurubu ve analiz sonucunda dogal kaynak laneti
durumu s6z konusu degildir. Dogal kaynak nimeti gegerlidir. Bu sonug literatiirde Lederman-Maloney
(2003), Torres vd. (2012), Redmond ve Nasir (2020), Miamo ve Achuo (2022), Wang vd. (2022), Ozcan ve
Temiz (2023),Li vd. (2023), Badeeb vd. (2023), Adebayo vd. (2023),Y1ilanc1 vd. (2022) ile benzer sonuca
sahiptir. Bulunan sonuglar Demiral, Harun ve Emrah (2016), Ahmed, Mahalik, ve Shahbaz (2016), Ulucak
(2016), Bal ve Akga (2016), Corroche vd. (2020), Tiba ve Frikha (2020), Shahbaz vd. (2019), Solarin (2020),
Dell’ Anno (2020) ve Zhou vd. (2022) Syed vd. (2024) ile farkl: sonuglara sahiptir.

Panel veri analizi tekniginde es biitiinlesme iliskisini dikkate alan testlerden birisi de Westerlund ve
Edgerton (2008) tarafindan gelistirilen testtir. Bu test yapisal kirilmalar1 dikkate almasi bakimindan
olusabilecek bir¢ok problemi ortadan kaldirmaktadir. Bu testin saglamis oldugu diger avantajlar, degisen
varyansa, otokorelasyona ve spesifik trendlerin bulunmas: durumunda dahi etkili sonuglar
verebilmesidir (Westerlund ve Edgerton, 2008, s. 665). Bu testin bos hipotezi degiskenler arasinda uzun
donemli bir iligkinin bulunmadig1 iken alternatif hipotezi bu iligkinin bulundugu yoniindedir.
Uygulamasi yapilan s6z konusu teste dair sonuglar asagida tablo 5'de gosterilmistir.
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Tablo 5. Yapisal Kirilmali Egbiitiinlesme Testi Ve Ulkelere Gore Kirilma Tarihleri

Sabit Test istatistigi Bootstrap Olasilik
Z¢(N) stat. -2.713 0.003***
ZP(N) stat. -0.967 0.006***
Ulke Kirilma Tarihleri
Cezayir(1992) Liibnan(2006) Sudan(2011)
Bahreyn(1992) Nijerya(2001 Tiirkiye(2000)
Mis1r(2001) Umman(2002) Morocco(1994)
Urdiin(2003)
Trendli Test Istatistigi Bootstrap Olasilik
Zy(N) stat. -4.941 0.000***
ZP(N) stat. -4.894 0.000%**
Ulke Kirilma Tarihleri
Cezayir(1993) Liibnan(1992) Sudan(2011)
Bahreyn(1993) Nijerya(2001 Tiirkiye(2000)
Misir(2001) Umman(2002) Morocco(1994)
Urdiin(2008)

Not: *** %1 anlamlilik seviyesinde bos hipotezin reddedildigini gostermektedir

Tablo 5'de yapilan hem sabit hem de trendli es biitiinlesme testi sonucunda bos hipotez %1 anlamlilik
diizeyinde reddedilerek alternatif hipotez kabul edilmistir. Seriler arasinda yapisal kirilmali uzun
donemli bir iligki bulunmustur. Ayrica analizde ele alinan her bir iilke i¢in sabitte ve trendde kirilma
tarihleri tablo 5de yer almaktadir. Bundan sonraki asamada panelin geneli ve her bir iilke igin es
biitiinlesme katsayis1 tahminleri yapilmistir. Modellere ait uzun donemli katsayilarin tahmin
edilmesinde, Eberhardt ve Bond (2009) tarafindan gelistirilen AMG (Arttirnlmis Ortalama Grup)
tahmincisi kullanilmigtir (Paramati ve Roca, 2019: 392-393).
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Tablo 6. Es Biitiinlesme Katsayilari

Ulkeler NT LNEMP LNP LNCT FG
Cezayir 0.003* 0.098 0.066 0.085* 1.413
Bahreyn -0.002 0.474 0.557#*** 0.046** -0.026
Maisir 0.004 -0.073 0.483 0.087*** 0.234%**
Liibnan 0.493*** -1.384** -0.066 0.232%** 0.625***
Nijerya 0.006** -1.869 -0.396 0.304*** 1.322*
Umman -0.008 -0.137 -0.570 -0.010 -0.079
Sudan 0.005*** -0.558** 0.162*** 0.077%** 1.243**
Tiirkiye -0.054 -0.731%%* 0.922%** 0.205*** 0.206
Morocco -0.005 -0.843*** 0.490 0.200%** 0.443
Urdiin -0.003 -1.201%** 0.389 0.092%** 0.531**
Panelin Geneli 0.954*** -0.164*** 0.340%** 0.132%** 0.046***

Not: *, ** ve ** sirasiyla %10, %5 ve %1 anlamhlik diizeyini gstermektedir.

Tablo 6’da egbiitiinlesme katsayilarinin tahmininde panelin genelinde tiim katsayilar istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur. Dogal kaynak bagimliliginda gergeklesen %1’lik artis ekonomik biiylime tizerinde
%0.954 artisa neden olmustur. iggﬁcﬁnde gerceklesen %1’lik artis ekonomik biiyiime {izerinde %0.164
azalisa neden olmustur. Niifusta yasanan %1’lik artis ekonomik biiyiime {izerinde %0.340 artisa neden
olmustur. Gayri safi sabit sermayede yasanan %1’lik artis ekonomik biiyiime iizerinde %0.132 artiric1 etki
ortaya koymustur. Finansal gelismede yasanan %1’lik artis ekonomik biiyiime {izerinde %0.046 artirict
bir etki ortaya koymustur. Ulkeler bazinda bakildiginda; Cezayir, Liibnan, Nijerya ve Sudan’da Dogal
kaynak bagimliliginda gerceklesen artislar ekonomik biiylime iizerinde pozitif bir etki yaratmistir.
Liibnan, Sudan, Tiirkiye, Morocco ve Urdiin'de isgiiciindeki artis ekonomik biiyiime iizerinde negatif
etki olusturmustur. Bahreyn, Sudan ve Tiirkiye’de niifus ekonomik biiyiime iizerinde pozitif etki
olusturmustur. Cezayir, Bahreyn, Misir, Liibnan, Nijerya, Sudan, Tiirkiye, Morocco ve Urdiin’de gayri
safi sabit sermayede yasanan artislar ekonomik biiylime {izerinde pozitif etki olusturmustur. Misir,
Liibnan, Nijerya, Sudan ve Urdiin’de finansal gelismede yasanan artislar ekonomik biiyiime iizerinde
pozitif etki olusturmustur. Bu sonug literatiirde Lederman-Maloney (2003), Torres vd. (2012), Redmond
ve Nasir (2020), Miamo ve Achuo (2022), Wang vd. (2022), Ozcan ve Temiz (2023),Li vd. (2023), Badeeb
vd. (2023), Adebayo vd. (2023),Yilanc1 vd. (2022) ile benzer sonuca sahiptir. Bulunan sonuglar Demiral,
Harun ve Emrah (2016), Ahmed, Mahalik, ve Shahbaz (2016), Ulucak (2016), Bal ve Ak¢a (2016), Corroche
vd. (2020), Tiba ve Frikha (2020), Shahbaz vd. (2019), Solarin (2020), Dell’Anno (2020), Zhou vd. (2022) ve
Syed vd. (2024) ile farkli sonuglara sahiptir.

Sonug

Ekonomik biiyiime; ekonomik biiyiimedeki artisa ek olarak kurumsal, sosyo-kiiltiirel vb. gelisimleri
igerisinde barindiran g¢ok yonlii bir siirectir. Gelismis {ilkeler ekonomik biiyiimenin saglanmasiyla
ilgilenmektedir. Gelismekte olan ve az gelismis iilkeler ise ekonomik biiyiime siirecinin {izerinde
durmaktadirlar. Ekonomik biiyiime saglanirsa refah seviyesinde artig saglanabilir. Ulkeler arasinda
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farklilik gosterse de ekonomik, politik ve yonetimsel, hukuksal ve kurumsal, sosyal faktorler ekonomik
biiylime siirecine etki eden etmenler arasinda yer almaktadir. Ekonomik etmenler ekonomik biiyiime
siirecinde 6nemli bir goreve sahiptir. Ekonomik etkenler igerinde bulunan dogal kaynaklarin verimli
bicimde kullanilarak ekonomiye kazandirilmasi, sermaye kullanilarak yarimlarin daha fazla artirilmasi
ekonomi {tizerinde olumlu etkiler yaratmaktadir. Yatirimlarin {ilkelerin ekonomik biiyiimelerini
saglamalari agisindan dnemi biiyiiktiir. MENA {ilkeleri i¢in dogal kaynak bagimlilig1 ve makroekonomik
gostergelerin ekonomik biiylime iizerindeki etkileri 1990-2020 donemleri icin panel veri analizi
yontemiyle analiz edilmeye calisilmaktadir. Yapilan calismada verilerine ulasilabilinen MENA f{ilkeleri
icerisinde yer alan Cezayir, Bahreyn, Misir, Liibnan, Nijerya, Umman, Sudan, Tiirkiye, Morocco ve
Urdiin analize dahil edilmisti. MENA “Middle East and North Africa” bolgesi olarak tanimlanan
cografyada Israil hari¢ olmak {izere genellikle Arap ve Miisliiman olarak nitelendirilebilecek iilkeler yer
almaktadir. Driscoll- Kraay Direngli Sabit Etkiler sonucu olarak Dogal kaynak bagimliliginin ekonomik
biliyiime tizerindeki etkilerine bakildiginda pozitif anlamh bir iliski bulunmustur. Dogal kaynak
bagimlilig1 artislari ekonomi biiyiimenin saglanmasinda olumlu bir katki sunmustur. Analizde dahil
edilen diger makroekonomik gostergeler incelendiginde ise isgiiciinde meydana gelen artislarin
ekonomik biiyiime {izerinde anlamli ve azaltict bir etki yaratti§1 goriilmektedir. Niifus artiglarinin
ekonomik biiylime {izerinde anlaml ve pozitif etkisi tespit edilmistir. Aymi sekilde gayri safi sabit
sermaye ve finansal gelismelerinde ekonomik biiyiime {iizerinde pozitif ve anlamli bir iliskiye sahip
oldugu tespit edilmistir. Katsayilar olarak bakildiginda; Dogal kaynak bagimhiligin ‘da gergeklesen %1’lik
artis ekonomik biiyiime {izerinde %0.004 artisa neden olmustur. i§giicijnde gerceklesen %1'lik artis
ekonomik biiylime {izerinde %0.16 azalisa neden olmustur. Niifusta yasanan %1’lik artis ekonomik
biiylime tizerinde %0.99 artisa neden olmustur. Gayri safi sabit sermayede yasanan %1’lik artis ekonomik
biiyiime tizerinde %0.13 artiric1 etki ortaya koymustur. Finansal gelisme yasanan %1'lik artis ekonomik
biliyiime {izerinde %0.78 artiric1 bir etki ortaya koymustur. Bu dogrultuda ele alinan iilke gurubu ve
analiz sonucunda dogal kaynak laneti durumu sz konusu degildir. Dogal kaynak nimeti gecerlidir.

Esbiitiinlesme katsayilarinin tahmininde panelin genelinde tiim katsayilar istatistiksel olarak anlaml
bulunmustur. Dogal kaynak bagimliligin ‘da gergeklesen %1’lik artis ekonomik biiyiime {izerinde %0.954
artisa neden olmustur. Isgiiciinde gerceklesen %1'lik artis ekonomik biiyiime {izerinde %0.164 azalisa
neden olmustur. Niifusta yasanan %1’lik artis ekonomik biiyiime tizerinde %0.340 artisa neden olmustur.
Gayri safi sabit sermayede yasanan %1’lik artis ekonomik biiyiime {izerinde %0.132 artiric1 etki ortaya
koymustur. Finansal gelisme yasanan %1’lik artis ekonomik biiyiime {izerinde %0.046 artiric1 bir etki
ortaya koymustur. Ulkeler bazinda bakildiginda; Cezayir, Liibnan, Nijerya ve Sudan’da Dogal kaynak
bagimhiligin’ da gerceklesen artiglar ekonomik biiylime {izerinde pozitif bir etki yaratmigtir. Liibnan,
Sudan, Tiirkiye, Morocco ve Urdiin'de isgiiciindeki artis ekonomik biiyiime iizerinde negatif etki
olusturmustur. Bahreyn, Sudan ve Tiirkiye’de niifus ekonomik biiyiime {izerinde pozitif etki
olusturmustur. Cezayir, Bahreyn, Misir, Liibnan, Nijerya, Sudan, Tiirkiye, Morocco ve Urdiin’de gayri
safi sabit sermayede yasanan artislar ekonomik biiyiime {izerinde pozitif etki olusturmustur. Misir,
Liibnan, Nijerya, Sudan ve Urdiin’de finansal gelismede yagsanan artiglar ekonomik biiyiime iizerinde
pozitif etki olusturmustur. Bu sonug literatiirde Lederman-Maloney (2003), Torres vd. (2012), Redmond
ve Nasir (2020), Miamo ve Achuo (2022), Wang vd. (2022), Ozcan ve Temiz (2023),Li vd. (2023), Badeeb
vd. (2023), Adebayo vd. (2023),Yilanc1 vd. (2022) ile benzer sonuca sahiptir. Bulunan sonuglar Demiral,
Harun ve Emrah (2016), Ahmed, Mahalik, ve Shahbaz (2016), Ulucak (2016), Bal ve Ak¢a (2016), Corroche
vd. (2020), Tiba ve Frikha (2020), Shahbaz vd. (2019), Solarin (2020), Dell’Anno (2020), Zhou vd. (2022) ve
Syed vd. (2024) ile farkli sonuglara sahiptir.

Bu duruma gore, dogal kaynak ve biiyiime arasindaki pozitif iliski, MENA tilkelerinde dogal kaynaklarin
verimli ve etkili kullanildiginm gostermektedir. Bu baglamda ele alinan iilkelerde bulunan dogal kaynak
kullanimlarimnn iilkelerinin ekonomik yapilari tizerinde olumlu katk: sagladigim séylemek miimkiindiir.
Bu durum ele alinan iilkeler i¢in dogal kaynaklarin bir nimet oldugunu ifade etmektedir.
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MENA iilkeleri i¢in yapilan ¢alismada gayri safi sabit sermaye ve ekonomik biiyiime arasinda bulunan
pozitif iligki, tasarruflarin sermaye birikimi {izerinde pozitif etki yaratmas: ve yatirimlari fonlamasi
neticesinde kisi basina diisen milli gelir diizeyinin yiikselmesi, istthdam olanaklar {izerinde olumlu etki
meydana getirmesinden kaynaklanmaktadir.

MENA iilkeleri icin isgiiciiniin ekonomik biiyiime tizerinde negatif bir etki yaratmasi, isgiicliniin
iiretimini daha fazla artiracak sekilde siirece dahil edilememis olmasi ve bu isgiiciiniin katma degeri
yliksek faaliyetlere yonlendirilmesinde aksakliklarin olmasindan kaynaklanmuistir.

Finansal gelisme ve ekonomik biiyiime iizerinde pozitif bir etki yaratmasi, MENA iilkelerinde finansal
gelismenin olustugunu, yatirnmlarin fonlanmasinin saglandigini ve kaynaklarin etkili kullanimina tesir
etmesi sonucunda ekonomik biiyiime iizerinde etkiler yaratmasi sonucundan kaynaklanmaktadir.

Niifus ve ekonomik biiyiime arasinda olumlu etkilerin basinda, MENA iilke grubundaki iilkelerin geng
ve dinamik bir niifusa sahip olmasi ayrica gelismekte olan iilkelerden olusmasindan kaynaklanmaktadir.
Bu iilkelerde niifusa yapilan egitim ve saglik yatirimlari ekonomik biiyiimenin saglanmasinda énemli bir
etken olmustur. Bu durum insani gelisim ve iiretim siirecine dogrudan etki etmektedir.

Ekonomik biiylimeyi saglamak amacinda olan {ilkelerin dogal kaynaklardan daha verimli ve etkili
yararlanma yollarini aramalar1 6nerilmektedir. Bunu gerceklestirmek igin yeterli seviyede nitelikli is giicii
gereklidir. Bu ylizden mesleki egitim faaliyetleri desteklenmelidir. Kalkinma asamasinda ekonomilerde
dogal kaynaklarin ekonomideki iistlenebilecegi rol incelenmelidir. Bu hususta kamu ve 6zel sektor
igbirliginden yararlanilmali ve kurumsal faktorlerin yansimalar: da analiz edilmelidir. Dogal kaynaklarin
belirli bir plan dahilinde kullanilmas: onerilmektedir. Aksi takdirde siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri
zarar gorebilmektedir. Siirdiiriilebilir kalkinmanin tesis edilebilmesi i¢in eldeki imkanlarin belli strateji
dahilinde kullanilmasi bu sayede diger sektorlerin de gelisimine katki saglamasmin yollarimin
arastirtlmast Onerilmektedir. Calismanin giiglii yonleri ve sonraki calismalara katkisi, dogal kaynak
bagimliligi ve makroekonomik gostergelerin ekonomik biiyiime iizerindeki etkilerinin belirlenmesi
uygun model se¢imi ve cesitli panel regresyon modellerinden biri (robust tahminci olarak Driscoll\ Kraay
direngli sabit etkiler tahmincisi yontemi), Westerlund ve Edgerton (2008) ile Eberhardt ve Bond (2009)
tarafindan gelistirilen AMG (Arttirilmis Ortalama Grup) tahmincisi ile her bir iilkeye dair ayri
ekonometrik sonuglarin bulunmasi, arastirmada ekonomik biiyiimeye etkileri olan bagimsiz degiskenlere
yonelik iktisadi ¢ikarim ve MENA {ilkelerine yansimalarinin ele alinmasi ve politika Onerilerinin
sunulmasidir. Gelecek ¢alismalarin giincel veri, teknik ve cesitli degiskenler yardimiyla arastirmalarimni
gelistirerek literatiire katki sunabilmesi muhtemeldir.
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