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OGRETMEN ADAYLARININ MEDYA OKURYAZARLIGI BECERI
DUZEYLERI ILE ELESTIiREL DUSUNME EGILIMLERI ARASINDAKI
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THE RELATIONSHIP BETWEEN PROSPECTIVE TEACHERS’ LEVELS OF MEDIA
LITERACY SKILLS AND CRITICAL THINKING DISPOSITIONS

Bahadir ERISTI? @- Cahit ERDEM3®

Oz

Bu caligmada, 6gretmen adaylarinin medya okuryazarligi beceri diizeyleri ve elestirel diisiinme egilimleri
arasindaki iliski ¢esitli degiskenler yoniinden ele alinip incelenmistir. Arastirma, iliskisel tarama modelinde
tasarlanmistir. Aragtirmanin verileri, bir devlet iniversitesinin egitim fakiiltesinde farkli programlarda ve farkli
simif diizeylerinde 6grenim goéren 517 6gretmen adayindan elde edilmistir. Arastirmada 6gretmen adaylarinin
medya okuryazarlig1 becerileri diizeylerini ve elestirel diisiinme egilimlerini belirlemek icin Eristi ve Erdem
(2017) tarafindan gelistirilen Medya Okuryazarligi Becerileri Olgegi ile Ertas Kilig ve Sen (2014) tarafindan
Tiirkce’ye uyarlanan UF/EMI Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi kullanilmistir. Arastirmada elde edilen nemli
bulgulardan bazilar1 sdyledir: Ogretmen adaylari, medya okuryazarligi becerilerine ve elestirel diisiinme
egilimlerine orta diizeyde kabul edilebilecek bir yetkinlikte sahiptirler. Ogretmen adaylarimin medya
okuryazarligi becerileri diizeyleri, cinsiyet ve Ogrenim gorillen smuf diizeyi degiskenlerine gore
farklilasmamakta, ogrenim goriilen program degiskenine gore ise farklilasma gostermektedir. Ogretmen
adaylarmin elestirel diisiinme egilimleri ise cinsiyet, 6grenim goriilen sinif diizeyi ve program tiirline gore
farklilasmamaktadir. Medya okuryazarlig1 beceri diizeyi ile elestirel diisinme egilimi arasinda orta diizeyde
pozitif bir iliski s6z konusudur. Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi puan ortalamalar;, medya
okuryazarlig1 becerileri puan ortalamalarinda gézlemlenen degisimin %19 unu agiklamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yirmi birinci yiizyil becerileri, Medya okuryazarligi, Medya okuryazarligi becerileri,
Elestirel diisiinme egilimleri, Ogretmen adaylari,

Abstract

This study examines the relationship between prospective teachers’ levels of media literacy skills and critical
thinking disposition with respect to some variables. The research was conducted in correlational survey model.
The data was obtained from 517 prospective teachers attending to different programs and grades at an education
faculty of a state university in Turkey. Media Literacy Skills Scale, developed by Eristi and Erdem (2017), and
UF/EMI Critical Thinking Disposition Scale, adapted to Turkish by Ertas Kili¢ and Sen (2014), were used to
identify prospective teachers’ levels of media literacy skills and critical thinking dispositions respectively. Some
of the significant findings of the study include: Prospective teachers have medium level of media literacy skills
and critical thinking dispositions. Prospective teachers’ levels of media literacy skills differ by their department
but do not differ by gender and grade level variables. Their critical thinking dispositions do not differ by
department, gender and grade level variables. There is a medium-level positive relationship between prospective
teachers’ levels of media literacy skills and critical thinking dispositions. Prospective teachers’ average scores of
critical thinking disposition account for 19% of the difference in the observed average scores of media literacy
skills.

Keywords: Twenty first century skills, Media literacy, Media literacy skills, Critical thinking dispositions,
Prospective teachers.
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1. GIRIS

Yirmi birinci yiizyili tanimlayan en 6nemli 6zelliklerden birisi, hi¢ kuskusuz, bilginin
iretim, dagitim ve tiiketim hizi ile bu konuda en 6nemli arag konumundaki teknoloji tiretim
hizi baglaminda yasanilan bas dondiiriicii gelismelerdir (Kellner ve Share, 2007; Pérez
Tornero ve Varis, 2010). Bu gelismelerin kagimilmaz bir sonucu olarak, kisisel, sosyal,
ekonomik, mesleki, akademik ve toplumsal yasam aligkanliklari, gegmiste 6rnegi goriilmemis
bir degisime ugramis, bireylerin sahip olmalari gerektigi one siiriilen bilgi ve beceriler de bir
onceki yiizyildan oldukga farklilagsmistir (Ananiadou ve Claro, 2009).

S6z konusu bilgi ve becerilerin adlandirilmasinda yaygin olarak kullanilan ¢ati1 kavram
yirmi birinci yilizyil becerileridir. Yirmi birinci yiizyil becerilerinin kapsami konusunda
yapilmig farkli smiflamalarm varlign dikkat ¢ekmektedir. Bu becerileri; Wagner (2008)
elestirel diisiinme ve problem ¢6zme, is birligi ve liderlik, beceriklilik ve uyum saglama,
inisiyatif ve girisimcilik, etkili s6zel ve yazili iletisim, bilgiye erisme ve bilgiyi analiz etme,
merak ve hayal giicii; Finegold ve Notabartolo (2008) yaraticilik/yenilikgilik, elestirel
distinme, bilgi okuryazarligi, problem c¢ozme, karar verme, esneklik ve uyum saglama,
O0grenmeyi Ogrenme, arastirma ve sorgulama, iletisim, inisiyatif ve 6z yOnlendirme,
iretkenlik, liderlik ve sorumluluk, is birligi, dijital vatandaslik ve medya okuryazarligy;
Griffin ve Care (2015) isbirlikli sorun ¢ézme ve dijital aglar yoluyla 6grenme; Burkhardt ve
digerleri (2003) ise dijital okuryazarlik, yaratic1 diisiinme, etkili iletisim ve yiiksek verimlilik
olarak tanimlamaktadirlar. Yirmi birinci yilizyil becerileri konusunda yapilan smiflamalar
farklilik gostermekle birlikte, kapsamlar1 yoniiyle bir arada degerlendirildiginde, bu
becerilerin, diisinme, 6grenme, iletisim kurma (Saavedra ve Opfer, 2012) ve teknoloji
kullanma becerileri ile yakindan iligkili olduklar1 goriilmektedir.

Bilgi, teknoloji ve medyanin sagladig birgok kolaylikla birlikte, bazi olumsuzluk ve
riskleri de beraberinde getirdigi bilinen bir gergekliktir. Bu sorunlarin en 6nemlilerinden
birisi, bilginin niteligi ile ilgilidir. Niteligi tartismaya agik ¢ok miktarda bilgiden bireylerin
kendilerini koruyabilmeleri sorununun (Potter, 2008) ¢6ziimiinde ise kosulan yogun bilgiden
kagmmma oOnlemi, gerekli ve faydali bilgilerin de kaybedilmesi ile sonuglanabilmektedir
(Bawden ve Robinson, 2009). Medya igeriklerinin algilar1, inanglari, tutumlari, aligkanliklari,
tercihleri ve insanlarin diinyay1 anlama yollarin1 derinden etkileyen bir gii¢c haline gelmesi
(Kellner ve Share, 2007; Koltay, 2011; Thoman ve Jolls, 2005) nedeniyle gizlilik, giivenlik,
zorbalik, bagimhilik, kimlik hirsizligi gibi biiyiik sorunlar ortaya ¢ikmaktadir (Burnett ve
Merchant, 2011). Tim bu gerekgelerden hareketle, bilgi ve iletisim teknolojileri ile i¢ ige ve
medya etkilesimi yogun bir gergeklikte yasamak zorunda olan giiniimiiz bireylerinin, bu
stiregleri etkili, islevsel ve amaca uygun bir bi¢imde yOnetebilmeleri olduk¢a biiyiikk 6nem
tagimaktadir (Finegold ve Notabartolo, 2008; Jones-Kavalier ve Flannigan, 2006).

Alanyazinda, bilgi, teknoloji ve medyanin yogun olarak yer aldig1 bir diinyada basarili
olabilmenin 6n kosullarindan birisinin medya okuryazarlig1 ve elestirel diisiinme becerilerine
sahip olmak oldugu siklikla ifade edilmektedir (Salpeter, 2008; Trilling ve Fadel, 2009;
Wagner, 2008; 21. Yiizyil Becerileri Ortakligi, 2009). Sozii edilen iki yasamsal beceriden
birisi olan medya okuryazarligi konusunda yapilmis farkli tanimlamalar bulunmakla birlikte
(Silver, 2009; Baran, 2014), alanyazinda en ¢ok kabul goren tanimlama, 1992 yilinda Medya
Okuryazarhigi Ulusal Liderlik Konferansi’'nda (Media Literacy National Leadership
Conference) yapilmistir. Bu tanima gore medya okuryazarligi; ¢esitli tiir, yap1 ve bigimlerdeki
medya igeriklerine erisme, soz konusu igerikleri analiz etme, degerlendirme ve gerekli
durumlarda iletme becerisi olarak adlandirilmaktadir (Aufderheide, 1993). Bu tanimin yaygin
kabul gormesinin en 6nemli nedenlerinden birisi, medya okuryazarligi kavramini, medya
araglarindan bagimsiz, beceri temelli bir yaklagimla ele almasidir (Livingstone, 2003).
Giliniimiliz bireylerinin medya okuryazarli§i becerilerine sahip olmalarini gerekli kilan en
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onemli gerekceler; medya ara¢ ve uygulamalarini etkin bir sekilde kullanmak, medya
iceriklerine erismek, medyada icerik olusturma siirecini ve tekniklerini yorumlamak,
icerikleri analiz etmek, iletisim kurmak amaciyla medyay1 etkin bir bigimde kullanmak,
zararli medya igeriklerinden korunmak, demokratik haklar1 kullanmak, vatandashk
sorumluluklarini yerine getirmek ve medyadan etkin bir bigimde yararlanabilmek olarak ifade
edilmektedir (Bachmair ve Bazalgette, 2007).

Medya okuryazarligi dort temel beceri {lizerinde agiklanmaktadir. Bu beceriler
sirastyla; erigsme, analiz, degerlendirme ve iletmedir. Erigsme uygun medya araglarin
kullanarak amaglanan medya iceriklerine ulasma ve onlar1 anlamlandirma ile iliskilidir
(Hobbs, 2010; Jolls, 2008). Erisme becerisi medya araglarina ve igeriklerine fiziksel olarak
erisme ve medyay1 etkin bir sekilde kullanma olmak iizere iki boyuttan olusmaktadir (Pérez
Tornero, Celot & Varis, 2007). Analiz ise erisilen medya igeriklerinin anlamli birimlere
boliinerek (Kellner, 2001) ve derinlemesine incelenerek (Potter, 2008), yazar, amag, hedef
kitle, bicim ve anlam agilarindan sorgulanmasini icerir (Thoman ve Jolls, 2005). Bunun i¢in
bireyin medya yapisi ve medyada mesaj olusturma siireci hakkinda bilgi sahibi olmasi ve
cesitli analiz yontemleri ile medya igeriginin nasil analiz edilecegini bilmesi gerekmektedir.
Degerlendirme becerisi, analiz becerisini tamamlayan bir beceridir. Bu asamada birey, analiz
etmis oldugu medya igerigini etik, ahlaki, bilimsel, demokratik ilkeler (Jolls, 2008) ve kisisel
Olgiitleri ile karsilastirir (Potter, 2008), medya igeriklerinin olasi sonuglarini degerlendirir
(Hobbs, 2010) ve igerigin niteligi hakkinda bir yargiya varir. Son beceri olan iletme becerisi
ise daha c¢ok yeni medya igerigi liretme ve bunu diger insanlarla paylagmayla ilgilidir
(Schmidt, 2013). Bu beceri, kimi ¢alismalarda igerik liretimi olarak da isimlendirilmektedir
(Livingstone, 2003). iletme becerisini, katilim (Jolls, 2008; Thoman ve Jolls, 2005) ve eyleme
gecme (Hobbs, 2010) becerilerini de kapsayan bir meta kavram olarak degerlendiren
arastirmalar da (Eristi ve Erdem, 2017) bulunmaktadir. Bu bakis agisina gore iletme becerisi,
amaca uygun medya igerikleri liretmeyi, bunu diger insanlarla dogru medya ortamlarinda
paylagsmayi, medya araglarini ¢esitli sorunlarin ¢6ziimii ve demokratik haklarin kullanimi1 gibi
amaglarla kullanmak yoluyla toplumsal yasama katilmayi igermektedir (Eristi ve Erdem,
2017).

Sayilar1 giderek artan farkli tiir ve yapidaki medya ara¢ ve uygulamalar1 yoluyla
sunulan igerik tiirlerinin (metin, gorsel, ses, goriintii, hareket, vb.) analizinde, elestirel bakis
acisina sahip olmak biiyiikk bir 6nem tagimaktadir (Redmond, 2016; Stevens ve Bean, 2007).
Diger bir ifadeyle, medya okuryazari bir birey, medya ile olan etkilesimini diizenlerken
elestirel diisiinme becerilerini de ise kosmak durumundadir (Silver, 2009). Elestirel diisiinme;
sorun ¢oézme, c¢ikarim yapma, olasiliklar1 hesaplama ve karar verme siireclerinde baglama
uygun olarak ise kosulan amacli, mantikli ve hedefe yonelik diisinme olarak
tamimlanmaktadir (Halpern, 2014). Silverblatt ve Elicieri’ye gore (1997); bireylerin medya
iceriklerinin kodunu ¢o6zmelerini miimkiin kilan ve medya igerigi hakkinda yargi
gelistirmelerini saglayan sey elestirel diisiinme becerisidir (Akt. Potter, 2010). Medya
okuryazarliginin temel amaci, medyaya iliskin elestirel otonomlugu saglamaktir
(Aufderheide, 1993). Medyanin ticari ve politik gii¢ elde etme, bireyleri ve toplumu duygu,
diisince ve davranis baglaminda yonlendirme gibi hedefleri goz oniine alindiginda, medyaya
elestirel bir bakis agisiyla yaklasilmasi, olduk¢a 6nemli bir gerekliliktir (Karaman ve Karatas,
2009). Bu yoniiyle, kendisi de bagimsiz bir beceri olan elestirel diisiinme becerisinin medya
okuryazarlig1 becerisi ile oldukga giiglii bir iliskisi oldugu s6ylenebilir.

Bilgi toplumunda nitelikli ve etkin bir birey olabilmek (Feuerstein, 1999; Scull ve
Kupersmidt, 2012), elestirel diisiinme becerisi ile donanimli olmay: gerektirmektedir. Paul ve
Elder (2006), elestirel diisiinmenin sekiz 6gesi bulundugunu 6ne siirmektedir. Bunlar; amag,
ilgili sorun, bilgi, yorumlama ve ¢ikarim, kavramlar, varsayimlar, yansimalar ve sonuglar ve
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bakis ag¢isidir. Birey diisiinme siirecinde aciklik, dogruluk, ilgililik, mantiklilik, 6nem gibi
cesitli standartlar1 ise kosarak sorgulama siirecinde elestirel diisiinmenin her bir dgesine
iligkin sorular sorar. Elestirel diistinme siirecinde kullanilan bir¢ok diisiinme becerisi vardir.
Bir durumla ilgili 6gelerin mantikli bir sekilde belirlenmesi, varsayimlarin belirlenmesi ve
degerlendirilmesi, ifadelerin ve fikirlerin agiklanmasi ve yorumlanmasi, iddialarin kabul
edilebilirliginin  degerlendirilmesi, farkli  tiirdeki arglimanlarin  degerlendirilmesi,
aciklamalarin ve kararlarin analiz edilmesi, degerlendirilmesi ve iretilmesi, g¢ikarimlar
yapilmast ve yeni argiimanlarin {iretilmesi en temel olanlardir (Fisher, 2001). Elestirel
diisiiniir olmanin gostergeleri, elestirel diisiinme egilimleri ya da becerileri olarak ifade
edilmektedir (Kurt ve Kiiriim, 2010). Bu egilim ve beceriler; dogruyu arama, ag¢ik fikirlilik,
analitiklik, sistematiklik, kendine giiven, meraklilik ve olgunluk (Kékdemir, 2003), katilim,
biligsel olgunluk ve yenilikg¢ilik olarak ifade edilmektedir (Ertas Kili¢ ve Sen, 2014).

Medya okuryazarligi ile elestirel diisiinme iliskisini ele alan aragtirmalarda (Dubey-
Jhaveri ve Cheung, 2016; Erdem, 2018; Masterman, 2005; Mkandawire & Walubita, 2015;
Silverbaltt vd., 2014; Steinbrink ve Cook, 2003), medya okuryazarlig1 ve elestirel diistinme
egitiminin bir arada ve birbiri ile biitiinlesik bir yapida sunulmasi gerektiginin 6nemine dikkat
cekilmektedir. Bu durumun temel nedeni, elestirel diisinmeyi 6n plana alan bir medya
okuryazarlig1 egitiminin, bireylere medya iceriklerini elestirel olarak sorgulama, gerceklik ve
gergek disilik arasindaki farklari belirleme imkani saglamasidir (DeAbreu, 2010; Leon, 2016;
Scull ve Kupersmidt, 2012).

Bir¢ok konu alaninda oldugu gibi bireylere medya okuryazarligi ve elestirel diisiinme
becerilerinin kazandirilmasinda da oncelikli sorumluluk, egitim kurumlarina diismektedir.
Ogrencilerine elestirel diisiinme ve medya okuryazarligi konusunda model olmalar1 ve bu tiir
becerileri 6grencilere kazandirmalari1 beklenilen 6gretmenlerin (Adigiizel, 2005; Schwarz,
2001), hizmet oncesi stireclerde bu tiir egitimler almalar1 gerektigini 1srarla vurgulayan ¢ok
sayida c¢alisma bulunmaktadir (Altun, 2009; Considine, 2002; Domine, 2011; Fleming, 2013,;
Hobbs, 2010; Jolls ve Grande, 2005; Karaman ve Karatas, 2009; Recepoglu, 2015; Redmond,
2016; Som ve Kurt, 2012). Boyle olmakla birlikte, dgretmenlerin ve 6gretmen adaylarmin bu
becerilere hangi 6lclide sahip olduklarini ve iki beceri arasindaki iligkinin belirlenmesini konu
edinen arastirma sayist oldukga siirlidir (Arke, 2005; Aybek & Demir, 2013; Kurt & Kiiriim,
2010). Ogzellikle elestirel diisiinme becerisinin medya okuryazarli§i becerileri iizerindeki
yordama giiclinii konu edinen iligkisel ¢alismalar yok denecek kadar az sayidadir. S6z konusu
iki onemli beceri arasindaki iligkiyi ortaya koyacak iliskisel arastirmalara olan ihtiyag
nedeniyle gerceklestirilen bu arastirma elestirel diisiinme becerisinin medya okuryazarlig:
tizerindeki yordama giiciinii nicel olarak ortaya koymasinin yani sira ayni zamanda alanda
kullanilmaya baslanan gilincel veri toplama araglarina yer vermesi nedeniyle de Onem
tasimaktadir.

Amacg

Bu arastirma; 6gretmen adaylarimin medya okuryazarligi beceri diizeyleri ile elestirel
diistinme egilimleri arasindaki iligskiyi ve elestirel diisinme egiliminin medya okuryazarlig
beceri diizeyini yordama giiciinii ¢esitli degiskenlerle agiklamay1 amaglamaktadir.
Arastirmada cevabi aranilan sorular soyledir:

1. Ogretmen adaylarmin medya okuryazarligi beceri diizeyleri ile elestirel diisiinme
egilimleri ne diizeydedir?

2. Ogretmen adaylarinin medya okuryazarligi beceri diizeyleri ile elestirel diisiinme
egilimleri cinsiyet degiskenine gore farklilasmakta midir?
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3. Ogretmen adaylarinin medya okuryazarligi beceri diizeyleri ile elestirel diisiinme
eglllmlerl ogrenim gordiikleri program degiskenine gore farklilasmakta midir?

4. Ogretmen adaylarinin medya okuryazarligi beceri diizeyleri ile elestirel diisiinme
egilimleri, 6grenim gordiikleri sinif diizeyi degiskenine gore farklilagsmakta midir?

5. Ogretmen adaylarmin elestirel diisiinme egilimleri, medya okuryazarligi beceri
diizeylerini anlaml 6l¢iide yordamakta midir?

2. YONTEM

Bu calisma, korelasyonal desende, nicel bir arastirmadir. Korelasyonel desenler, nicel
arastirmalarda iki ya da daha fazla degisken arasindaki iligskinin korelasyonel istatistik
analizleriyle 6l¢iildiigi desenlerdir (Creswell, 2012). Arastirmada, elestirel diisiinme egilimi
ve medya okuryazarligi beceri diizeyi arasindaki degisimin incelenecek olmasi korelasyonel
desen tercih edilmesinde belirleyici bir rol oynamistir.

Katilimcilar

Arastirmanin katilimeilarini, 2016-2017 6gretim yilinda, bir devlet {iniversitesinin
egitim fakiiltesinde O6grenim goren 517 Ogretmen adayr olusturmaktadir. Katilimcilarin
seciminde seckisiz kiime Ornekleme yontemi kullanilmistir. Bu yontemde, dogal olarak
olusmus kiimeler yansiz olarak segilir ve kiimelerdeki tim elemanlar 6rneklemi olustururlar
(Christensen, Johnson ve Turner, 2015). Bu kapsamda, ilgili egitim fakiiltesinin biitiin
boéliimlerinin birinci ve ikinci smif diizeylerinden birer sube secilmistir. Katilimcilar;
bilgisayar ve Ogretim teknolojileri 6gretmenligi (62), sinif 6gretmenligi (47), fen bilgisi
ogretmenligi (102), sosyal bilgiler 6gretmenligi (54), ilkogretim matematik dgretmenligi (81),
okul 6ncesi dgretmenligi (81) ve Tiirkce 6gretmenligi (90) programlarimin birinci ve ikinci
siiflarinda 6grenim goérmektedirler. Katilimcilarin 144’1 erkek, 372’si ise kadindir. Bir
katilimcr cinsiyetini belirtmemistir. Birinci sinif diizeyindeki katilimer sayis1 269; ikinci sinif
diizeyindeki katilime1 sayisi ise 247°dir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Aragtirmada veriler 2016-2017 6gretim yilinda bir devlet {iniversitesinin egitim
fakiiltesinde toplanmaistir. Veriler toplanmadan once ilgili fakiilteden uygulama izni alinmigtir.
Arastirmada ayrmtilar asagida agiklanan Medya Okuryazarligi Becerileri Olgegi (Eristi ve
Erdem, 2017) ve UF/EMI Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi (Ertas Kilig ve Sen, 2014)
kullanilmigtir ve arastirmacilardan Olgek kullanim izni alinmistir. Arastirmada kullanilan
olgekler 5°1i Likert tiiriindedir ve puan araliklari Medya Okuryazarhigi Becerileri Olgegi igin
1.00-1.80 (Bana hi¢ uygun degil), 1.81-2.60 (Bana pek uygun degil), 2.61-3.40 (Fikrim yok),
3.41-4.20 (Bana oldukga uygun), 4.21-5.00 (Bana tamamen uygun) seklindedir. Ayn1 degerler
UF/EMI Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi icin sirastyla ‘Kesinlikle katilmiyorum,
Katilmiyorum, Kararsizim, Katiliyorum, Kesinlikle katiliyorum’ ifadelerine tekabiil
etmektedir. Alanyazinda yer alan arastirmalarda Onemli degisken oldugu ortaya konan
cinsiyet ve O0grenim goriilen program degiskenlerini ve egitim fakiiltesinde alinan egitimin
elestirel diisiinme ve medya okuryazarligi diizeyleri lizerindeki etkisini gormek amaciyla sinif
diizeyi degiskenini iceren demografik bilgiler boliimii de veri toplama aracinda yer almistir.
Goniilliiliikk esasina dayali olarak toplanan veriler bilgisayar ortamina aktarilmis ve istatistik
paket programlar araciligi ile analiz edilmistir. Verilerin analizinde betimsel istatistiklerden,
bagimsiz 6rneklem t testinden, tek yonlii varyans analizinden, Pearson Momentler Carpimi
korelasyon katsayisindan ve dogrusal regresyon analizinden faydalanilmistir.
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Veri Toplama Araclari

Bu arastirmada, Ogretmen adaylarinin medya okuryazarhigi beceri diizeylerini
belirlemek amaciyla, Medya Okuryazarligi Becerileri Olgegi, elestirel diisiinme egilimlerini
belirlemek icin ise UF/EMI Elestirel Diisiinme Egilimi Olcegi kullamilmustir. Adi gegen
Olgeklerin bu arastirmada kullanimi siirecinde, secilen 6rneklem grubuna uygunluklarinin
belirlenmesi amaciyla dogrulayici faktor analizi calismalari yapilmstir.

Medya Okuryazarlig1 Becerileri Olgegi (MOBO)

Eristi ve Erdem (2017) tarafindan gelistirilen MOBO); erisme, analiz, degerlendirme ve
iletme faktorleri altinda toplanan 45 maddeden olusan 5°li Likert tipi bir 6lgektir. Minimum
45 maksimum 225 puan alinabilen 6l¢ekteki biitiin maddeler pozitif yiikli olup, negatif yiikli
madde bulunmamaktadir. MOBO igin bu arastirma igin kullanilabilirligi kapsaminda yapilan
dogrulayic1 faktor analizinde goézlenen degerler kabul icin kesme degerleri (Cokluk,
Sekercioglu ve Biiylikoztiirk, 2012) ile karsilastirildiginda 6lgegin uyum indekslerinin iyi ve
milkemmel arasinda ¢iktig1 goriilmiistiir. Buna gore, ki-kare degerinin serbestlik derecesine
uyumu (¥2 / sd= 2.50), uyum 1iyiligi indeksi (GFI=.96), diizeltilmis uyum iyiligi indeksi
(AGFI= .94), olgeklendirilmis uyum indeksi (NFI=.95), o6l¢eklendirilmemis uyum indeksi
(NNFI= .98), karsilagtirmali uyum indeksi (CFI=.98) miikemmel diizeyde, tahminin kok hata
kareler ortalamas1 (RMSEA=.054), standartlagtirilmis kok artik kareler ortalamasi (SRMR=
.054) ve tutarli uyum indeksi (PGFI= .76) iyi diizeyde cikmistir. Yapilan i¢ tutarlik testi
sonucunda da olgegin giivenirligi (0=.916) olarak hesaplanmistir. .90 {iizerindeki alpha
degerlerinin ¢ok yiiksek giivenirlik diizeyi olarak kabul edilmesinden hareketle (Ozdamar,
2011), dlgegin bu aragtirma i¢in kullanilabilecek ¢ok yiiksek diizeyde bir giivenirlige sahip
oldugu sdylenebilir.

Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi (UF/EMI)

Florida Universitesi arastirmacilari tarafindan gelistirilen ve Ertas Kilic ve Sen (2014)
tarafindan Tirkge’ye uyarlanan UF/EMI; katilim, biligsel olgunluk ve yenilikg¢ilik faktorleri
altinda toplanan 25 maddeden olusan 5’li Likert tipi bir 6lcektir. ‘Katilim’ egilimi yiiksek
olan bireyler akil yiiriitmek ve problem c¢ozmek i¢in isteklidirler ve iletisim becerileri
yiiksektir; ‘biligsel olgunluk’ diizeyi yiiksek olan bireyler kendi egilimlerinin ve 0On
yargilarinin farkinda olarak karar alirlar ve diigiincelerinin etkilenme siirecinin farkindadirlar;
‘yenilik¢i’ bireyler ise siirekli yeni bilgi arayisinadirlar ve bunun i¢in gerekli olan okuma,
aragtirma gibi eylemleri gergeklestirirler (Ertas Kilig ve Sen, 2014, s.5). UF/EMI’nin bu
arastirmada kullanilabilirligini belirlemek amaciyla yapilan dogrulayici faktor analizinde,
analiz programi (Lisrel 8.51) baz1 maddeler ile ilgili modifikasyon Onerisi vermis ve 3., 9.,
14., 18. ve 24. maddeler &lgekten g¢ikarilmistir. Elestirel Diisiinme Egilim Olgeginin
dogrulayic1 faktdr analizinde gozlenen degerler kabul i¢in kesme degerleri ile
karsilastirildiginda (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2012), dl¢egin uyum indekslerinin
zaylf ve milkemmel arasinda degerler aldigi goriilmiistiir. Buna gore, ki-kare degerinin
serbestlik derecesine uyumu (y2 / sd= 4.97) orta, uyum iyiligi indeksi (GFI=.95) miikkemmel,
diizeltilmis uyum 1iyiligi indeksi (AGFI= .94) iyi, dl¢eklendirilmis uyum indeksi (NFI=.95)
1yi, 6l¢eklendirilmemis uyum indeksi (NNFI= .98) iyi, karsilagtirmali uyum indeksi (CFI=.98)
milkemmel, tahminin kok hata kareler ortalamasi (RMSEA=.088) zayif, standartlastirilmis
kok artik kareler ortalamasi (SRMR= .068) iyi ve tutarli uyum indeksi ise (PGFl= .76) iyi
diizeyde c¢ikmistir. Yapilan i¢ tutarlik testi sonucunda olgek giivenirligi (0=.841) olarak
hesaplanmistir. .70 ile .90 arasindaki alpha degerleri yiiksek giivenirlik gostergesi olarak
kabul edildiginden (Ozdamar, 2011), 6lgegin bu arastirma igin kullamlabilecek yiiksek
diizeyde bir giivenirlige sahip oldugu degerlendirilmistir.
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3. BULGULAR

Ogretmen Adaylariin Medya Okuryazarhig Beceri Diizeyleri ve Elestirel
Diisiinme Egilimleri

Birinci aragtirma sorusuyla iliskili olarak, 6gretmen adaylarinin Medya Okuryazarlig
Becerileri Olgegi ile Elestirel Diisiinme Egilimi Olceginden elde ettikleri puan ortalamalari
Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Ogretmen adaylarmin medya okuryazarlig: becerileri ve elestirel diisiinme egilimleri
puan ortalamalari

Olgekler N X SS
MOBO 517 3.64 43
UF/EMI 517 3.88 43

Ogretmen adaylarmin Medya Okuryazarhigi Becerileri Olgeginden elde ettikleri
toplam puan ortalamalari 3.64’tiir. Medya Okuryazarlig1 Becerileri Olgeginin alt boyutlarinda
aliman ortalama puanlar ise erisme i¢in 3.61, analiz i¢in 3.63, degerlendirme igin 3.77 ve
iletme igin 3.61 olarak hesaplanmistir. Ogretmen adaylarinin Elestirel Diisiinme Egilimi
Olgeginden elde ettikleri toplam puan ortalamalar1 ise 3.88°dir. Olgegin alt boyutlarinda
alman ortalama puanlar ise katilim boyutu icin 3.86, bilissel olgunluk boyutu i¢in 3.97 ve
yenilikg¢ilik boyutu i¢in 3.84 tiir.

Ogretmen Adaylarimin Medya Okuryazarh@ Beceri Diizeyleri ile Elestirel
Diisiinme Egilimlerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Farklilasma Durumu

Ikinci arastirma sorusu kapsaminda, 6gretmen adaylarinin medya okuryazarligi beceri
diizeyleri ile elestirel diisinme egilimlerinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigi, yapilan bagimsiz orneklem t testi ile ortaya koyulmustur. Sonuglar
Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Cinsiyete gére medya okuryazarlig1 beceri diizeyleri ve elestirel diistinme egilimleri

MOBO

Gruplar N X Ss t p
Kadin 372 3.64 42 109 91
Erkek 144 3.64 44

UF/EMI

Gruplar N X Ss t p
Kadin 372 3.89 42 -.232 .816
Erkek 144 3.88 44

Tablo 2°de de goriilecegi gibi, 6gretmen adaylarmin medya okuryazarligi beceri
diizeyleri (t=.109, p>.05) ile elestirel diisinme egilimleri (t=-.232, p>.05), cinsiyet
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilagsma gostermemektedir. Bu yoniiyle
kadin ve erkek ogrencilerin medya okuryazarligi becerileri ve elestirel diisiinme egilimleri
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konusunda elde ettikleri puan ortalamalariin birbirlerine olduk¢a yakin oldugu ve benzer
ozelliklere sahip olduklar1 s6ylenilebilir.

Ogretmen Adaylarmimn Medya Okuryazarh@ Beceri Diizeyleri ile Elestirel
Diisiinme Egilimlerinin Ogrenim Goriilen Program Degiskenine Gore Farkhlasma
Durumu

Aragtirmanin {iglincii arastirma sorusu kapsaminda, Ogretmen adaylarinin medya
okuryazarlig1 beceri diizeyleri ile elestirel diisiinme egilimlerinin 6grenim gordiikleri program
degiskenine gore farklilasma durumunu belirlemek amaciyla, tek yonlii varyans analizi
¢oziimlemesi yapilmistir. Bu konuda elde edilen sonuglar Tablo 3°de sunulmustur.

Tablo 3. Ogrenim goriilen programa goére medya okuryazarligi beceri diizeyleri ile elestirel
diistinme egilimleri

Kareler sd Ortalamanin  F P
Toplam1 Karesi
MOBO Gruplar 5.067 6 .845 4.695 .000
arasi
Grup i¢i 91.737 510 .180
Toplam 96.902 516
UF/EMI Gruplar 1.237 6 .206 1.109 .356
arasi
Grup i¢i 94.861 510 .186

Toplam 96.099 516

Yapilan tek yoOnlii varyans analizi ¢Oziimlemesi, Ogretmen adaylarinin medya
okuryazarlig1 beceri diizeylerinin 6grenim gordiikleri programlara gore istatistiksel olarak
anlamli bir sekilde farklilagtigimi (p<.05), elestirel diisinme egilimlerinin ise Ogrenim
gordiikleri programlara gore anlamli bir farklilasma gostermedigini ortaya koymaktadir.
Ogretmen adaylarmin MOBO ve UF/EMI’den elde ettikleri puan ortalamalarinin 6grenim
gordiikleri programlara gore dagilimi Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4. MOBO ve UF/EMI puan ortalamalarinin programlara gore dagilimi

Olcek Anabilim dali N X SS
MOBO BOTE 62 3.73 40
Sinif 6. 47 3.57 .36
Fen B. 6. 102 3.63 .38
Sosyal b. 6. 54 3.76 45
Ilk. Mat. 6. 81 3.47 44
Okul dncest 6. 81 3.76 41
Tiirkge 6. 90 3.61 46
UF/EMI BOTE 62 3.79 41

Sinif 6. 47 3.82 41
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Fen O. 102 3.90 .39
Sosyal b. 6. 54 3.93 45
[lk. Mat. 6. 81 3.86 40
Okul 6ncesi 6. 81 3.93 41
Tiirkge . 90 3.93 .50

Ogretmen adaylarmin medya okuryazarligi beceri diizeylerinin, dgrenim gordiikleri
programlara gore anlamli farkliliklar gosterdigi bulgusundan hareketle (F=4.695, p<.05), soz
konusu farklilasmanin hangi gruplar arasinda ortaya ¢iktigini belirlemek amaciyla, grup
varyanslarinin esit olmasi nedeniyle (p>.05) Scheffe testi yapilmistir. Scheffe testi sonuglar;
BOTE (X=3.73), Sosyal bilgiler 6gretmenligi (X=3.76) ve okul dncesi dgretmenligi (X=3.76)
programlarindaki 6gretmen adaylarinin medya okuryazarligi beceri diizeylerinin, ilkogretim
matematik 6gretmenligi programinda 6grenim goren 6gretmen adaylarindan (X=3.47) anlamh
diizeyde ytiksek oldugunu gostermektedir.

Ogretmen Adaylarinin Medya Okuryazarhig Beceri Diizeyleri ile Elestirel
Diisiinme Egilimlerinin Ogrenim Gordiikleri Simif Diizeyi Degiskenine Gore
Farkhlasma Durumu

Dordiincii arastirma sorusu kapsaminda, 6gretmen adaylarinin medya okuryazarligi
beceri diizeyleri ile elestirel diisiinme egilimlerinin, 6grenim goriilen sinif diizeyi degiskenine
gore anlamli bir farklilasma gosterip gostermedigi bagimsiz O6rneklem t testi ile analiz
edilmistir.

Tablo 5. Smif diizeyine gére medya okuryazarligi beceri diizeyleri ile elestirel diistinme

egilim}eri

MOBO

Gruplar N X sS t P
Birinci stmif 269 3.62 43 -1.308 515
Ikinci simf 248 3.67 42

UF/EMI

Gruplar N X Ss t P
Birinci stmif 269 3.86 45 -1.468 202
Ikinci simf 248 3.91 40

Bagimsiz 6rneklem t testi analiziyle ortaya ¢ikan sonuglar, puan ortalamalari arasinda
farkliliklar gozlemlenmekle birlikte, O6gretmen adaylarinin medya okuryazarhi§i beceri
diizeyleri (t=1.308, p>.05) ile elestirel diisiinme egilimlerinin (t=1.468, p>.05), 6grenim
gordiikleri sinif diizeylerine gore anlamli bir farklilagsma gostermedigini ortaya koymaktadir.

Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisiinme Egilimlerinin Medya Okuryazarhg
Beceri Diizeylerini Yordama Giicii

Arastirmanin besinci aragtirma sorusu olan elestirel diisiinme egilimlerinin medya
okuryazarligi beceri diizeylerini yordama giliciinii belirlemek i¢in ilk olarak O6gretmen
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adaylarinin medya okuryazarligi beceri diizeyleri ile elestirel diisiinme egilimleri arasinda
herhangi bir iligki bulunup bulunmadig ve varsa iliski diizeyini belirlemek amaciyla Pearson
Momentler Carpimi korelasyon katsayisi hesaplamasi yoluna gidilmistir. Bu konuda elde
edilen sonuclar Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Ogretmen adaylarinin medya okuryazarlig1 becerileri diizeyleri ve elestirel diisinme
egilimleri arasindaki iligki

Elestirel diisiinme egilimleri

N r p
Medya okuryazarlig 517 432 .000*
becerileri diizeyi
*p<.01

Pearson korelasyon katsayisi hesaplamasi yoluyla elde edilen sonuglar, 6gretmen
adaylarinin medya okuryazarlig1 beceri diizeyleri ile elestirel diisiinme egilimleri arasinda orta
diizeyde, pozitif yonde anlamli bir iliskinin varligin1 ortaya koymaktadir (= .432, p<.01).
Olgeklerin alt faktorleri arasindaki iliski incelendiginde, elestirel diisiinme egilimleri
olgeginin 6zellikle tiglincli boyutu olan yenilikgilik boyutu ile medya okuryazarligi becerileri
alt boyutlar1 arasinda giiclii iliskili oldugu goze ¢arpmaktadir. Yenilikgilik boyutu, medya
okuryazarlig1 beceri 6lgeginin geneli ile oldukga yiiksek diizeyde (r=.759) bir iliski gosterdigi
gibi alt boyutlar olan; erisme (r=.751), analiz (r=.699), degerlendirme (r=.447) ve iletme
(r=.528) boyutlar1 ile de 6nemli diizeyde iliskili bir goriintii sergilemektedir.

Ogretmen adaylarmin medya okuryazarhig beceri diizeyleri ile elestirel diisiinme
egilimleri arasinda belirlenen orta diizeyde pozitif iliskiden hareketle, 6gretmen adaylariin
elestirel diisinme egilimlerinin medya okuryazarligi beceri diizeylerini yordama giiciiniin
belirlenmistir. Bu amagla basit dogrusal regresyon analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 7’de
sunulmustur.

Tablo 7. Elestirel diistinme egilimlerinin medya okuryazarligi beceri diizeylerini yordama
gucl

Degisken B Standart B p T r?
Hata

Sabit 1.96 16 - .000 12.56 -

Elestirel D. .43 .04 43 .000 10.87 19

Egilimleri

Regresyon analizi sonuglari, 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimlerinin,
medya okuryazarlig1 beceri diizeylerinin anlamli bir yordayicisi oldugunu ortaya koymaktadir
(R=0.432, R?>=0.187, F (1, 515)= 118.186, p<.01). Analiz sonuglarina dayali olarak, 6gretmen
adaylarmin elestirel diisiinme egilimlerinin, medya okuryazarligi beceri diizeylerindeki
degisimin %19’unu aciklama giiciline sahip oldugu soylenilebilir.

4. TARTISMA ve SONUC

Bu arastirma, 6gretmen adaylarinin medya okuryazarhigi beceri diizeyleri ile elestirel
diisinme egilimleri arasindaki iliskiyi c¢esitli degiskenler acisindan incelemeyi
amaclamaktadir. Bu kapsamda, arastirmada oOncelikle Ogretmen adaylarinin medya
okuryazarlig1 beceri diizeyleri ile elestirel diisiinme egilimleri konusundaki mevcut durumlari
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belirlenmistir. Ardindan, bu iki 6zelligin cinsiyet, 6grenim goriilen program ve sinif diizeyi
degiskenlerine gore herhangi bir farklilasma gosterip gostermedigi analiz edilmistir.
Ogretmen adaylarinin medya okuryazarlig: beceri diizeyleri ile elestirel diisinme egilimleri
arasindaki iligkinin betimlenmesi ve elestirel diisiinme egilimlerinin, medya okuryazarligi
beceri diizeyini yordama giicii arastirmada yanit1 aranilan diger konu basliklaridir.

Arastirmada elde edilen bulgular, o6gretmen adaylarinin medya okuryazarligi
becerilerine orta diizeyde kabul edilebilecek bir yetkinlikte sahip olduklarini ortaya
koymaktadir. Bu bulgu, 6gretmen adaylarmin medya okuryazarligi becerileri konusunda
tizerinde durulmasi gereken eksiklerinin oldugunu gostermesi bakimindan 6nemlidir.
Alanyazinda bu bulguyu destekleyen g¢alismalar bulundugu gibi (Karasu ve Arikan, 2016;
Som ve Kurt, 2012), 6gretmen adaylarinin medya okuryazarligi konusundaki yetkinliklerinin
orta diizeyin nispeten lizerinde oldugunu belirleyen ¢alismalar da s6z konusudur (Cepni, Palaz
ve Ablak, 2015; Engin ve Geng, 2015; Uslu, Yazici ve Cetin, 2016). Bu baglamda, bu
arastirma da konu hakkinda elde edilen sonucun alanyazindaki kimi ¢alismalar ile dogrudan
ortistiigii, kimileri ile ise nispeten oOrtiistiigii ifade edilebilir. Arastirmalarda kullanilan
Olgekler arasindaki farklilik ve yanisira Orneklem gruplarinin demografik o6zellikleri bu
durumun ortaya ¢ikmasinda rol oynamis olabilir. Egitim fakiiltelerinde 6gretmen adaylarinin
medya okuryazarlig1r konusunda bir egitim siirecinden gegmedikleri gergegi mevcut durumu
aciklayan bir degisken olarak degerlendirilmektedir. Ogretmenlerin 6grencilerine medya
okuryazarligi konusunda model olmalar1 ve 6grencilerine bu tiir yeterlikleri kazandirmalari
beklenilen kisiler olmalar1 gerektiginden hareketle (Adigiizel, 2005; Schwarz, 2001) hizmet
oncesi egitim slireclerinde 6gretmen adaylarina bu yonde bir egitim saglanmasi oldukga
onemlidir (Considine, 2002; Jolls ve Grande, 2005; Karaman ve Karatag, 2009; Domine,
2011; Som ve Kurt, 2012; Fleming, 2013; Redmond, 2016).

Bu arastirmada, 6gretmen adaylariin elestirel diisiinme egilimleri konusunda ortaya
cikan sonug; orta diizeyde kabul edilebilecek bir yetkinlige sahip olduklaridir. Bu sonug,
alanyazindaki arastirma bulgulariyla drtiismektedir (Besoluk ve Onder, 2010; Korkmaz, 2009;
Kiiriim, 2002; Sa¢li ve Demirhan, 2008; Sen, 2009; Tiirniikli ve Yesildere, 2005). Diger
yandan, Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri konusunda diisiik diizeyde
yetkinlige sahip oldugunu ortaya koyan caligmalar da s6z konusudur (Giilveren, 2007; Giiven
ve Kiiriim, 2007; Saglam ve Biiyiikuysal, 2013; Tiimkaya, 2011). Alanyazinda ve bu
calismada veri toplama araglar1 yoluyla elde edilen bulgular bir arada degerlendirildiginde,
ogretmen adaylarinin hizmet Oncesi yetistirilme siireclerinde, elestirel diisiinme becerilerinin
yeterli 6l¢iide desteklenmedigi ve bu konuda dnemli bir gelisim ihtiyaci igerisinde olduklart
sdylenilebilir. Ote yandan, medya okuryazarligi becerileri ve elestirel diisiinme becerileri
konusunda birbirlerini destekleyen yapida bir egitimin sunulmasi, alanyazinda bir gereklilik
olarak ifade edilmektedir (Erdem, 2018; Masterman, 2005; Silverblatt vd., 2014).

Bu arastirmada elde edilen bir bagka bulgu, 6gretmen adaylarinin medya okuryazarligi
beceri diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilasma gostermedigidir. Bu
bulgu; Som ve Kurt (2012), Fidan (2013), Akaydin ve Kurnaz (2015), Cepni, Palaz ve Ablak
(2015), Sarsar ve Engin (2015), Yilmaz ve Aladag (2015) ve Karasu ve Arikan’in (2016)
caligmalarinda elde ettikleri bulgularla ortiismekte, buna karsin Uslu, Yazici ve Cetin’in
(2016), 6gretmen adaylarinin medya okuryazarligi diizeylerinin cinsiyetlerine gore erkekler
lehine farklilastigini ortaya koyan arastirma bulgulariyla ise ortismemektedir. Bu arastirmada
elde edilen bulgu ve alanyazindaki aragtirmalarin biiyiik ¢ogunlugu cinsiyet degiskeninin
medya okuryazarligi beceri diizeyi konusunda anlamli bir degisken olmadigini ortaya
koymaktadir. Bu arastirmada elde edilen bir diger bulgu, 6gretmen adaylarinin elestirel
diistinme egilimlerinin de cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilagsma gostermedigidir.
Bu bulgu, Besoluk ve Onder’in (2010) kadinlar lehine anlaml1 bir farklilasma oldugunu ortaya
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koyan arastirma bulgusuyla uyum gostermemektedir. Ancak, séz konusu arastirmada elde
edilen bulgu istisnai bir durum olarak degerlendirilebilir. Ciinkii, bu konuda yapilan
aragtirmalarin 6nemli bir boliimii (Korkmaz, 2009; Piji Kiigiik ve Uzun, 2013; Sen, 2009),
Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin, cinsiyet degiskenine gore farklilasma
gostermedigini ortaya koymaktadir. Bu yoniiyle, bu arastirmada elde edilen bulgunun
alanyazinla gii¢lii bir bigimde Ortiistiigli sdylenebilir.

Ogretmen adaylarmin medya okuryazarligi beceri diizeyleri &grenim gordiikleri
programlara gore anlamli sekilde farklilasmaktadir. BOTE, sosyal bilgiler 6gretmenligi ve
okul Oncesi Ogretmenligi programlarinda 6grenim goren Ogretmen adaylarmin medya
okuryazarlig1 beceri diizeyleri, ilkogretim matematik 6gretmenligi programindaki dgretmen
adaylarmdan anlamli diizeyde daha yiiksektir. Bu bulgu, Yilmaz ve Ozkan (2013) ve Engin ve
Geng’in (2015) caligsmalari ile uyum gosterirken; Tuncer (2013), Atmaca (2016) ve Karasu ve
Arikan’in (2016) arastirma bulgulan ile ise ortiismemektedir. Medya okuryazarligi alani
teknik icerigi itibari ile BOTE programu ile dogrudan, kuramsal igerigi yoniiyle de sinirli bir
anlamda da olsa sosyal bilgiler oOgretmenligi programi ile iligkili oldugundan, bu
programlardaki Ogretmen adaylarmin medya okuryazarlifi beceri diizeylerinin diger
programlara kiyasla nispeten yiiksek olmasi anlasilabilir bir durumdur. Ogretmen adaylarinin
elestirel disiinme egilimleri ise 6grenim gordiikleri programlara gore farklilasmamaktadir.
Giilveren (2007), Korkmaz (2009), Can ve Kaymak¢i (2015) ve Deringél’iin (2017)
arastirmalarinda elde ettikleri sonuglarla uyum gosteren bu bulgu, Ogretmen egitimi
programlarinda elestirel diistinme becerilerinin yeterli diizeyde desteklenmedigi ya da
gelistirilemediginin en somut disa vurumu olarak degerlendirilebilir.

Ogretmen adaylarinin medya okuryazarhig: beceri diizeylerinin, 6grenim gordiikleri
siif diizeylerine gore farklilagsmadigi, bu arastirmada elde edilen bir bagka bulgudur. Akaydin
ve Kurnaz (2015), Cepni, Palaz ve Ablak (2015), Uslu, Yazict ve Cetin (2016) de, yaptiklari
arastirmalarda sinif diizeyi degiskenine gore bir farklilasma olmadigini belirlemislerdir. Diger
yandan, medya okuryazarligi yetkinliklerinin sinif diizeyine goére farklilagtigini ortaya koyan
aragtirma bulgular1 da (Korkmaz, 2009; Som ve Kurt, 2012; Giiven, 2014) vardir. Bu
arastirmada sinif diizeyi baglaminda bir farklilasma bulunmamasi, 6rneklemin yalnizca birinci
ve ikinci smif ogrencilerinden olusmasindan kaynaklanmis olabilir. Bu arastirmada elde
edilen bulgular, 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin de simif diizeylerine
gore anlamli bir degiskenlik gdstermedigini ortaya koymaktadir. Ogretmen adaylarinin
elestirel diisiinme egilimleri Korkmaz’in (2009) calismasinda smnif dilizeyine gore
farklilasirken, Alper (2010), Besoluk ve Onder (2010), Piji Kiiciik ve Uzun (2013) ve Can ve
Kaymakei’nin (2015) ¢alismalarinda farklilagsmamistir.

Bu arastirmada elde edilen bir bagka bulgu, 6gretmen adaylarinin medya okuryazarlig
beceri diizeyleri ile elestirel diisiinme egilimleri arasinda orta diizeyde pozitif bir iligkinin
varligini isaret etmektedir (r (517)=0.432; p<.01). Medya okuryazarlig1 beceri diizeyleri ve
elestirel diisiinme egilimleri arasindaki iligki; Arke (2005) ve Aybek’in (2016) ¢alismalarinda
orta diizey olarak belirlenmistir. Karaman’in (2016), Aybek ve Demir’in (2013) ve Yigit’in
(2015) calismalarinda rapor edilen iliski ise diisiik diizeydedir. Bu arastirmada, dgretmen
adaylarinin medya okuryazarligi beceri diizeyleri ile elestirel diisiinme egilimleri arasinda var
oldugu belirlenen iliski, iki degisken arasindaki iliskinin 6nemine dikkat ¢eken kuramsal
calismalarla da (Worsnop, 2004; Kellner ve Share, 2007; Scheibe ve Rogow, 2008; Sperry,
2012; Dubey-Jhaveri ve Cheung, 2016; Leon, 2016) uyum gostermektedir. Arastirmada,
ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin, medya okuryazarligi becerilerini
yordama giiciinii belirlemek igin yapilan regresyon analizi, elestirel diistinme egilimi puan
ortalamalarinin, medya okuryazarligi beceri diizeyi puan ortalamalarinda goézlemlenen
degisimin %19’unu agikladigini ortaya koymaktadir. Nalgaci, Meral ve Sahin’in (2016)
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caligmalarinda bu oran %0.4 olarak rapor edilmistir. Elestirel diisinme ile medya
okuryazarligi arasinda belirlenen orta diizey iliski ve elestirel diisiinmenin medya
okuryazarliginin 6nemli bir yordayicisi olmasi, iki beceri arasindaki biitiinleyiciligi acgik bir
bi¢imde ortaya koyan bir sonug olarak degerlendirilebilir. Medya okuryazarliginin amacinin
elestirel otonomlugu saglamak oldugunu (Aufderheide, 1993), medya okuryazarligini medya
araciligl ile gelen bilgilere uygulanan elestirel diisiinme becerisi olarak aciklayan ¢aligmalar
(Mkandawire ve Walubita, 2015; Silverbaltt vd., 2014) bu bulgu ile 6rtiismektedir.

Ogretmen adaylarinin medya okuryazarli1 becerileri ile elestirel diisiinme egilimleri
arasindaki iligkiyi belirlemeyi amaglayan bu c¢alisma kapsaminda medya okuryazarligi ve
elestirel diisiinme arasindaki iliski ortaya konulmustur. Ozellikle hizmet 6ncesi gretmen
yetistirme siirecinde ve diger egitim alanlarinda elestirel diisiinme becerileri ile desteklenmis
bir medya okuryazarligi egitimi bireylere sunulmalidir. Bu arastirmanin katilimcilar
ogretmen adaylari ile sinirli oldugundan, medya okuryazarligi becerileri ve elestirel diisiinme
egilimleri arasindaki iligkiyi farkli 6rneklemlerde arastiran ¢alismalarin yani sira bu iliskiyi
derinlemesine inceleyen uygulamali arastirmalara da ihtiyag¢ vardir.

KAYNAKCA

Adigiizel, A. (2005). Avrupa birligine uyum siirecinde 6gretmen niteliklerinde yeni bir boyut:
bilgi okuryazarligi. Milli Egitim Ug Aylik Egitim ve Sosyal Bilimler Dergisi, 33(167).

Akaydin, §. ve Kurnaz, H. (2015). Tirkce Ogretmen adaylarinin medya okuryazarlik
diizeyleri. V. Coskun vd., (Editorler) Tiirkce 'nin egitim-ogretimine yonelik ¢alismalar
icinde (5.394-402). Ankara: Pegem Akademi Yayincilik.

Alper, A. (2010). Critical thinking disposition of pre-service teachers. Egitim ve Bilim,
35(158), 14-27.

Altun, A. (2009). Egitim bilim acisindan se¢meli medya okuryazarligi dersi programina
elestirel bir yaklasim. 4hi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 10(3), 97-109.

Ananiadou, K. ve Claro, M. (2009). 21st century skills and competences for new millennium
learners in OECD countries. OECD Education Working Papers, 4, OECD Publishing.

Arke, E. T. (2005). Media literacy and critical thinking: Is there a connection?
Yayimlanmamis doktora tezi. Duquesne Universitesi.

Atmaca, C. (2016). Medya okuryazarlig1 dersini alan ve almayan 6gretmen adaylarinin medya
okuryazarlik diizeylerinin karsilastirilmasi.  International Journal of Language
Academy, 4(3), 99-116.

Aybek, B. (2016). The relationship between prospective teachers’ media and television
literacy and their critical thinking dispositions. Eurasian Journal of Educational
Research, 63, 261-178.

Aybek, B. ve Demir, R. (2013). Lise 6grencilerinin medya ve televizyon okuryazarlik
diizeyleri ile elestirel diisiinme egilimlerinin incelenmesi. Cukurova Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 22(2), 287-304.

Aufderheide, P. (1993). Media Literacy: a report of the national leadership conference on
media literacy. Washington DC: Aspen Institute.

Bachmair, B. ve Bazalgette, C. (2007). The european charter for media literacy: meaning and
potential. Research in Comparative and International Education, 2(19), 80-87.

Baran, S. (2014). Introduction to mass communication: media literacy and culture. New
York: McGraw Hill Companies.

1246



2018, 17, 67(1234-1251) www.esosder.org https://dergipark.gov.tr/esosder

Bawden, D. ve Robinson, L. (2009). The dark side of information: Overload, anxiety and
other paradoxes and pathologies. Journal of Information Science, 35(2), 180-191.

Besoluk, $. ve Onder, 1. (2010). Ogretmen adaylarinin 6grenme yaklasimlari, 5grenme stilleri
ve elestirel diisiinme egilimlerinin incelenmesi. llkégretim Online, 9(2), 679-693.

Burkhardt, G., Monsour, M., Valdez, G., Gunn, C., Dawson, M., Lemke, C., Couglin, E.,
Thadani, V. ve Martin, C. (2003). enGauge 21st century skills: literacy in the digital
age. Los Angeles: Metiri Group.

Burnett, C. ve Merchant, G. (2011). Is there a space for criticial literacy in the context of
social media? English Teaching: Practice and Critique, 10(1), 41-57.

Can, S. ve Kaymakeci, G. (2015). Ogretmen adaylarmin elestirel diisiinme egilimleri. E-
journal of New World Sciences Academy, 10(2), 66-83.

Christensen, L. B., Johnson, R. B. ve Turner, L. A. (2015). Arastirma yontemleri: Desen ve
analiz (Ceviri Editorii: Ahmet Aypay). Ankara: Ant Yayincilik.

Considine, D. (2002). Media literacy across the curriculum. Cable in the classroom: Thinking
critically about media.

Creswell, J. W. (2012). Educational research: planning, conducting, and evaluating
quantitative and qualitative research. Boston: Pearson.

Cepni, O., Palaz, T. ve Ablak, S. (2015). Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin medya ve
televizyon okuryazarlik diizeylerinin ¢esitli  degiskenlere gbre incelenmesi.
International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic,
10(11), 431-446.

Cokluk, O, Sekercioglu, G. ve Biiyiikoztiirk, S. (2012). Sosyal bilimler icin ¢cok degiskenli
istatistik SPSS ve LISREL uygulamalar:. Ankara: Pegem Akademi.

Deringdl, Y. (2017). Ogretmen adaylarmin elestirel diisiinme standartlarinin belirlenmesi.
Isdir Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 13,44-65.

De Abreu, B. (2010). Changing technology: Empowering students through media literacy
education. New Horizons in Education, 58(3), 26-33.

Domine, V. (2011). Building 21st century teachers: An intentional pedagogy of media literacy
education. Action in Teacher Education, 33, 194-205.

Dubey-Jhaveri, A. ve Cheung, C. K. (2016). Media literacy and critical thinking: perspectives
and pedagogies. The International Encylopedia of Media Literacy iginde. NJ: Wiley-
Blackwell.

Engin, G. ve Geng, S. Z. (2015). Examination on media literacy behaviors of teacher
candidates: Ege university example. The International Journal of Research in Teacher
Education, 6(2), 1-10.

Erdem, C. (2018). The relationship between media literacy and critical thinking: A theoretical
and empirical review. C. Atar (ed.) Cutting edge topics and approaches in education
and applied linguistics i¢inde (5.62-86). New Castle upon Tyne: Cambridge Scholars
Publishing.

Ertas Kilig, H. ve Sen, A. 1. (2014). UF/EMI elestirel diisinme egilimi dlgegini Tiirkgeye
uyarlama ¢alismasi. Egitim ve Bilim, 39(176), 1-12.

Eristi, B. ve Erdem, C. (2017). Development of a media literacy skills scale. Contemporary
Educational Technology, 8(3), 249-267.

1247



2018, 17, 67(1234-1251) www.esosder.org https://dergipark.gov.tr/esosder

Feuerstein, M. (1999). Media literacy in support of critical thinking. Journal of Educational
Media, 24(1), 43-54.

Fidan, M. (2013). Smuf o6gretmeni adaylarinin medya okuryazarlik diizeyleri. Erzincan
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 15(2), 121-137.

Finegold, D. ve Notabartolo, A. S. (2008). 21st century ceompetencies and their impact: an
interdisciplinary  literature  review. https://www.hewlett.org/library/21st-century-
competencies-impact-interdisciplinary-literature-review/ (Erisim Tarihi: 12.10.2017)

Fisher, A. (2001). Critical thinking: an introduction. Cambridge: Cambridge University
Press.

Fleming, L. (2013). Expanding learning opportunities with transmedia practices: Inanimate
alice as an exampler. Journal of Media Literacy Education, 5 (2), 370-377.

Griffin, P. ve Care, E. (2015). Assessment and teaching of 21st century skills: Methods and
approaches. New York: Springer.

Giilveren, H. (2007). Egitim fakiiltesi ogrencilerinin elestirel diisiinme becerileri ve bu
becerileri etkileyen elestirel diiginme faktorleri. Yayimlanmamis doktora tezi. Dokuz
Eyliil Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, [zmir.

Giiven, 1. (2014). Fen ve teknoloji 6gretmen adaylarmin bilgi okuryazarhg ve medya
okuryazarlig1 diizeylerinin incelenmesi. Turkish Studies, 9(2), 787-800.

Giliven, M. ve Kiiriim, D. (2007 ). Teacher candidates’ learning styles and critical thinking
dispositions. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 6(21).

Halpern, D. F. (2014). Thought and knowledge: an introduction to critical thinking. New
York: Psychology Press.

Hobbs, R. (2010). Digital and media literacy: A plan of action. Washington, DC: The Aspen
Institute.

Jolls, T. (2008). Literacy for the 21st century: an overview & orientation guide to media
literacy education. http://medialit. org/medialitkit.html. (Erisim Tarihi: 02.08.2017)

Jolls, T. ve Grande, D. (2005). Project smartart: a case study in elementary school media
literacy and arts education. Arts Education Policy Review, 107(1), 25-31.

Jones-Kavalier, B. R. ve Flannigan, S. L. (2006). Connecting the digital dots: literacy of the
21% century. Educause Querterly, 2, 8-10.

Karaman, M. K. (2016). Ogretmen adaylarinin medya okuryazarlik dizeyleri ve elestirel
diisiinme egilimleri iizerine bir arastirma. Giimiishane Universitesi lletisim Fakiiltesi
Dergisi, 4(1), 326-350.

Karaman, M. K. ve Karatas, A. (2009). Ogretmen adaylarmin medya okuryazarlik diizeyleri.
1lkogretim Online, 8(3), 798-808.

Karasu, M. ve Arikan, D. (2016). Ogretmen adaylarmin sosyal medya kullanim durumlar1 ve
medya okuryazarlik diizeyleri arasindaki iliskinin incelenmesi. Ege Egitim Dergisi,
17(2), 549-566.

Kellner, D. (2001). New technologies/new literacies: reconstructing education for the new
millennium. International Journal of Technology and Design Education, 11, 67-81.

1248



2018, 17, 67(1234-1251) www.esosder.org https://dergipark.gov.tr/esosder

Kellner, D. ve Share, J. (2007). Critical media literacy, democracy and the reconstruction of
education. D. Macedo ve S. R. Steinberg (Editorler) Media Literacy: A reader iginde
(ss.3-23). New York: Pater Lang Publishing.

Koltay, T. (2011). The media and the literacies: media literacy, information literacy, digital
literacy. Media, Culture & Sociaety, 33(2), 211-221.

Korkmaz, O. (2009). Egitim fakiiltelerinin &grencilerinin elestirel diisiinme egilim ve
diizeylerine etkisi. Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi, 7(4), 879-902.

Kokdemir, D. (2003). Belirsizlik durumlarinda karar verme ve problem ¢ozme.
Yaymlanmamis doktora tezi, Ankara Universitesi, Ankara.

Kurt, A. A. ve Kiiriim, D. (2010). Medya okuryazarhg_l ve elestirel diisiinme arasindaki iliski:
kavramsal bir bakis. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Derqgisi, 2(2), 20-34.

Kiiriim, D. (2002). Og‘retme_}jz adaylarimin elestirel diigiinme giicti. Yayimlanmamis yiiksek
lisans Tezi. Anadolu Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisti, Eskisehir.

Leon, Y. Z. (2016). Media literacy to promote critical thinking in the EFL classroom
Yayimmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Universidad Distrital Francisco José de Caldas,
Kolombiya.

Livingstone, S. (2003). The changing nature and uses of media literacy. MEDIA@LSE
Electronic Working Papers, 4.

Masterman, L. (2005). Teaching the media. Taylor & Francis e-Library.

Mkandawire, M. T. ve Walubita, G. (2015). Feedback study on developing critical literacy
among Malawian and Zambian undergraduate university students using a Freirean
praxis. Journal of Education and Training Studies, 3(2), 150-158.

Nalcaci, A., Meral, E. ve Sahin, 1. F. (2016). Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel
diistinme ile medya okuryazarliklar: arasindaki iliski. Eastern Geographical Review,
36, 1-11.

Ozdamar, K. (2011). Paket programlar ile istatistiksel veri analizi. Eskisehir: Kaan Kitabevi.

Paul, R. ve Elder, L. (2006). The miniature guide to critical thinking: concepts and tools. The
Foundation for Critical Thinking.

Pérez Tornero, J. M., Celot P. ve Varis T. (2007). Current trends and approaches to media
literacy in Europe. Brussels: European Commission.

Pérez Tornero, J. M. ve Varis, T. (2010). Media literacy and new humanism. Moscow:
UNESCO, Institute for Information Technologies in Education.

Piji Kiigiik, D. ve Uzun, Y. B. (2013). Miizik 6gretmeni adaylarinin elestirel diisiinme
egilimleri. Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, 14(1), 327-345.

Potter, W. J. (2008). Media Literacy. Thousand Oaks: Sage Publications.

Redmond, T. (2016). Learning to teach the media: pre-service teachers articulate the value of
media literacy. M. Yildiz ve J. Keengwe (Editorler), Handbook of research on media
literacy in the digital age iginde (s.31-52). Hershey, PA: IGI Global.

Saavedra, A. R. ve Opfer, V. D. (2012). Learning 21st century skills requires 21st century
teaching. Kappan, 9(2), 8-13.

1249



2018, 17, 67(1234-1251) www.esosder.org https://dergipark.gov.tr/esosder

Sacli, F. ve Demirhan, G. (2008). Beden egitimi ve spor dgretmenligi programinda 6grenim
goren Ogrencilerin elestirel diisiinme diizeylerinin saptanmasi ve karsilastirilmasi. Spor
Bilimleri Dergisi, 19(2), 92-110.

Saglam A. C. ve Biiyiikuysal E. (2013). Egitim fakiiltesi son sinif 6grencilerinin elestirel
diistiinme diizeyleri ve buna yonelik engellere iliskin goriisleri. International Journal
of Human Sciences, 10(1), 258-278.

Salpeter, J. (2008). 21st century skills: will our students be prepared? Tech & Learning.

Sarsar, F. ve Engin, G. (2015). Siif 6gretmeni adaylarinin medya okur-yazarlik diizeylerinin
incelenmesi. Ege Egitim Dergisi, 16(1), 165-176.

Scheibe, C. ve Rogow, F. (2012). The teacher’s guide to media literacy: critical thinking in a
multimedia world. Thousand Oaks: Corwin.

Schmidt, H. C. (2013). Media literacy education from kindergarten to college: a comparison
of how media literacy is addressed across the educational system. Journal of Media
Literacy Education, 5(1), 295-309.

Schwarz, G. (2001). The role of media literacy in teacher education. Teacher Education
Quarterly, 28(2), 111-119.

Scull, T. M. ve Kupersmidt, J. B. (2012). An evaluation of a media literacy program training
workshop for late elementary school teachers. J Media Lit Educ, 2(3), 199-208.

Silver, A. (2009). A European approach to media literacy: moving toward an inclusive
knowledge society. D. Frau-Meigs ve J. Torrent (Editorler), Mapping Media
Education Policies in the World: Visions, Programmes and Challanges iginde (s. 11-
13). New York: UN-Allience of Civilizations.

Silverblatt, A., Smith, A., Miller, D., Smith, J. ve Brown, N. (2014). Media literacy: keys to
interpreting media messages. Santa Barbara: Praeger.

Som, S. ve Kurt, A. A. (2012). Bilgisayar ve Ogretim teknolojileri egitimi bolimii
ogrencilerinin medya okuryazarlik diizeyleri. Anadolu Journal of Educational
Sciences International, 2 (1), 104-119.

Sperry, C. (2012). Teaching critical thinking through media literacy. Science Scope, 35(9),
56-60.

Steinbrink, J. E. ve Cook, J. W. (2003). Media literacy skills and the war on terrorism. The
Clearing House, 76(6), 284-288.

Stevens, L. P. ve Bean, T. W. (2007). Critical literacy: context, research and practice in the
K-12 classroom. Londra: Sage Publications Inc.

Sen, U. (2009). Tiirkce ogretmeni adaylarmin elestirel diisinme tutumlarmin gesitli
degiskenler agisindan degerlendirilmesi. Journal of World of Turks, 1(2), 69-89.

Thoman, E. ve Jolls, T. (2005). Literacy for the 21st century: an overview & orientation guide
to media Literacy education. CML Media Lit Kit.

Trilling, B. ve Fadel, C. (2009). 21st century skills: learning for life in our times. San
Fransisco: Jossey-Bass.

Tuncer, A. (2013). Egitim fakiiltesi ogrencilerinin medya okuryazarlik diizeyleri (Lzmir
orneklemi). Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Izmir: Ege Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii.

1250



2018, 17, 67(1234-1251) www.esosder.org https://dergipark.gov.tr/esosder

Tiimkaya, S. (2011). Fen bilimleri 6grencilerinin elestirel diigiinme egilimleri ve 6grenme
stillerinin incelenmesi. Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 12(3), 215-
234.

Tirnikld, E. B. ve Yesildere, S. (2005). Turkiye’den bir profil: 11-13 yas grubu matematik
Ogretmen adaylarinin elestirel diistinme egilim ve becerileri. Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 38(2), 167-185.

Uslu, S., Yazici, K. ve Cetin, M. (2016). Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin medya
okuryazarlik diizeyleri. Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
8(23), 756-778.

Yilmaz, E. ve Aladag, S. (2015). Smuf 6gretmeni adaylarnin gazete ve dergi takip etme
aligkanliklar1 ile medya okuryazarlik diizeyleri arasindaki iliski. Usak Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 8(4), 1-15.

Yilmaz, O. ve Ozkan, B. (2013). Bilgisayar ve dgretim teknolojileri ve okul dncesi dgretmen
adaylarinin medya okuryazarlik diizeylerinin karsilastirilmasi. Electronic Journal of
Vocational Colleges, 3(1), 178-183.

Yigit, Z. (2015). Swnif 6gretmenlerinin medya ve televizyon okuryazarlik diizeyleri ile elestirel
diisiinme egilimlerinin incelenmesi. Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi. Canakkale:
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi.

Wagner, T. (2008). The global achievement gap: Why even our best schools don’t teach the
new survival skills our children need — and what we can do about it. New York: Basic
Books.

Worsnop, C. M. (2004). Media literacy through critical thinking: teacher materials. NW
Center for Excellence in Media Literacy: University of Washington.

21. Yizyil Becerileri Ortakligi. (2009). Framework for 21st century learning.
http://www.p21.org/our-work/p21-framework (Erisim tarihi: 02.10.2017)

1251



