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ALEVILiGIN TOPLUMSAL ALANDA GORUNEN CATISMA
BOYUTLARI: YOUTUBE YORUMLARI UZERINE BIR INCELEME

DIMENSIONS OF CONFLICT IN THE SOCIAL AREA RELATED TO ALAEVITY: A
REVIEW ON YOUTUBE COMMENTS

Betiil KARAKOYUNLU"

Oz

Bireyler tarihsel siire¢ i¢inde toplumsal iligkiler kurarak birbirinden farkli toplumsal kimlikler benimserler. S6z
konusu kimlikler medeniyet, etnik, milli ya da dini temelli olabilmektedir. Bu kimliklerin bireyler arasi
iligkilerde cesitli catigma unsurlarina doniisme potansiyeli bulunur. Dini kimlikler diger toplumsal kimliklerden
oldukea farkli motivasyon kaynaklarina sahiptir. Bireylerin giivenlik, sayginlik veya i¢ huzur gibi ihtiyaglarin
karsilamas1 yaninda vahye dayanmasi nedeni ile ¢atigmanin mesrutiyetini gii¢lendirici islev goriir. Alevi-Siinni
catismasi da s6z konusu mesruiyetten destek almig bir catigmadir. Bu ¢alismanin amaci Alevi-Siinni ¢atigmasinin
bugiinkii goriiniirliigline dair toplumsal boyutlarin ortaya konmasidir. Bu ama¢ dogrultusunda “Soramazsin:
Alevi” isimli Youtube videosu altinda yapilan 20.566 izleyici yorumu ve “Bir Alevi Aileden Kiz Alir Ya da Kiz
Verir misiniz? Aleviler Otekilestiriliyor mu” videosu altinda yapilan 1.103 kullanict yorumu Van Dijk’in
elestirel soylem analizi teknigi ile yorumlanmigtir. Calisma sonucunda iki toplumsal grup arasinda halen yogun
bir ¢atisma boyutu oldugu, konusma dilinin belli konularda giderek sertlestigi, hatta hakarete vardigi tespit
edilmistir. Bu baglamda ortaya ¢ikan temalar “Hz. Muhammed vs Hz. Ali, Dért Halife ve Sahabe, Arap Islami
vs Tiirkmen Islami, Osmanli ve Yavuz Sultan Selim, Cem Evleri vs Camiler, Temel Ibadet Ritiielleri; Benim
Kalbim Abdestli Gonliim Temiz ve Kiz Alip Verme: Kiz Almam Oglan Vermem” seklindedir.

Anahtar Kelimeler: Kimlik, Alevi, Stinni, Catisma

Abstract

Individuals establish social relations and adopt different social identities in the historical process. These
identities can be based on civilization, ethnicity, nationality or religion. In addition, these identities can bring
relations to the dimension of conflict. Religious identities have quite different sources of motivation. They meet
the needs of individuals such as security, dignity or inner peace and increase the justifications of the parties
because they are based on sacred teaching. The Alawite-Sunni conflict is such a conflict. The aim of this study is
to reveal the social dimensions of the Alevi-Sunni conflict. For this purpose, approximately 22,000 comments
made under two Youtube broadcasts were analyzed. The names of these programs are: "You Can't Ask: Alevi"
and "Will You Take A Daughter From An Alevi Family Or Give A Daughter?" Related comments were
interpreted with Van Dijk's critical discourse analysis technique. As a result of the study, it was determined that
there is still an intense conflict dimension between the two social groups. The themes that emerged in this
context are as follows: “Hz.Muhammad vs Ali, Four Caliphs and Companions, Arab Islam vs. Turkmen Islam,
Ottoman and Yavuz Sultan Selim, Cem Houses vs. Mosques, Basic Worship Rituals; My Heart is with Ablution,
my Heart is Clean and Giving and Receiving Girls: : I don't Take Girls, I don't Give Boys”.
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1. GIRIS

Tiirkiye’de Alevilik meselesi ile ilgili biitlinlikli ve tim yonleri ile aydinlatilmig
calismalarin sayis1 oldukca kisithdir. Oyle ki Aleviligin tam olarak nasil tanimlanacag
konusunda dahi fikir birligi yoktur. S6z konusu karmasa hem giindelik yasamda hem de
akademik yazinda kendini gostermektedir. Bu durumun temel nedenlerinden biri Aleviligin
senkretik bir anlayisa sahip olmasi, farkli kokleri, tarihsel siirecleri, farkli ibadet ritiielleri
olmasinin yani sira Aleviligin kapali bir toplum olmasina dayanmaktadir. Diger yandan
Aleviligin Islam dairesi icinde goriiliip goriillmeyecegi, tekfire merakli giindelik yasam ya da
akademik yazin, Sia ile Anadolu Aleviliginin benzerlik ya da farkliliklarinin yani sira
Aleviligin siyasal olarak da pek ¢ok tartismayi icermesi s6z konusu karmasayi artirmaktadir.
Aleviligin kolay bigimde sistematize edilememesinin bir diger bir nedeni, kendi i¢inde de
bir¢ok boliinmeye maruz kalmig olmasidir. Bu baglamda Bektasiligin, Kizilbasligin veya
Aleviligin ayr1 ayr1 ele alinmasi, tarihsel siire¢ iginde birbiri icine geg¢mis silire¢ ve
baglantilarinin ayr1 degerlendirilmesi gerekir. Ancak ¢alismanin kisitliligi bu ayrimlara yer
vermemizi olanaksiz kilmaktadir. Bu nedenle ¢alismada semsiye bir Alevi kimliginden sz
etmeye calisacagimizi ifade etmemiz gerekir. Clinkii tiim ayrimlarina ragmen gerek giindelik
yasamda gerekse sosyal medyada Alevilige yoOnelik monoblok bir kimlik tasavvurunun
oldugu goriilmektedir.

S6z konusu tasavvur kendini Siinni karsithigindan tiretmektedir. Esasen bu durum her
dinin kendi i¢inde ortaya ¢ikan yorum farklarinin bir forma doniismesi ve sahihlik iddiasinin
diger formlar {izerindeki iddialarindan kaynakhidir ve dogaldir. Oyle ki form ve sahihlik
iddialar arasinda ortaya ¢ikan ¢atismalar da bir noktaya kadar kutsalin anlamlandirilmasinda
birer zenginlik olarak goriilebilir. Ancak esas sorun miiminlerin fili, hortumu veya
govdesinden hareketle tanimlamalarindan ziyade digerlerini anlamin dairesi disina itmeleri
noktasinda baglar. S6z konusu itilme Tirkiye 6zelinde diisiiniildiigiinde belli bashi konular
etrafinda siirdiiriilmektedir. Bunlardan ilki Aleviligin nasil g¢ercevelendirilecegi tartismasini
igerir. Bu tartisma Aleviligin din mi, inan¢ m1, felsefe mi, kiiltiir mii, tarikat m1, mezhep mi ya
da basli bagina bir kimlik mi oldugu ile ilgilidir. Bu noktada Aleviligin islam i¢inde mi yoksa
disinda m1 degerlendirilecegi konusu en 6nemli nirengi noktasin1 olusturur. Diger temel bir
tartisma Alevilikle Siinniligin farklilasan ibadet ritiielleridir. S6z konusu ritiieller Siinni
grubun Alevileri Islam disma itmelerinde 6nemli bir argiiman olarak sunulmaktadir.
Alevilerin Cemevlerinde ibadet etmesi ve caminin Siinni kiiltiirde tasidigi anlam da ayni
tartismaya dahildir. Bu tartisma kadinin ibadethanelerde goriiniirliiii lizerinden daha da
alevlenmektedir. Ibadet ritiiellerinin yani sira siyasal ve tarihsel olarak kabul edilebilecek
kimi hususlar da Alevi kimligin degerlendirilmesinde halen giincelligini korumaktadir. Bu
baglamda dort halife ve sahabe konusunda Alevilerin elestirel tavrinin Siinnilerin yumusak
karnini olusturdugu sdylenebilir. Osmanli miras1 ve 6zellikle Yavuz Selim konusu da hem
dini hem de milli saiklerle Siinniler tarafindan sahiplenilmektedir. Alevilerin Osmanli
doneminde otekilestirildiklerini diistinmeleri, dahast Yavuz Sultan Selim zamaninda asimile
edildiklerine yonelik iddialar Siinni gruplarin Alevilerle arasindaki gerginligi artirict etkiye
sahiptir. S6z konusu tarihsel ve siyasal miras ve ibadet ritiiellerinde ortaya ¢ikan yorum
farklarinin Alevi ve Siinni kimligin kendini “6teki” iizerinden {iretmesinde etkili oldugu gibi
catismayi artirict igleve sahiptir.
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Bu c¢alismada Alevi ve Siinni kimligin kiiltiirel, siyasal ve inang¢ pratiklerine dayali
sOzii edilen tartisma boyutlarinin toplumsal alana yansimasina odaklanilmigtir. Her ne kadar
Alevilerin kimlik miicadelesinin bugiin inang¢ pratiklerinden ziyade kiiltiirel ve siyasal bir
arayisa dogru evrildigi literatiirde hakim goriisse de, bu ¢alisma agisindan bakildiginda her iki
alanda da gatismanin halen baskin oldugu ve bu ¢atismanin taraflarin giindelik iliskilerini
etkiledigi goriilmektedir.

2. SOSYOLOJIK OLARAK KiMLiKLER

Kimlik latince idem kokiinden tiiretilmis bir kelimedir ve aynilik stireklilik ve
benzerlik gibi anlamlart igerir (Marshall, 2005: 405). Bu baglamda kimligin dogasinda
ayrisma degil benzesme s6z konusudur ve bu 6zdeslik, dyle olmayana yani “Gteki’ne karsi
konumlanmak ve meydana getirilmek durumundadir (Kiligbay, 2003: 162). Ancak bu durum
kimligin simir koyucu ve ayristirict olmadigr anlamina gelmez. Nitekim kimlik ben ile 6teki
arasina sinir koymakta ve ikisini birbirinden ayirmaktadir (Dagi, 2006: 57). Su halde kimlik
benzettigi kadar ayristirmaktadir. Kim oldugumuzu ortaya koymamiz kim olmadigimizi da
ortaya koymamiza muhtagtir (Aslan ve Culha, 2008:134) Kimlik ben ile 6teki ya da biz ile
oteki arasinda kurulan etkilesim sayesinde insa edilir. Her insanin kendisinin digerlerinden
farkli oldugunu, kendine ait deger yargilar1 ve anlamlandirma siiregleri oldugunu bilmeye
ihtiyact vardir. Bu durumun digerleri tarafindan bilinmesi ve kabul edilmesi de gerekir.
Kimlik ile kisilik bu noktada birbirinden ayrilir. Kisilik 6tekinin bizde gordiigii sey iken,
kimlik otekinin bizde gdrmesini istedigimiz seye, gordiglinii sandigimiz seye gonderme
yapar. Diger bir deyisle kimlik bireyin hem kendi gdziinde hem digerlerinin gdziinde ne
oldugu bilgisidir. Boylece kimlik bireyde olan digerlerinde olmayan ya da kisiye ozgii
ozelliklerin tamamindan tesekkiil eder ve bunun digerleri tarafindan da bilinmesine ihtiya¢
duyar. Bauman’a gore kendimizi onlarin karsisina koymadan kimligimizi anlamlandirmamiz
oldukca zordur (2006: 65).

Bireyin “ben kimim” sorusuna buldugu cevaplar toplumsal bir baglama dayanir. S6z
konusu baglam sosyalizasyon siireci ile yakindan ilgilidir ve toplumla girilen iliskilerden
dogrudan etkilenir. Kisi veya grup, kimligi ile diger kisi veya gruplar arasinda konumlanir,
kendi kendisinin bilincine vararak kendisini kavrar. Yavuz’un da ifade ettigi gibi kimlik
sosyal ve siyasal degisimlerin belirledigi bir referans c¢evresine sahiptir (Yavuz, 2008: 17).
Berger ve Luckman’a gore kimlik (2008:250); sosyal iliskiler araciligi ile insa edilmekte,
devamlilig1 ise yine sosyal iliskilerle saglanmaktadir. Bu anlamda kimligin hem olusumu hem
devamliligi hem de de yeniden bi¢imlendirilebilmesi sosyal siireglere baglanmigtir. Dahas1 bu
siire¢ sosyal yapi tarafindan belirlenmektedir. Bu baglamda Huntington kimligin ¢esitli
kaynaklar1 olduguna dikkat ¢eker; atfedilen yiiklenilen kimlikler, kiiltiirel kimlikler, bolgesel
kimlikler, politik kimlikler, ekonomik kimlikler, sosyal kimlikler. Boylece kisi veya gruplar
yasa, soya, etnik kokene, dile, dine, cografi konuma, kitaya, lidere, ¢ikar grubuna, partiye,
meslege, ekonomik sektore, arkadaslara, kuliiplere veya statiiye dayali kimlikleri
benimseyebilirler (2004: 27). Bu kimlikler bireysel ya da kolektif olabilirler. Bireysel
kimligin meydana gelmesi kisiler arasi iliskilere bagli iken kolektif kimlikler gruplarin
etkilesimi ile ilgilidir. Bireysel kimlik meslek, siyasi goriis, sendika tiyeligi, cinsiyet, egitim
ya da medeni durum gibi pek ¢ok unsuru i¢ginde barindirir. Tiim bunlar ayn1 zamanda kolektif
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kimligin de birer parcasidir ve ayn1 zamanda bireysel kimlikle kolektif kimlik birbirini inga
etmektedir.

Tiirkiye Ozelinde diisiindiigiimiizde medeniyet kimliklerinin, dini kimliklerin, etnik
kimliklerin, grup kimliklerinin veya ulus kimliklerin sosyal ve siyasal alanda belirleyici rolleri
oldugunu goriiriiz. Bu kimlik ¢esitlerinden 6zellikle dini kimlik mesruiyet kaynaklarinin
digerlerinden oldukg¢a farkli bir boyut teskil etmesi nedeni ile digerlerinden ayrilir. Bireyler
giindelik hayatta onlerine ¢ikan her tiirlii durum ve sorunla bas etmek, anlamlandirmak veya
karar almak i¢in bir agkina bagvurmaktadir. Dini kimligin askinla ilgili olmasi ve iddialarinin
vahye dayanmasi ¢atisma boyutunu artirma potansiyeline sahiptir. Goker, kokli degerler
sistemine sahip olan dini inanglarin dini kimligin olugsmasinda etkin bir rol oynadigini
vurgular. S6z konusu inanislar bireyleri bir araya getirirken kiiltiirel degerler sisteminin ortaya
¢ikmasina neden olurlar. Kolektif bir kimlik tiiri olarak din ve dini inaniglar diger kolektif
kimliklerde oldugu gibi ¢esitli dislama ve dahil etme siireglerini i¢inde barindirir. Bu nedenle
din olgusu kendini yiiceltme digerini ise kii¢lik gérmenin bir kaynag: olmaktadir (2013: 61-
63). Bu baglamda Alevilik olduk¢a giiclii bir dini kimlik olarak Oniimiize ¢ikmaktadir.
Aleviligin sozii edilen koklii degerler sistemine sahip olmasi kendi kiiltiirel doku ve anlayigini
olusturmasi ve kimligin muhta¢ oldugu “6teki’ni Siinni inangta bulmus olmasi her iki
kimligin ytliceltme ve kiigiik gorme etkinliklerini pekistirici bir isleve sahiptir.

3.BiR KiMLiK OLARAK ALEVILiK

Alevi kelime olarak Hz. Ali’ye mensup, Ali’ye ait anlamina gelir. Mezhepler tarthinde
ve tasavvuf edebiyatinda ise Hz. Ali’yi sevmek, bagli olmak ve saymak anlaminda
kullanilagelmistir. Kitabi bir tanim disinda ¢ikarsak Alevi tabiri Hz. Ali’yi en iistiin sahabe
olarak goren ve Hz. Peygamberin tayini ile imamliga gelmesi gerektigini One siiren Sia ile
ayni anlamda kullanilmistir. Boylece bu ziimreler Hz. Ali’ye baghligin 6tesinde onun soyu
adina bir firkalasma hareketinin siyasi temsilciligini yapmis olmaktadirlar (Figlali, 2008:
529). Baslangicta Alevi sozciigiiniin Ali’nin soyundan gelenler i¢in kullanilmis ancak daha
sonra anlami genisleyerek Ali yandaslarin1 da kapsamistir. Bu nedenle Alevilik baslangicta
siyasal bir hareket olarak ortaya c¢ikmis, Siinnilik disinda kalan diisiincelerle beslenerek
Islam’1 kabul eden toplumlar icin egemen olan dini tutumun karsisinda duran bir harekete
doniismiistiir (Ozkirimli, 1997: 72). Bu diisiince baglaminda Alevilik yalmzca bir mensubiyet
ve baglilik degil ayn1 zamanda protest veya mubhalif siyasal bir durustur. Buna mukabil
Aleviligin ibadet temelli farklilastigini diisinenler de mevcuttur. Uludag’a gore Ornegin
Hazreti Peygamber’in dort halifeye de farkli zikirler verdigi gibi diisiinceler de Aleviligin
temellendirilmesinde etkili unsurlardir (1989: 369).

Alevilik Anadolu’da bir dizi tarihsel asamadan gegerek bugiine gelmistir. Birinci
asama Aleviligin olusum siirecidir ki 11-15 yiizy1l arasini ifade eder. Diger asama 16-19.
yiizyillar1 kapsayan Safevi ya da Kizilbaslik donemidir. Safevi doneminde ortaya cikan
gerilimler sona erdikten sonra Alevilik dini bir cemaat hiiviyetine biirlinmiistiir. Bu dénem
ayn1 zamanda Kizilbashigin damgalama iglevi gordiigli ve sonucunda heteredoks ve senkretik
Ozellikleri olan bir kimligin kendisini toplumdan tecrit ettigi donemdir. 20. yiizyildan baslayip
bugiin devam eden siire¢ ise modern Alevilik donemidir. Bu donemde Aleviler modernlik
karsisinda yeni konumlarinmi iiretmeye ¢alismislardir (Subasi, 2010: 79). Aleviligin tarihsel
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kokenlerine tim ayrintilart ile deginerek kokene dair merakin giderilmesi gerektigi
muhakkak. Aleviligin dogusunun Tiirklerin Miisliiman olduklar1 doneme gotiiriilebilecegi,
kentli toplumlar ile gdcebe toplumlar ile anilan Islam’mn anlayis farklari, Aleviligin halk
Islam’1 anlayisina dayanmasi ve sdz konusu siirecte Musevilik, Budacilik, Mancilik,
Hristiyanlik ve Islam gibi dinlerle tanistigi ve onlardan etkilendigi gibi koken bilgilerine
deginmek pek tabi miimkiin. Ancak burada Aktay’in uyarisini hatirlamakta yarar var; Alevilik
tarihsel olarak ne sabit bir forma sahiptir ne de bugiin, tarihsel kokenleri ile siki bir irtibat
icindedir. Aleviligin 6ziinii tarihsel olarak ¢ikis noktasinda aramak islevsel bir yaklagim
degildir. Cilinkii buglin Alevileri nerde gérmek istiyorsak tarihsel ve kiltiirel 6zii bu
istegimize uygun olarak bulabiliriz. Ancak Siinnilerin de bir zamanlar Miisliiman dahi
olmadig unutulmamalidir (2007:58-59). Bu manada Aleviligi islam’in iginde ya da disinda
kabul edecek tarihsel ve kiiltiirel 6zleri bu yonii ile diisinmek gerekir. Aktay’a gore bugiin
karsimizda duran Alevi-Siinni gergekligi Osmanli’nin 19. yiizyilindan olduk¢a farklidir. S6z
konusu farklilik Alevilerin Siinniler karsisinda konumlanma sekli bakimindan da gecerlidir
(2007:59). Bu farki anlayabilmek i¢in Osmanli-Safevi ¢ekismesine ve Osmanli siyasi ve
giindelik yasaminda Alevilerin konumunu anlamamiz gerekir. Ciinkii Osmanli-Safevi
catismasi Alevilerin Cumhuriyet’e de tasinan davranis kodlari, yeni devlete olan yaklagimlari
ve bugiin halen devlet birey iliskileri bakimindan anlamli veriler sunmaktadir. Bu tarihten
sonra Alevilerle devletin ve dahi Siinnilerin arasinin neredeyse hi¢ iyi olmadig: bir gergektir.
Burada Kizilbaghgin Alevilige doniisiimii ve yerici bir anlama donlismesi onemli bir
ayrintidir.

Kizilbaglar XV. ve XVL. yiizyillarda ilk Safeviler olan Sah Ismail, Seyh Ciineyd ve
Haydar’in taraftar1 olan Tiirkmen boylar1 idi. Kizilbas isminin verilmesi kirmizi bir serpus
giymelerinden kaynakhidir (Melikoff, 1993:33.; Ocak, 1999: 386). Hz. Ali ve on iki imam
kiltli, Kerbela Matemi ve buna bagh kiiltleri i¢cinde barindiran Alevilik olgusu bu dénemde
ortaya ¢ikmistir. Yani bugiinkii Alevilik kuvvetle muhtemel Ismaili kalintilar, ancak daha
onemlisi XIV. ylizyilda Hurifi etkilerle temellenen, XV. yiizyilda Seyh Haydar ile sekillenen
ve asil baglamma Sah Ismail ile ulasan bir olgudur (Ocak,1999: 386-387). Bu baglamda
Aleviligi temelde iki tarihsel kesit iizerinden ele alabiliriz. Tlk asama Sah Ismail 6ncesi
donemdir ve X. yiizyildan XV. yiizy1l sonlarina, Safevi Devleti’nin kurulusu ve ardindan
Safevi propagandasmin baslangicina kadar olan siiredir. ikinci asama ise Sah Ismail’den
sonraki donemdir. XVI. ylizyilin baslarindan itibaren Safevi propagandasi ortaya ¢ikmustir.
Birinci evre Ali’siz ikinci evre ise Ali’li doneme isaret eder (Ocak, 1999:387). Kizilbaslik bu
tarihten sonra Safevileri ve Sah Ismail’in ardindan giden Tiirklerin ortak ad1 olmustur (Onat,
2003: 113). Kizilbaghgin kiiciiltiicii anlam kazanmasi1 Celali ayaklanmalari ile bilinen dini
sosyal isyan hareketleri ile ilgilidir. Bu donemden sonra Kizilbaslik dinsiz ve asi gibi
anlamlara karsilik gelir olmustur (Melikoff, 1993:33; Ocak, 1999: 386). Bu donemde
Kizilbaghk Safevi ya da Sah Ismail taraftarligi olarak anlam bulmus, Osmanli’nin bu
doneminden itibaren kirmiz1 serpustan “hain, asi, dinsiz, zindik” gibi gostergelere evirilmistir.
Kizilbaglarin Safevi taraftarligma ydnelmemeleri i¢in Ebu Suud, Seyh Idris-i Bitlisi ve Ibn-i
Kemal gibi seyhiilislamlarin (kaynak) bu donemde Kizilbaslar1 dinsizlikle iligkilendiren fetva
ve sdylemleri de bu doniisiimde etkilidir. Bugiinkii Alevi kimliginin olusmasinda bu yerme
kiictiltme ve Siinni fetvalar ile tekfir edilmenin etkileri vardir.
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Kizilbashigim yerici bir ifade olmasi ve Tiirkiye’de geleneksel Islam dis1 mezhebi
adlandirmak i¢in Alevilik kullaniminin ortaya ¢ikisi 19. yiizyildir (Bozkurt, 2006: 1-4, Aydin,
2011: 110). Bu baglamda Kizilbas ad1 Aleviligin en eski ve 6zgiin kullanim seklidir (Bozkurt,
2006: 1-4). Yaygin gorlise gore Kizilbas tabiri zamanla yerici bir ifadeye biiriindiigii ve bir
damgalama islevi gordiigii i¢in bugiin Alevi kelimesi kullanilmaktadir. Onat, Kizilbasligin
Alevilige doniisiimiinde Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasini isaret eder. Bu donemde Bektasi
Tekkelerinin kapatilmasi ve Kizilbaslik ile ilgili olumsuz ifadeler de isim degisiminde etkili
olmustur (Onat, 2009: 24). Kabuk degistirerek varliklar1 devam eden Alevilerin devlet ile
iliskileri giderek daha kotii hale gelmistir. Bu baglamda Osmanli imparatorlugu’nda Aleviler
itikadi boyutlar1 ile degil siyasi yonleri ile devletin ilgisini ¢ekmislerdir.

Osmanli’da bir devlet dini olarak benimsenen Siinnilige karsin Cumhuriyet’le birlikte
yalnizca mezhepler degil din de giderek siliklesmistir. Tevhidi Tedrisat Kanunu ve Tekke ve
Zaviyelerin Kapatilmasi ile hem Siinniler hem de Aleviler ayni1 oranda etkilenmesine karsin
Aleviler bu siireci daha olumlu karsilamislardir. Ceylan’a gore Cumhuriyet’ten dnce siyasi
nedenlerle zindik veya miilhit sayilan Aleviler, Cumhuriyet’le birlikte laikligin savunucusu
olarak ilan edilmisler, “Aleviler laik devletin giivencelerinden biridir” seklinde kendini
savunarak Siinni fundamentalizme kars1 miicadele etmislerdir. (Akt. Ceylan, 2015: 131-132).
Yine de Alevilerin laiklige ragbeti kimi agilardan izaha muhta¢ gibi goriiniir. Tekke ve
Zaviyelerin kapatilmasi ile Bektasi dergah1 da kapatilmis, dini unvanlarin kullaninmina son
verilmesi ile dede ve babalik yasaklanmistir. Diyanet Isleri Baskanligi’nin da bu dénemde
kuruldugu diisiiniildiigiinde bu izahin zorlugu artmaktadir. Ancak yine de laiklik, Alevilere
¢ok yonlii bir hukuki ve sosyal giivence sunmus, resmi yapinin dinsel olandan arindirilmasi
basli bagina bir hukuki esitlik vaat etmistir. Her ne kadar bu esitligin sosyal olana yansimasi
tartismali olsa da bu hukuki giivence Aleviler bakimimmdan memnuniyetle kargilanmistir.
Ciinkii devletin dinsel olan retorikten vazge¢cmesi ayn1 zamanda Siinni retorigin zayiflamasi
ve siirekli kendini tekrarlayan Alevi ayrimciliginin getirdigi evhaminin azalacagi anlamina
geliyordu. Aleviler Cumhuriyet doneminde goérece goriiniir olma imkani1 bulmuslar, kapali
toplumdan acik topluma gec¢is yapmislardir. Kirdan kente go¢miisler gerek sosyal hayatta
gerekse de devlet icinde g¢esitli gorevlere getirilebilmisler ve egitim imkania sahip
olmuslardir. Esasen bu durum Alevilerin Cumhuriyeti neden destekledigini izah edemeyen
anlayisa kars1 koyulabilecek hala en giiglii argimandir. Ancak Alevilik kimlik bakimindan bu
donemde halen arzu ettigi yerde degildir.

Aleviligin Cumbhuriyet donemindeki asil doniisiimii Demokrat Parti doneminde
modernlesmenin etkisine girmesi ile olmustur. Bu doneme kadar kirsalda yasayan heniiz
modernlesmenin etkisine girmemis olan Aleviler 1950’li yillarda baglayan 1980’lerde
hizlanan ve bugiin neredeyse tamamlanan kdyden kente yogun bir go¢ dalgasina maruz
kalmislardir. Dressler, bu siirecin Aleviligin bugiine dek yasadigi en farkli ve en etkili
dontigiim oldugunu ifade eder. Clinkii Aleviler kitlesel olarak sehirlesirken ciddi krizlerle yiiz
yiize kalmiglardir. O giine dek kirsal bir karakterde yasayan Alevilik, sehir hayatina adapte
olmakta giicliik ¢ekmis ve Aleviligin bazi kurumlari sehir hayati icinde kendine yer
bulamamistir (2008: 300-311). Musahiplik veya Dedelik gibi kurumlar buna 6rnek olarak
verilebilir. Dressler burada 6zellikle Dedelik kurumuna dikkatimizi ¢eker ve Dedenin konum
ve iglevlerinin degisimi iizerinde uzunca durur. Dedelik kurumu Alevi kentlesmesi ile birlikte
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sosyal sistem igindeki etkinligini kaybetmistir (2014). S6z konusu goclerle dinsel
pratiklerinden ve ritiiellerinden uzaklasan Aleviler, kentte modern hayatla biitiinlesmeye
baslamiglardir. Alevi modernlesmesi bakimindan bakildiginda kentlesmenin Alevi kimligine
en 6nemli etkisi dini bir kimlik olmaktan siyasi, muhalif ve protest bir kimlik olmaya dogru
evirilmesidir. Yildirim’a gore bu kitleler artik “Kerbela” dendiginde degil, Madimak Katliam1
anildiginda ve Alevi kdylerine cami yaptirilmasi, Diyanet Isler Baskanligi’nin Alevilerle
iligkisi, mecburi din dersleri ya da cem evlerinin hukuki statiisii gibi konularda heyecan
duymaktadir (Yildirim, 2012: 143).

Aleviler kirdan kente go¢ ederek modernlesme araciligi ile olusan modern kurumlara
kendilerini teslim etmis ve giderek bireysellesmislerdir. Boylece geleneksel Aleviligin inang
merkezli anlayis1 yerini, modern Aleviligin sekiiler ancak kimlik merkezli anlayisina birakmis
oluyor ve Alevilik yeni nesil egitimli gengler i¢in birer kdken bilgisi olarak kimligin besleyici
roliinii yerine getiriyordu. Bu durumun nedeni kirsalda topluluk icinde yasayan Aleviligin
kentte bireysellesmesi ile kendine yer agma istegi iizerinden verdigi kimlik miicadelesidir.
Diger yandan kentte “Oteki” ile kars1 karsiya kalan Aleviler hem kendilerini ifade etmek hem
de kenetlenmek durumunda kalmislardir.

Geleneksel Aleviligin inan¢ merkezli anlayisindan modern Aleviligin kimlik
anlayisina dogru yasanan eksen kaymasi, Aleviligin bu donemde dini egitim ya da inang
sistemine dair bir talebi olmamasini da anlasilir kilar. Benzer bir etki Aleviligin sol hareketle
ilgisini kurmamiza da olanak saglar. Aleviligin doniisiimiinde en 6nemli etkenlerden biri de
sol siyaset ile olan bagidir. Ne var ki bugiin Alevi kimligi yonlendirenlerin 6nemli bir bolimii
1960 ve 1970’lerde sol hareket i¢inde olmuslardir. Massicard s6z konusu entelektiiellerin i¢
diinyalarinda Alevi inancini yiktiklarini ve bireysel hayatlarinda inancin ne yeri ne de dnemi
oldugunun altin1 ¢izer. Solcu Aleviler esasen Aleviligi 1980’lerden sonra yeniden
kesfetmislerdir. Bunun nedeni sol hareketin etkinligini yitirmesi nedeni ile Alevilige doniis
ithtiyacindan ziyade sosyal ve siyasal bir miicadele yiiriitmek isteminden kaynaklidir. Diger
yandan Alevi toplumunun en egitimli boliimiinii olusturan sol aydinlar, geleneksel Aleviligi
modern Alevilige doniistiirmede onderlik etme firsat1 bulmuslardir (2007: 80-82). Bu grubun
gelistirdigi yaklagimin Alevilerin tamaminca benimsenip benimsenmedigi tartismalidir ancak
bugiin kimlik eksenli tartigsmalar1 etkinlik bakimindan bu grubun siirdiirdiiglinii séylemek
mimkiindiir. Bu grubun Alevileri temsili noktasinda suna deginmekte yarar vardir; s6z
konusu temsil kendini bir gelenege yaslayamamistir. Bunun nedeni Alevilerin Cumhuriyet’in
ilan1 siirecinde Tekke ve Zaviyelerin kapatilmas: gibi geligsmeleri, laiklik ilkesi nedeni ile
olumlu olarak karsilamalaridir. Ciinkii siire¢ kendilerine ait kurumlar1 da siipiirmiis ve
geleneklerini yeni nesillere aktaracak bir tagiyict grup imkanini zayiflatmistir. Bu durumda bir
bakima icat edilen ve 1980’lerden sonra kesfedilen politik bir Alevilikten s6z etmek
miimkiindiir. Ne var ki bu donemde Aleviligin siyasi veya kiiltiirel olarak kimlik talebi
cergevesinde tartigildigr goriilmektedir. Bu tartisma ayni zamanda Siinni karsithigr iizerine
kurulu bir tartigmadir.

12 Eyliil 6ncesinde komiinizme kars1 miicadelenin karsisinda bir blok olarak Aleviler
yer almistir. BOylece Alevi-Siinni ¢atigmasi siirece eklenmis olmaktadir. Gergekte ise
Komiinizm-milliyetcilik ekseninde kurulu idi. Solu, anarsi ve terdriin bag sorumlusu olarak
goren askeri darbenin magdurlar1 Aleviler olmustur; ancak Aleviler olarak degil “solcu
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sosyalist militanlar” olarak. Seksenli yillarda Alevilik i¢in 6nemli bir canlanma donemi
baslamis, herhangi bir eksen kayb1 olmadan ilk kez kendini Alevilik olarak bulmaya ve dinsel
boyutu ile giindeme gelmeye baslamistir. S6z konusu canlanma tepkilerini iki yone
dogrultmustur; ilki kendi iginde Aleviligin ihmal edilmesine ve siyasi angajmanlara kurban
edilmesine, digeri ise devletin din politikasina ve bu politikanin palazlandirdig1 diisiiniilen
Siinni kesime (Aktay, 2012:67). 1990’lar ise Alevilik i¢in olduk¢a karmasik ve hareketli bir
donemdir. Bu yillarda bagimsiz bir Alevi kimliginden gorece ilk kez sz edebilmek
miimkiindiir. Bu durumun sebebi gerek Aleviligin siyasallasmasindaki degisim gerekse de
diinya ve Tiirkiye’de hakim olan kimlik siyasetidir. Kimlik tartigmalarinin siyasal alanin
mesguliyetine déniismesini bu yillarda yiikselen siyasal Islam ve Kiirt sorunu 6zelinde de
gormek miimkiindir. Alevilik de bu gelismelerden beri degildir. Bagimsiz bir kimlik
olagelme yolunda bu yillarda pek ¢ok gelismeden soz edilebilir. 1990’11 yillara degin agirlikl
olarak sozlii kiiltiir izerine insa edilen Alevi yazin ard1 ardina basilan yayinlarla yazili kiiltiire
dogru evrilmigtir. Bu baglamda o6rnegin 1990 yilinda Cumhuriyet Gazetesinde Alevilik
bildirgesi yaymlanmis ve Alevi kdkenli radyo ve televizyonlar kurulmustur. Yine ana akim
medyanin Alevilikle ilgili yazi dizileri ve yaymlar yapmasi benzer bir geligmedir. Kentli
Aleviligin Stinnilik karsisinda tanimlandig1 ve kenetlenme ihtiyacina yukarida deginilmisti.
Bu donem diizenlenen senlikler veya anma torenleri gibi kitlesel gosterileri bu baglamda
okumak miimkiindiir. Ancak 1990’1 yillarda bagimsiz bir Alevi kimliginden s6z edilmesinde
Madimak Katliami’nin yeri tartisiilmazdir. Yanarak o©lme, canli olarak seyretme ve
seyredilme, suglanma, yalnizlik ve katliamlarin katalizorii olacak mazlum 6zne olmak bir
yana sug¢lanma, bugiinkii alevi kimligine dahildir. Dahasi madimak katliami yasandigi
donemde CHP’nin de koalisyon ortagi olmasi ve kamuoyunun s6z konusu olay i¢in takindig1
suclayict tavir Alevi kimliginin insasinda son derece onemli bir kirilma noktasi olmus ve
travmatik bir hale biirlinmistiir. Bu durum hem Alevi hareketliligini hem de daha fazla
siyasal bir kimlik olarak Aleviligin sahiplenilmesini artirmigtir. Bu artis 1995 yilinda
meydana gelen Gazi Katliami ile siirmiistiir. Massicard, 1996 yilinda Baris Partisi’nin
kurulmasinin katliamlarla iligkili oldugunu ifade eder. S6z konusu gelisme artik ice donen,
yalnizlasan ve kimligine sarilan Alevilerin siyasal anlamda temsil edilmek arzusunun
ciktisidir (2007:219). Bu sebeplere siyasal Islam’n yiikselmesi ile baslayan Laiklik ve irtica
tartigmalarinin - Alevilerde yarattigi evhami da eklemeliyiz. Burada Alevi partilerinin
Tiirkiye’de higbir zaman hedeflenen basariyr gosteremedigini sdylemek gerekir. Bunun
demografik sagilim, Alevi siyasetinde kimligin goriiniir olma ihtiyaci ile katliamlarin
travmatik saklanma zorunlulugu arasinda sikisip kalmiglik gibi ¢cok cesitli nedenleri vardir.
Bunun sonucu olarak Alevi kimligi partiler iizerinden degil dernek ve vakiflar {izerinden
stiregelmistir.

2002 yilinda milli goriis geleneginden gelen Ak Parti’nin iktidara gelmesi ile tipki
1990’11 yillarda oldugu gibi laiklik tartigmalar1 yeniden alevlenmistir. Bu donem Ak Parti, bu
endiseleri AB iiyeligi siirecinde bir nebze hafifletmistir. Ancak parti laiklik karsit1 imajindan
styrilmaya caligsa da Aleviler iktidar partisine karsi daima mesafeli olmuslardir. Muhalefet
icin ise Aleviler bu donem daha da fonksiyonel hale gelmistir. Alevilerin laiklik hassasiyeti
gerek askeri vesayetin etkinliginin kirilmasi i¢in gergeklesecek reformlar1 engellemede,
gerekse de toplumsal dinamikleri harekete gecirmede islevsel goriilmiis diger bir deyisle
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Alevilerin laiklige olan duyarliligi bu donem aragsallastirilmistir. 2007 yilinda diizenlenen
Cumhuriyet Mitinglerine Alevilerin ve Alevi derneklerinin yogun sekilde ragbet gostermesi
bu durumun tezahiiriidiir.

Ak Parti doneminde Alevilige iliskin en 6nemli gelismenin Alevi agilimi oldugu
sOylenebilir. Agilimda Alevilerin sorunlari, magduriyetleri ve ayrimeciliklar gibi konular ve
bunlarin ¢6ziim yollarinin ele alinmas1 hedeflenmistir. Calistayda ele alinan genel gecer Alevi
sorunlarma bakildiginda Aleviligin bugilinkii kimliksel taleplerine dair 6nemli ayrintilar
edinebiliriz; ¢ergevelendirme sorunu, kimlik ve beyan sorunu, Anayasal ve hukuksal sinirlar,
Madimak Oteli’nin yeniden diizenlenmesi, zorunlu din dersleri, Diyanet Isleri Baskanligs,
Dedelik ve Cemevlerinin hukuksal statiisii. Calistayda ozellikle Aleviligin tanimlanmasi
noktasinda kamuoyuna yansiyan tartigmalar dikkat ¢cekmis Aleviler, devletin tanimlama hakk1
olmadigina yonelik argiimani sik¢a kullanmislardir. Ancak sonugta Alevilik Islam {ist bashg
altinda “hak-Muhammed-Ali” kavramlar etrafinda olusan bir inang¢ ve erkan yolu” seklinde
tanimlanmistir. Alevilerin kimliklerine yonelik taleplerde ise 6zellikle kamu atamalar1 dile
getirilerek Aleviligin ayrimciliga ugradign ifade edilmistir. Diyanet Isleri Baskanlhig
tizerinden yliriitiilen tartigmalarda kurumun lagvedilmesinin buglinkii sosyo-Kkiiltiirel sartlarda
imkan1 bulunmadigr ancak diger dini gruplarin temsili i¢in gerekli ¢aligmalarin yapilmasi
gerekliligi vurgulanmistir. Benzer bir vurgu zorunlu din dersleri olmustur. Zorunlu din
derslerinin Aleviligi de kapsayacak sekilde yeniden diizenlenmesi ve Siinni anlayist
benimseyen bir miifredatin Alevi ¢ocuklarina dayatilmamasi gerektigi ifade edilmistir. Diger
yandan Dedelik kurumu ile ilgili de yeniden egitim ve maas baglanmasi gibi hususlarda
calisma yapilmasi ve Cemevlerinin ibadethane statiisiine yiikseltilmesi ¢alistay boyunca
Aleviligin en giiclii kimliksel talebi olmustur (Alevi Caligtaylar1 Nihai Rapor, 2010).

Bugiin konu edilen sorunlarin pek azi ¢oziilebilmis, ¢alistay ne Alevilerde ne de Alevi
STK’larinda memnuniyetle sonuglanmistir. Diger taraftan Alevilerin siyasal Islamci
iktidarlara karsi evhamli yaklasimi, iktidarin Siinni kiiltiirle olan goriiniir baglari yaninda
acilimin bir asimilasyon politikast gibi goriilmesi nedenlerle belirlenen hedeflere
ulasilamamustir. Dahasi ¢alistay nihai raporuna gore Alevilerin bir kimlik problemi yasadigi
ve bu problemin ancak Islam dairesinde kendilerini net bigimde tanimlamalar1 ile asilacag
vurgulanmigtir. Ak Parti’nin de bu siirecten eli bos dondiigli ortadadir. Ancak acilimin Alevi-
Siinni meselesine en énemli katkis1 birbirine yabancilasmis ve kimi alanlarda miizakere sansi
kalmamis gruplarin bir masa etrafinda oturup tartisabilmesine imkan vermis olmasidir. Bu
gelismenin Onyargilarin kirilmasma katkida bulunacagini ve bir sonraki adimlara cesaret
verecegini degerlendirmek yerinde olur. Oyle ki bu ¢alismanin yapildig: giinlerde Alevi
aciliminin  yeniden basladigina dair kimi disiinceler kamuoyu ile paylasiliyordu.
Cumhurbagkan1 Erdogan, toplu Cemevi temel atma toreninde yaptigi konusmada, Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 biinyesinde Alevi Bektasi Kiiltiir ve Cemevi Baskanlhigi kurulacagini ve
cemevlerinin altyapr sorunlarmin kamu destegi ile giderilecegini ifade etti. Dahasi Alevi
Bektasilerin inan¢ dnderlerine bu yapi1 biinyesinde kadro verilebilecegi de olduk¢a dnemli bir
ayrinti olarak kamuoyu ile paylasildi. Elbette bu gelisme, yukarida sozii edilen Alevi
acilimma dayanmaktadir. Siirecin devamliligt bize hem Alevi kimligi konusunun tiim
gercekligi ile oniimiizde durdugunu hem de s6z konusu miizakere imkaninin halen devam
ettigini gostermektedir.
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4. YONTEM

Alevilige dair toplumsal ayrisma boyutlarini Tiirklerin Islam’1 kabul etmesine kadar
gotiirmek miimkiindiir. Her ne kadar Alevi kimligin inan¢ boyutundan daha fazla siyasi ve
kiiltiirel sdylemler etrafinda kendini var ettigi ifade edilse de bugiiniin toplumsal gercekligini
anlayabilmek icin sahaya bakmak gerekmektedir. Alevi Siinni gerginligi, ¢atigmast ya da
ayrigmasi, nasil tanimlanirsa tanimlansin bugiin halen iki grubun kendini farkli kaynaklarla
motive ettigi agiktir. S6z konusu kaynaklarin ortaya konabilmesi i¢in bu ¢alismada Youtube
yorumlar1 incelenmistir. Analiz i¢in Youtube Video Sitesindeki 321Media isimli kanalda
yayinlanan Soramazsin: Alevi isimli yaym ve DemokratPress isimli kanalda yaymlanan Bir
Alevi Aileden Kiz Alir Ya da Verir misiniz? Aleviler Otekilestiriliyor mu? isimli yayin tercih
edilmistir. Soramazsin: Alevi isimli program 2,4 Milyon kisi tarafindan izlenilmis ve 20.617
yorum almistir. Diger program ise 154 bin kisi tarafindan izlenmis ve 1.103 yorum almuistir.
Bir Alevi Aileden Kiz Alir Ya da Verir misiniz? Aleviler Otekilestiriliyor mu isimli program,
ozellikle Alevi-Siinni evliligi konusunda daha ayrintili veriler elde edilmesi i¢in konuyu
derinlestirmek amaci ile tercih edilmistir.

Iki program altinda kullanicilar tarafindan yapilan 21.720 yorum Van Dijk’in elestirel
sOylem analizi teknigi ile yorumlanmistir. Dijk’e gore sdylem analizi toplumsal, karmasik ve
biligsel bir siiregtir. SOylem analizi altinda, soylem {izerine haritalandirilan zihinsel modeller
yatmaktadir (2019: 471). Buna gore ¢oziimleme, sdylemi sekillendiren unsurlar géz oniinde
bulundurarak yapilmalidir. Elestirel sdylem analizinin mikro ve makro boyutu vardir.
Ciimlenin gramer yapis1 ve bu yapinin ardinda bulunan ideolojinin kesfedilmesi bu iki boyuta
karsilik gelmektedir. Makro analizde climle ve kelimeleri anlamlandirmak icin sematik ve
tematik incelemeler yapilir. Mikro analizde ise sentetik, sdzcilik se¢imleri ve retorik unsurlar
incelenmektedir. Sentetik inceleme climlenin aktif veya pasif 6znesinin etken mi edilgen mi
olduguna ya da kelime oyunu yapilip yapilmadigina odaklanmaktadir (Dijk: 1988). Gramer
yapilar1 ve ardina gizlenmis olan ideolojilerin ylizeye ¢ikarilmasi i¢in metin iginde ima edilen
parcalarin bulunmas: ve altinin doldurulmasi 6nem arz eder. Ayrica iletisimi etkileyen
konusma, anlama ve anlamlandirmanin farkli seviyelerini, kelimelerini ve metin yapilarini
stratejik bir baglama oturtmak gerekmektedir (Cakir, 2020: 83). Ciinkii sdylem analizlerinde
onemli olan metni, yaziy1, yorumu ya da kitabi okuyan okuyucunun ne anlam ¢ikardigidir.

Bu anlamlandirma gergevesinde ¢aligmada elestirel soylem analizi teknigi kullanilarak
Aleviler ile Stinniler arasinda etkilesime yansiyan yedi adet ¢atisma boyutu elde edilmis ve
temalastirilmistir. Bu temalar “Hz. Muhammed vs Hz. Ali, Dort Halife ve Sahabe, Arap
Islam1 vs Tiirkmen Islami, Osmanli ve Yavuz Sultan Selim, Cem Evleri vs Camiler, Temel
Ibadet Ritiielleri; Benim Kalbim Abdestli Gonlim Temiz ve Kiz Alip Verme: Kiz Almam
Oglan Vermem” seklindedir.
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5. BULGULAR
5.1. Hz. Muhammed vs Hz. Ali

Programi izleyenlerin yorumlar1 incelendiginde ilk ¢atisma boyutunun Peygamberlik
temast altinda ortaya c¢iktig1 goriilmektedir. S6z konusu c¢atisma kendi i¢inde iki diisiinceyi
icermektedir. Bunlardan ilki Hz. Muhammed’in ihmal edildigi, ikinci plana itildigi veya Hz.
Muhammed’le Hz. Ali’ye esit miktarda énem ve deger atfedildigidir. Islam peygamberine
yeterince 6nem verilmedigine yonelik en giiglii argliiman Alevilerin O’nun siinnetlerini yerine
getirmiyor olduguna yonelik ifade edilmistir. Peygamberlik ile ilgili bir diger anlagmazlik
hadisler noktasinda ortaya ¢ikmistir. Sahih hadislerin hangileri oldugu ya da hangi kaynaktan
aktarilanlarin dogru kabul edilecegi tartisma konusu yapilmaktadir. Hadisler Sii hadisler ve
Siinni hadisler olarak tashih edilmistir. Bu diisiinceye gore Aleviler Sii kaynaklardan aktarilan
hadisleri dogru kabul etmekte ancak Siinni kaynaklarca dogrulanmis Hadisleri
reddetmektedir.

E.S: ... “Bir dinin peygamberiyle halifesinin bir tutuldugu nerde gériilmiis? Resmen
yeni bir imamn sartt uydurulmus. Siz bir kere ya Allah ya Muhammed ya Ali diyorsunuz
bence bu bile bir saygisizlik. “

Hacer Vural: “Peygamberimizi biliyorlarmis madem hangi yaptigi siinneti seniyesini
yapwyorlar...’

’

Peygamberlikle ilgili diger vurgu ¢atismanin boyutunu artirici nitelige sahip oldugu
gibi mutabakat zeminini ortadan kaldirmaktadir. Buna goére Hz. Ali peygamberdir. Burada su
hususa deginmekte yarar var: Hz. Ali’nin peygamber olduguna yonelik diisiince ve iddialar
ekseriyetle acgikca ifade edilmemistir. Ciinkii bu tlirden diisiinceler hem kullanicinin rahatlikla
din dis1 ilan edilmesine hem de hakaret ve 6fke diline maruz kalmasina neden olmaktadir.
Dahasi Alevilik Islam dis1 daireye alindigi anda tartismanin kazanani belli olmakta daha
dogru bir deyisle tartisma konusu ortadan kalkmaktadir. Ciinkii halen Alevilikle Siinnilik
arasindaki  en  giiclii  iddialasma  Aleviligin  Islam  icinde  degerlendirilip
degerlendirilemeyecegidir. Benzer bir durum “ben Aleviyim ancak Miisliiman degilim”
seklindeki kullanici yorumlarinda da goriilmiistiir. Bu durumda da tartisma, en Onemli
mesruiyet kaynagini kaybetmis olmaktadir.

Ayse nur kara: “... Ben Siinni’yim esim alevi... Benim esim Hz. Muhammed Mustafa
(v1) peygamber olarak gérmiiyor. Son peygamber Hz. Ali diyor.”

Bu diisiincede olup tiistii ortilk suclama ve imalar ise genellikle restlesme seklinde
ortaya cikmaktadir. Asagida Ornegi verildigi gibi karsilikli sorular ve cevaplanmaktan
kaginilan soruya soruyla cevaplar dikkat ¢ekici birka¢ 6rnektir.

Tezcan Tiirkmen: “Hz. Ali peygamber mi?”

Ceylan Kocabiyik: “ Tiirkmen Aleviyim sordugunuz soruya bak biraz git arastir cahil
cahil konusma iyi ki Aleviyim kurban olun Alevilere.”

Deniz Dincman: “Neden kurban olacakmisim bizim peygamberimizi ikinci plana
atanlara?”
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5.2. Dort Halife ve Sahabe

Alevilik inanc1 Hz. Muhammed’den sonra Hz. Ali’nin halife olmas1 gerektigine ve ona
haksizlik edildigine yonelik diigiinceye dayanir. Bu nedenle Siinniler Alevilerin Hz. Osman,
Hz. Omer ve Hz. Osman’a karsi olumsuz diisiince ve sdylemlerde bulunduklarmi iddia
etmektedir. Esasen bir onceki temada islenen Hz. Ali’nin peygamber olduguna yonelik
diisiince ¢ok kisitli bir Alevinin sdylemi olarak kabul edilebilir. Ancak halifeler ve sahabelerle
ilgili anlagsmazlik, hem Alevilik kimliginin temelini teskil etmekte hem de taraflarin en giiclii
argiimanlarini i¢inde tagimaktadir. Bunun nedenlerinden biri halife ya da sahabeye yonelik
diisiincelerin iman esaslart i¢inde degerlendirilmemesi, diisiince ozgirliigiine dahil
edilmesidir. Catismanin taraflar1 bu tartismay1 yaptiklar1 esnada ve siirece halen islam dairesi
icindedir. Bu diislinceye gore Aleviler Hz. Muhammed’in vefatindan sonra yerine gelen 3
halifeye hakaret etmekte, hatta tekfir etmektedir.

Hasko Ates: “Sug kendini bilmez bir grup Alevinin;) Ayni iilkede yasiyoruz, Siinniler
agirlik ki isterse azinlik olsun kimsin kardesim sen 3 biiyiik halifeme dil uzatacaksin...
Siinniye kalkip Emevi diyeceksin yetmeyecek Yezid'le bir tutacaksin... Kusura bakmayiniz

’

haddinizi bilin ortalik karigtirmayin, simarmayin’

Murat Karakoseli: “(Amag) Hz. Ali’yi ailesini, esini koruyamayan biriymis gibi
gostermek, sizin Hz. Ali sevginiz asla yoktur. Inangsiziz deseniz amenna bize ne, ama benim
dinime, benim peygamberlerime, sahabelerime sa¢ma sapan ithamlarsa bulunur karalarsan
hadi oradan ne Aleviligi deriz. Saygili edepli insan olun”

Sahabe ve dort halife ile ilgili tartigmalarin toplumsal alandaki en goriiniir yanlarindan
biri de Alevilerin ¢ocuklarina koyduklari isimlerdir. Bu diisiinceye gore Aleviler ¢cocuklarina
Ali, Ayse veya Omer gibi isimleri vermemektedir. Bu temada dikkat cekici olan diger gatisma
boyutlarinda Alevi kullanicilarin yogun bir kars1 dil ve savunmaci yaklasim benimsedikleri
halde sahabe ve dort halife konusunda kabul edici ancak savunmaci bir yaklagim gelistirmis
oldugudur. Kullanic1 yorumlarinin -ki yaklasik 24.000 yorum elestirel sdylem analizine tabi
tutulmustur- tamami incelendiginde Alevi oldugunu sdyleyen ancak ii¢ halife ve sahabeyi
sevdigini ve benimsedigini ifade eden bir kullanict yorumuna rastlanmamistir. Bu durum
elbette Alevilik dgretisinin temel iddiasin1 almasindan kaynakli goriilebilir. Ancak gercek
olan su ki ele alinan bu ¢atisma boyutu belki de uyuma doniismesi muhtemel en zor boyut
olarak goriilmektedir.

Osman AKay: “Peki Omer ismini niye kullanmiyorlar onu niye séylemiyon?”
RCLK: “Ayse adinda Alevi olmaz, yeme bizi Ayse Alevilikte asla sevilmez.”
5.3. Arap Islamn vs Tiirkmen islamm

Kerbela olay1 Alevilerin kimliklerinin insasinda en kuvvetli alg1 tasi olmustur. Alevi
ve Stnni oldugunu ifade eden ya da konuya taraf olan kullanict yorumlarina bakildiginda
diger bir ¢atisma boyutunun Kerbela olayina atifla Hz. Muaviye ile Hz. Hasan ve Hiiseyin
boyutunda ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Alevilerin Siinnileri ekseriyetle Hz. Muaviye
tarafinda olmakla sugladiklar dikkat ¢ekicidir. Bu diisiinceye gore Siinniler Emevi tarafindan,
Aleviler ise Hz. Hasan ve Hiiseyin tarafindan gelmekte ve onlar temsil etmektedir. Aleviler
Emeviler ile ilgili diisiincelerini 6zellikle Emevi valililerinin yonetimleri doneminde Hz.
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Ali’ye hakaret ve bedduay1 bir aligkanlik haline getirdigi diisiincesi ile pekistirmektedir. S6z
konusu boyutun en gorliniir yanit Muaviye isminin basina “Hazreti” ifadesi konulmasina
yonelik olmasi dikkate degerdir. Bu baglamda Siinnilerin de Alevilerin de birbirini
asagilamak amaci ile kullandiklar1 kliseler vardir. Aleviler Siinniler i¢in ekseriyetle “Yezid ve
Muaviye soyu” nitelemelerini kullanirken, Siinniler Aleviler i¢in en fazla “Kizilbas ve Zindik
tabirlerini kullanmaktadir. Kullanict yorumunda Aleviler, muhataplarindan tarafin1 se¢gmesini
istemektedir. Daha kat1 diislincelere gore Aleviler bir tarafta Siinniler bir taraftadir ve
Yezid’in taraftarlari ile bir olmalari miimkiin degildir.

Balulein: “Once gecmiste yaptiklarimizdan dolayr bizlerden oziir dile ondan sonra
bana konus. Bizden adam gibi oziir dilemedik¢e ben merhabalasmaktan oteye gitmem. Siz bir
taraf biz bir taraf. Isteyen istedigini yapsin ama ben bu konuda katiyim. Girmem Yezid’in
yanina, cani degmesin canima”

Emevi -ki bu Muaviye taraftar1 olmak anlamina gelmektedir- ya da Hasan ile
Hiiseyin’in tarafinda olmak ayni zamanda Tiirkmen Islam’in1 ya da Arap Miisliimanligimi
kabul etmek anlamina gelmektedir. Aleviler siklikla dini kimliklerini milli kimlikle
pekistirmekte ve kendilerinin 6z Tirkler oldugunu vurgulamaktadir. Bu diislinceye gore
Stinniler Emevi tarafini tutmakla Arap geleneklerini, kiiltiiriinii ve dinini kabul ederken
Aleviler Islam’in Tiirkmen yorumunu benimseyen Miisliiman Tiirklerdir. Dahasi kullanici
yorumlarina gore iilkenin gerg¢ek sahibi Alevilerdir. Burada dikkat c¢ekici olan Cumhuriyetin
kendini dayadig1 koken iddialarinin dini ve milli kimlikler ekseninde kendine yer edinmis
olmasidir. Bu koken, Islam’t ayraca alan ve koklerini Orta Asya’ya dayandiran yeni bir
ulusun ingast1 i¢in Cumhuriyet projesinin benimsemis oldugu, icat edilmis bir unsur olmustur.

Ozcan: “Ben de Aleviyim ama Allah'a siikiirler olsun ki Tiirk olarak diinyaya
gelmisim. Bayragim, dilim Tiirkce, dinim Islam, wkim Oguzlara dayamr, Orta Asya'dan
gelmisiz, Siileyman Sah'in torunlariyiz. Kim ki beni Alevi diye bu iilkede istemeyen varsa,
kusura bakmasin, bu iilke benim iilkem, bu bayrak benim bayragim. Bizi ancak bu vatandan,
bu bayraktan oliim ayirwr.”

Oyle ki Islam’mn Arap yorumunu benimseyen Siinniler, Kuran’da olmadig1 halde
namaz gibi ibadetleri Arap geleneklerinin etkisi ile kabul etmislerdir. Aleviler ise Islam’1
Tiirk¢ce yorumlamiglardir. Aleviler kimliklerini burada Siiler den de ayirmakta her tiirlii Arap
unsurun disinda kendilerini “Tiirk” ekseninde konumlandirmaktadir. Kullanicilar, Arap
Islam’inin hadisler ile kendini var ettigini vurgularken hadislere giivenilmeyecegini ifade
etmislerdir. Bunun nedeni Emeviler doneminde hadislere binlerce uydurma hadis eklenmis
olmasi olarak ifade bulmustur. Kullanici yorumuna gére Hz. Muhammed’in akla ve mantiga
uygun en fazla 30 hadisi bulunmaktadir. Siinniler ise etnik bakimdan putperest Arap
geleneklerini benimsedikleri i¢cin bu uydurma hadisleri de kabul etmisler ve dinde olmadigi
halde pek ¢ok ibadeti ritiiellerine eklemislerdir.

Kizil Kiiliig: “Miisliimanlik Arap geleneklerinden ge¢miyor kardes. Kuran’da ag
goster bana $éyle namaz vardwr boyle kilimir. Namaz diye bir sey faracadir (farazidir) bu
Kuran’da yok salat var oda dua demektir. Biz Kizilbas Aleviler Islam’t Tiirkce yorumladik.
Ciinkii Allah her dili bilir. Alevi kelimesi de 1800 lerden sonra ciknmustir, oziimiiz Kizilbag
Tiirkmenlik. Kuran hadislerden 6grenilmez sebebi de... Kimi Yezit soylarinin Kuran’a helali
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haram, harami da helal kilan 4000 hadis eklemis olmasidir. Hz. Peygamber hadislerin yazili
olmasini yasaklamistir, kendisinin de akla mantiga uygun 20-30 tane hadisi vardir... Kimse
bana Arap geleneklerini Miisliimanlik diye gelmesin! ... Biz Tiirkmen olarak Islam’t Tiirkce
yvorumladik o yiizden sazimiz kopuzumuz ile gulbeng yani Tiirk¢e dua ederiz... Putperest Arap
geleneklerini Miisliimanlik sanma oda bir ibadet ¢esididir o kadar.”

Siinni kullanic1 yorumlarinda ise Alevilerin diinyada Islam’t bu denli yanls bir
yorumunu benimseyen tek dini unsur oldugu sik¢a vurgulanan hususlardandir. Bu
diistincelere gore Aleviler Emevi diismanliklari nedeni ile Araplari ve dolayisi ile Hz.
Muhammed’i de geri plana atmiglar ve siinnet unsurunu inang sistemlerinden ¢ikarmiglardir.
Bir diger diisiinceye gore Aleviler ibadetleri yerine getirmek istemedikleri i¢in Arap
Miislimanligina tepki duymayi tercih etmislerdir.

E.S.: “Yani Hz. Ali deyip Hz. Ali’nin hayatindan apayr: bir hayat yasamaniz da isin
baska bir tutarsiz tarafi... Ama koskoca diinyada Islam’t bu denli farkl bir tek Aleviler
yaswyor ve kendi yasadiklar: seyin Islam oldugunu, Siinnilerin Arap kiiltiiriinii aldigim falan
soyliiyorlar. Alakast yok yani. Islam giizel ahlaktir, Aleviler de gayet ahlakli insanlar ona
lafim yok fakat Islam i sartlarini falan yerine getirmiyorlar. Obiir diinyada Allah’in takdiri

’

ne olur bilemem ama Islam’in bu dedikleri seylerle pek alakasi olmadigim séyleyebilirim...’
5.4. Osmanh ve Yavuz Sultan Selim

Alevi ve Siinni kimliginin en belirgin toplumsal goriinlimlerinden bir digeri de
Osmanli Imparatorlugu ve o6zellikle Yavuz Sultan Selim’e yonelik diisiincelerde ortaya
¢ikmustir. Kullanicilar arasinda dort halife ve sahabe konusundan sonra en fazla anlasmazlik
iireten konunun Alevilerin, genelde Osmanli Imparatorlugu’na &zelde ise Yavuz Sultan
Selim’e olan yaklasimi oldugu soylenebilir. Yavuz Sultan Selim’e yonelik Alevi
katilimcilarin oldukga 6fkeli bir dil kullandig1, dahasi kiifiir ve hakaret iceren pek ¢cok yorum
yaptig1 dikkat cekicidir. Osmanli Imparatorlugu’nun Islam’m Siinni yorumunu benimsedigi,
Halifelik kurumunu bu yonde kullandig1 ve Alevilere kars1 baskici bir tavir sergiledigi Alevi
katilimcilarin en fazla vurguladigi argiimanlardir. Siinni kars1 diisiinceye gore ise Osmanli
Imparatorlugu Siinni diisiince nedeni ile degil tiim Miisliimanlari bir ¢ati altinda
toplayabilmek i¢in Halifeligi getirmistir.

Kaiser: “Su¢ Alevilerin degil, asirlardwr Osmanli’'min lanetli mirasi olan Alevi
diismanligi. Yavuz Alevileri o kadar baskilamis ki, sazi bile yasaklamis. Bu yiizden Stinni
Tiirkmenler bugiin zurna ¢alar (fars, Kiirt ¢algisi) ¢iinkii saz yerine o kullamildi. Ancak
Cumhuriyet sonrast serbest olunca yeniden yayildi, Aleviler sayesinde unutulmadi. Gordiigiin
gibi, ayrica biitiin Dogu Anadolu Tiirkmendi, Alevi olduklar: icin Iran’a zaruri géctiiler,
Kiirtler Safeviler'den yardim istedi, Yavuz'un b..k yemesi, bos yere Kiirtleri doldurdular,
Safeviler’e tampon olmasi icin. Bugiin kafamizi bu agritiyor iste ... Aleviler ile konusmak

’

istiyorsan onlarin kelimelerini kullan, sorgular gibi tavir takilma.’

MT: “... Yavuz'un suf Alevi olduklari i¢cin Alevileri katletmis olma iddiasi veya

Alevileri stinnilestirme iddiasi, kimse kusura bakmasin, "ziigiirt tesellisi” nden bagska bir sey
degildir.”
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Stinni yorumlar1 ise reddiyeci, tepkisel ve savunmacidir. Yorumlarin geneli
incelendiginde “Osmanli’y1 sevmeyeni sevmem, Osmanli’y1r sevmeyen bu topraklarda
yagsamasin, 0ziimiiz Osmanlidir” seklinde bir dil benimsendigi ve Osmanli’ya yoneltilen
karalayici dilin tolere edilmedigi goriilmektedir.

Murat Karakoseli: “...Yavuz 'u, Osmanli’y1 sevmeyeni sevmem. Mantik yok, kin nefret
uydurma hikayeler var. Biliyoruz o hikayeleri sa¢ma sapan yorumlar maksat sadece
kotiilemek.

Konu Yavuz Sultan Selim 06zelinde tartisildiginda ise konusmanin dili giderek
keskinlesmektedir. Stinni yorumlara gore Aleviler, Yavuz Sultan Selim zamaninda ekmegini
yedikleri devlete ihanet eden ve Iran’a sigman hain bir gruptur. Alevi yorumlara gore ise bu
mesele Yavuz Sultan Selim zamaninda isin i¢inden ¢ikilmaz bir hal almis, sultan Alevileri
katletmis ve Siinnilestirmeye calismustir. iki grup arasndaki karsithk bir dnceki temada
Muaviye ile Hz. Hasan ve Hiiseyin arasinda pekisirken bu tema altinda Sah Ismail ile Yavuz
Sultan Selim taraftarlig1 arasinda kendine yer bulmustur.

Kaiser: “Kimseyi savunmuyorum ama Safeviler yiiziinden kendi ekmeklerini yedikleri
ve sikinti ¢ekmedikleri devletlerine ihanet edip Iran simrina gitmislerdi. Ustiine isyan
ctkarmislardi. Koyliilere zorla topraklarini biraktirdilar.”

’

Emil: “Sultan selim zamani isyan ettiler, Aleviler haindir.’
5.5. Cem Evleri vs Camiler

Youtube yorumlari ayrintili olarak incelendiginde cami ile cemevi karsithiginin -Ki
burada agik¢a bir karsitlik olusturuldugu dikkat gekicidir- tartismanin oldukca biiyiik bir
boliimiinii  olusturdugu  goriilmektedir. Siinni  yorumcular camide ibadet etmenin
Miislimanlhigin vazgecilmez bir unsuru olarak gormektedir. Alevi diislincelere gore ise
yeryiiziiniin her yerinde ibadet edilebilir. Stinni yorumcularin Cemevini ibadethane olarak
kabul etmemesinin en temelde nedeni igerisinde resimler olmasi, saz calinabilmesi ve
kadinlarla erkeklerin mahremiyete aykirt bicimde birlikte ibadet etmeleri olarak ifade
bulmustur. Bu diisiinceye karsin Alevilerin oldukca dikkat cekici bir noktadan savunma
yaptiklar1 goriilmektedir. Kullanicilar camilerde kadin ve c¢ocuklarin taciz edildigini
vurgulayarak en azindan cemevlerinin bdyle olumsuzluklara sahne olmadigini ifade
etmektedir. Cami ve diger hocalara yonelik diger bir vurgu FETO’ye atifla yapilmistir. Bu
diisiinceye gore camilerdeki hocalara intisap edenler sonunda 15 Temmuz Darbe
Kalkigsmasinin aktorii olmusglardir. Siinni imamlara yonelik iki vurgu burada dikkat ¢ekicidir;
sapik hocalar ve darbeci hocalar.

Twitch Gezegeni: “Madem Miisliimansiniz peki neden camide degil de cem evinde
ibadet ediyorsunuz Islam’da Cemevi diye bir ibadethane yok.”

Ahmet k.: “Camilerimizde zaten kadinlar da var gitmediginiz icin bilmezsiniz fakat
kadin ve erkek yan yana olmaz Islam’da haremlik selamlik vardir. Kadinlar iist katta veya
arkada olurlar cem evlerindeki gibi karma ortam yoktur. Hele ki mescitte saz ¢alma semah
¢cekme insan resmi asma hi¢ yoktur.”
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cansaran isler: “Size garip gelebilir ibadetimiz ama en azindan ibadet edecegimiz

’

yverde camilerdeki gibi ¢ocuklara, kadinlara taciz edilmiyor.’

RED HACK: “Bir Alevi vatandasi olarak kendimle gurur duyuyorum, Cemevimle de
Cemevi dedelerimle de gurur duyuyoruz Ne ¢iktiysa iilkede hocalardan ¢ekmistir, camilerden
sapik hocalar, darbeci hocalar ¢ikmigtir. Siikiir bizim cem evlerinde oyle bir seyler ¢ikip sapik

’

veya darbeci ¢tkmamstir...’

Alevi kullanicilarin camilerden sapik ve darbeci hocalar c¢iktifina yonelik karsit
diisiincelerinin yan1 sira islam kiiltiiriinde cami olmadig1 da sik¢a basvurdugu bir argiiman
olmustur. Bu diisiinceye gore Hz. Muhammed zamaninda cami olmayip mescit vardi ve
kadinlarla erkekler birlikte ibadet etmislerdi. Bu mescitler bugiinkii cemevlerine daha ¢ok
benzetilmektedir. Kullanicilar islam’da caminin ilk kez Emeviler déneminde yapildigini ve
erkeklerle kadinlarin da ilk kez bu donemde ibadette ayrildigini ifade etmektedir. Dahasi
kubbesi ya da minberi olan ve gosterisli camiler de Islam kiiltiiriine mal edilmemelidir. Bunlar
da Alevi kullanicilara gore yine Emevilerin ve Osmanlilarin islam kiiltiiriine bir armaganidir
(1). Alevilerin camiye yonelik bir diger tepkisi Hz. Ali’nin camide dldiiriilmesi ve Emevi
doneminde camilerde Hz. Ali’ye lanet okunmasi nedeniyledir. Kullanici yorumlar: arasina
Hz. Ali’nin camide sehit edildigine yonelik ifadelerin yani sira “bizim bir peygamberimiz
camide sehit edildi” ifadesi de dikkat ¢ekicidir. Siinni kullanicilar ise bu durumu Alevilerin
bahanesi olarak gormektedir.

Atilla KCR : “Hz. Peygamber zamanminda cami diye bir sey yoktu mescit vardi. Ve
mescitte kadin erkek birdi ayri gayri degildi. Orda her tiirlii meseleler olurdu. Muhabbet,
sohbet, yardim, dayanisma, yetim ve yoksullara bakilmasi, yiyecek icecek lokma paylasilmast.
Islam’da kadin erkegi aywran ilk olarak Emeviler’dir. Keza camiler Emeviler déneminde
(Muaviye) yapilmaya baglandi.”

[b~t~s] cookie bts [THE_2022]: “Evet biz Aleviyiz, bizim burada camiye gidilmez
clinkii bir peygamberimiz camide 6ldii ve biz daha peygamber inanmiyoruz ¢iinkii o kilig
zoruyla Miisliiman olmus...”

Cemevi ile cami karsithgindaki bir diger tartisma konusu camiye herkesin girebilmesi
cemevine ise yalnizca gilinahsizlarin girebilmesi {izerinden yapilmaktadir. Alevi yorumcular
helallik almasi gereken kisilerden helallik almayanlarin, ¢ok suglu ve giinahkar olanlarin ve
bosanmis kimselerin cemevine giremeyecegini pek ¢ok yorumda belirtmislerdir. Siinni
yorumlar ise bu yaklagimi Islam’in bagislayici yoniine aykirt bulmaktadir. Bu diisiinceye gore
Allah giinahkar da olsa kulunu tdvbeye ¢agirmakta ve huzuruna kabul etmektedir. Oyle ki bu
durum bazi yorumlarda miistehzi bir dille alaya alinmaktadir.

Pro joker: “Kardes cemevi cami gibi degil, camiye her turlu giinahkdr insan gidiyor.
Cemevine gitmek icin kiminle kavgall isen o kisiden helallik alacaksin. Esinden bosanmis isen
cemevine giremezsin ve bir¢ok sucun giinahin var ise cemevine giremezsin. Yani oraya
girdigin zaman elini kalbinin iizerine koyup iceri girersin. Bu ne demek oluyor Allahim,
kalbim vicdanim temiz, hiir irademle sana niyaz etmeye geldim dersin, iceri girersin.”
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Ak Migfer: “Kendi kendinize uydurmus yasiyorsunuz. Camiye giinahkar giriyormus
cem evine giinahsizlar. Giinah olg¢er var herhdlde :) Giinah sayisi da su :) Bosanma kavga
tamam gerisi sana kalmis naparsan yap.”

5.6. Temel ibadet Ritiielleri; Benim Kalbim Abdestli Gonliim Temiz

Ibadet ritiielleri farkli mezhep yol ve inanca mensup bireyler bir yana ayni potada
bulunanlar arasinda dahi en fazla mesele edilen konulardan olmustur. Ibadetlerin seklinin yani
sira Islam’da var olup olmadigi, Kuran’it Kerim’de ge¢ip ge¢medigi, hadisler aracilig1 ile
aktarilmigsa hadisin sahihligi daima tartisilagelmistir. S6z konusu ibadetin varlig1 hususunda
anlasilmissa, onlarin formel ritiielleri pek ¢ok kisi ya da grup tarafindan farkli yorumlanmustir.
Hal boyle iken Aleviler ile Siinniler arasinda ¢atisma boyutlarini ele alan bir ¢alismada temel
ibadet ritiicllerinin ana temalardan birisi olmasi kac¢inilmazdir. Youtube kullanici
yorumlarindan hareketle verilerin elde edildigi bu ¢alismada ibadet ritiiellerinde gusiil abdesti,
namaz, orug, hac, zekat, kurban kesme, icki ve kadinin 6rtiinmesinin tartisma konusu edildigi
tespit edilmistir. Bu tartisma yiikiiniinde “Islam’in Bes Sart1” ekseninde devam etmektedir.
Ancak en yogun tartismanin namaz hakkinda yiiriitiildiiglinii ifade etmemiz gerekir.

Alevilerle ilgili yapilan otekilestirme boyutlarinda gusiil abdesti meselesi oldukga
dikkat cekicidir. Siinniler Alevileri “abdestsiz” seklinde elestirirken Aleviler kalplerinin
abdestli oldugu yoniinde kendilerini savunmaktadir. Alevi kullanicilara goére abdest su ile
yapilan bir beden temizligi degil kalbi, ruhani ve fikri bir temizliktir. Bu diisiince Islam’da
bulunan teyemmiim anlayisina dayandirilmistir. Eger abdest fiziki bir temizlik olsa idi su
olmadig1 yerde toprak ile temizlenmeye izin verilmemesi gerekirdi. Siinni kullanici
yorumlarinda Alevilerin abdest almamalari nedeni ile pisirdiklerinin murdar oldugu ve
yenilmemesi gerektigi de sikca ifade edilen hususlardandir.

Balulein: “Ne giizel kustun i¢inizde olan zehri. Ne giizel diisiirdiin yiiziinde olan
maskeyi. Sizler iste bizlere oyle bakiyorsunuz. Aha bak ben kiifiir etmedigim, hakaret
etmedigim halde siz dus almiyorsunuz dedin. Yani sizler abdest aliyorsunuz bizler almiyoruz.
Abdestin ne oldugunu bilsen bunu demezsin bir kere. Abdest zihin temizligidir. Bedeni
temizlemek olsa, su olmayan yerde toprakla alin demezdi. Yani diyor ki, bedenini degil kalbini
temizle. Ama sizler iste dini boyle algilyyorsunuz. Benim kalbim hep abdestli ondan ziyade her
gtin dug alirim.”

Toprak Ana: “Dus alanlarin kapisinda bekgilik mi yapryorsun da biliyorsun abdest

’

almadiklary icin pisirdikleri yenmez.’

Siinni  kullanicilar ~ Alevilerin  kildigi namazin Islam anlayisindaki namazla
ortismedigini ifade etmektedir. Dahas1 Aleviler ritiieller noktasinda Yahudilere
benzetilmektedir. Alevilerin kildig1 namazin namaz ibadetine uygun goriilmemesinin nedeni
evvela abdest almiyor olmalarina baglanmistir. Bunun yami sira Siinnilerin kildig1 sekli ile
rik ve secde gibi namaz ritiiellerinin yerine getirilmemesi ve kilik kiyafetin namaza uygun
olmamasi ifade bulmustur. Bir diger sorun ise cemevlerinin fiziki durumunda bulunmustur.
Buna gére cemevlerinde resimlerin olmasi, Islam’da resim olan yerde namazin kabul
olmayacag diisiincesi, kadinlarla erkeklerin ayn1 anda ibadet etmesi ve cemevlerinde miizikli
eglence diizenlenmesi Siinni katilimcilarin ifadelerine yansimastir.
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Mert Avsar: “Sen bir gonliinii temizle bedenen degil ruhen namaz kil. Belki ters
olabilir sana ama bedenen kilimir (bu kolaydwr). Kil ¢ik. Ama ruhen nefsini, namaza yani

’

ibadete ikna etmen lazim.’

E.S: “Allah her yere girer cemevleri miizik ¢alinan ortamlar sanirim yeterli bu sana.
Alevilik adi altinda nasil rahat edebiliriz diye bir olusum igine girmisler dinle alakast yok.
Alkol var, orug yok camiye gitme yok Yahudiler de bu sekilde yasiyor.”

Bir diger tartigma konusu orugtur. Siinniler Alevileri oru¢ tutmamakla elestirmektedir.
Aleviler ise Muharrem orucu tuttuklarini ve bunun bir yorum farki oldugunu ifade etmektedir.
Ancak kimi Alevi yorumcularin Hz. Ali’ye atifla islam’da orug olmadigini sdyledikleri de
dikkat ¢ekmistir. Alevi kullanicilarin bir diger savunma bigimi ise Aleviler Muharremde orug
tutarken Stinnilerin icki ictigine yoneliktir.

pro joker : “Hz Ali kag giin orug tutuyordu ???”

Basak: “Muharrem ayinda ¢ogu Alevi orug tutuyor hem, ¢ogu Miisliiman da suanda
icki iciyor, sigara, alkol tiiketiyor?”

Alkol ile ilgili bir diger tartisma konusu haram olup olmadigidir. Siinni kullanicilar
alkoliin haram oldugunu ancak tiim Alevilerin yogun bir alkol kullanma aligkanligina sahip
oldugunu diisiinmektedir Alevi kullanicilara gore ise alkol degil sarap haramdir. Dahasi i¢ginde
diisiik miktarda alkol bulunan yiyeceklerin tiiketilmesinde de sakinca yoktur. Alevilerin bu
konudaki diger bir argliimani ise hem Siinniler hem de Aleviler alkol kullandiklar1 halde bu
konunun kendilerine atfediliyor olmasidir.

Aga Be: “Alkol haramdir diye ayet yok sarap haramdir diye ayet var. Hadislerde ise

’

diistik alkollii icecekler sarhos olmadik¢a serbest oldugu bildiriliyor.’

Eren Ozdemir: “Kardesim icen iciyor sanki bir tek Aleviler iciyor sizler de
iciyorsunuz.”

Esasen tiim ibadet ritiielleri ile ilgili Alevi kullanicilarin benzer elestirileri vardir.
Buna gore bu ibadetleri Stinniler de yerine getirmedigi halde yalnizca Alevilerin sorunuymus
gibi davranmaktadirlar. Bu unsurlardan biri de kadinlarin ortiinmesi gerektigidir. Alevilere
gore oOrtiinmek Kuran’t Kerim’de gecen bir emir degildir. Siinni kullanicilar ise yayinlanan
videoda Alevi dedesinin “oOrtlinmek yoktur” diyerek dinden ¢iktigimi diisiinmektedir. Kimi
Alevi kullanicilar ortiilii Alevilerin de oldugunu ifade etmekte kimileri ise Siinnilerin de
hepsinin ortiilii olmadigini ifade ederek savunmaci bir yaklagim gelistirmektedir.

Hasko Ates: “O yiizden mi dayimin dediklerini duymuyorsun, ortiinmek gerekmiyor
diyor git bakalim Peygamberimiz (sav) ne diyor bakalim cahil olan kimmis? Kuranimiz bile
diyor resuliime itaat eden bana itaat etmis olur diye, peki onu sézlerini uygulamayp itaat
nasil olunuyor.”

ziyadesiyle ziyan olduk: “Duyan da sanacak biitiin Stinniler tesettiirlii, hey Allah'tim ya
hayret bir sey.”

Ibadet ritiielleri ile ilgili tartigmalarm kaynaklik etti§i mense Hz. Muhammed’in
stinnetleri olmaktadir. Aleviler ise hadislerin Emeviler tarafindan tahrip edildigini
diisiindiikleri i¢in siinnet konusunda anlagmazlik ortaya ¢ikmaktadir. Ritiieller konusunda
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meselenin kirilma noktas1t Emevi donemi gibi goriinmektedir. Diger yandan ibadetlerle ilgili
yapilan tartismalarin sonu ekseriyetle “Miisliiman, Miisliiman degil, Alevilik Islam’dandir ya
da Alevilik Islam’dan degildir” seklinde son bulmaktadir. Aleviler kendi iglerinde ikiye
ayrilmiglardir. Bir bolimii Alevi olduklarini ancak Misliiman olmadiklarin1 belirtmektedir.
Bu goriise karst yogun bir elestiri ya da 6fke dili kullanilmamasi dikkat ¢ekicidir. Esasinda
kendini Miisliiman olarak tanimlamiyorsa daha evvel de belirtildigi gibi mesele bitmis gibidir.
Bir diger grup ise Alevi ve Miisliman oldugunu belirtmektedir. Bu grupla yasanan ve bu
calisma boyunca sayilan anlagmazliklarda, esas sorun burada baslamaktadir. Bunun yani sira
Siinni goriis de ayn1 eksende ikiye ayrilmistir: Alevileri Islam dairesinde gorenler ve
gormeyenler.

Mikail48: “Zaten Kardesimiz degiller. Miisliimanlar kardeslerimiz. Onlara Insan
olarak saygimiz var.”

’

hasan akdogan: “Ben Aleviyim ama Miisliiman degilim.’

nedim: “Senin dinin sana, bizim dinimiz bize maho, aswr1 gitme, adam ol. Islam dinine
inanmiyorsunuz ama saygisizilik da yapmayacaksin.”

Alevilik bir kere Islam dairesi disina ¢ikarildi m1 bu noktadan sonra “kafalarinin
kesilmesi gerekir, katli vacip” gibi rijit yorumlarin ortaya ¢ikis1 dikkat ¢ekicidir. Kimi Siinni
katilimcilar, Alevilerin sapkinligi nedeni ile kafalarinin kesilmesi gerektigini sdylemektedir.

Yavuz YILDIZ: “Nasi/ insanlar olduklari onemli degil. Dinin itikadi boyutundaki
sapkinliklari, kafalarinin kesilmesi igin gayet yeterli bir neden. Nasil kimsenin senin annene
kiifretme hakki yoksa benim dinime hakaret etme hakki da yok.”

5.7. Kiz Alip Verme: Kiz Almam Oglan Vermem

Birbirini miitemadiyen dinsizlikle suglayan hatta hakaret ve kiifre varan bir dil de
kullanabilen ikili bir dikotomi ile karsi karsiya oldugumuz yadsinamaz. Her ne kadar
toplumsal alanda daha makro boyutta Alevi-Siinni ¢atismalarina sahitlik etmiyor olsak da
mikro, goriiniir veya goriinmez pek ¢ok alanda Alevi Siinni karsitlhiginin, dahasi ¢atismasinin
devam ettigini en azindan bu c¢alisma agisindan sdylememiz miimkiin. Gérlinmez veya {izeri
ortiliic bir diger catisma boyutu da evlilik kurumu cercevesinde ortaya c¢ikmaktadir.
Katilimeilarin deyisi ile “kiz alip verme” olarak adlandirilan bu temaya goére Alevi Siinni
evliligi halen toplumun bir kesimince yadsman bir evlilik bi¢cimi olarak goriilmektedir.
Omegin Alevi oldugunu ifade eden kadin kullanicilar Siinni biri ile evlenmeyeceklerini
acikca ifade etmektedir. Dahasi Siinnilerle evlenen Alevi kadinlar kendi degerlerinden
vazgecen bireyler olarak nitelenmektedir. Siinni erkek kullanicilar ise kadinlarin kendilerinin
Alevi oldugunu 6grendikten sonra kendisinden uzaklastigini ifade eden deneyimlerine yer
vermislerdir. Bu diisiincelere gore kadinlar gayrimiislim bir erkekle dahi beraber olmay1 kabul
ederken, Alevi biri ile olmay1 tercih etmemektedir. Dahas1 yalnizca genglerin degil anne
babalarin da Alevi Siinni evliligine karsi bir tavir takindig1 anlagilmaktadir.

Balulein: “Allah i¢cin degil, ¢evreme ve kendime olan saygimdan. Onun haricinde
benim igin sizin felsefe ters. Bunu tartismam ben seninle. Dost olurum, komsu olurum,
inancina saygi gosteririm ama aileden olmam. Ben Siinni biriyle aile olmam bu benim
tercihim. Ha istemezdim boyle diigiinmeyi ama sizler bizi ¢irkin iftiralarinizia,
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katliamlarinizla kendinizden uzaklastirdimz... Isteyen istedigi ile evlensin sevgili olsun ama
ben Alevi kizlarimizin bu kadar aptal olduklarini bazen anlayamiyorum. Ask ugruna insan her
seyden vazgecer ama degerlerinden asla. Ben dogru degerleri yanlis degerler icin ezmem
ama iki kere yaptigim tecriibe aynen bunu bana gésterdi... Kritik bir soru bile soramiyordum

i3]

ya.

Ozcan: “Esinden ayrilmis bir Tiirk kizi ile tamistim. Aklima séyle bir soru geldi, dedim
ki ben simdi bir Alman olsaydim yine de benimle beraber olur muydun dedim, kiz neden
olmasin ki dedi, sonra, Yunan, Italyan, Kiirt olsaydim diye saydim, kizin cevabi neden olmasin
oldu. Sonra sira Alevi olsaydim diye sordum. Cevabi asla dedi. Asla bir alevi erkegi ile
beraber olmam dedi... Bastan benim Alevi oldugumu bilmiyordu. Ben beraber olduktan sonra
sordum bu soruyu. Yani bir kafir bile fark etmez onlar da insan diyen kiz, Alevi deyince asla
dedi...”

DAO-ATAY 1453: “Yorumlarda okudugum kadariyla Siinnilere bindirilmig, bir de
aynaya bakmanizi isterim Alevi arkadaslarim. Ben bir kizla konustum, oysa ikimiz de
birbirimizi severken yolun basinda ayrildik. Nedenini size soyleyeyim -babam élse beni hi¢hbir
Siinniye vermez- dedi ya orda bittim. Dinim ve mezhebim yiiziinden elimden kayip gitti. Cok
sonralart yolumuz kesisti Alevi biri ile evlenip ayrilmis.”

Alevi Siinni birliktelikleri yagsayan kimi genglerin normalde hi¢ boyle bir kaniya sahip
olmadiklar1 halde yapilan yorumlarin etkisi ile kaygi diizeylerinin arttig1 anlasilmaktadir.

Aleyna Ozgelik: “Ben asla ayrimcilik yapmam, boyle bir seyi diisiinmem bile erkek
arkadasim Alevi ben Siinni’yim evlilik diigiiniiyoruz ve bu yorumunuzdan sonra diglanmaktan

’

korkuyorum.’

Alevi-Siinni evliligi tartisma konusu edilirken belirli etkenlerin 6zellikle vurgulandig
dikkat c¢ekmektedir. Gusilil abdesti konusu pek ¢ok evlenme Oykiisiinde 6zellikle
vurgulanmaktadir. Buna gore Aleviler gusiil abdesti almadiklar1 icin cinsel birliktelikler
evlilik i¢inde daima sakincali goriilmektedir. Ayn1 baglamda ibadet ritiiellerin uyumsuzlugu
da siklikla tartisma konusu edilmektedir. Bu diislinceye gore yalnizca abdest meselesinde
degil Islam’m hemen higbir ritiielinde anlasma saglanmas1 miimkiin olmayacagindan evlilik
icinde ahengin saglanmasi zorlasacaktir.

Gul Aksu: “Benim teyzem Alevi ile evlendi ayrildi ve sebebi gusiil abdesti idi. Gusiil
abdesti almayan bir Alevi ile gusiil abdesti alan bir kiginin evlenmesi dogru degil...”

Neset Coskun: “Teyzen tamimadan evienmis. Sorun sadece abdest miymis.? Hi¢bir
seyimiz ayni degil ki. Islam ve imanin sartlar: var, bu konuda Alevi kesimi ile aramizda hi¢
benzerlik yok. Maalesef gercekler béyle. Insanlarimiz bunu bile bile dogruyu soylemeye
¢ekiniyorlar.”

Diger bir husus ¢ocuklarin Alevi mi yoksa Siinni mi kiiltiire gore mi yetistirilecegidir.

Suat Han: “Ben Aleviyim ayrildigim esimden iki ¢ocugum var, esim Stinni idi ama ben
cocuklarimi hi¢bir zaman Alevi veya Siinni olun diye zorlamadim neyi istiyorsaniz o yoldan
gidin... Ama ¢ocuklarim Siinni yolu sectiler...”
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pro joker: “Cocuklariniza Hz. Ali'yi ve ehlibeytin kuru ¢olde susuzluktan oldiigiinii
anlatsaydim emin ol Siinni yolunu tutmazdi.”

Bir diger goriise gore de Aleviler zaten azinlikta olduklari i¢in Siinnilerle evlenmeyi
tercih etmemekte kendi iglerinden evlilik yoluna gitmektedirler.

Sad Ghost: “Sayilar: Siinnilerden az oldugu icin disaridan biriyle evienmiyor yok
olmamak icin.”

5.SONUC

Hepimiz tarihsel siire¢ iginde toplumsal etkilesim aglarina dahil olur ve bu aglar
sayesinde belli kimlikler ediniriz. Edindigimiz kimlikler bizim kendimizi tanimlamamiz
yaninda “Oteki” ile olan etkilesim katmanlarimizi belirler. Dahast kimliklerimiz ekseninde
yerlesim yerlerimizi belirledigimiz, go¢ ettigimiz, arkadaslarimizi sectigimiz ve catistigimiz
da vakidir. Ozellikle dini kimliklerin bireyin askinla kurdugu iliskinin emredici hiikiimlere
tabi olmasi, bu ve oteki diinyada kisinin daimi akibetini belirlemesi nedeni ile mesruiyeti
giigliidiir. Alevilik ve Siinnilik Islam semsiyesi altinda tanimlanan iki dini kimliktir ve tarihsel
sire¢ icinde siyasi, kiiltiirel ve inang pratikleri baglaminda ozellikle Osmanli-Safevi
catismasindan itibaren daima catisma ig¢inde olmustur.

S6z konusu catismanin toplumsal gerceklik i¢cinde yorumlanabilmesi ve gilindelik
yasama yansimalarinin anlasilabilmesi i¢in 21.720 Youtube yorumu Van Dijk’in elestirel
sOylem analizi teknigi ile yorumlanmistir. Calisma sonunda ortaya temelde yedi catisma
boyutunun ortaya ciktigi tespit edilmistir. Bunlardan ilki peygamberlik ile ilgilidir. Bu
noktada Hz. Muhammed’in Hz. Ali karsisinda ikinci plana atildigi ve Alevilerce gereken
onemin verilmedigi tartisma konusu edilmektedir. Kisitli ve rijit bir grup diislinceye gore ise
Hz. Muhammed degil Hz. Ali peygamber olarak goriilmektedir. Diger bir hiirmet esash
tartisma dort halife ve sahabe boyutunda ortaya ¢ikmistir. Aleviligin Hz. Ali’nin magduriyeti
tizerine kurulu bir inang¢ sistemi oldugu malumdur. Ancak Siinni diisiinceye gore bu
magduriyetin Hz. Ali disinda kalan {i¢ halifeye ve sahabeye kars1 hakarete varan bir yaklagimi
hakl1 kilmasi dogru degildir. Ornegin Alevilerin ¢ocuklarina Omer, Osman ya da Ali gibi
isimleri koymadiklarina dair vurgulanan diisiinceler dikkate degerdir. Alevi Siinni geriliminin
bir diger boyutu Arap Islami ile Tiirkmen Islami arasinda kurgulanmistir. Kullanici
yorumlarna gore Siinniler Emevi ve Yezid taraftarhg yaparak Islam’m Arap yorumunu
benimserken Aleviler Tiirkmen Islam’indan yanadirlar. Dahasi Alevilerin Cumhuriyet’in ulus
devlet anlaysi ile ilgili sdylemlerine bakildiginda “Aleviler laik Cumhuriyet’in bekgileridir”
seklindeki anlayisin halen yaygin oldugu ve kendilerini devletin kurucu unsuru olarak
anlamlandirdiklar1 goriilmektedir. Alevilerin Laiklik ekseninde Cumhuriyet’e olan ragbeti
Osmanli bakiyesinin reddi ile de ilgilidir. Bu baglamda Aleviler ile Siinniler arasinda
catismanin milli saiklerle alevlendigi nokta Osmanli Devleti ve daha 6zelde Yavuz Sultan
Selim olmaktadir. Aleviler Osmanli’nin Alevi politikasin1 kotii bir miras olarak gormekte
Ozellikle Yavuz Sultan Selim doneminde kendilerine asimilasyon uygulandigini ifade
etmektedir. Buna karsin Siinni diisiince Osmanli sevgisi konusunda dislayict ve reddiyeci bir
tutum sergilemekte ve kullanici yorumlar1 “Osmanli’yr sevmeyeni sevmem” seklinde
miizakere zeminini zayiflatmaktadir.
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Siyasi ve kiiltiirel olarak kabul edilebilecek bu ¢atigma unsurlarinin yani1 sira camilerle
cemevlerinin karsilagtirilmasi ve ibadet ritlielleri gibi konular {izerinden itikadi meseleler de
tartisma konusu edilmektedir. Siinni kullanict yorumlarinin ¢ogunluguna gore cemevi bir
ibadethane degildir. Bunun nedeni olarak cemevlerinde sazli sozlii ayinler diizenlenmesi,
resimler olmasi, ritiiele katilanlarin kilik kiyafetlerinin ibadete uygunsuzlugu ve kadin erkek
beraber ibadet edilmesi 6zellikle vurgulanmaktadir. Alevi kullanicilar ise ibadetin yeryiiziiniin
her yerinde yapilabilecegini, Cami’nin de Islam kiiltiiriiniin 6ziinde bulunmadigina yénelik
kars1 argiimani kullanmaktadir. Buna gore esasen Cemevleri Hz. Muhammed zamaninda
yapilan mescitlere daha fazla benzemektedir. Cami ise Islam toplumlarina Emevilerin
sonradan dahil ettigi bir ibadethanedir. Yine Emeviler Hz. Peygamber zamaninda boyle bir
uygulama olmadigi halde kadinla erkekleri ibadet aninda birbirinden ayirmiglardir. Alevilerin
Cami Cemevi karsithg konusunda keskin uglar1 oldugu goriilmektedir. Camilere yonelik
reddiyeci tutum, camilerden sapik ve darbeci hocalar ¢iktig1 yoniindeki diisiincelerle giderek
keskinlesmektedir. Benzer bir itikadi tartisma ibadet ritiiellerinde ortaya ¢ikmustir. Ozellikle
gusiil abdesti konusunun meselesin nirengi noktasini teskil ettigi goriilmektedir. Siinni
diisiinceye gore Aleviler abdestsiz gezmekte ve bu nedenle pisirdikleri yenmemektedir. Bu
tema altinda daha sonra namaz, orug, zekat, hac ve kadinin Ortiinmesi konu edilmekte
ozellikle kadiin ortiisti konusunun, tartismanin vitrini oldugu goriilmektedir. Alevi kullanici
yorumlarinin ibadetle ilgili diisiinceleri Stinnilerin sekle takildigi ve muhakkak fiili eylemler
talep ettigine yoneliktir. Oysa ibadetler ruhi, kalbi ve diisiince ile yapilmalidir.

Alevi Siinni karsithiginin iirettigi tiim catigma ve tartisma konularmin toplumsal alana
yansimasint pek cok arkadaslik ve komsuluk iliskisinde gérmek miimkiindiir. Nitekim
yorumlarda olumlu ve olumsuz Alevi komsular ya da arkadaslardan s6z eden pek cok
kullanictya rastlanmistir. Ancak evlilik meselesi ¢atismanin boyutunu daha gergekgi olarak
anlamamiza olanak veren bir olgudur. Ciinkii evlenmek komsu olmaktan daima daha ciddi bir
karar olmustur. Yorumlar biitiinciil olarak incelendiginde halen Alevi-Siinni evliligine dair
toplumsal bir evham oldugu oldukca acik bigimde goriilmektedir. Oyle ki olduk¢a keskin
bicimde bir Alevi ya da bir Siinni ile asla evlenmeyecegini, kizin1 vermeyecegini ya da gelin
almayacagini sOyleyen pek ¢ok kullanic1 bulunmaktadir.

Alevi Stinni ¢atismasin1 donem iginde inang pratikleri ile siyasi ve kiiltiirel boyut
arasinda gidip geldigi konu ile ilgili ¢alisanlarin malumudur. Ekseri goriise gore bugiin Alevi
kimlik kiiltiirel ve siyasi boyutu ile daha fazla anilmaktadir. Ancak bu caligma agisindan
bakildiginda Alevilige dair catisma boyutlarinda 6zellikle ibadet ritiielleri konusunun halen
konunun nirengi noktalarma tekabiil ettigi goriilmektedir. Ornegin Alevi Siinni evliligine
olumlu bakilmamasmin nedeni ibadet ritiiellerindeki olumsuzluga baglanmaktadir. Diger
taraftan konunun siyasi, kiiltiirel ve tarihsel boyutlar1 da etkilesim unsurlar1 arasinda tiim
gergekligi ile durmaktadir.
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