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«ünnsnrLEşEN »üNYana rünxiyE EKoNoıvıisixiN
ctnoi - çIKTı TABLoLAnr ir,n axeı,izi

Prof . Dr. CunğzYILMAZ"
Yrd. Doç. Dr. Tuncer ÖZ»İI-"

ı- rünnsnı,ı,nşrunxix iri vüzü
SermaYe ve yönetim açrsından henüz gerçek aırlanrda ulusaşrn kinrlik sergileyeme-

Yen uluslararası faaliyet gösteren büytik şirketler hala merkezlerini gelişmiş kapitalist
ülkelerde futmakla beraber az gelişmiş yada gelişmekte olan ülkeleri etkilemek içinhinıa-
Yesinde büYüdügü devlete ihtiyaç duymaksızın doğrudan doğruya sernaye gücünü kulla_
narak o ülkelere müdahale edebilmektedir.

l970'li yıllarda gelişmiş iiükelerde kar oranlannın düşmesiyle sabit sermaye yatı-
rınrlarrnda azaIma baş gösternriş, tüm sanayi dallannda üretken kapasite kullanımı daral_
mıŞ, iŞsizlik ve enİlasyon oranları artma eğilimine girmiştir (Neşecan. l994, .s.39-57). Bu
olumsuz geliŞmelerin sonucu olaıak bir vıından ulusaşın firmalar faaliyetlerini gelişmekte
olan ülkelere yönlenürirken, ulusaşrrı ticari bankalar da ellerinde biriken atıl İermayeyi
az geliŞmiŞ ülkelere aktarmzü zorunda kalmıştır. Böylece 1970 yılında azgelişnriş ülkele-
rin borÇlan GSMH'nın yüzde l4'ü iken, bu oran l982'de 1üzde 38'e ve l990 yılında yiiz_
de 43'e yükselmiştir (Balkan s.27). Bu kez IMF ve Dünya Bankası ''dünya iİe btltllnleş-
me" adl altında. aslında borçların geri ödennesini güvence altına alnrak için "istikrar
Programrnl" orta}'a atnllŞtır. İstikrar progranılarr ile sanayileşnrede ihracaİa yönelnre.
ithalatı sınırlandırnra, sernaye hareketlerini tam serbestleştirnre ve özelleştirme saıunul-
nraktadır.

l970 sonrasında azgeliŞmiş ülkeler bir yandan aşın borçlanırken diğer yandan da
bu ülkeler iÇin özel sermaye kal,naklı kredilerin payı resmi kredilere göre çok daha fazla
ar[nıŞtrr (Tablo l). Türkive'de de durum genel gidişten farklı değildir (Tablo 2). Ulusaşn
bankalar ellerindeki serTnaye birikimini azgelişmiş ülkelere yönlendirerek dünya ekonomi_
sinde kendi etkinliklerini ve karlannı arttlrırken azgelişmiş ülkelerdeki ulusaşın şirketle_
rin yaı,ru şirket sayısının artnasınr da sağlanrışlardır (Tablo 3).

* Celal Bayar Üniversitesi İ.İ.B.F İşletme Böltimü üreüm Yönetimi ve pazarlama Anabilim
Dalı öğetim üyesi.

:*l* Celal Bayar Üniversitesi l.İ.B.F İşletme Bölilrnü Sayrsal Yöntemler Anabilim Dalı öğretim
üyesi.
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1965 1981

Milyar $ o^ milyar $ Vo

Resmi Kredi l6 62 29 29

özel yatırım kredisi ,7 28 23 28

Ticari Banka Kredisi 2 6 29 35

Diğer l 4
,7

8

ToPLAM 26 l00 88 l00

Tablo 1 : Kaynaklanna Göre Azgelişmiş Ülkelerde Kredi Akışı

Kaynak : John Swell Growth, Exports & Jobs in a Changing World EconomY Agenda

l98S, US Third World Policy Perspectives No.9, l988, s,228,

Tablo 2 : Türkiye'de Resmi - Özel Kredi Payı

Tablo 3 : Ulusaşın Şirket ve Yavru Şirket Sayıları

Yıl Ulusaşırı Şirket Yavru Şirket
l970 l0000 30000

l980 l 1000 82000

l 990 37000 200000

Kaynak : UNITAD World Investnent Report, l993.

Böylece ulusaşın şirketler, azgelişmiş ülkelerin ucuz işgucü ve hammadde kaYnak-

larından yararlanarak ve ihracata yönelik sanayi yatınmlan gerçekleştirerek, bu ülkelerin

dış ticaretini de denetimleri altına almışlardır.

Ulusaşın şirketler ortakhklar kurarak riskleri yerli sermaye ile paylaŞmakta ve

böylece maliyetleri düşürebilmektedir. Ayrıca ulusaşrn şirketler yerli özel sektörle birleŞe-

rek faaliyet gösterdiklerinden "yabancr sermaye" olmanın kısıtlannı aşabilmektedir

|2

Yıl Resmi (%") Öze| (o/o)

|967 68 |2

l9,7,7 53 l8

l987 29 4,7

l993 2,7 60

Kaynak : Hazine Müsteşarhğı verileri.



(Birgiil, l996, s. 48). 1980'li yıllarda ulusaşn şirketler, azgelişmiş ülkelerde devlet teke-
linin elinde olan alanlara da özelleştirnıe planı ile girme çabasrnda olmuşfur.

Bilimsel ve teknik gelişmeler nedeniyle dtiırya küçülmektedir. İkinci Dünya Savaşı
soırrası içe döniik, ulus-devlet çatısı egeınenlik sar,unması ile kendine ayırdığı alanda
kuralları kendi kolup, uygulamaya çalışarak, anti demokratik ve baskıcı siyasal rejimlerin
dünyanln değişik yörelerinde filizlenmesine olanak tanımrştlr. Bunun sonucu olarak küre-
selleŞme kabuğun krnlmasr ve demokratikleşmenin sağlanmasr açrsından bir alternatif
olarak görülmüştür. Bunun yanı sıra küreselleşme dünyanın bazı bölgelerinde yoğunlaşmış
olan zenginliklerden diğer bölgelerin de pay alma firsatı olarak tanıtrlmıştır. Sonuçta
küreselleŞmenin gelişmiş ülkelerin yiiksek tiiketim ve konfor kalrplannı yaygınlaştırarak,
dünyanın her köşesinde günlük yaşaıru kolaylaştıracağı ve renklendireceği kabul edilniiştir
(Yılmaz ve Özbek, l998, s.l).

ÖzelleŞtirmenin toplumsallaşmayı, küreselleşmenin enternasyonalizmi, ikisinin
birlikte demokratikleşmeyi çağıracağı kanısı çok iyiınser bir yaklaşımdır. Başka bir görüşe
göre ise özelleŞtirme karnusal mekanizmanın iflasından değil, piyasa ınekanizmalannrn
bunalrmrırdan doğmuştur (Giiler, 1996, s.2). Karlılık düşüşünü aşamayan özel sektör ku-
ruluŞları yeni ve karlı yatrrrm alanlannın kamunun yönetimi altında olduğu düşüncesiyle
özelleŞtirme politikasını önce gelişmiş ülkelerde ortaya atmış ve daha sonra bütün dünyaya
Yaymaya ÇalıŞmıştır. Küreselleşme öncesi ulusal sanayi kurmak azgelişmiş ülkelerin önce-
likli hedefi iken, günümüzde bunun yerini ulus ötesi sermayenin ihtiyaçlannı karşılayacak
taşeron - atölyecilik sistemi almaktadır.

İnsanlığıır bilgi teknolojisine ve bilgi toplumuna geçişi, küreselleşme sürecinin en
önemli bowtunu oluşfurmaktadır. Bilgi ve iletişim teknolojileri, dünyamrzr küçütiirken,
ulusal devletler yerine, uluslar üstii düzeyde bütünleşen topluluk ve kutuplaşmalan berabe-
rinde getirmiştir (Erkan, l993.. s.l93).

2- KÜREsELLEşEN DÜNvADA rÜnriyn
küresel{eşmeve hangi açrdan bakılırsa bakılsın gelişmekte olan ülke ekonomileri-

nin geliŞmiŞ ülke standartlanna uyum gösterebilmek için rekabet yeteneklerini süratle
geliŞtirmeleri gerekmektedir. Küreselleşme süreci içinde rekabet yeteneğinin araştınlması
ve gücünüır arttırrlması diğer ülkeler gibi Türkiye açrsından da önemlidir.

t980'li yıllarda ihracata yönelik sanayileşnre stratejisi Türkiye'de rekabet ve reka-
betÇi Piyasa yaplsınıır önemini ön plana çıkarmıştır. Ülkemizde rekabetçi bir yapı yerine
oligoPolistik bir yapının vartığı firmalarımrzın küresel rekabete hazırlanmalarr açrsrndan
en önemli eksikliklir.

Bilindiği gibi ekonomik, teknolojik ve politik koşullarda meydana gelen değişmeler
baa ülke ve firmalara yeni firsatlar yaratırlar. Türkiye'nin cogra.fi.k konumu da günümüz
koŞullannda küresel rekabet için potansiyel bir avantaj yaratmaktadır. Bunun gerçekleş-
mesi ise Türkiye'de faaliyet gösteren firmalann ve ekonomiyi yönlendiren karar mercile-
rinin YenilikÇi ve dinamik olmasrna, değişen rekabet koşullanna hrzla uyım sağlamasına
bağlıdır.
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Türkiye'nin küresel rekabetin gereğini yerine getirebilmek için genel faktörlerden

özel faktörleİe yönelik olarak faktör geliştirici politikalara ağırlık vermesi gerekmektedir.

Daha nitelikli işgücü yetiştirilmesi, eğitim yılırun ve kalitesinin artrnlmasr, araştrrTna ve

geliştirme hizmetleri ve bilimin teşiki ile sermaye maliyetini düşürücü ve sermaYe PiYa-
İasını etkinleştirici politikalar bu kapsamda düşünülmelidir (Tablo 4). Firmalann geliŞmiŞ

ülke piyasalanna girmesi o iiılkelerdeki tiikeücilerin beklentilerinin gerçekleştirilmesini ve

dolaylı olarak nitelik ve kalite arttrrıcı yeniliklerin benimsenmesini gerektirecektir.

Türkiye ekonomisi üzerinde yapılan analizler, sanayi yaprsının. bağlı ve destek en-

düstnler ile, ileri düzeyde yatay ve dikey bütünleşmelerin yeterli olmadrğını ortaYa koY-

muştur. Kilit sektörlerin teşvik edilerek endüstriyel yaplrun hem sektörel, hem de bölgesel

bazda bütünleşmesi ve sağlıklı bir yapıya kaıuşmasr sağlanmalıdır (Erkan, 1993, s.l79).
O halde öncelikli sorun kilit sektörlerin doğnı bir şekilde tespit edilmesidir.

3- GiRDi çIKTI ANALizi vE KiLiT sEKTöRLER
Bilindiği gibi girdi-çıktı analizi; bir ekonomik sistemin belirli yapısal özelliklerini

tanımlayan veriler toplanrı ve sistemin belirli zaman aralığı içinde davranışını etkileyici ve

açrklayrcı analitik bir teknik olarak tarunrlaıabilir (Todaro, 1987, s. l7). Analizin temeli

bir ülke ekonomisinin kendi içerisinde honrojen ya da birbirine benzer mallar üreten en-

düstrilere bölünebilmesi ve bu endüstrilerin birbirleriyle ve ekonomiyle olan etkileşimleri-
nin matematiksel ifadesine dayanrr. Bu anlamda üretim sürecindeki ekonomik sektörler
girdi_çıktı tablolarında hem girdi arz edicisi hem de girdi talep edicisi olmak üzere kolon
ve satırlarda yer alırlar. Böylelikle ahcr ve satrcr konumdaki sekttlrlerin birbirleriyle olan

üretinr ilişkileri ve bağınrlılıkları açıklık kazanmaktadrr. Bunun yanı srra seklörel üretimin
tiiketim, yatınm, katma değer, ithalat. ihracat gibi değişkenlere göre aldığı değerler de

girdi-çıktı analizi kapsamındadır. Sektörlerin birbirleri arasındaki nral ve hizmet akımla-
nnı, üretimin nihai talç unsurlarına dağılımını ve katma değeri gösteren endüstriler arası

mal-hizmet akımlan tablosu girü-çıktı analizinin temelini oluşturmaktadır. Genel anlam-

da ekonominin üretin yap§lnr açıklayıcı bilgiler içermektedir. Öyıe ı<i bu tablodaki her

bir sütun ilgili sektör için bir fakttır bileşimini, yani birim üretimde kullanılan ara girdinin
diğer sektörlere ve yaratrlan katma değerin üretim faktörlerine dağılımını yansıtmaktadır.

Her bir satır ise ilgili sektör için, sektörel üretimin diğer sektörlere ve nihai talep unsurla-

rına dağılımını ya da bir başka deyişle pazar profilini açıklamaktadır (Miernyk, 1996,

ss.31-42). Girdi-çıktı analizinin teknik katsayılar, ters matris gibi diğer tabloları bazı
matenratiksel işlemlerle endüstriler arasr akrnr tablosundan türetilmektedirler. Girdi-çıktı
analizinin sektörler arası teknolojik üretim ilişkilerini açıklayabilme özelliği sadece katma

değeri ölçen milli gelir nuhasebesinden üstün ve farklı yaruıu oluşturmaktadır. (Chenery

H.B, Clark P.E, l965, s. 25)

Sektörler arası bağmlıhk olarak da tanımlayabileceğimiz sektörlerin üretim ilişki-
leri. ileri ve geri bağlantı katsayılarırun ve toplamı vermesi bakımından doğrudan ve do-

laylı taleplerin hesaplanmalan suretiyle açıklanabilmektedir (Kepenek, 1974, ss.20-25).

ileri ve geri bağlantı katsayılannın hesaplanmalarıyla her iki etkinin güçlü oldugu, kilit
sektörler belirlenebilmektedir. Planlamanın temelini oluşturan kilit sektörler girdi-çıktı

analizinin en önemli çıktılanndan birisi olmaktadır.
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Çalışmamrzda, 1980 sonrası dönenrde ülkemiz imalat sanayii iç iiretim ilişkileriyle

incelenre konusu yapılmaktadır. Bu amaçla ülkemizde Devlet İstatistik Enstitüsü tarafin-
dan yayınlanan |9'79, l985 ve en son 1990 ylı girdi-çılııı tablolan yardımıyla imalat sek-
tör]eri ilçri-geri bağlantı katsayıları hesaplanmıştrr. Ayrıca birim üretimde ithalat, ihracat,
tüketim ve yatlrım payları hesaplanarak incelenre konusu yapılmaktadır. Söz konusu he-
saplamalarda çözümlemeyi kolaylaştırabilnrek bakınrından, imalat sanayi dışnda kalan
sektörlerden ilk dördü (1-4) tarım, 5 - l0 sektörler arasındakiler madencilik, 50, 5l enerji
ve 52 - 64 arasındaki sektörler hizmetler olacak şekilde toplulaştırılınrştır. l1-49 arasln-
daki imalat sektörleri olduğu gibi alınnrıştır. Belirtilen saylar tablolardaki orijinal sektör
numaralarr olmaktadır.

Girdi-çıkü analiziyle üretim yaprsının incelenmesinde öncelikle dikkate alrnmasr
gereken sektörler arası bağımlılık ilişkisidir. Sektörler arası bağımlılık; sektörler arasrn-
daki mal ı,e hizmet akımları ve bunların sektörel üretime olan katkılan olarak tanımlana-
bilir. Böylece sektörler arası bağımhlık sektörlerin üretim içerisindeki göreceli önemlerini
de açıklamaktadır. Sektörler arası bağımhlık sektörel ileri ve geri bağlantı katsavılan ve
toplamr yansrtmasr bakınrından doğrudan ve dolaylı taleplerin hesaplanması suretiyle
açıklanabilmektedir.

Sektörler arasındaki mal ve hizmet akınrları iki yönden incelenebilir. Bunlar sektö_
rün kendisi de dahil üretimi için diğer sektörlerden aldığı r,e aynı amaçla diğer sektörlere
sağladığı, verdiğidir. Yani sektörün üretiııri için diğer sektörlerden talep ettiği ara girdi
kullanımları, diğeriyse diğer sektörlerin sektör malına olan talebi, ara girdi talebidir.
Bunların sektör üretimi içindeki pavları geri ve ileri bağlaırtı katsayıları olarak adlandı-
rılnraktadır (Koruın, 1963, s.l19-136). Bu durumda ileri (Bı ) ve geri (BJ bağlantı katsa-
yılarr: sektörel üretinr ğ . u, ara girdi kullanımı r,e ara girdi talebi W, olmak üzere aşağı-
daki gibi olmaktadır.

B,=W;/S
Br=U;/\
Bu katsayıların ortak özelliği birim üretime doğrudan katkı düzeyini göstermeleri-

dir. Herhangi bir sektörün geri bağlantı katsayısının yiiksek olmasr, bu sektörün üretimin-
deki l biriınlik artrşın diğer sektörlerin üretimlerini de yüksek oranda (katsayı kadar)
etkileyeceği anlamrna gelmektedir. Buırun yanısrra ileri bağlantı katsayrsrnrn yüksek ol-
masr sektör üretinrindeki l birimlik artrşrn diğer sektörlere olan ara girdi arzlnı artırmasr
ya da daha ucuz girdi sağlaması gibi yorumlanabilir. Bu anlamda her iki etkinin yiıksek
olduğu sektörler "kilit sektörler" olarak adlandınlmaktadır (Öney, 1983, s.99). Planlama-
da sıkça kullanılan "kilit sektörler" kavramı ileri-geri bağlantı katsayılarıyla açıklanmak-
ta, bu da girdi çıktı analizinin en önenrli sonuçlarından biri olmzıktadır.

1979-1985 ve 1990 yılları için hesaplanan doğrudan ileri-geri bağlantı katsayıları
Tablo 5' de sunulmaktadır.

Her üç yl için geri bağlantı katsayıları incelendiğinde 19'79 yılında şeker üretimi ve
kimyasal gübreler imali sektörlerinin katsayılarının l'den büyük olduğu görülmektedir.
Bu durum diğer şartlar veri iken, sektörün iiretiminden daha çok girdi kullandığı gibi bir
soııucu ortaya çıkarmaktadır. Ekonomik anlamda bu rasyonel bir davranış değildir. Bunun
nedeni girdi ve çıktı fiyatlarındaki dengesiz arhşlar olabilınektedir. Girdi-çıktı tabloların-
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da kullanılan değerlerin nominal olmasr alt sektör bazında uygun deflatörlerin bulunmayı-

şi, bu aıanda yrprıu, çalışmalarda ciddi bir eksiklik olarak ortaya çıkmaktadır, Girdi mali_

y",1.1n1.1.i ,,t şlr.rn çıktı fiyatlanna yansrtılamadığı durumlarda bu ttir sonuçlar ortaya

İıkabiımektedir. Özellikle ş.k.. ,rnuyİ için ikili fiyat sıliışmasr denen bu sürecin geçerli

oıoogo belirtilmeldedir (Kepenek, ıı-ts s.ız;. Ancak 1985 ve 1990 için tiim sektörlerin

geri 6ağhntı katsayılan i,oen ı<tıçtıı. olup böyle bir durum söz konusu değilür.

sektörlerin girdi arzeüci konumda olduğu ileri bağlantı katsaylan incelendiğinde,

ı.l*vurui-gtıui"ı"i,"demir_çeıik ve diğer metal ana sanayii sektörlerinin her üç yılda da

ku,*vıur l,den büyiik çrk rşur. ı<-agıt ve kağrt ürünleri 1985 ve 90,da bu özelliğini

yitiriİken. l990'da tİş veİop.alga dayaİı sanayiler bu özelliği taşrmaktadrr, Bunun başlrca

nedeni sektörel ithalat ,e Uİ, clrrcel,i dönemden devralınan stoklar olabilir, Ancak genel

olarak tablo incelendiğinde. her iki etkinin yiiksek olduğu sektörlerin genellikle ara malr

üreten imalat sektörleri olduğu görülmektedir. Özellikle tanma dayalı tiiketim malr üreten

sektörlerde geri bağlantı e*Isiıİn yilksek olduğu görülmektedir, Mezbaha Ürunleri (1l1,

İ;;;.ffü,u. işĞ*. Sanayii (ız), sitkisel ve Halvıınsal yağlar imali (13), Un ve Unlu

Mamuller Sanayii (l4) sektörlerinde, her üç dönemde de çıktırun yaklaşlk Yo,10,i diğer

sektörlerden alınmal(adır. İıeı bagıantısı yiiü<sek olan sektörler genelde ara malr üreten

sektörler olmaktadır.

Her iki etkinln de yiiksek olduğu kilit sekttırleri belirleyebilmek için Tablo_S,e her

biri farkh yıllan göstermek üzere üç sütun daha ilave edilmişür,

Tablo 5 incelendiğinde her iki etkinin ytiksek olduğu sektörlerden Çırçırlama (20),

(23) D;l;;Kİ ü;"Ğri, Ağaç ve Mantar ürunıeri (25), Kağıt ve Kağıt ürünıeri (27),

İlrny".aı Gübreler İmali (29),-»iğer petrol ve Kömür Ürunıeri (33), Kauçuk ve Kauçuk

Ürunı..i (34), Demir Çelik Ana Sanayi (39), Diğer Metal Ana Slnayi (,10), Motorlu Kara

Ulaşım Araçları (47) sektörleri her üç ylda da bu özelliklerini korumuşlardır, Alkolsüz

içkiier (l8), cam (36), taş ve toprağa dayah sanayi (38), çimento (37), petrol antlmı (32),

demiryolu ulaşım araçıan 1+oj sektrırleri 1990 yılrnda bu özelliklerini yitirmektedirler,

l990,da un ve unlu mamulİer'(14). elektrikli makinalar (44), deniz ulaŞım araÇlan (45)

her iki etkinin 1,tiksek olduğu sektörler olarak karşrmlza çıkmaktadırlar.

Girdi_Çıku Analizinde sektörler arası ilişkilerin incelenmesinde fikir vermeye yö-

nelik basit bir hesaplamada, endüstriler arasr akım tablosundaki sektörler aıasrnda mal ve

hizmet akımlannı göSteren bÖlmede yer alan dolu hücre Sayıslnln toplam hücre sayısrna

oranlanmasrdır (Çınar, 1966, s.29). Sektör Sayrsrrun aynı olduğu tablolarda hesaplanacak

olan dolu gözlenn topiam gÖz|ere oranı sektörler arasl ilişkilerin dönem içensinde artıp

artmadrğı ionusunda ip ucıiverecektir. Bununla ilgili olarak yapılal hesaplamalarda 1985

vılı tabĞsu için toplam 4096 hücreden (64*64) l75l tanesi dolu iken 1990 yıhnda 2007

hücre dolu çrkmıştrr. Söz konusu oranlar 1985 yilı için 0,42, 1990 yılı için 0,49 olaıak

hesaplanmakladır. l973 yılı tablosunda aynr oran 0,3l çıkmaktadır (Özdil, 1992, s,l55),

Buradan basit bir vaklaşlm olmakla birlikte dönem içerisinde sektörler aras bağımlılık

ilişkisinin yani yapısal iagınlaşmarun arttığını ve bunun olumlu bir gelişme olduğunu

belirtebiliriz,
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5. TüRKiyE EKoNoMisiNnn ünnriıvıix xiırei TALEp
UNsURLARIııa neĞrr,rıvıı:

Ülkemizde hazırlanan girdi - çıktı tablolannda nihai talep, ttiketim, sabit sermaYe

oluşumu, ihracat ve bir önceki dönemden stok değişmeleri olarak alt bölümlere ayrılariık

verilmektedir. Ayrrca ttiketim ve sabit sermaye oluşumu kamu-özel aynmına göre de dü-

zenlenmektedir. İüalat ise toplam talebi karşılamaya yönelik rakip ithalat olarak kolonda

yer almaktadır. İmalat sanayinde sektörlerin üretinrlerindeki ithalat, ihracat, tüketim ve

yatınm paylarının iırcelenebilmesi için tablo 6 ve tablo 7 oluŞturulmuŞlardır. Tablo 6

İnceıenoigİnae dönem içerisinde; Mezbaha ÜrUnleri (ll), Sebze ve Melve İşleme SanaYi

(l2), Bitkisel ve Halvansa.l Yağlar İmali (l3), Alkollü içkiler (l7), Çırçırlama (20), Do-

kuma (2l), Elbise ve Giyim Eşyası (22),Dei ve Kürk Ürtinleri (23), Kimyasal Gübreler

ve Diğer Kinryasal Maddeler İmali (29 - 3l), Cam ve Cam Eşyaları (36) ve Denrir Çelik
ve Metal Ana Sanayi (39 - 40) sektörlerinde birim üretimdeki ihracat paylannda 19'79 -

l985 dönenrinde ciddi artışlar nreydana gelmiştir. Özellikle kilit sektörlerden Çırçırlama
(20), Deri ve Kürk Ürünleri (23), Kağıt ve Kağıt Ürtlnleri (27), Kauçuk ve Kauçuk Ürün-

leri (34), Demir - Çelik (39) ve Motorlu Kara Ulaşm Araçları (48) sektörleri için de aynı

sonuç geçerli olmaktadır. Bunun yanısrra Melve Sebze İşleme ( l2), Bitkisel ve Halvansal
Yağlar inıali (l3), Alkollü İçkiler (l7), Çırçırlama (20), Dokunra (2l), Elbise ve Giyim
Eşyaları (22), Den ve Ktİk Ürünleri (23), Cam ve Carı1 Eşyaları (36) ve Demir Çelik ve

Metal Ana Sanayi (39 _ 40), Deniz Ulaşım Araçlarr (45) sektörlerinde ihracat payları

%l0' un üzerindedir. Dokuma (2l) ve Elbise ve Giyim Eşyaları (22) sektörlerinde bu

oranlar Yo23 ve o/o44 ıken, Meyve Sebze İşlenre (l2) 'de %70p, Demir _ Çelik (39) 'de

yoI'1,Meta| Ana Sanayi (a0) 'de %ll olnraktadır. Elde edilen bulguların 1980 sonrasr

dönemde ülkemizde uygulanan ihracata yönelik sanayileşme politikasının doğal bir sonu-

cu olduğu belirtilebilir.

Birim üretimde ithalat payları incelendiğinde l985 ve 1990 yılları değerlerine göre

Metal Ana Sanayi (40), Elektriksiz Ma]«inalar (42),Deniz Ulaşım Araçlan (45) ve Diğer
Taşıma Araçlan (48) sektörlerinde hesaplanan oranlar l 'den büyiik çıkmışlardır. Diğer

şartlar veri iken bu sektörlerin ürettiklerinden daha çok ithalat yaptıkları anlaşılmaktadır.

br.u1yanısıra Mezbaha Ürunleri (ll), Bitkisel ve Hayvansal Yağlar İmali (l3), Tütiiırı

(l9), Çırçırlama (20), Deri ve Kürk Ürtlnleri (23), Kağıt ve Kağlt Ürürı_len QT, Kimyasal

Gübreler İmali (29), ilaç (30), Diğer Kimyasal Maddeler (3l), Taş ve Toprağa Dayah

Sanayii (38) sektörlerinde birim üretimde ithalat paylrun olup artma eğiliminde olduğunu

söyleyebiliriz. Bu sektörler dışnda kalanlarda ise birim üretimde iüalat payırun oran

olarak küçük ve değişmenin ise çok az olduğunu görmekteyiz.

Birim üretimde yatırım ve tüketim paylanna bakıldığında, tiiketinr paylannda

19'79'daDiğer Kimyasal Maddeler (3l), sektöründe 1985'de Ağaç ve Mantar Ürl.inüerinde

(25), tfüetim payı l'den büyiik çıkmaktadır. Benzer şekilde yatrrım paylarrnda da yatınnr

nralı üreteır sektörlerdeır Tarımsal Makine ve Teçlrizat (43) her üç yılda, Demir Yolu Ula-

şım Araçları (46) 1985 ve l990'da Motorlu Kara Ulaşım Araçları (47) sektörlerinde ise

l990'da l'den büyii.k yatrrın payı katsayılan hesaplanmrştır. Bunun nedeni fiyatlama

sürecindeki aksakhklar ve devletin uyguladığı sübvansiyon politikalanndan kaynalılan-

maktadır,
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Girdi-Çıktı sisteminde yatınmlar, yatınm mah arzr olarak düşiinülmektedir (Kepe-
nek. 1974, s.9l). Yatınm paylan incelendiğinde yatrnm malı üreten sektörler dışında
kalıın diğer sektörlerin üretim]erinde yatrrrın payı çok düşiik yada sıfir olmaktadır. Yatı-
nm malı üreten sektörlerde ise Tanmsal Makine ve Teçhizat (43), Demiryolu Ulaşım
Araçlan (46), Motorlu Kara Ulaşım Araçlan (47), Dlğer Taşıma Araçlan (45) sekttırle-
rinde yatrnm payırun azaldığı görülmeliledir. Ara malr üreten sektörlerden Kağıt ve Kağıt
Ürünlerinde (27) yatınm payının o/o0,06'dan %ol1.4'e çıktığı görülmektedir. Genellikle
yatırım malı üreten imalat sektörlerinde (4l - 49) dönem içerisinde yatınm malr arzrnın
üretimdeki paylanna bakıldığnda, Motorlu Kara Ulaşm Araçlan (47) sektörünün her üç
yılda kilit sekttlr olduğu yatınm payının l9'79'a göre l990'da arttığı anlaşılmaktadır. l990
yılında yatınm malı üeten kilit sektörler arasrna elektrikti makinalar (44) ve deniz ulaşım
araÇları (45) sektörlerinın katılarak, yatırım malı üreten kilit sektör sayrsrnrn üçe çıkması
olumlu bir gelişmedir.

Grdi-çıktı Analizi ile yapılan incelemede. vayılma dereceleri yfüsek, ileri-geri
bağlantı etkileri güçlü olan dokuma. giyim eşyalan, dericilik, cam ve camdan mamul
eşyalar, mezbaha ürünleri. demir çelik, kimyasal nraddeler, elektriksiz makinalar. alkollü
iÇkiler, ağaç ve mantar ürünleri, kağıt, petrol ve kömür ürünleri, kauçuk ürünleri gibi
genel ve tarıma dayalı imalat sellörleri aynı zamanda ülkemiz için rekabet şansı yii,lcsek
güçlü sektörler olarak karşımıza çftmaktadırlar. Kilit olarak tanımlanıın bu sektörlerden,
Deri ve Ktlrk Üruden Ql, Kağıt ve Kağıt Ürtınleri (27), Kinryasal Gübreler ve Diğer
Kimyasal Maddeler İmali (29 - 3l), Plastik Ürtlnleri (35), Diğer Metal Ana Sanayii ( 4b )
sektörlerinde birim iiretimde ihracat payırun sürekli arttığı, Ağaç ve Mantar Ürunleri 1zs;,
Demir - Çelik Ana Sanayi (39) ve Motorlu Kara Ulaşım Araçları (47) sektörlerinde ise
1979'a göre önemli artışların olduğu ançü l990'da l985'e göre hafif azalmaların bulun_
duğu gözlenmektedir. Sonuçta bu sektörlerdeki birim üretimdeki ilrracat paylan bu sonucu
desteklenrektedir. Konuyla ilgili yapılmrş benzer çalışmalarda da üukanda belirtilen sek-
törler rekabet gıicü yiiksek olan sektörler olarak belirtilmektedir (bkz. Tablo 4). yapılan
ÇalıŞmalar Türkiye'nin belli ve sırurlı alanlarda rekabet gücü olduğunu göstermektedir.
Rekabet avantajı sağlayan nedenlerin başında hanımadde bulunabilirliği ve işgücü mali-
Yetinin düŞiiklüğü gelmektedir. Bunlan coğrafı konum, sanayi ve alt yapı takip etmektedir.
lÜSİaO'ln l99l yılındaki raporuna göre yukarıdaki nedenlerle örme eşya, hazır giyim ve
deri giYim baŞta olmak üzere me}ve ve sebze işleme, su ürünleri, Aanr eşya, demir-çelik,
melal dıŞı madenler, binek lastikleri ve fosfath gübre rekabet şansı olan sektörlerdir. l980-
1990 arasında Türkiye bu sektörlerde ihracat açısından da rekabet şanslru iyi değerlendire-
rek başanlı olnruştur.

6- SONUç
Teknolojideki ilerlemeler, bilginin ulaşımında ve iletişimde meydana gelen geliş-

meler küreselleŞme olgusunu da beraberinde gündeme getirmektedir. Küeselleşme İıı.e-
cinde ülkeler arasrnda ekonomik alanda sınrrlar kalkarken. çok uluslu şirketler karhhkla_
rınl artırabilmek ve varlıklarını sürdürebilmek için finansal kaynaklannı gelişmekte olan
ülkelere doğru yönlendirmektedirler. Bu yönlendirme ortaklıklar yoluyla doğrudan ve
dolayh yatırırnlar şeklinde olabileceği gibi doğrudaıı pazara girme şeklinde de olabilmek-
tedir. Sonuçta küreselleşnreyle birlikte bilgi ve iletişim teknolojileri dünyamızı küçültür_
ken Yoğun bir rekabel ortamı da doğmaktadır. Küreselleşmenin özellikle gelişmekte olan
ülke ekononıileriıre olumlu ve olumsuz etkileriırin varlığıırdan söz edilmektedir. Küresel-
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leşmenin bir yandan farklı bölgelerde yoğunlaşmış zenginliklerin düa dengeli dağılımına

hizmet edeceği ve bundan gelişmekte olan ülke ekonomilerinin kazançh çıkacağı ayrıca

enternasyonalizm ile birlikie denrokratikleşmeyi destekleyeceği şeklinde olumlu 1,anları

belirtilirİ<en olumsuz bir yön olarak gelişmekte olan ülke ekonomilennin gelişmiş ülke

ekonomilerinin bir yan sanayii, taşeronu olacağı belirtilmektedir, Bu anlamda gelişmekte

olan ülke ekonomilerinin kendi ulusal sanayilerini kurma ve geliştirme olanaklarının

az21dığı ifade edilmektedir. Ancak hangisi geçerli olursa olsun küreselleşmenin fiilen

varlığr ve gelişmiş yada gelişmekte olan hiç bir ülkenin bunun drşrnda kalamayacağı tartı-

şıına'z bii gerçektir. Bu nedenle gelişmekte olan ülkeler için küreselleşnre sonucunda

ortaya çıkacak yoğun rekabet ortamında gelişmiş ülke sanayileri ile rekabet edebilme zo-

-rrlrlrgo gunderne gelmektedir. Bu anlamda ülkelerin üstün oldukları ekonomik sektörle-

ri ivi uelirienreleri ve kendi ulusal ekononri politikalannı buna göre seÇmeleri aYrı bir

önern kazanmaktadır. Bu durum ülkemiz için de geçerlidir,

Üıkemiz ekonomisinin rekabet şansı ytiksek olan sektörlerinin belirlenmesi bu Ça-

lışmada girdi_çıkü analizi kapsamrnda yapılmaktadır. Girdi-çıktı Analizi bir ülke ekono_

ınisini makro açıdan tanımlayan en kapsamlı analizdir. Rekabet şansı yiiksek olan sektör-

lerin, girdi-ç*ti tablolarında Yer alan bilgilerden yola çıkılarak ileri_geri bağlantı katsayı-

larıyla belirlenen kilit sektörlerle u\umlu olup olmadığı araştlrılmlştır.

Girdi-Çıktı tablolarıyla yapılan çalışnralarda özellikle farklı dönem tablolanyla

çalrşılıyorsa, gerek teorik varsaymlar, gerekse de ekononrinin fiili koşullarından kaynak_

lanan ciddi kısıtlar ortaya çıkabilmektedir (Bocutoğlu, 1985, ss,32-35), Bunlardan en

önemlisi tablolann nominal değerleri içermeleridir. Nominal değerlere göre ifade edilmiş

farklı dönem girdi_çıktı tablolarında. rasyonellikten uzak uygulanan popülist ekononri

politikaları soıİucunda ortaya çıkan fıyatlama sürecindeki aksaklıklar, sektÖr bazında uy_

gun fiyat endekslerinin olmayiŞı tabloiann deflate edilmesini olanaksızlaştırmakta, bu da

6eklenmeyen sonuçların doğmasına neden olmaktadır. Aynca her bir sektörün tek tür mal

ürettiği ur.rryrru ve bulunulan dönenr içiır sabit teknoloji varsaylml teoriden kaynaklanan

kısltlar olnraktadır. Tablodaki her bir sektörün az yada çok bir toplulaştırmayı içermesi tek

tür nal üretildiği varsayımınr geçersiz kılmaktaür. Ancak girdi-çıktı tablolarında toplu-

laştırma kaçınılmazdır. Bu olumsuzluk olabildiğiıce az toplulaştırmayla giderilmeye çalı-

şıinıanaalr. Kullanılan girdi-çıktı tablolarının tamamının sektör sayılarlnrn ve kapsamla-

,rnr. uyr[ olması bu olumsuzluğu biraz olsun azaltnraktadır. Bütün bunlar ulaşılan so-

nuçların güvenilirliğini zedelemektedir. Buna rağırren ithalat, ihracat, ttiketim, yatlrrm

giul o.ğlş["rleri içinde barındrrmasrrun yanrsıra sektörler arasr ilişkileri de belirleYebilme

6zeiliğ1 girdi-çlktı analizinin sadece katnra değeri ölçen milli gelir muhasebesinden üstün

vanını oluşturnıaktadrr.
yukarr,ıa belirtilen olunrsuzluklar çahşmanrızda da ortaya çıknrıştır. Bazı sektör-

lerde ileri ve geri bağlantı katsayıları ve Yailrrn tiiketim paylannda birden büyü katsa-

yılar çıkmıştrr] gr, ,"kt,ırı., g.r,.ıd. tarınrsal girdi kullanan tarrma dayalı inralat sektörle-

ridir, Bu sektörlerde ve diğeİlerinde elde edilen yuksek katsayıların ne kadarrnın gerÇek

arüamda üretim yada girdi kullanınr artışlarından ne kadarrnrn suni fivat artrşlarrndan

kaynaklandığlr[ arrıamak oldukça güçtiir. Bu durum, girdi fiyatlarındaki artışlarrn aynen

çıktı fiyatlarına yansıdığı r"rruyİ-*, zorunlu kılmaktadır. Ancak bunun yanrsıra ulaşılan

,on,rçıu.rn başka benzJr çalşmalarca da destekleniyor olması cesaret vericidir. Bütün

bunlar ışığında ülkenıiz ekononıisinde Çırçırlanra (20), (23) Deri ve Kllrk Ürtlnleri, Ağaç

,. v-Lİ ürunleri (25), Kağıt ve Kağıt ürtınleri (27), Kimvasal Gübreler inıali (29),
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Diğer Petrol ve Kömür Ürunıeri (33), Kauçuk ve Kauçuk Ürttıerl (34), Demir Çelik Ana
Sanat-i (39), Diğer Metal Ana Sanayi (4O), Motorlu Kara Ulaşım Araçları (47) sektörleri
her üÇ 1'ılda kilit sektör olma özelliklerini koruyan sektörler olarak karşııırıza çıkmakta-dırlar. Alkolsüz içkiler (l8), cam (36), taş ve toprağa dayalı sanayi (38), çiınento (37),
Petrol arıtımr (32), demiryolu ulaşım araçları (46) sektörleri l990 yılında bu özelliklerini
yitirmektedirler. l990'da un ve unlu mamuller (l4), elektrikli makinalar (44), deniz ula-
Şrm araÇları ('15) her iki etkinin ytiksek olduğu sektörler olarak karşımıza çıkmaktadırlar.Tarıma daYalı ara malı üreten inıalat sektörlerinde üretimde ihracat paylarının dönem
içinde arttığı görülmektedir.

SonuÇta, bir ekonomide bir bütiin olarak sektörel bağımhlığı ve üretim yaprsını a-
ÇıklaYarak Planlamad:ıki kilit sektörler kavramrna açıklık getiren en temel analiz aracı
girdi - Çıktı analizi olnraktadır. Gerek teoriden gelen ra..uyİrürr, gerekse de ekonomininfiili koŞullarından kaYnaklanan bazı olumsuzluklar ulaşİlan sor,:uçların güvenilirliğini
zedelese de, özellik]e bu olumsuzluklann giderilmesine yönelik yapılacak ça_lışmalİrla
uYgun tablolar oluŞturulması halinde, girdi - çıktı analizinin planlama ve makro ekonomik
politikalann belirlenmesindeki önerni yadsınamaz.
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