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Ziya Gokalp’in Toplum Felsefesi”

Ziya Gokalp’s Philosophy of Society

Dog. Dr. Mustafa KAYA "5
Oz

Ziya Gokalp, Osmanli’nin en ¢alkantili ve doniislimiin en hizli oldugu zamanda yasamis bir diistiniir ve
siyaset adamidir. Gokalp, daha ziyade bir sosyolog olarak bilinmesine ragmen yasadigi donemin
Tiirkiye’sinde yapilan yogun felsefi tartigmalar, onun felsefeyle ilgilenmesini gerektirmistir. Felsefeye dair
yaptig1 agiklamalara bakildiginda Gokalp’in, felsefe terimini genis baglamlarda kullandig1 goriilmektedir.
Bilimlerin anasi, toplumsal sorunlarla ugrasan genel bir ahlak, iradenin yiice gayelerini arastiran disiplin,
aklin kalbi yorumlama tarzi vb. gibi felsefe terimini pek ¢ok anlamda kullanmistir. Bununla birlikte
yazilarindaki temel kaygilar ve ortaya koydugu goriisler, onun, toplum felsefesi yapma ¢abasinda oldugunu
ortaya koymaktadir. Toplum felsefesi, toplumun degerlerini, kurumlarmi, geleneklerini ve tarihini ¢esitli
yonleriyle elestirel bir bakis acisiyla inceleyen felsefi bir disiplindir. Kurumlar ve degerler baglaminda
¢okiislin son asamasina gelmis bir toplumun diigiiniirii olmasi; pozitivizm, materyalizm ve sosyalizm gibi
toplum felsefelerinin Gokalp’in yasadigi doneme hakim olusu ve etkisi altinda oldugu Fransiz sosyoloji
okulu diisiiniirlerinin toplumsal ve tarihsel sorunlarla ilgilenmeleri onu toplum felsefesi yapmaya itmistir.
Kurumlar ve degerler baglaminda ¢okiisiin son asamasina gelmis bir toplumdaki sorunlarin ¢6ziimii olarak
toplumsal bir inkilab1 gerekli goren Gokalp, yeni degerler baglammda yeni bir hayatin yaratilmasi
gerektigini ve bunun da miispet bilimler, ahlak, din, felsefe ve bunlara dair iiretilecek yeni kavramlar
ekseninde miimkiin olacagini diigiiniir. Bu ¢alismanin amaci da Ziya Gokalp’in yeni bir toplumun ingast
icin ortaya koydugu toplumcu ahlak, mefkire ve felsefi Tiirkciilige dair goriislerini toplum felsefesi
baglaminda analiz etmektir.

Anahtar Kelimeler: Ziya Gokalp, Felsefe, Toplum Felsefesi, Toplumcu Ahlak, Mefkiire

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

Ziya Gokalp was a philosopher and politician who lived in the most turbulent period of the Ottoman Empire
and at a time of rapid transformation. Although Gokalp is mostly known as a sociologist, the intense
philosophical debates in Turkey of his time necessitated his interest in philosophy. When we look at his
explanations on philosophy, we see that Gokalp used the term philosophy in a wide range of contexts. He
used the term philosophy in many senses, such as the mother of sciences, a general morality that deals with
social problems, a discipline that investigates the lofty aims of the will, the way the mind interprets the
heart, and so on. Nevertheless, the main concerns and views he puts forward in his writings reveal that he
endeavours to do a philosophy of society. Philosophy of society is a philosophical discipline that examines
the values, institutions, traditions and history of society from a critical perspective. The fact that he was a
thinker of a society that had reached the final stage of collapse in terms of institutions and values; the
dominance of social philosophies such as positivism, materialism and socialism in the period in which
Gokalp lived; and the interest of the thinkers of the French school of sociology, under whose influence he
was influenced, in social and historical problems pushed him to do a philosophy of society. Considering a
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social revolution necessary as a solution to the problems of a society that had reached the final stage of
collapse in terms of institutions and values, Gokalp thought that a new life should be created in the context
of new values and that this would be possible on the axis of physical sciences, morality, religion, philosophy
and new concepts to be produced about them. The aim of this study is to analyse Ziya Gokalp’s views on
the socialist morality, the ideology and philosophical Turkism that he put forward for the construction of a
new society in the context of social philosophy.

Keywords: Ziya Gokalp, Philosophy, Philosophy of Society, Social Morality, ideal
Paper Type: Research

Giris

Osmanli’nin son doénemi ile Cumhuriyetin ilk yillarma denk gelen bir donemde 6nemli
bir miitefekkir olarak 6ne ¢ikan Ziya Gokalp (1876-1924), bu dénemin Tiirk aydinlar1 arasinda
felsefi diisiinceyle en yogun iliski kuran yazarlardan biridir. O, felsefi ilgisini “Bugiinkii Felsefe”,
“Felsefeye Dogru” ve “Felsefi Tiirk¢iiliik” gibi yazilarinin yani sira Felsefe Dersleri adli miistakil
bir eserle ortaya koymustur. Felsefeye dair bu yazilari incelendiginde felsefeyi tarihsel, ideolojik
ve sosyolojik baglamlarda ele aldigi goriiliir (Ovacik, 2023, s. 380). “Bugiinkii Felsefe” adli
makalesinde felsefeyi tarihsel baglaminda ele alirken, “Felsefeye Dogru” ve “Felsefi Tlirkgiilik”
gibi makalelerinde felsefenin bilimle, degerlerle ve toplumla olan ilgisini ele alir.

Gokalp, yasadigr donemin toplumsal kosullari nedeniyle toplumsal sorunlar iizerine
diisiinmeye y&nelmistir. Inceledigi tiim konular, toplumun temel meseleleriyle yakindan
iliskilidir. Bu baglamda, millet, devlet, kiiltiir, medeniyet, bilim, ahlak, tarih ve din gibi
kavramlar, toplumun yap1 taglarini olusturur. Gokalp, bu kavramlar: elestirel bir bakis agisiyla
inceleyip yeniden yorumlamustir. Felsefe terimine yiikledigi anlamlar, bu yaklasimini net bir
sekilde ortaya koydugu gibi felsefenin bilim ve ahlak gibi temel problemlerini ele alirken ve
Tiirkgiiliigii temellendirirken toplum felsefesi yaptig1 sdylenebilir. Iste biz de bu ¢alismada Ziya
Gokalp’in toplum felsefesi baglaminda tirettigi mefkire, toplumcu ahlak ve felsefi Tiirk¢iiliik gibi
yeni diisiinceler ve kavramlarin neler oldugunu analiz etmeye calisacagiz.

1. Gokalp’in Felsefeye Bakisi

Felsefenin ne oldugunu herkesin kabul edebilecegi bir sekilde tanimlamak zordur; bu
durum felsefe erbabinca malumdur. Felsefeyle ilgili yazilara bakildiginda, Gokalp’in felsefe
terimini tarihsel, ideolojik ve sosyolojik baglamlarda kullandig1 goériilmektedir. Tarihsel agidan,
felsefenin gegmisini gbz Oniinde bulundurarak, ona atfedilen gesitli anlamlar {izerinde durur.
“Bugiinkii Felsefe” (1911) adli eserinde, felsefenin bir zamanlar bilimlerin anas1 oldugunu, ancak
fizik, kimya ve biyoloji gibi deneysel bilimlerin ortaya ¢ikmasiyla bu rolii biraktigini ve bilimlerin
denetleyicisi konumuna gectigini ifade etmektedir (Gokalp, 1982a, s. 1). Ona gore, bilimlerin
gelisip bagimsizlagsmasiyla felsefe, “ilim malikanesinden digar1” atilmis ve bu durum onu
metafizige yoneltmistir. Metafizik hem doganin hem de insamin derinlikleriyle ilgilenirken,
bilimler dis diinyay1 ve goriinlisleri incelemektedir. Ayrica metafizik, zihinsel siire¢lerin nasil
isledigine de odaklanmistir. Gokalp, bilimlerin goriinen varliklarla ilgilendigini, metafizigin ise
hem goren hem de gortinen varliklar tizerinde durdugunu belirtir (Gokalp, 1982a, s. 2-3).

Gokalp’e gore felsefeyi bilim ve metafizikten ayiran nokta, felsefenin yeni calisma
alaninin degerler olmasidir. Ona gore felsefe, ilk olarak, biitiin bilimleri kusatan bir birlik ve genel
mantik olarak goriilmis, ardindan, metafizik alanda dolagsan genel bir estetik seklini almisg,
sonunda ise, kendi 6zel malikanesine ¢ekilerek, toplumsal hayati yoneten siyasi, hukuki ve ahlaki
degerlerin degerlendirilmesiyle, insanlig1 yliceltecek yeni degerlerin olusturulmasiyla
ilgilenmeye baslamistir. Giinlimiizde ise felsefe genel bir ahlaktir. Boylece felsefe, “akil”in genel
yasalarint ve “hassasiyet”in 6zel durumlarini kesfettikten sonra, bugilin “irade”nin ylice
amaglarini arastirmaya yonelmistir. Gokalp, yasadig1 donemdeki felsefenin yonteminin “takdir
ve ibda” (yaratma) oldugunu belirtir (Gokalp, 1982a, s. 5-7). Bu disiinceleriyle Gokalp’in
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felsefenin en ¢ok ugrastigi alanlar olan ontoloji ve epistemoloji gibi iki biiylik alani felsefeye
kapattig1 sadece degerler alanini biraktigi anlagilmaktadir.

Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak (1918) adli kitabinda, felsefe ve filozof
kavramlaria daha farkli bir bakis acistyla yaklagmistir. Ona gore fen bilimleri yiice seylerden
dogdugu gibi felsefe de usulden dogar. Filozoflar, bilimlerin buldugu hakikatleri birlestiren ve
diizenleyenler degil, hakikatin arastirma yontemini bilen ve bunu bizzat uygulayanlardir. Bugiin
felsefe, kesfolunmus bir siirii bilginin bir araya getirilmesi seklinde ifade edilmektedir. Ancak
felsefe bu bilgileri kesif ve 1slah eden yontemlerden ibarettir. Bu anlamda bizde ger¢ek anlamda
felsefe ve filozof yoktur (Gékalp, 2019, s. 56).

Gokalp, bir yandan tarihi ve gelenek ve gorenekleri olan bir millete doniismeye diger
yandan sanayilesmeyi saglayacak fenler yaratmaya ve yontemlerden siirekli feyz alan felsefeler
yaratmaya calismamiz gerektigini vurgular.

Gokalp, “Felsefeye Dogru” (1922) adli yazisinda filozofu, akliyla kalbini uzlastirmaya
calisan, miispet ilimlerle deger duygular arasindaki ihtilafi devamli bir baris ve uyum haline
getirmeyi amaglayan kimse seklinde tanimlamigtir. Gokalp’e gore, insanlarin ¢ogunun akliyla
kalbi arasinda kendiliginden bir ahenk ve uygunluk oldugu i¢in, bdyle kimselerin felsefeye
ihtiyaclar1 yoktur. Felsefeye ihtiyaci olanlar, sadece kalbiyle kafasi ¢atisma halinde olanlardir.
Boyle bir ¢atismadan kurtulmanin yolu “felsefeye dogru gitmektir” (Gokalp, 1982b, s. 33). Bu
goriisleriyle Gokalp’in felsefeyi, insanlarin diisiincelerini derinlestirmelerine ve igsel geligkilerini
¢Ozmelerine yardimei bir ara¢ olarak gordiigii anlagilmaktadir. Felsefi sorgulama sayesinde
bireyler, kendi yasamlar1 ve gevreleri hakkinda daha derin bir kavray1s gelistirebilirler.

“Ilme Dogru” (1922) adli yazisinda ise Gékalp, felsefenin, diisiiniisten ziyade bir nevi
sezis mahiyetinde oldugunu ifade eder (Gokalp, 1982c, s. 9). Gokalp’e gore, miispet bilimlerle
gergegi tam anlamiyla kavramak miimkiin degildir; ¢iinkii bilim, gercegin kendisini degil,
yalmizca pargalarimi inceler. Bu parcalarla biitiin varligi anlamak, bilimin yetki alaninin digindadir.
Felsefe, bilimden gercekleri almasina ragmen, gerc¢egin tiimiinii ancak sezgi yoluyla kavrayabilir
(Baltacioglu, 1966, s. 51). Gokalp’in felsefede sezisin diislinlisten daha temel oldugunu
vurgulamasi, onun felsefedeki bazi problemlerin nasil temellendirildigini anladigini
gostermektedir. Onun bu yaklasimi, sezginin, derin ve dogrudan bir anlayis sagladigini ifade
ederken, diisiincenin daha soyut ve dolayl bir silire¢ oldugunu da ortaya koyar.

Gokalp, Tiirkgiiltigiin Esaslari adli eserinin (1923) “Felsefi Tiirk¢tiliik” bolimiinde,
felsefenin bilimle ¢elismemesi sartiyla, ruhumuz i¢in daha umut verici, coskulu, teselli edici ve
mutluluk saglayict yeni ve Ozgiin varsayimlar sunabilecegine dikkat ¢eker. Felsefenin asil
amacinin da ruhumuzun saadeti ile ilgili fikirleri arayip bulmak oldugunu belirtir (Gokalp, 1999,
S. 185). Ona gore, felsefe, pozitif bilimler gibi kiiltiirel ve tarihsel verilere bagimsiz, nesnel bir
etkinlik degildir; aksine, kiiltiirel unsurlar1 ve filozofun 6znel yontemini de igeren bir etkinlik
olarak tanimlanmaktadir.

Gokalp, Felsefe Dersleri adli eserinde ise felsefeyi baslangigta tiim bilgileri biinyesinde
barindiran, hem teorik hem de pratik yonleri olan genel bir bilim dali olarak tanimlar. Ona gore
felsefenin iki temel vardir: birincisi ilahi ve beseri her seyi izah etmek; ikincisi, giizeli aramak ve
iyiyi yapmak hususundaki faaliyeti sevk ve idare etmek. Zamanla matematik, mekanik, fizik,
kimya, fizyoloji ve psikoloji gibi 6zel bilimler bagimsiz birer disiplin olarak ayrildiktan sonra,
felsefenin kapsami daralmistir (Gokalp, 20006, s. 467). Gokalp’e gore, bilim ve felsefe arasindaki
iliskide, felsefe, bilimlerin ortaya koydugu yasalar1 bir araya getirerek “bilimlerin bilimi” olarak,
yani bilim felsefesi seklinde karsimiza ¢ikar. Felsefe, bilimlerden elde ettigi yasalar1 birlestirerek
daha kapsayici yasalar olusturur ve bunlar felsefe yasalari olarak adlandirilir. Ancak Gokalp’e
gore bilimsel felsefe her ne kadar genis bir alan1 kapsasa da, diger bilim dallarina bagl oldugu
icin sinirhidir (Gokalp, 2006, s. 473).
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Gokalp, felsefenin bilimden farkli 6zelliklerini agiklarken, felsefeyi konu, amag, yontem
ve sonuglart bakimindan bilimden ayirir. Ona gore bilimin konusu yalnizca fiziksel olaylarla
sinirlidir; oysa felsefe, tiim olaylari, insan ruhundaki hayalleri ve fikirleri kapsar. Bilimin amaci,
dogadaki olaylarint nedenlerini ve yasalarimi anlamak iken, felsefenin amaci, insanin manevi
dogasin1 yonetmek ve anlamlandirmaktir. Ayrica bilimler genellikle pragmatist bir yaklagima
sahipken, felsefe daha idealist bir bakis a¢is1 benimser (Gokalp, 2006, s. 474). Bilim, yontem
olarak deney ve gozleme dayanirken, felsefenin yontemi akil ile duygu ve bunlarin birlesimi olan
kalbe dayanir. Bilimden beklenen, aklin tatmin edilmesidir; felsefeden ise aklimizin, ruhumuzun
ve irademizin tatmini beklenir. Bilimin sonuglar1 evrenseldir ve farkli milletler ile dinler arasinda
gegerlidir. Oysa felsefenin sonuglari, zaman, toplum ve kosullara baglh olarak degisir (Gokalp,
2006, s. 473-74). Bu baglamda Gokalp’e gore felsefe, bilimden konu, amag, yontem ve sonuglar
agisindan farklilik arz etmektedir.

Gokalp, felsefenin boliimlerinden bahsederken, Tanri’nin ve maddenin mahiyetine iliskin
sorular1 metafizigin konusu olarak ele alir ve bu konularin bilimsel felsefenin kapsamina
girmedigini belirtir. Ona gore, bilimsel verilerin toplanmasiyla metafizik bir¢cok sorunu ¢ozer ve
coziilemeyen konular hakkinda “¢oziillemez” yargisina varir. Bilim felsefesiyle ilgili olarak ise
Gokalp, mantig1, hakikatin aragtirilmasinda kullanilan bir arag olarak, felsefenin bir pargasi olarak
goriir. Felsefenin bir diger boliimiinii ise ahlak olarak tanimlar. Felsefenin diger bir boyutu, ahlak,
estetik ihtiyaclar ve psikolojik egilimlerden olusur. Bu alana da degerler felsefesi denir. Ayrica,
bilginin dogasini, kaynagini ve sonuglarini ele alan bilgi felsefesi ile maddenin, hayatin, ruhun ve
vicdanin mahiyetini, kaynaklarin1 ve sonuglarini aragtiran varlik felsefesi de mevcuttur. Tiim bu
konular, zeka, suur ve insan vicdaniyla iligkilidir. Bunlari da inceleyen, psikoloji ile sosyolojiye
dayanan felsefeye suur felsefesi denir. Bu nedenle biitiin felsefe kitaplari genellikle once
psikolojiyle baslayip ardindan mantik, din, estetik ve metafizige gecis yapar. Gokalp, felsefenin
temel konularinin bu sekilde tanimlayip smiflandirarak Felsefe Dersleri adli kitabin
sekillendirmistir. Bu baglamda s6z konusu kitabin ana basliklar1 sunlardir: Ruhiyat, Lisan ve
Sanat, Mantik, Ahlak, Metafizik.

Felsefeyi genellikle olumlu bir ugras olarak yorumlayan Gokalp, “Insan Telakkisi”
(1922) adli yazisinda, felsefenin bazi sistemlerinin faydali, bazilarinin ise zararli oldugunu
bildirmistir. Ona gore, spiritiializm, idealizm ve rasyonalizm gibi felsefeler, insanin lehinedir ve
terbiye agisindan faydalidirlar. Hayati bir mekanizmadan, ruhu beynin bir salgisindan ibaret goren
materyalist felsefeler ise terbiye agisindan sakincalidir. Yine Gokalp, karamsar, siipheci ve
ferdiyet¢i felsefeleri de insan agisindan zararli olanlar grubuna dahil eder (Gokalp, 1982d, s. 69).

Kisacasi felsefe hakkinda verdigi agiklamalar, onun bu kavrami oldukg¢a genis bir
cercevede ele aldigimi gostermektedir. Felsefeyi, ilimlerin temeli, toplumsal sorunlari ele alan
evrensel bir ahlak, iradenin yiice hedeflerini arastiran bir disiplin ve usul, aklin kalbi yorumlama
tarz1 vb. gibi ¢esitli anlamlarda kullanmistir. Ayrica, Gokalp’in yazilarindaki endiseler ve
sundugu veriler, onun toplum felsefesi gelistirme ¢abasinda oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir.

2. Toplum Felsefesi

Toplum felsefesi, toplumun degerlerini, kurumlarini, geleneklerini, tarihini ¢esitli
yonleriyle elestirel bir tarzda inceleyen felsefenin bir disiplinidir. Ziya Gokalp’in felsefeye dair
gortisleri ve farkli alanlardaki diisiinceleri incelendiginde, onun bu tanima uygun felsefe yapmaya
calistigr soylenebilir. Gokalp’i toplum felsefesine ydnlendiren cesitli nedenler vardir. Bu
nedenlerin basinda kurumlar ve degerler baglaminda ¢okiisiin son agamasina gelmis bir toplumun
diigiiniirii olmas1 gelir. Ikinci neden, pozitivizm, materyalizm ve sosyalizm gibi toplum
felsefelerinin Gokalp’in yasadigi doneme hakim olusudur. Son neden ise etkisi altinda oldugu
Fransiz sosyoloji okulu diisiiniirlerinin toplumsal ve tarihsel sorunlarla ilgilenmeleridir. Siralanan
bu nedenler, onun toplum felsefesi gelistirmesi igin gerekli uygun zemini olugturmustur. Ayrica
Gokalp, toplumun ¢ok yonlii incelenmesi ve toplumsal sorunlarin tek bir sebebe baglanmamasi
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gerektigini belirtir. Bunedenle o, toplumu sadece ekonomik ya da dini nedenlere dayanarak degil,
ayni zamanda ahlak, sanat, dil, felsefe vb. gibi yonleriyle de incelemeye ¢alismustir.

Ziya Gokalp, tarih, felsefe, sosyoloji ve halk kiiltiirii incelemeleri gibi bircok alanda eser
vermistir. Onun diigiincesinin temel ¢ikis noktast konusunda farkli goriigler one siiriilmistiir.
Gokalp, Tiirk ve Bat1 diisiincesini bazen birlestirerek, bazen de bu iki diisiince arasindaki farklari
vurgulayarak farkli konularda eserler kaleme almigtir. Bu farkli alanlardaki yazilarina
baktigimizda, {i¢ temel vasiyetin Gokalp’in yalnizca yazilarina degil, ayn1 zamanda diisiince
diinyasina da yon verdigi sdylenebilir. Gokalp ii¢ vasiyeti de ‘ ‘felsefi vasiyetler’’ olarak adlandirir
(Erdem, 2008, s. 165).

Babasina, hocasma ve pirine ait oldugunu belirttigi vasiyetlerden, babasina ait olani,
Namik Kemal’i takip etmesi ve hem kendi kiiltiirinii hem de Bati medeniyetini tanimasidir.
(Gokalp, 1982f, s. 96-97). Hocasinin vasiyeti, siyasi inkilap i¢in Tiirk milletinin sosyolojisini ve
psikolojisini bilmek ve yapilacak anayasanin da bu unsurlara dayandirilmasidir (Gokalp, 1982¢,
s. 102). Pirinin vasiyeti, mesrutiyet cergevesinde basinin 6zgiir kalmasidir (Gokalp, 1982h, s. 105-
107). Bu iig vasiyetin i¢eriginin toplum sorunlarina odaklandig: diistiniildiigiinde, tilke meseleleri
hakkinda umut felsefesi ve kurtulus teorileri arayisi, Gokalp’in felsefeyi toplumsal sorunlarin
¢Oziim yolu olarak gordiigiine dair 6nemli isaretler sunar. Bu baglamda, onun diisiinceleri,
degisen toplumsal kosullarda umut verici bir gelecek insa etme ¢abasini yansitir ve felsefi
yaklasiminin, toplumun mevcut sorunlarina yonelik ¢éziim Onerileri gelistirmede kritik bir rol
oynadigini gosterir.

Tiirkiye’de felsefenin teorik degil pratik bir etkinlik oldugunu diisiinen Gokalp, bu
baglamda toplum felsefesinin 6nemi iizerinde durmaktadir. Cokertilen bir devletin ve isgal
altindaki bir toplumun, isgalciler tarafindan siirgliine gonderilmis bir bireyi olarak onun
goriislerinde toplumun sorunlari 6n plandadir. Gokalp, 6zellikle, toplumun kokli degisimler
gecirmesi gereken bir siiregte, bu degisimin hangi temel degerler etrafinda sekillenecegi, hangi
ilkelerin ve gorlislerin esas alinacagi konusunda derin endigeler tagir. Bu endiseler, onun
toplumun kimligini, kiiltiirel mirasini ve gelecegini nasil koruyacagina dair bir arayigin ifadesidir.
Gokalp’in disiinceleri, bu karmasik siirecte bireylerin ve topluluklarin nasil bir arada var
olabilecekleri lizerine yogunlasirken, ayn1 zamanda ulusal birligin ve dayanigmanin 6nemini de
vurgular. Bu, yalnizca ge¢misi anlamak degil, ayn1 zamanda gelecegi sekillendirmek igin de
Gokalp’e kritik bir bakis acis1 sunar (Bigak, 2010, s. 53).

Gokalp, “Yeni Hayat ve Yeni Kiymetler” (1911) adli yazisinda, Osmanli Devleti’nin
sorunlarmi ¢6zmek amaciyla gergeklestirilen siyasi inkilabin (II. Mesrutiyet) yani sira, toplumsal
inkilabin da hayata gecirilmesi gerektigini vurgulamistir. Peki, Gokalp, toplumsal inkilaptan ne
anliyor? Onun anladig1 toplumsal inkilap, “eski hayat1 begenmeyerek yeni bir hayat ibda etmek
(yaratmak)”tir. Yeni hayat demek ise yeni bir iktisat, aile, yeni bir estetik, felsefe, hukuk, siyaset
ve yeni degerler demektir (Gokalp, 1982e, s. 40-41).

Gokalp’in  Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak (1918) adli eserinde, bashig
olusturan her li¢ diisiince akimini sistematik bir sekilde sentezleme c¢abasi, onun dénemin
Tiirkiye’sindeki kaygilarin1 yansitan énemli bir veridir (Gokalp, 2019, s. 45-49). Tirkgiiliik
perspektifinden toplumun tiim deger ve kurumlarini yeniden tanimlama istegi, onun temel
kaygilarindan biridir. Bu yaklasim hem ulusal kimligin gili¢lendirilmesi hem de modernlesme
stirecinde toplumun ihtiyaglarina cevap verme arzusunu gosterir. Gokalp, bu {i¢ unsuru bir araya
getirerek, toplumun tarihsel ve kiiltiirel baglaminda nasil bir doniisiim yasamasi gerektigi
iizerinde durur.

Ziya Gokalp, “Eski Tiirklerde Felsefe” (1922) adli yazisinda, Tiirk toplumunda din ile
felsefenin ayrilmaz bir biitiin oldugunu vurgulamistir. Ona gore, Tiirklerde dinden bagimsiz bir
felsefe yoktur; bu nedenle eski Tiirk felsefesini incelerken, aslinda eski Tiirk dinini de tetkik etmis
olur (Gokalp, 19821, s. 277). Gokalp’in bu tutumu, eski ¢aglarda felsefe ile dinin 6zdes oldugunu
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kabul ettigini gostermektedir. Ayrica Gokalp, demokrasi, kadin haklart ve 6zgiirlikler gibi
modern degerlerin, eski Tiirk degerleriyle ortiistiigline inanarak, bu iki zaman dilimi arasinda bir
koprii kurmaya ¢aligmistir. Bu yaklasim da Gokalp’in, Tiirk kimligini ve kiiltiiriinii giiclendirmek
icin gegmisten gelen Ogretileri gilincel ihtiyaglarla birlestirmeye yo6nelik bir ¢abasi olarak
degerlendirilebilir. (Bigak, 2008, s. 109, 118).

Ziya Gokalp, bilimi de toplum baglaminda yorumlamigtir. Ona gore, modern toplumlar
arasina girmenin ilk sart: ilme dogru gitmektir. “ilme Dogru” (1922) adli yazisinda, her insanin
kendine has bir diisiiniisli, duyusu, iradesi oldugu gibi milletlerin de buna benzer ruhsal yetileri
oldugunu diisiiniir. Milletlerin diisiiniisii, bilim ile felsefe; duyusu, din ile sanat; iradesi, ahlak,
siyaset ve ifade eder. Bagka bir ifadeyle cagdas bir millet, miispet ilimlerle diisiinen bir mahluk
demektir (Gokalp, 1982c, s. 9).

Ziya Gokalp’e gore ilim, olaylarin neden ve sonuglarimi “gayelerimize ulagsmak i¢in
vasttalarin neler oldugunu gosteren ameli bir rehberdir” (Gokalp, 1982c, s. 9). “Ilme Dogru” adli
makalede, ilmin toplumun biitiin bireylerini ortak kanaatlerle birbirine bagladigini ifade eder.
Gokalp, miispet bilime bir bagka gorev daha yiiklemektedir: ilmin iyi ile kotiiyl ayirt etmesi.
Ayrica, ilim, gelenekgiler ile yenilik¢iler arasindaki tartigmalarda belirleyici bir rol oynar. Saglik
alaninda, saglikli olan ile hasta olan1 ayirt etmenin yan sira, toplumsal sorunlarda da benzer bir
islev lstlenir. Modern devlet, bir halk hiikiimeti olmanin yani sira ayni zamanda bir ilim
hiikiimetidir. Giinlimiiz milleti, sanayi olmaksizin, genel saglik politikas1 olmadan, elektriksiz ve
refahsiz bir yasam siiremez. Tiim sorunlarin ¢6ziimii i¢in ilme dogru gitmek gerekir (Gokalp,
1982c, s. 11). Kisacas1 Gokalp, bir yandan ilmin teorik 6zelliklerini 6ne ¢ikarmis diger yandan da
onun toplum {izerindeki etkilerini konu edinmistir.

2.1. Ahlak-Toplum liskisi

Gokalp, ahlaki bir felsefe sorunu olmaktan c¢ok, toplumlarin yapilanmalar ve
karakterleriyle ilgili olarak ele almistir. Ahlakin amacimi toplum olarak goren Gokalp ahlaki
kaideleri teshis ettiren iki unsurdan birincisini “ahlaki kaideler mecburidir” diyerek ahlakin
kaynag itibariyle bireysel degil toplumsal oldugunu; ikincisini “ahlaki kaideler cazibelidir”
diyerek sahip olduklari cazibeden dolayr onlarin pesinden kostugumuzu sdylemektedir.
Durkheim’in etkisinde kalarak ahlakin kaynagimi toplumda goéren Gokalp, Kant’in gorev
ahlakinin tersine gorevin toplum igerisinde yer buldugunu ifade etmektedir.

“Ahlaka Dogru” (1922) adli yazisinda belirttigi gibi, insana normali gosteren ilim, orijinal
olani ortaya koyan deha; ideali ve mefkiireyi ise tanitan ahlaktir. Bu ii¢ manevi deger arasinda bir
hiyerarsi bulunmaktadir. Bilim, belirli bir yontemle elde edildigi icin herkes ¢alisarak az ¢ok
bilimsel bilgi edinebilir. Ancak deha, doganin bir liitfu oldugundan galisarak kazanilamaz. Bu
nedenle deha, degeri acgisindan ilmin iistiinde yer alir. Dahilerin ruhlara sagladig: ilham, bilim
insanlarinin elde ettiklerinden daha yiicedir. Bilim, pragmatik, pozitivist ve evrenseldir; deha ise
millidir. Deha, bilimin 6tesinde bir degere sahipken, ahlak dehadan da iistiindiir. Ahlakin degeri,
diger sosyal degerlerle karsilagtirilamayacak kadar 6zeldir (Gokalp, 1982j, s. 17).

Ahlaka sosyolojik agidan baktigi i¢in Gokalp, milleti olusturan her ferdi birbirine
ayrilmaz bigimde baglayacak bagin ahlak oldugunu belirtir. Ailenin esas1 olan velayeti hassa ile
devletin temeli olan velayeti amme kuvvetlerini ahlaktan alirlar. Ahlaki zayif toplumlarda, aile
icinde babanin, toplum i¢inde hiikiimetin manevi niifuzlan zayiftir. Gokalp’e gore ahlak,
irademizin banisi ve egitimin de esasidir. Ayrica insanlar1 mutlu eden yegane amil de ahlaktir.
Ahlakin kilavuzunun vicdan oldugunu ifade eden Gokalp, olgun bir yasa gelmis her ferdin, ahlaki
ilkeleri vicdanlarinda ezeli bir kalemle yazilmis gibi hazir bulacaklarini ifade eder (Gokalp, 1982,
S. 18). Bu gorisler, Gokalp’in ahlaki toplumun en temel unsurlarindan biri olarak
degerlendirdigini agik¢a ortaya koymaktadir. Ona gore, bireylerin vicdanlari araciliiyla
icsellestirdikleri ahlaki degerler, sosyal yapinin temel taglarini olusturur. Ahlak, sadece bireysel
bir olgu degil, ayn1 zamanda toplumun saglikli bir sekilde iglemesi i¢in gerekli bir yapidadir. Bu
nedenle, ahlaki ilkelerin giiclendirilmesi, toplumsal uyum ve birlik i¢in biiyiik 6nem tasir.
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Ziya Gokalp’e gore, tarih boyunca ortaya konan felsefi diisiincelerin tamami, belirli
tarihsel ve sosyal kosullar altinda ve kendi doneminin sorunlarini ¢6zme amaciyla gelistirilmistir.
Bu nedenle, higbir felsefe evrensel degildir. Bir yerde gelistirilmis bir felsefe, baska bir yerin
problemlerini ¢6zmekte yeterli olamaz. Ayni durum ahlak felsefesi i¢in de gegerlidir; baska bir
cografyada sekillenen bir ahlak felsefesinin Tiirk milleti i¢in benimsenmesi dogru olmayabilir ve
hatta zarar verebilir. Bu nedenle, kendi kiiltiirimiizii dikkate alarak, kendi sorunlarimiza uygun
bir ahlak felsefesi gelistirmek gereklidir.

Gokalp, yasadigi donemde Osmanlicilik idealinden vazgecip Tiirkeiiliikk idealine
yonelindigini belirtir. Bu baglamda, onun amaci, toplumun kiiltiiriine uygun bir toplumcu ahlak
felsefesi gelistirmektir. Gokalp’e gore, ortaya konulacak bu yeni ahlak, Tiirk milletinin kiiltlirtinii
aragtirarak elde edilmelidir. Bu kiiltiir, sosyoloji biliminin yontemleri kullanilarak kesfedilmeli
ve milli ahlak, bu kiiltiirel temele dayandirilmalidir. Bu yaklasim, Tiirk milletinin 6z degerleri ve
sosyal dinamikleri iizerinden bir ahlaki yap1 olusturma ¢abasini yansitir.

Gokalp’e gore, bir toplumun vicdaninda yasayan deger hiikiimlerinin toplamina kiiltiir,
zihninde yasayan gerceklik hiikiimlerinin toplamina ise teknoloji denilir. Deger hiikiimleri, her
toplumda baska tiirlii oldugu i¢in, onlarin toplamu olan kiiltiir de millidir. Tam aksine gerceklik
hiikiimleri ve onlarin toplami olan teknoloji ise milletlerarasidir (Gokalp, 1992, s. 27). Gokalp’e
gore, gerceklik hiikiimleri dogrulugunu dis diinyaya uygunluk temelinde elde ederken, deger
hiikiimleri kurgusal ve uzlagilmis bir diinyadan hareketle dogrulugunu kazanir. Bu kurgusal
diinyay1 Gokalp, "mefkire" kavramu ile ifade eder. Insan ruhu, mefkireler diinyasinda yer alir ve
bu diinyadaki iyi, giizel, kutsal gibi Ol¢litlere dayanarak deger hiikiimleri vermek durumundadir.

Gokalp’e gore, biiyiik milletler, medeniyetin farkli alanlarinda en yiiksek noktaya
ulasmiglardir. Eski Yunanlilar estetikte, Romalilar hukukta, Yahudiler ve Araplar dinde,
Fransizlar edebiyatta, Anglosaksonlar iktisatta, Almanlar ise miizik ve felsefede 6ne ¢ikmislardir.
Tiirkler ise ahlak alaninda birinciligi kazanmisglardir. (Gokalp, 1999, s. 151). Ona gore Tiirk tarihi,
bastan sona ahlaki erdemlerle doludur. Tiirklerin maglup ettikleri milletlere, milli ve dini
varliklarini  siirdiirmeleri i¢in serbestlik tanimasi, bu ahlaki &zelligin bir goéstergesi olarak
degerlendirilir. Ancak kapitiilasyon 6rneginde oldugu gibi, yapilan iyilikler, sonrasinda Tiirkleri
bogmak icin bir zincir olarak kullanilmistir. Tiirklerin kapitiilasyon vermesi ile kapitiilasyon
sahiplerinin bunu Tiirkleri bogmak i¢in kullanmasi, Tirkleri digerlerinden ayiran en Snemli
ozellik olarak 6ne ¢ikmaktadir (Gokalp, 1999, s. 151).

Ahlak baglig1 altinda Gokalp’in toplumsal ve siyasal Ogretileri, yalmzca analitik bir
cerceve sunmakla kalmayip, ayn1 zamanda normatif 6geler de igermektedir. Felsefe Dersleri adli
eserinde, Gokalp’in sosyoloji anlayisinin ahlaki boyutlarina da yer vermektedir. O, ahlaki iyilik
yapma kaygisinin, hakikati arama kaygisindan daha basit goriilemeyecegini vurgulayarak, ahlaki
ilkelerin derinligine isaret etmistir. Gokalp, mevcut ahlak anlayisinin toplumun ihtiyaglarim
karsilamada yetersiz kalacagini savunmus ve bu nedenle ahlak ilminin gerekli oldugunu
belirtmistir. Teorik ahlak konusunda, vicdani zihinsel, duygusal ve iradi unsurlar olarak g
boyutta ele alarak, ahlaki kararlarin karmasikligini ve ¢ok boyutlu yapisini agiklamistir (Gokalp,
2006, s. 280-81). Ona gore, ahlaki yapiy1 olusturan bu ii¢ unsurdan biri digerlerine galip gelebilir,
ancak bunlar birbirlerinden ayrilmazlar. Ayrica Gdkalp, vicdanin kisiden kisiye ve toplumdan
topluma degisiklik gosterdigini, filozoflarin diigiincelerine referansla agiklamistir. Bu baglamda,
ahlakin dinamik bir yapt oldugunu ve toplumsal baglamlarla etkilesim iginde sekillendigini
vurgulamstir.

Gokalp ayrica Felsefe Dersleri’nde hedonist, pragmatist ve rasyonel ahlaki farkli
disiiniirler agisindan ele alarak bu konularin derinliklerine inmistir. Ardindan bireysel ve
toplumsal ahlaki incelemeye yonelmistir. Bireysel ahlaki, bedensel ve hissi, zihni ve iradi hayatla
ilgili gorevler ile namus duygusu iizerinden tartismistir. Toplumsal ahlaki ise dayanigma, adalet
ve sefkat gibi kavramlar cergevesinde ele alarak, bu degerlerin toplumun saglikli bir sekilde
islemesi i¢in ne kadar 6nemli oldugunu vurgulamistir (Bircan, 2019, s. 49). Bu yaklagimi hem
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bireyin hem de toplumun ahlaki yapilarin1 anlamaya yonelik kapsamli bir ¢aba olarak
degerlendirilebilir.

Balkanlardaki milliyet¢i ayaklanmalar, ekonomik krizler ve yonetim sorunlari gibi
toplumsal sikintilar, Gokalp’i bu sorunlarin ¢éziimiinde Durkheim’in dayanisma kavramina
yonlendirmistir. Gokalp, toplumsal uyum ve birlik saglamak i¢in dayanismanin énemine vurgu
yaparak, bu kavrami diislince sisteminin énemli temellerinden biri haline getirmistir. (Karakas,
2008, s. 447-449). Dayanisma, bireylerin ve toplumlarin bir arada var olabilmeleri i¢in gerekli
olan sosyal baglar1 giiclendiren bir unsur olarak, Gokalp’in ahlaki ve toplumsal felsefesinde
merkezi bir rol oynamaktadir. Bu yaklagim, bireysel ¢ikarlarin 6tesinde, ortak degerler ve hedefler
etrafinda birlesmenin gerekliligini vurgular.

Gokalp, ahlaki bireyler arasindaki iliskileri temellendiren felsefi baglamda degil, bireyin
topluma kars1 sorumluluklari agisindan ele almistir. Boyle bir yorumun yapilma nedeni olarak,
yasanilan donemin sartlar1 gosterilebilir. Ayrica, Gokalp’in diislincelerini biiyiik Olciide
sosyolojik temelde gelistirmesi de ahlaki, sosyolojinin bir sorunu olarak birey toplum iliskisinde
ahlaki konu edinmesini saglamistir. Dolayisiyla ahlak, toplum felsefesinin bir konusu olarak
degerlendirilmistir.

2.2. Felsefi Tiirkgiiliik

Gokalp’in toplum felsefesi kaygist en iyi Tiirkgiiltigiin Esaslari adli kitabinda ortaya
konulmustur. Bu kitaptaki “Felsefi Tiirk¢iiliik” boliimiinde felsefeyi ilimle karsilagtirmali bir
sekilde ele alarak bu konudaki anlayisini ortaya koymustur. Ona gore ilim, nesnel ve miispet
oldugu i¢in uluslararasi bir nitelik tasir; bu nedenle ilimde Tiirkgiiliik s6z konusu olamaz. Ancak
felsefe, ilme dayansa da bilimsel diisiinceden farkli bir diigiinme tarz1 sunar. Felsefenin nesnel ve
miispet unvanlar1 alabilmesi, ancak bu niteliklere sahip olan ilimlere uygun olmasmdan
kaynaklanir. ilmin kabul etmedigi hiikiimleri felsefe kabul edemez ve ilmin ispat ettigi hiikiimleri
felsefe ortadan kaldiramaz. Felsefe, bu iki sinirlama diginda tamamen 6zgiir bir diisiince alanidir
(Gokalp, 1999, s. 185).

Gokalp, felsefenin, ilimle ¢elismemek kaydiyla ruhumuz igin daha {imit verici, daha derin
anlamlar tasiyan ve teselli saglayan, tamamen yeni ve orijinal faraziyeler iiretebilecegini savunur.
Felsefenin asil gorevi, bu tiir faraziyeleri ve goriisleri kesfetmektir. Felsefenin degeri, bir yandan
miispet ilimlerle uyumlu olma derecesi, diger yandan ruhlara biiyiikk umutlar, derin duygular,
teselliler ve mutluluklar sunabilmesi ile Ol¢iiliir. Gokalp, felsefenin nesnel ve Gznel alanlari
olduguna isaret ederek milli bir felsefeyi temellendirmeyi amaglamistir. [lim nesnel ve miispet
oldugu i¢in milletlerarasidir. Bunun igin ilimde Tiirk¢iiliik olamaz. Ancak felsefe, ilim gibi
uluslararast olmak zorunda degildir; milli bir kimlik de tasiyabilir. Bu baglamda, Gékalp’e gore
her milletin kendine 6zgii bir felsefesi vardir. Dolayisiyla, ahlak, estetik ve iktisat gibi alanlarda
oldugu gibi, felsefede de Tiirk¢iilik miimkiin ve gegerlidir (Gokalp, 1999, s. 185-86). Bu,
Gokalp’in diisiince sisteminde milli kimligin ve kiiltiirel degerlerin 6nemi iizerinde durdugunun
bir gostergesidir.

Gokalp’e gore felsefe, maddi ihtiyaglarin zorlamadigi, hi¢cbir menfaatin giidiilmedigi
karsilik beklemeden yapilan bir etkinliktir. Bu tarz diisiinceye ise muakele (spekiilasyon) denir
(Gokalp, 1999, s. 186).2 Bir millet savaslardan kurtulup ekonomik refaha kavusmadikca, o
toplumda spekiilatif diisiince gelismez. Ciinkii spekiilasyon, diisiinmek igin diistinmektir. Tiirkler
tarih boyunca huzur ve refaha kavusamadiklari i¢in Gokalp’e gore hayatim muakeleye adayacak
cok az kisi yetismistir. Ayrica Tirkler yiiksek felsefe bakimindan geri kalmis olsa da halk felsefesi
bakimmdan Yunanlilardan ve Ingilizlerden iistiindiir. Bunun delili olarak da Canakkale’de ve
Anadolu’da kazandigimiz savaglarn gostermektedir. Ona gore Tiirkleri iki savasta da galip kilan,
askeri giicleri degil, ruhlaria egemen olan milli felsefeleri idi (Gokalp, 1999, s. 187). Goriilityor

2 Gokalp, maddi ihtiyaglarin giderilmesi ve yarar amaciyla yapilan diisiiniise ise tedebbiir adin1 vermektedir. Ona gore
bilim adamlari tedebbiir sahibi, filozoflar ise muakele suretinde diisiinen insanlardir.
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ki Tiirkler yiiksek felsefe bakimindan diger milletlerden iistiin degilse de halk felsefesi agisindan
gayet yiiksektir. Iste felsefi tiirkgiiliik, Tiirk halkindaki bu felsefeyi arayip bulmaktir.

Gokalp, Osmanli medeniyetini begenmedigi ve onu milli degil kozmopolit saydig1 icin
onun yerine Bati medeniyetinin gegmesini arzulamaktadir. Bunun i¢in de Tiirkciiliik fikrini
savunmaktadir. Ona gore “Tiirkgiiliik, Tiirk milletini yiikseltmek demektir” (Gokalp, 1999, s. 16).
Bu tanimdan sonra Gokalp, Tirkgiliigiin mahiyetini arastirmaya baslar ve bunun igin de millet
denilen toplulugun mahiyetini tayin etme yoluna gider. Milleti bir sosyal gerceklik olarak ele alan
Gokalp, 6nce onun tanimi yapar, milletin hangi tip toplumlarda dogdugunu, nasil gelisebilecegini
anlatir. Ona gore millet, dili, dini, ahlaki ve giizellik duygusu ortak olan, yani ayn1 egitimi almis
bireylerden olusan topluluktur. Insan, kanca miisterek oldugu insanlardan ziyade aymi dili
konusan, ayni dine inanan insanlarla beraber yasamak ister. Ciinkii insani sahsiyetimiz,
bedenimizde degil ruhumuzdadir (Gokalp, 1999, s. 22). Gokalp’e gore fiziksel 6zelliklerimiz
sahip oldugumuz irktan gelir, manevi Ozelliklerimiz ise terbiyesini, kiltiiriini aldigimiz
toplumdan gelir. Iste Tiirk¢iiliigiin gdrevi de bir yandan halk arasinda kalmus olan Tiirk kiiltiiriinii
aray1p bulmak, diger taraftan Bat1 medeniyetini tam ve canli bir sekilde milli kiiltlire aktarmaktir
(Gokalp, 1999, s. 46). Kisacas1 Gokalp’in Tiirkciiliik bashigir altinda ele aldigi konulara
bakildiginda yasadigi ¢agdaki Tiirk toplumunun sorunlarim Tiirkgiiliik agisindan temellendirmeye
calistig1 goriilmektedir.

2.3. Felsefi Bir Tavir Olarak Mefkiire

20. yiizyilin baglarinda kendini gosteren kimlik krizini temel sorun ve endise olarak alan
Ziya Gokalp, millete yeni bir ideal ve mefkiire sunmak ister. Gokalp’in fikirlerinde dnemli bir
yere sahip olan mefkdre, bir yandan toplumsal sorunlari yorumlamada bir yandan da felsefi bir
tavir sergilemede kullanilmistir. Bagka bir ifadeyle toplum felsefesi yapmanin en 1iyi
orneklerinden biri onun mefkire temellendirmesi olmustur. Gokalp, mefkire lizerine Kiiciik
Mecmua’da ii¢ makale yazmistir: “Mefkiire Nedir?” (24 Temmuz 1922), “Mefkiire ve Se’niyet”
(31 Temmuz 1922) ve “Mefkiirenin Nevileri ve Derecati” (14 Agustos 1922). Ayrica gesitli
yazilarinda da yer yer bu kavramla ilgili agiklamalarda bulunmustur.

Mefkiire kavrami Arapga kokenli olmakla beraber Araplarin bilmedigi ve kullanmadig:
bir kavramdir. Onu Arapga fikir kokiinden tiireten Ziya Gokalp’tir. Bu kavram aslinda
Fransizcada “idéale” kelimesinin karsilig1 olarak uydurulmustur. Ciinki ideal, ideoloji, ideolog,
idealist gibi aynm1 kokten kelimelerin birbirlerini ¢agristirmalarina kars1 Gokalp, fikir, tefekkiir,
miitefekkir ve mefkiire kelimelerini birbirlerini ¢agristiran bir grup olarak ortaya koymustur
(Bolay, 2015, s. 402).

“Mefkire Nedir?” adli ilk makalede, mefkiire sorununa degerlerin kokenini tartigsmak igin
degindigini belirten Gokalp’e gore mefkiirenin degisimine bagli olarak degerler de degigsmektedir.
Ayrica toplumlarin ve diigiiniirlerin mefkareyi farkli tanimladiklar goriiliir (Gokalp, 1982k, s. 42-
43). Sosyolojiden hareketle mefkiireyi tanimladigini ifade eden Gokalp’e gore mefkire, miistesna
anlarda yasanilmis ve yine o anlarda yasanabilen bir hayat tarzidir. Gokalp’in miistesna anlardan
kast1 ise “cemiyetin buhranli dakikalaridir” (Gokalp, 1982k, s. 44). Gokalp, mefkire ile toplumu
Ozdeslestirerek “mefkire cemiyetin ta kendisidir” der. Bunun gerekgesini de toplumu, fertlerden
degil, onlardaki ortak duygulardan ve ortak vicdandan ibaret gérmesiyle izah eder. Mefkire
miistesna anlarda yasanilmis ve yine o anlarda yasanabilen bir hayat tarzi olduguna gore ne ise
yarar? Gokalp, toplumdaki degismeyi, degerlerin degigsmesini mefkirelere bagli olarak izah
etmektedir. Dolayistyla mefkiire, degerlerin yenilenmesinin zeminini hazirlamaktadir.

Gokalp’e gore eski filozoflar, genellikle mefkire (idealizm) ile se’niyeti (realizmi)
birbirinin zidd1 olarak goérmiis ve bir sey mefkireyse, se’niyet olamaz, se’niyetse, mefkire
mahiyeti alamaz diisiincesini savunmusglardir (Gokalp, 19821, s. 48). Mefkire, yeni dogdugunda,
canli bir se’niyet (gerceklik), hakiki bir hayat halindedir. Ancak olaganiistii durumlarda ortaya
c¢ikan mefkireler, kisa siirede insanlar1 yordugundan, insanlar eski hayatlarina, yasayis tarzlarina
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geri donerler. Mefkire, bireysel bir diisiince degil, toplumsal bir gergekliktir ve bundan dolay1
bireyler tarafindan meydana getirilemez; o, toplumsal sebeplerden kendi kendine dogar. Mefkiire
var oldugu i¢in, bireyler tarafindan kesfedilebilir, bir se’niyet (ger¢eklik) oldugu i¢in ilmi
yapilabilir. Bu ilim, doga bilimleri gibi miispet usullere bagl kalan sosyolojidir (Gokalp, 19821,
s. 52).

Gokalp’e gore, maddiyat alaninda bilmek, yapabilmektir. Mefklreler ve degerler
sahasinda ise yapabilmek, bilmektir (Gokalp, 1982m, s. 55). Mefkare birgok degeri yarattigi gibi,
degerler de bircok miiesseseyi ortaya cikarir. Bunun yaninda, milli harsin (kdltiiriin) yaraticisi
mefkiiredir. Mefkiireye yaratici mefkiire denmesinin nedeni budur. Bir milletin mefkiiresi ortaya
¢ikmadan, o milletin istikbalde ne gibi deger hiikiimlerine sahip olacagi belli degildir. Ancak bir
kez yeni mefkiire ortaya ¢ikinca, derhal o milletin istikbalinin ne olacagi anlasilir. Yeni mefkire
ortaya ¢ikar ¢cikmaz, eski degerler kaybolmaya baslar ve bunlarin yerini yeni mefkiireden dogan
degerler alir. Bu yeni deger hiikiimleri, ahlaki, hukuki, siyasi, bedii (sanat) ve iktisadi nitelikte
pek ¢ok yeni miiessese ve kaideyi dogurur. Bu olaylarin tiimiine ise milli hars denir. Mefkire,
milletin hem gelecegini belirleyen hem de gelecekteki milli harsini sekillendiren 6nemli bir
unsurdur (Gokalp, 1982m, s. 55-56).

Gokalp’e gore bir tilkedeki en biiyiik fikri hatalardan biri, ¢esitli mefkirelerden yalniz
birisini dogru kabul edip digerlerini yanlis diyerek reddetmektir. Toplumlar, yapilar1 geregi gesitli
gruplar1 barindirmanin yani sira, farkli baglamlarda tanimlanarak yeni 6bekler de olusturabilirler.
Ornegin, millet, devlet, vatan, halk, kavim, iimmet, medeniyet ziimresi, siniflar ve meslekler gibi
unsurlar, farkli mefkiirelerin ortaya ¢ikmasina neden olur. Bu unsurlarin her biri kendine 6zgii
diistince sistemleri ve degerler barindirarak toplumsal yapimnin cesitliligini olusturur. Ancak
mefkireler ne kadar cesitli olursa olsun, bunlarin temelinde vatan mefkiresi yatar (Gokalp,
1982n, s. 59-60).

Mefkiresiz olmanin bedelinin agir oldugunu vurgulayan Gokalp, milli mefkdreden
mahrumiyetin Tirkleri milli iktisattan yoksun biraktigini, ayn1 zamanda dilin sadelesmesini ve
giizel sanatlarda milli iisluplarin gelisimini engelledigini diisiinmektedir. Gokalp’e gore, diriltici
ve yaratict bir mefkireye sahip olan devlet, éliimsiizdiir. Bu goriis, mefkireli milletlerin
bireylerinin iradeli, mefkiresiz milletlerin bireylerinin ise iradesiz oldugu kabuliine dayanir. Zira
mefkire, simdinin egiticisi, gelecegin yaraticisi ve gecmisin gercekligidir (Gokalp, 2019, s. 71-
73).

Anlasildig1 tizere Gokalp icin mefkiire, birey kaynakli psikolojik bir olgu olmayip
toplumsal bir olgudur. ik olarak bilingsiz olarak ortaya ¢ikan mefkire, toplumun buhranl
zamanlarinda biling Ustiine ¢ikarak toplumu zorlamaktadir. Bu nedenle mefkire, bir se’niyet, bir
gergekliktir. Bu gerceklik heniiz nesnelesmemis olan gizli, karanlikta olan orijinal bir gergekliktir.
Onun roli, insam sarsan aclik, uykusuzluk gibi, durmadan toplumun goévdesini sarsmaktir
(Baltacioglu, 1966, s. 129). Biitiin bu diisiinceleriyle Gokalp’in mefkire sosyolojisinin karanlik
yiiziine 151k sactigina siiphe yoktur. Ancak mefkiire, sosyolojinin en karanlik, en gii¢ anlasilan
konusudur. Onun i¢in bu konu iizerinde ne kadar durulursa o kadar yararli olacaktir.

Sonuc¢

Yasadigi ¢agda kurumlar ve degerler baglamida ¢okiisiin son asamasia gelmis bir
toplumun diisiiniirii olarak Gokalp, sorunlarin ¢éziimii i¢in toplumsal bir inkilab1 gerekli goriir.
Bu toplumsal inkilabi ise “eski hayati begenmeyerek yeni bir hayat yaratmak™ olarak ifade eder.
Yaratilacak bu yeni hayatin ise yeni degerler ¢ergevesinde olusturulmasi gerekliligi iizerinde
durur. Bunun i¢in toplumsal sorunlarin ¢ok yonlil incelenmesi gerektigini diisiinerek, toplumu
sadece ekonomik ya da dini nedenlere dayanarak degil, ayn1 zamanda ahlak, sanat, dil, felsefe vb.
gibi yonleriyle de incelemeye ¢aligmigtir.

Gokalp, yeni degerlere bagl olarak yaratilacak yeni hayatin miispet bilimler, ahlak, din,
felsefe ve bunlara dair {iretilecek yeni kavramlar ekseninde miimkiin olacagim diisiiniir. Bilimi
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toplum baglaminda yorumlayan Gokalp, onu modern toplumlar arasina girmenin sarti olarak
goriir. Ona gore cagdas bir millet miispet ilimlerle diisiinen bir canli gibidir. Yine bilimi, toplumun
biitiin bireylerini ortak kanaatlerde birlestiren ve gayelerimize ulagmak i¢in vasitalarin neler
oldugu gosteren bir rehber olarak yorumlar.

Durkheim’1n etkisinde kalarak ahlakin kaynagini toplumda géren Gokalp, Kant’in bireyi
merkeze alan 6dev ahlakinin tersine 6devin toplum igerisinde yer buldugunu ifade eder. Ahlaka
sosyolojik acidan baktig1 icin Gokalp, milleti olusturan her ferdi birbirine ayrilmaz bigimde
baglayacak bagin ahlak oldugunu belirtir. Gokalp’e gore ahlak, irademizin banisi ve egitimin de
esasidir.  Ahlakin kilavuzunun vicdan oldugunu ifade eden Gokalp, yetiskin olan her ferdin,
ahlaki diisturlar1 vicdanlarinda ezeli bir kalemle yazilmis gibi hazir bulacaklarmi belirtir. Bu
gorlisler de onun ahlaki toplumun en temel unsurlardan biri olarak gordiigiini ortaya
koymaktadir.

Toplumsal sorunlar ¢dzmek, bilim ve ahlak ekseninde, yeni degerlere bagli olarak
yarattig1 yeni hayati yorumlamak i¢in felsefi bir tavir olarak mefklre kavramina basvurur.
Mefkiire kavramini degerlerin kokenini tartigmak icin yarattigimi belirten Gokalp’e gore
mefkirenin degisimine bagli olarak degerler de degismektedir. Dolayisiyla mefkire, degerlerin
yenilenmesinin zeminini hazirlamaktadir. Gokalp, mefkire ile toplumu 6zdeslestirerek “mefkire
cemiyetin ta kendisidir” der. Bunun gerekgesini de toplumu, fertlerden degil, onlardaki ortak
duygulardan ve ortak vicdandan ibaret gormesiyle izah eder.

Kisacasi Ziya Gokalp, gesitli konularda derinlemesine ¢alisan, yeni kavramlar gelistiren
ve mevcut kavramlara yeni anlamlar yiikleyen bir disiiniirdiir. Tarihsel verileri teorik bir
cercevede ele alarak doniistiirmesi, karsilastigi sorunlara elestirel bir bakis agisiyla yaklagmasi ve
bilim, tarih, sosyoloji, felsefe gibi alanlardan edindigi teorik bilgileri toplumsal sorunlarin
¢Oziimiinde kullanmasiyla, 6nemi daha da iyi anlasilacak bir miitefekkirdir. Ayrica giiniimiizde
Tiirk toplumunun karsilastig1 sorunlarin ¢6ziimii i¢in sadece Ziya Gokalp’in degil onun gibi daha
bircok diisiiniiriin yaptiklar1 caligmalarin, yeni bakis acilariyla, yeni gelismelerin ve iilkenin
sartlar1 15181nda sorgulanarak tekrara diismeden yenilenerek devam etmesi bir zorunluluktur.
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