PAPER DETAILS

TITLE: VIII. ASIR OSMANLI ALIMLERINDEN MUHAMMED B. MUSTAFA EL-AKKIRMANTI VE
BESMELE TEFSIRI

AUTHORS: Siilleyman GUR

PAGES: 183-207

ORIGINAL PDF URL: https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1705798



ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI 23:1 (2018), SS. 183-207.

Makale Gonderim Tarihi: 11.04.2018 Makale Kabul Tarihi: 04.10.2018

Arastirma Makalesi

VIII. ASIR OSMANLI ALIMLERINDEN
MUHAMMED B. MUSTAFA EL-AKKiRMANIi VE BESMELE TEFSIRi

Siileyman GUR*

Oz

Alimler eskiden beri Kur'an-1 Kerim'in btinind, bir cizind, bir sdresini ya da bir ayetini aciklamak
Uzere cesitli eserler kaleme almislardir. Bu eserlerde tzerinde en ¢ok durduklari konularin basinda da
"besmele tefsiri” gelmektedir. Kimileri besmeleyi eserlerinin mukaddimelerinde genisce ele alirken,
kimileri de konu ile ilgili mustakil risaleler yazmiglardir. Bunlardan biri de XVIII. ylzyll Osmanli
ulemasindan aslen Kirimli olan Muhammed b. Mustafa el-Akkirmani'dir. Onun besmeleye dair risalesi
ilim ehlince dikkate alinmis ve onlarca yazma nishasi ginimize ulasmistir. Muellif bu eserde
besmeleyi olusturan kelimeleri tek tek ele almis ve &zellikle dilsel tahlillere ve kelami aciklamalara
agirhk vermistir. Bu makalede 6nce onun kisa hayat hikayesine yer verilecek ardindan “besmele
tefsiri” tahlil edilecektir.
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Eighteenth Century Ottoman Scholars
Muhammed b. Mustafa al-Akkirmani and his Tafsir of Bismillah

Abstract

The scholars have always written books to explain the whole of the Qur'an, a sadness, a surah, or a
verse. In these works, the most important topics on which they are mentioned are the tafsir of
bismillah. Some of them widely explained the bismillah at the entrance of these boks, some of them
wrote independent studies (risala) on the subject. One of them is that Ottoman scholar Muhammed
b. Mustafa al-Akkirmani who was originally a Crimean. His work on bismillah has been taken into
consideration by scholars and dozens of manuscripts reachedup until now. The author in this work
analyzed bismillah with addressing forming words one by one and especially gave place linguistic
analysis and philosophical explanations. In this paper firstly, it will be mentioned about the life story
then his work which named “tafsir of bismillah” will be analyzed.

Key Words: Tafsir, Bismillah, Akkirmani, Ottoman, Risalah.

Giris

Besmele, kainatin yaraticisinin essiz adi ile esma-i hiisnasinin basinda
bulunan rahman ve rahim sifatlarini toplayan, Kur'an-i Kerim'in 0ozeti
mesabesinde veciz bir ayettir." Tevbe siresi hari¢ butin sirelerin basinda yer
alir. Her hayirli ise onunla baslanir.? Faziletine dair hadisler vardir.?® Belli
ibadetlerde* ve hayvan kesiminde zikredilmesi gerekir.> Baz fiillere baslarken
besmele ¢cekmeyi 6gutleyen nebevi tavsiyeler vardir.® Bu ve benzeri nedenlerden
dolayi besmele, islam tarihi boyunca alimlerin ilgi odagi olmus, ondaki incelikler
kesfedilmeye calisiimistir. Tasavvuf, kirdat ve fikha dair eserlerde, Arap, Fars ve
Turk edebiyatinda butiin yonleriyle ele alinmis, 6zellikle tefsir mukaddimelerinde
tafsilath bir sekilde izah edilmistir. istidze ve Fatiha tefsiri hakkinda yazilan
eserlerde de Uzerinde durulmustur. Bazi alimler ise blyik bir 6zenle mistakil
besmele tefsirleri kaleme almislardir.”

' Ebd Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-KurtQbi, el-Cdmi’ li ahkdmi'l-Kur'dn, thk,
Abdullah b. Abdilmuhsin et-Turki, Miesseseti'r-Risale, Libnan, 2006, c. |, 142.

2 Buhari, Nikah 66; Mislim, Nikah 116; EbG Davad, Salat 119; Tirmizl, Mevakit 67.

3 Hadimi bu hadislere yer verip bazilarini sihhat bakimindan degerlendirir. Bk., EbG Said el-Hadimi,

Risdletii'l-besmele, Asitane, istanbul, ts., s. 76-77.

ibn Mace, Taharet 41; Tirmizi, Taharet 20.

En'am, 6/121; Maide, 5/4.

Buhéri, Et'ime, 70; Eb( Dav(d, Et'ime 18, ibn Mace, Et'ime 8.

Mehmet Kaya, “Tefsir Ekolleri Perspektifinden Kur'an'in Cok Boyutlu Yorumu: Besmele Ornegi”,

Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2015/1, cilt: 14, Say:: 27, s. 85.
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Bu alanda yazilan mistakil eserlerin ilkinin, Zeccac'in (6. 311/923),
besmeleyi olusturan dort lafzi; mana, us(l, istikak, i'rab, tertib ve diger yonlerden
inceledigi Kitabii'l-ibdne ve't-tefhim ‘dn ma‘dni bismillGhirrahmdnirrahim adl
eseri oldugu ifade edilmektedir. Turklerin bu alanda yazdidi ilk mustakil eser ise
tespit edebildigimiz kadariyla Haci Bektas-1 Veli'nin (6. 669/1271 [?]) Kitdb-t
tefsir-i besmele ma'a makaldt-t Hdact Bektds adli eseridir. Besmele okumanin
faziletleri ve tasavvufi istilahlarin genisce yer aldigi eserin tek niishasi Manisa Il
Halk Kutiphanesi nr: 3536'da bulunmaktadir. Yine tespit edebildigimiz kadariyla
Osmanli ulemasi icerisinde ilk mustakil besmele tefsiri Davld-i Kayseri'nin (0.
751/1350), degisik kittphanelerde nishalar bulunan Serhu'l-besmele mine't-
te'vilati'l-Kasdniye adl risalesidir.’

Ulkemizdeki kiitiphanelerde, énemli bir bélimi Osmanli  alimleri
tarafindan kaleme alinan ¢ok sayida besmele tefsiri bulunmaktadir. Cogunlugu
yazmalar halinde olan bu eserlerin icerisinde dili Tirkge olanlar oldugu gibi az
sayida Farsca risaleye de rastlanmaktadir. Ekseriyetinin dili ise Arapca'dir.
Bunlarin bir kisminin maellifi belli olmamakla birlikte, muellifi bilinenlerin sayisi
daha fazladir.

Zekeriya el-Ensari'nin (6. 926/1520), Risale fi'l-kelam ale’l-hamdele ve'l-
besmele (Stleymaniye Ayasofya nr: 2290), Hatib Sirbini’'nin (6. 977/1570), Risale
fi'l-besmele ve'l-hamdele (Burdur il Halk Kitiiphanesi nr: 1088/1), Aliyyii'l-
Kari'nin (6. 1014/1605), Mes'ele fi'l-besmele (Stleymaniye Esad Efendi nr: 3525)
adli eserleri miellifi belli olan Arapca besmele tefsirlerinden sadece birkagidir.

Eb( Said Muhammed b. Mustafa el-Hadimi'nin (6. 1176/1762) Risaleti'l-
besmele (Matbaa-i Amire, 1261), Goziblyiikzade ibrahim b. Muhammed el-
Kayseri'nin (6. 1253/1838) Risdletii'l-besmele (istanbul, 1274), Muhammed
Sadullah el-Carsambavi'nin (6. 1286/1869'da sag) Risaletii’l besmeleti'l-keldmiyye
(istanbul, 1286), Mustafa b. Halil ez-Zagravi'nin Risdletii'l-besmele (istanbul,
1269), Naimzade Ahmet Nazif el-Beypazari'nin (6. 1931) Risdletii'l-besmele
yahud neticetii’l-akvali'l-eimme fi'l-mesdili'l-miihimme (istanbul, 1341) adli
risdleleri  Osmanli  ulemasinin  yazmis oldugu Arapca matbu besmele
tefsirlerindendir.

ibrahim Yildiz, “Eb( ishak ez-Zeccac'in Esméa-i Hiisnd ve Besmele Hakkinda iki Eseri”, Uludag
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 24 (2015/1), s. 52.

Bu eserin bazi nishalar icin bkz, Beyazid Devlet Ktp. nr: 517, vr. 1b-5a, Suleymaniye Ktp.
Carullah B&limi nr: 2061, vr. 3-4; i.B.B. Atatiirk Kitapligi Osman Ergin Yazmalan nr:
OE_Yz_0666_01, vr. 1b-4b.
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Molla Husrev'in (6. 885/1480) Keldm miiteallik bi't-tesmiye fi evdili's-
stiver (Koprult Ktp. Hafiz Ahmed Pasa Bolimu nr: 329/25), Cemal-i Halveti'nin
(6. 899/1494) Risdletii't-te'vili'l-besmele ve't-te’avviiz (Corum Ktp. Hasan Pasa
BolUumu nr: 402/11) David b. Muhammed el-Hanefi el-Karsi’'nin (6. 1169/1756)
Serhu’l-besmele (Manisa Ktp. Zeynelzade Bolimi nr: 5937/1), Ahmed b. Hasan
el-Karamani'nin (6. 1190/1776 kusurler) Tuhfetii’l-besmele (Sileymaniye Ktp.
Yazma Bagislar nr: 4140/6), ibn Kemal Pasa'nin (6. 940/1534) Risdle fi tahkiki'l-
besmele (Siileymaniye Asir Efendi nr: 430) adli eserleri Osmanli ulemasinin
yazmis oldugu Arapca yazma besmele tefsirlerinin sadece birkagidir.

Muhammed b. Abdullgani Nadiri'nin  (Ganizade) (6. 1036/1627)
Manzime fi Evsafi Besmele (Koprali Ktp. Hafiz Ahmed Pasa Bolimi nr: 362),
ismail Hakki b. Mustafa el-Celveti el-Bursevi'nin (8. 1137/1725) Serh-i Besmele-i
Serif (i.B.B. Atatiirk Kitapligi Osman Ergin Yazmalari nr: 0574_01), Seyhoglu'nun
Manzime-i Besmele (Kastamonu il Halk Ktp. nr: 339/04) isimli eserleri ise
Osmanli Turkgesi ile yazilmis olan mistakil besmele tefsirlerindendir.

GUnlmuzde akademik cevrelerde bu eserlerin bir kismi ile ilgili gesitli
calismalar yapilmistir.’® Ancak tlkemizdeki resmi kitiphanelerde kirkin Gzerinde
nishasi bulunan Akkirmani'nin besmele tefsiri heniiz incelenmemistir. Oysa bu
eser, nusha sayisi bakimindan, gerek matbu, gerek yazma besmele tefsirleri
arasinda Eb( Said el-Hadimi'nin (6. 1176/1762) Risdletti’l-besmele adli eserinden
hemen sonra gelmektedir. Eserin bu kadar yaygin olmasi onun ilim ehlince kabul
gorduglne isaret etmektedir. Biz de ulemanin dikkatini ¢eken béyle bir eseri bir
makalede ele almayr uygun goérdiik. Ancak esere ge¢cmeden 6nce muellifin
hayati ve eserleri hakkinda kisaca bilgi vermek istiyoruz.

1. Muhammed b. Mustafa el-Akkirmani'nin Hayat ve Eserleri

Muellifin hayati hakkindaki bilgiler sinirli olup kaynaklarda su sekilde
tanitilmaktadir: Akkirmani, Kinm'in Kefe sehrinden olan Haci Hamid Mustafa'nin
ogludur. Asl adi Muhammed'dir. Bir stre mduderrislik yaptiktan sonra
1167/1753'te izmir mollasi, 1172/1758'de Misir kadisi oldu. Daha sonra Saray-I
Hlmayun Hocas! olarak gorev yapti. 1173/1759 yilinda Mekke kadiligina tayin

0 Ali Can, "Eb( Said El-Hadimi'nin Risaleti’l-Besmele Adli Eserinde On Sekiz ilim Dalina Gore
Besmele Yorumu”, Dicle Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012, cilt: 14, sayi: 1, ss. 1-73;
Yakup Yiiksel, “Beydavi Tefsiri'nde Besmele Tahlili", Sakarya Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi,
cilt: 14, sayi: 26, (2012/2) ss. 91-107; Kaya, "Tefsir Ekolleri Perspektifinden Kur'anin Cok Boyutlu
Yorumu”, ss. 83-116; Yildiz, “EbQ ishak ez-Zeccac'in Esma-i Hiisna ve Besmele Hakkinda iki Eseri”,
ss. 33-64; Tugrul Tezcan, "Besmele Serhi ve Risaleti’'n-Nariyye’de Davad Karsi'nin Tefsir
Yontemi”, insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi, 2016 (Nisan Ozel), cilt: 5, sayl: 4, ss.
824-849.
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edildi ve 1174 Muharrem ayinda (Agustos 1760) orada vefat etti."” Mala-mdlke
deger vermeyen, fakr-u zar(rret icerisinde yasayan, ilmi, irfani ve eserlerinin
coklugu ile taninan bir zat idi."

Kinnmli bir aileye mensup olmasina ragmen Akkirmani ismiyle anilmasi,
dogup buyudugu Akkirman' sehrine nispetledir. Hdsiye ale'l-Hiiseyniyye adl
eserinin sonunda, mistensih sunlar ifade eder: “itikadda Maturidi, mezhepte
Hanefi ve Akkirman dogumlu Muhammed b. Mustafa’'nin eseri burada sona
erdi.” Bu ve benzer ifadeler, Akkirmani lakabinin bundan dolayr kendisine
verildigini gostermektedir.™

Ozellikle alet ilimlerinde ve yiiksek ilimlerde derin bilgi sahibi olan
Akkirmani'nin™ telif ettigi eserlerin muhteva ve cesitliligi dikkate alindiginda
onun XVIII. asir Osmanli ilim, fikir ve kiltir hayatina katki saglayan 6nemli bir
alim oldugu rahatlkla sdylenebilir. Zira o kelam, akaid, felsefe, hadis, fikih, tefsir
ve dil konulari basta olmak lizere hemen her sahada eser kaleme almis ve bu
eserler kisa strede ilmi cevrelerce kabul gérmdstir. Bunun en bariz gdstergesi
eserlerinin dnemli bir kisminin vefatindan sonra Osmanlinin son dénemlerine
kadar degisik baskilarinin yapilmasi,'® digerlerinin de ¢ok sayida yazma
nushasinin cesitli kiitiiphanelerde halen bulunuyor olmasidir. Akkirmani'nin ilim
ve kultir hayatina etki ve katkisinin glinimiizde de devam ettigi anlasiimaktadir.
Zira akademik cevrelerde onun eserlerini merkeze alan ¢ok sayida makale' ve
tez'8 calismasi yapilmaktadir.

" Bursali Mehmet Tahir, Osmanlt Miiellifleri, Matbaai Amire, istanbul, 1333, I, 214; ismail Pasa el-
Bagdadi, Hediyyeti'l-drifin esmat'l-mdiellifin ve dsdru’l-musannifin, tsh. Kilisli Rifat Bilge,
ibniilemin Mahm(d Kemal inal, Milli Egitim Bakanlig Yayinlari, Ankara, 1951, I, 332; Omer Riza
Kehhale, Mu‘cemii’l-mdiiellifin, Muessesetl'r-Risale, Dimesk, 1957, c. Ill, s. 719; Sakib Yildiz,
“Akkirmani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DIA), istanbul, 1989, c. Il s. 270.

2. Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, Yahud Tezkire-i Mesdhir-i Osmaniye, Sebil Yayinlar, istanbul,
1997, IV/), s. 290.

3 1944'ten sonra adi Belgorod-Dnestrovski olarak degistirilen Akkirméan, giniimiizde Ukrayna
sinirlari dahilinde olan Odesa eyaletine bagli elli binin tGzerinde nifusu olan bir sehirdir. Birkag
kez Ruslarin eline gecti ise de 1812 Bukres Antlasmasi'na kadar Osmanli idaresinde kaldi. XVII.
yUzyilda Akkirman'i ziyaret eden Evliya Celebi (Mayis 1658) burada kale, medrese, hamam ve
camiler ile 1500 kadar ahsap ev bulundugundan, Meyak Gecidi'nden, Meyak Baba Sultanin
Dinyester nehri yakinindaki tirbesi ile civarinda medfun sehitlerden bahseder. Mustafa L. Bilge,
“Akkirman”, DIA, istanbul, 1988, c. I, s. 269-270.

' Ahmet Bozyigit, Akkirmdni'nin Felsefi Gérsleri, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist, Ankara, 2006, s. 24.

5 Bursali, Osmanlt Miiellifleri, c. |, s. 214.

6 jklilii't-teracim, istanbul 1262, 1266, 1316, 1319; Serhu'l-Hiiseyniyye, Istanbul 1281, 1316;
Serhu'l-Hadisi'l-erba'in, istanbul 1289, 1320, 1323; Efalii'l-ibdd ve irddetii'l-ciiz'iyye, istanbul
1264, 1283, 1289. Bunlar, baskisi birden fazla yapilan eserlerinin sadece birkagidir.

7 Sayin Dalkiran, “Akkirmani'nin irade-i Clziyye ile ilgili Risilesi ve Degerlendirilmesi’, EKEV
Akademi Dergisi, cilt: 1, sayr: 2 (Mayis 1998), ss. 173-179; Samil Ocal, “Osmanl Kelamcilari Es'ari
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Akkirmani'nin kaleme aldigi eserlere bakildiginda, genellikle Hanefi-
Maturidi ekolliniin gorislerine yakin bir yol takip ettigi gorilmektedir. Bununla
birlikte mezhepsel bir taassuptan da uzak durdugu, yer yer elestirel bir tavir
takindigi, bazi konularda Es'ari ekoliinlin goruslerini daha isabetli buldugu ifade
edilmektedir.” Ancak onun, Muntehab-t irdde-i Ciiziyye Risdlesi adli eserinin
mukaddimesine; “Malum ola ki ef'al-i ibad hakkinda mezahib-i adide olup lakin
ehak ve esvab ancak imamu’l-Hidad EbG Mans(r Matiridi mezhebidir ki bu
mezheb climle ashab-i1 kiram ve tabiin ve imam Ebi Hanife mezhebidir..."?°
seklinde baslamasi, 6zellikle bazi konularda Hanefi-Maturidi geleneg@in hararetli
savunucularindan biri oldugunu gostermektedir.

Kaynaklarda ve kutlphane katalog kayitlarinda telif, tercime, serh ve
hasiyelerden olusan toplam 60 kadar eser Akkirmani'ye nisbet edilmektedir.?!

miydi?- Muhammed Akkirmani'nin insan Hdrriyeti Anlayisi”, Dini Arastirmalar, Ankara, 1999, cilt:
2, sayl: 5, ss. 225-254; Mehmet Vural, "Osmanli'da Felsefe ve Akkirmani'nin Felsefi DuGlinceleri”,
S6z ve Adalet Dergisi, 2008, sayi: 7, ss.115-120; Hatice Tokstéz, "Muhammed Akkirmani'nin
Ta'rifatl’l-Finin ve Menakibi'l-Musannifin  Adli  Eserinde Felsefi ilimler Algisi” Osmanl
Arastirmalary, istanbul, 2013, sayi: 42, ss. 177-205; Mykhaylo M. Yakubovych, “"Muhammad al-
Agkirmani and his Iqd al-La‘ali: The Reception of Ibn Sina in Early Modern Ottoman Empire”,
Osmanl Arastirmalari Dergisi, istanbul, 2013, sayl: 41, ss. 197-217.

Akirmani ile ilgili yapilan tez calismalar. Omer Faruk Altiparmak, Muhammed b. Mustafa
Akkirmdni ve Eseri Iklilii't-Terdacim, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitus, istanbul, 1993; Osman Nuri Kabaktepe, Kadt Mir Metni Uzerine
Akkirmé@ni'nin iklilii't-terdcim’i, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi Sosyal
Bilimler Enstittsl, Bursa 1997; Bozyigit, Akkirmdni'nin Felsefi Gériisleri, Ankara, 2006; Neslihan
Dag, Muhammed b. Mustafa Akkirméni'nin “Iklilii't-Terdcim” Adli Eserinde Felsefi Kavramlar,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist, Elazig, 2006;
Sadrettin Bugda, Muhammed bin Mustafa Akkirmant ve Muhtasar-u Mugni'l-Lebib an Kutiibi'l-
Ea'rib'in Edisyon Kritigi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittst, Erzurum, 2014; Hasan Alkan, Akkirmani'nin Hadis Serh Metodu - Serhu’l-Ehadisi'l-
Erbain- Adli Eseri Ozelinde, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Akdeniz Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi, Antalya, 2015; Mahamadou Keita, Akkirmdni'nin Serhu Atbdki'l-Atbék isimli
Eserinin Tahkiki, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimlar
Enstittsl, Antalya, 2016; Mustafa Bal, Muhammed bin Mustafa Akkirmdni ve itikddi Gériisleri,
Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Gimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitis,
Glmushane, 2017.

Vural, “Osmanli'da Felsefe ve Akkirmani'nin Felsefi Dislnceleri”, s. 119.

Bkz. Akkirmani, Muntehab-t irdde-i Ciiziyye Risdlesi, Matbaa-i Amire, Istanbul, 1283, s. 1.

Ancak hemen ifade etmek gerekir ki ona nisbet edilen eserlerin bir kisminin ona aidiyeti
konusunda sorunlar vardir. Mesela, Zagravi'nin Arapca Risdletii't-teavviiz ve besmele adl iki
eseri, DIA'da ve Osmanlilar Ansiklopedisinde Akkirmani'ye atfedilmektedir. Serhu’'l-Hadisi'l-
Erbain ile ayni eserin tercimesi olan Burhdnii’l-Miittakin Terciime-i Hadisi'l-Erbain de iki ayr
esermis gibi Akkirmani'ye izafe edilmektedir. Halbuki birinci kitabi yedinci hadisten itibaren
Arapca olarak Akkirmani tamamlamis ikinci eser ise bu kirk hadis serhinin Mustafa Cem'i
tarafindan yapilmis olan tercimesidir. Bu risalelerin icinde bulundugu el-Biirhani’'l-Mtittakin
Terciime-i Hadis-i Erba’in isimli Mustafa Cem'T'ye ait olan bu terciime istanbul'da 1298 tarihinde
basiimistir. Murat Kaya, Tanzimdt'tan Il. Megritiyet'e Kadar (1839-1908) Matbu Tiirkce Kur'an-t

20
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Akli ve dini ilimlerin cesitli dallarina ait olan bu eserlerin bir kismi matbu bir
kismi ise yazmadir. Basiimis olan eserlerinin bazilar sunlardir:

1. Iklilii't-terdcim (istanbul 1262): Ebheri'nin (6. 663) Hiddyetii'l-hikme
adl felsefi eserine Kadi Mir Huseyin'in (6. 910) Serhu’l-Hiddyeti'l-esiriyye adiyla
yaptigi serhin bazi ilavelerle Turkce'ye tercimesidir.??

2. Serhu'l-Hiiseyniyye (istanbul 1281): Miinazara adabiyla ilgili bir

eserdir.
3. Riséle-i Akdid (istanbul 1240).
4. Hdsiye ‘ald Hasiyeti ‘[sémiddin (istanbul 1274): Akaide dair bir eserdir.
5. Serhu'l-hadisi'l-erba’in (istanbul 1289): Birgivi'nin eserine yaptigi
serhtir.

6. Efdl-i Ibad ve irade-i Ciiz'iyye Risdlesi (istanbul 1289): Akkirmani'nin,
kelam ve akaid konularindan halkin tamaminin istifadesi icin Tirkce olarak
yazdigini ifade ettigi bir eserdir.?

7. Hasiye ‘ald Hasiyeti'l-Ldri, (istanbul 1265).

8. Serhu'l-emsile (istanbul 1252).

9. Serhu’l-bind (istanbul 1257).

El yazmasi eserlerinin bazilar sunlardir:

Ikdu'l-kaldid ‘ala serhi'l-akdid ve'l-Haydli.**
Ikdii'l-ledli fi beyani ilmillahi bi gayri'l-miitendhi.?®
Serhu kasideti'l-kelamiyye el-lamiyye.?®

Serhu tahmis-i kaside-i dimyatiyye.?’

Riséle fi'l-viicid ve'l-‘adem.?®

Tarifdtu"l-fiinGn ve menékibu’l-musannifin.?®
Etvéaku'z-zeheb.®°

Tevaidii'l-misvak.?'

© NV~ W=

Kerim Terciime ve Tefsirleri, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, istanbul, 2001, s. 186-187; Mustafa Cemi, el-Biirhdnii'l-Miittakin Terciime-i
Hadis-i Erba’in isimli eserinin mukaddimesinde, Birgivi'nin 40 hadisi cem’' edip yedisini serh
ettikten sonra vefati lzerine Akkirmani'nin bu eseri tamamladigini soyler. Mustafa Cemi,
Burhanii'l-Mdittekin Terciime-i Hadis-i Erbain, Matbaa-i Seyh Yahya, istanbul, 1290/1873, c. |, s. 2.
Bozyigit, Akkirmanti’nin Felsefi Gortisleri, s. 11.

Akkirmani, Efal-i [bad ve irdde-i Ciiz'iyye Risdlesi, Matbaa-i Amire, istanbul, 1289, s. 1.
Suleymaniye Ktp. Yazma Eserler Bolimii nr: 45 Ak-Ze 107.

Suleymaniye Ktp. Yazma Eserler Bolumu nr: 297.412.

Beyazit Devlet Ktp. Yazma Eserler BolIUmu nr: B/5624.

Beyazit Devlet Ktp. Yazma Eserler BlUmu nr: B/1361.

28 jstanbul Universitesi Ktp. nr: A/3382.

2 Sileymaniye Ktp. Asir Efendi Boliimii nr: 325.

30 istanbul Universitesi Ktp. nr: A/4936.

31 [stanbul Universitesi Ktp. nr: A/3382.
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9. Dibéce-i Serhi’l-Miiniyye.>

10. er-Risdle fi kitabi't-tahar.®

11. Riya Risalesi*

12. Ediye-i Me'siire.®

13. Serh-i Hilyeti'n-Nebi3®

Muellifin bunlarin disinda Turkiye'deki cesitli kiitiphanelerde ¢ok sayida
eseri bulunmaktadir. Bu eserler bazi c¢alismalarda tanitildigi icin tekrara
dusmemek adina burada onlara yer vermiyoruz.?” Muellif ve eserleri hakkinda
yukaridaki bilgileri aktardiktan sonra arastirmamizin konusu olan "besmele
tefsiri"ne gegebiliriz.

2. Besmele Tefsiri Niishalar

Arapca olarak kaleme alinan eserin hicri 1298 yilinda Risdle-i Besmele
adiyla istanbul’da basildigi ifade edilmistir.3® Ancak bu bilgi yanlis olmalidir. Zira
Stleymaniye Kitlphanesi Tirnovali Bolimid nr: 523'te bulunan bir risale,
kitiphane kaydinda besmele risalesi olarak tanitiimakta ve Akkirmani'ye nisbet
edilmektedir. Ayrica istanbul'da 1298/1880'de basildigi belirtiimektedir. Oysa
yaptigimiz arastirmada bu yer numarasinda istanbul Uhuvvet Matbaasi'nda
1327/1909'da basilan ve Kadi Abdullah Muhammed b. Selame b. Ca'fer el-Kuzai
tarafindan derlenen 7200 Hadisi Serif isimli 55 sahifelik bir eserin bulundugu
ortaya ¢ikmistir. DiA'da da, muhtemelen bu yanhs kayittan dolayi, ayni yer
numarasi verilerek eserin matbu oldugu zikredilmistir. Yapilan arastirmalar
neticesinde bu risalenin ¢ok sayida yazma nilshasi tespit edildigi halde matbu bir
nishasina ulasilamamistir. Eserin matbu olduguna dair DIA ve yukaridaki katalog
kaydi disinda da hicbir bilgi bulunmamaktadir.

Bu eserin, Risdle fi tefsiri'l-besmele, Risdle fi'l-besmele, Serhu’l-besmele,
Risdle fi serhi'l-Besmele gibi isimlerle Turkiye'deki cesitli kiitiphanelerde onlarca
yazma nishasi bulunmaktadir.3® Ancak biz bu calismada muellif heniiz hayatta

32 Beyazit Devlet Ktp. Yazma Eserler Bslimii nr: B/2540.

3 Ankara Milli Ktp. nr: A/8464.

3 Sileymaniye Ktp. Yazma Eserler Ozel Bslimi nr: 267.

35 Ankara Milli Ktp. nr: A/8464.

36 Sileymaniye Ktp. Esad Efendi Blimi nr: 2972

37 Eserler hakkinda detayli bilgi i¢in bkz, Bagdadi, Hediyyeti'l-Arifin, Il, 32; Yildiz, "Akkirmani”, I,
270; Bal, Akkirmdni ve itikadi Gériisleri, s. 15-18; Bozyigit, Akkirm@ni'nin Felsefi Gériisleri, s. 16-23.
(Bozyigit bu calismasinda katalog kayitlarinda Akirmani'ye nisbet edilen 61 eserin adini
zikretmektedir. Ancak bunlarin bir kisminin ayni eserler olup mustensihlerin/gorevlilerin farkli
isimlendirmelerinden dolayi ayri eserlermis gibi algilandigi gorilmektedir.

3 Yildiz, "Akkirmani”, c. I, 270.
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iken yazilmis olan en eski dort nishayr incelemeyi uygun goérdik. Bu
nishalardan birincisi Stleymaniye Kitliphanesi Bagdath Vehbi Bolimi'nde yer
almaktadir®® On varaklik bu niisha bir mecmuanin icerisindedir. Eser adi
muhtevadan hareketle Serhu’l-besmele seklinde kayda gecmistir. Miellif adi
mukaddimedeki “fe yekQli'l-abdi’l-miftekir ilellahi’l-muktedir Muhammed b.
Mustafa el-Akkirmani” ifadesinden alinmistir. Hatimede “114 yilinda
tamamlanmistir/y v ¢ «<&" seklinde bir kayit mevcuttur. Bu ifade gorevli tarafindan
eserin 1140 yilinda yazildigi seklinde yorumlanmis ve kataloga bdyle islenmistir.
Bizim kanaatimiz de bu yondedir. Zira 1\ ¢ rakami ile « harfinin noktasi birbirine
yakin oldugu icin mustensih/muellif, Arapga‘da sifiri karsilayan noktayr koymayip
bu noktanin hem sifir hem de « harfine isaret edecegini diisiinmis olmalidir. Ya
da bu risale 1114 yilinda tamamlanmustir ki muellifin vefat tarihinin 1174 oldugu
dikkate alindiginda bu ihtimalin daha distk oldugu anlasiimaktadir. Bu tarihin
telif tarihi mi yoksa istinsah tarihi mi, bu niishanin muellif ntshasi mi yahut
mustensih nishasi mi oldugunu tespit etmek gugtir. Zira risdlede buna dair
herhangi bir ipucu bulunmamaktadir. Dolayisiyla muellif ntshasi olabilecegi gibi
mustensih nishasi olma ihtimali de vardir. Eser son derece okunakli ve gulzel bir
hatla yazilmistir.

inceledigimiz ikinci nisha, Milli Kitiiphane'de yer alan sekiz varaklik
Serhu'l-besmele baslikli niishadir.4’ Bu niishada bir mecmuanin bas tarafindadir.
Mdellif adi mukaddimeden alinmistir. Hatimede “1153 yilinda tamamlanmistir/ ¢
yyey iw @" kaydi mevcuttur. Bunun disinda bir bilgi yoktur. Ancak kiitiiphane
katalog fisinde bu niishanin Yusuf b. Ramazan tarafindan 1153/1739 yilinda
istinsah edildigi kayithdir. Biz bu bilgiyi dodgrulayici herhangi bir ize
rastlayamadik.

inceledigimiz Gcliinci niisha, Sileymaniye Kitiphanesi Digumli
Baba'da bir mecmuanin icerisinde bulunmaktadir.#> Muellif ve eser adi baslikta
Risale fi'l-besmele li Akkirmani seklinde ge¢mektedir. Ancak eser adi kataloga
muhteva dikkate alinarak Serhu'l-besmele ve'l-hamdele ve't-tasliye seklinde
kaydedilmistir. Varak 150b-157b'de besmele, 158a-161b’'de hamdele, 161b-
165b'de tasliye konusu islenmistir. Ferag*® kaydindaki “Bu niishayr 1157 yilinda

ov.tr/YordamO1.htm; El-Fihrisii's-Samil li't-Tiirasi’l-Arabiyyi'l-islamiyyi’l-Mahtut, Ulumu'l-Kur'an
Mahtutatu't-Tefsir ve Ulumuhu, Amman, nsr, Muesseseti AIi'I—Beyt, 1989, c. Il, s. 768. Bu
kaynaklarda yapilan taramalar neticesinde risalenin ¢ok sayida nlshasina ulasiimistir.

40 Sileymaniye Ktp. Bagdatli Vehbi Balimi nr: 1877, vr. 142b-151b.

41 Milli Ktp. Yazmalar Koleksiyonu nr: 06 Mil Yz A 3258/1, vr. 1b-8a.

42 Slleymaniye Ktp. Digimli Baba Bélimi nr: 449, vr. 150b-165b.

Ferag kelimesi, mustensihler tarafindan yazma eserlerin genellikle sonuna konulan ve metnin

istinsahinin bittigini belirten kayit icin kullanilir; daha ¢ok “kad vekaa'l-ferag” ibaresiyle

basladigindan bu adi almistir. Ayni zamanda “istinsah kaydi” denilen bu satirlara bazan
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onun (Akkirmani'nin) mubarek hattindan yazdim."#* seklindeki ibareden
anlasildigina gére muellif nishasindan istinsah edilmistir. Ancak mistensih adi
belirtiimemistir.

inceledigimiz dérdinci nisha, 1.B.B. Atatirk Kitapligi Osman Ergin
Yazmalari 297.212 tasnif numarasinda Risdletii'l-besmele adiyla yer almaktadir.#®
Muellif bu risalenin ilk alti varaginda besmeleyi, diger varaklarinda ise hamdele
ve salveleyi agiklamistir. Riséle, icerisinde cesitli besmele tefsirlerinin de
bulundugu bir mecmuanin bas tarafindadir. Zahriyede*® (i¢ adet temellik kaydi
vardir ve eser adi burada Risdletii'l-besmele ve'l-hamdele ve't-tasliye seklinde
gecmektedir. Serlevhada*” ise eser adi Risdleti’l-besmele, medallif adi
Muhammed Akkirmani olarak kayithidir. Telif tarihi yoktur. Risale 1168/1754
yilinda Salih b. Muhammed el-Bosnevi tarafindan istinsah edilmistir.

Bu dort nushayi karsilastirmamiz neticesinde muellifin iki farkli besmele
risalesi yazmis olduguna kanaat getirdik. Zira muellif, ilk iki ntshanin
mukaddimesinde, bu eserin besmeleye dair oldugunu ifade etmis ve devaminda
da bunun disindaki konulara hi¢ girmemistir. Son iki nishanin mukaddimesinde
ise bu risalenin tesmiye (besmele), tahmid (hamdele) ve tasliye (salati selam)
hakkinda yazildigini beyan etmis ve besmelenin tefsirini bitirdikten sonra diger
iki kavrami da izah etmistir. Ayrica ilk iki nishanin mukaddimesi digerlerine gore
daha genis tutulmus ve aralarinda bazi ifade farkliliklarinin oldugu gérilmustdr.
Mukaddimenin disindaki yerlerde ise ayni mefhumun kismen farkli ifadelerle
anlatildigr ancak bazi konularin son iki niishada daha detayli bir sekilde ele
alindigi tespit edilmistir. Anlasildigi kadariyla muellif ilk olarak sadece besmeleyi
actklamak Uzere bir risale kaleme almis, daha sonra bazi ilave ve degisikliklerle
birlikte esere hamdele ve salveleyi de ekleyerek hacmini genigletmistir. Birinci ve
ikinci nusha arasinda bazi harf degisiklikleri disinda herhangi bir fark yoktur.
ikinci niisha birinciden istinsah edilmis olabilecegi gibi her ikisi de mellif
nishasindan ya da baska bir nishadan cogaltiimis olabilir. Hatta bunlardan
birinin maellif hatti olma ihtimali bile bulunabilir. Bu konuda kesin bir sey
sdylemek simdilik guctir. Uclincii niisha ile dérdiincii niisha arasinda da fark

"ketebeh("” ifadesiyle baslamasindan dolayi “"ketebe kaydi” adi da verilir (Orhan Bilgin, “Ferag
Kaydi", DIA, c. XII, s. 354-356).
* Ibarenin orijinali soyledir. te fidl Gl a1 LS Lol da) 65l aladly duadly dedl @ D) o
VeV )L abs a xS Lo SEY)
45 [.B.B. Atattirk Kitapligi Osman Ergin Yazmalari nr: OE_Yz_0573/01, vr. 1b-11b.
46 Zahriye, yazma kitaplarda esas metnin basladigi sayfanin arkasindaki sayfa veya sayfalar icin
kullanilan bir terimdir (Giilnur Duran, “Tezhip”, DIA, c. XLI, s. 63-65).
Serlevha, el yazmasi eserlerin zahriye sayfasindan sonra karsilikl iki sayfasinda bulunan baslik
kismini ifade eder (Gilnur Duran, “Serlevha”, DIA, c. XXXV, s. 567-569).

47
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yoktur. 1168 yilinda istinsah edilen Osman Ergin Yazmalari'ndaki dordincu
nisha, 1157'de istinsah edilen Dugimli Baba'daki nishadan istinsah edilmis
olabilecegi gibi baska bir nishadan da c¢ogaltiimis olabilir. Ancak Dugumli
Baba'daki niishanin muellif hattindan ¢ogaltildigi ferag kaydinda acik bir sekilde
belirtilmistir. Biz gerek bu kesin bilgiden, gerekse bu niishanin muellif tarafindan
onceki risalesinin gdzden gecirilmis hali olma ihtimalinden hareketle her dort
niushaya da bakmakla birlikte kaynak olarak Dagumli Baba niishasini vermeyi
uygun gérdiik. Ote yandan risalenin degisik isimlerle anilmasi, eser adinin
muellif tarafindan verilmemis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu bakimdan biz
genel olarak risaleden bahsederken “besmele tefsiri” ifadesini kullanmayi tercih
ettik. Ancak dipnot verirken, esas aldigimiz nlishanin katalog kaydinda gecen
Serhu’l-besmele ve'l-hamdele ve't-tasliye ismini kullanacagiz. Bu arada sunu da
ifade etmek gerekir ki kuttiphanelerde yer alan diger niishalarin bazilarina hizli
bir sekilde bakma firsati bulduk. Gérebildigimiz kadariyla bunlarin bir kisminda
sadece besmeleye yer verilmisken bir kisminda hamdele ve salvele de yer
almaktadir.

3. Besmele Tefsiri ve Tahlili

Akkirmani'nin bu risalesi besmele, hamdele ve salavat-1 serife hakkinda
hazirlanmis orta hacimli ancak zengin muhtevali bir eserdir. Dili Arapca’'dir.
Hedef kitle ilim ehlidir. Bundan dolayi metni zordur. Dénemin sartlarina ve
anlayisina gore sistematik oldugu sdylenebilir. Eserde dil ve sézclik tahlillerinin,
kelami izahlarin 6ne ¢iktigi goralir.

Akkirmani bu eserde, konu ile ilgili temel gorlslere yer verir, onlari
kuvvet derecelerine gore siralar, bazen aralarindan bir tercihte bulunur, bazen
onlari tenkit eder ve kendi dislincesini aciklar. Umumiyetle Zemahseri (0.
685/1286) ve Kadi Beydavi'nin (6. 538/1144) tefsir metodunu takip eder. Ortaya
atilabilecek muhtemel stipheleri gidermek (zere, soru-cevap Uslubunu kullanir.
Sayet meseleyi kendisi aciklayacaksa "&Js & 06" kalibini,*® bu konuda bir alimin
gorisini nakledecekse "ssladl ws ol &b oU" seklindeki bir kalibi,* isim
belirtmeksizin ulemanin goérisleri igin  "ws el &5 06" kalibini,% kendisinin de
katildigi bir goris icin "ubs |3 0" kalibini®™ kullanmayi tercih eder.

Muellifin  Beydavi ve Zemahseri'nin yani sira Fahreddin er-Razi
(6.606/1210), Halil b. Ahmed (6. 175/791), Zeccac (6. 311/923), Sekkaki (6.

4 Muhammed b. Mustafa el-Akkirmani, Serhu’l-besmele ve'l-hamdele ve't-tasliye, Sileymaniye Ktp.

Dagumli Baba BolUimu nr: 449, vr.157b.
Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr.157a.
50 Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr.156b.
Akkirmani, Serhu’'l-besmele, vr.152a.
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626/1229), Sa'diddin et-Teftazani (6. 792/1390) ve Ebu’l-Hasan el-Es'ari (6.
324/935-36) gibi tefsir, dil, belagat ve kelam alimlerinden istifade ettigi gorulur.
Onlarin gorlslerini bazen dogrudan, bazen de mefhum olarak aktarir. Zaman
zaman mduelliflerin adini zikrederken, bazen de Tefsir-i kebir, Envaru't-tenzil,
Kessdf, Muhtasaru’l-medni, Fitiihat gibi eser adlarina yer verir. Hdsiyeti'l-
Beyddvi, Hasiyeti'l-Kessdf seklinde de atiflari vardir ancak bu hasiyelerin kimlere
ait oldugunu belirtmez. Kaynagini zikretmedigi gorusler icin “Kfiyy(n”,
“Basriyy(n”, “Cumhur”, “Bazilan” gibi ifadeler; zayif buldugu gorisler igin ise
“kile" lafzini kullanir.

Akkirmani, mukaddimede o&nceki alimlerin eserlerinden istifadeyle
talebeler icin bu eseri kaleme aldigini ifade ettikten sonra besmelenin énemine
dair bazi izahlar yapar. Muelliflerin eserlerinde hamdeleden &nce besmeleye yer
verip “bismillahirrahmanirrahim” demelerinin ¢ nedeni oldugunu belirtir.
Bunlarin birincisi Kur'an'in Gslubuna riayettir. Zira Kur'an besmele ile baslar,
hamdele ile devam eder. ikincisi bu konuda icmain meydana gelmesidir. Bu
durumda icmaya gore amel etmek gerekir. Uclinciisii “Besmelesiz baglanan her
isin neticesiz kalacagina” dair hadistir.>> Muellif bu hadisle birlikte “Hamdelesiz
baslanan her isin sonugsuz kalacadi” seklindeki hadise de yer verir.>® Devamla,
insanlarin akillarina gelebilecek muhtemel slipheleri bertaraf etmek tzere bu iki
hadis arasinda ilk bakista tearuz varmis gibi bir durum ortaya ciktigini, ancak
biraz distnlnce aralarinda herhangi bir celiskinin olmadiginin anlasildigini
soyler. Zira birinci hadiste besmele ile baslama emri hakiki, ikinci hadiste
hamdele ile baslama emri izafidir. Ayrica hadisteki ebter () lafzini da ele alir.
Ona gore besmelesiz baslanan her isin ebter (sonugsuz/kesik) olmadigi
ortadadir. Bu durumda hadisteki ebter lafzi islerin fiilen sonuclanmayacagi
anlaminda degil, dinen neticesiz kalacagi manasinda kullanilmistir.>* Ardindan
bir harf (<) ve dort isimden (v} (&)l @l ) meydana gelen besmeleyi
gelenekte oldugu gibi tertip sirasina gore tahlil etmeye baslar. Konunun daha iyi
anlasilmasi icin biz muellifin agiklamalarini belli basliklar altinda vermeye
calisacagiz.

52 Hadis icin bkz., Eb( Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit b. Ahmed b. Mehdi el-Hatip el-Bagdadi, el-Cdmi’
li ahldki'r-ravi ve adabi's-sami’, thk, Mahmut Tahhan, Mektebeti'l-Mearif, Riyad, 1989, c. Il, s. 69,
nr: 1209; ismail b. Muhammed el-Acl(ini, Kesfu'l-hafa ve miizilii'l-ilbAs amma-stehera mine’l-
ehadisi ala elsineti'n-nas, Daru’l- Kiitibi'l-iimiyye, Beyrut, 1997, c. I, s. 109;

53 Eb( DAav(d, Edeb 18, nr: 4840; ibn Mace, Nikah 19, nr: 1894; Eb('l-Hasen Ali b Ahmed ed-
Darekutni, Stinenii'd-Ddrekutni, thk., Suayb Arnavut, Muessetl'r-Risale, Beyrut, 2004, c. |, s. 427.

4 Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 150b-151a.
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3.1. Besmelenin Basinda Bulunan “_"” Harfi Cerri

Muellif, yukarida yer alan rivayetlere temas ettikten sonra, besmelenin
tefsirine, ba/— harfi cerrinin izahi ile baslar. Bu harfi cerrin anlami, muteallaki ve
harekesi konusundaki gorugleri inceler.

3.1.1. Harfi Cerrin Anlami

Akkirmani, besmeledeki "ba” harfi cerrinin istiane ya da musahabe igin
oldugunu soyledikten sonra Beydavi'nin birinci, Zemahseri'nin ise ikinci gorisu
tercih ettigini aktarir. Kendisinin de istianeyi tercih ettigini ima eder. Buna gore
mana soyledir. “(Yaptigim is) rahman ve rahim olan Allah'in yardimiyladir. O'nun
adiyla baslanmasaydi bu is tamam olmazdi.” Bu durumda isim yapilan ise alet
edilmis olur. isin cesidi ne olursa olsun besmelesiz tamamlanamaz.>> Miellif,
ilerleyen satirlarda Zemahseri'nin®® “ba"nin milabese/musahabe ifade etmesini
tercih etme sebeplerini kendi tespitlerine gore altt maddede sayar. Ardindan
Beydavi'nin bu gorisii benimsemeyip bu gorise karsi alti delil sundugunu onun
hasiyelerinden faydalanarak aktarir.>’

3.1.2. Harfi Cerrin Miiteallaki

Mdiellif “ba” harfi cerrinin fiilin manasini isme aktarma gorevi
gordugind, dolayisiyla bagl bulundugu bir fiilin ya da sibih fiilin olmasi
gerektigini ifade eder. Gramer geregdi miteallak bulunmadigi durumlarda 6zel
bir karine olmadik¢a umumi bir fiilin takdir edilmesi gerektigini belirtir. Burada
herhangi bir fiil zikredilmedigine gore harfi cerre umumi manal bir fiil takdir
edilir. Takdir ise isin cesidine gore yapilir. Kim ne is yapacaksa ona gdre bir fiil
takdir edilir. Yani nerede ve hangi isle ilgili olarak besmele cekilecekse,
besmelenin basina getirilecek olan fiil de o seye ve ise gore degerlendirilir.
Ornegin aractan inerken “bismillah” diyen kisi, aslinda “Allah’in adini anarak
aragtan iniyorum” demek ister. Diger islerde buna kiyas edilir. (Allah’in adiyla
kalkiyorum, Allah'in adiyla yiyorum gibi). Ona gére miiteallak, ya fiildir ya da
isimdir. Ancak fiil olmasi delil bakimindan daha gu¢lidir ve tercihe sayandir. Bu
fiillin mazi ya da muzari olmasi arasinda bir fark yoktur. “Allah’in adiyla yazdim”
ya da "Allah’in adiyla yaziyorum” seklinde mahzuf ifade takdir edilebilir. Mahzufa
bir isim takdir edildiginde bunun ifadeyi belagat acgisindan zayiflatacagini ima
ederek soyle der: “Mahzufun yerine & +.. _iJt “Benim yazmam Allah'in

Akkirmani, Serhu’'l-besmele, vr. 151a.

Bk, Ebi'l-Kasim Mahmid b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an hakdikt
gavamizit't-tenzil ve ‘uyani'l-ekavil fi viicGhi't-te'vil, Daru’l-Marife, Beyrut, 2009, c. |, s. 25.
Akkirmani, Serhu'l-besmele, vr. 152a-b.
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adiyladir” seklinde bir isim takdir edilmesi 4t kelimesinde bariz zamir olarak
yer alan mditekellim “ya"si sebebiyle s6ziin uzamasina neden olur. Oysa fiil
bunun gibi degildir. Zira zamir onun igerisinde gizlidir.” Muellif car ve mecrlrun
mitealldki olarak diger kaynaklarda fazlaca yer veriimeyen ibn Arabi'ye ait bir
gOrisi de aktarir. Bu gorlise gore miteallak olan lafiz “hamd” kelimesidir. Bu
durumda mana su sekildedir. “Allah'in ism-i serifi ile yardim isteyerek O'na
hamdederiz."*®

3.1.3. Miiteallakin Takdir Edilecegi Yer

Muellife gére mutealldk olan kelime ya mukaddemdir ya da muahherdir.
Ancak muahher olmasi daha evladir ki Zemahseri ve takipgileri de bu goristedir.
(Yani takdir & « J51 seklinde degil de 57 &« seklindedir.) Akkirmani bunun
nedeni olarak birkac vecih zikreder.

Birinci vecih: Mamulin (bismillah) takdimi tahsisle birlikte 6nemini
gOstermek icindir. Cahiliye Araplar bir ise baslarken kendi ilahlarinin adini 6n
planda tutarak <M .. “Lat'n adiyla”, ) ww Uzzd'nin adiyla” derlerdi. Bu
durumda tevhid ehli olan kimsenin de Allah'in adini Ozellikle basta zikrederek
dikkatleri O'na ¢ekmesi, O'nun yliceligini ortaya koymasi ve musriklere karsilik
vermesi gerekir. Muellif bu aciklamasindan sonra Teftazani'nin de Muhtasaru’l-
meani> isimli eserinde bu meseleye temas ettigini ve bu izaha goére burada
Belagat ilmine gore kasr-1 ifrad meydana geldigini sdyler. Ardindan
agiklamalarini soyle strdurir: Clinkii muvahhid bu ifadesiyle putlarin ortakhgini
kestigini kastetmistir. Sayet muhatap, mutekellimin zikrettigi hikmun aksine
inansa, mesela putlarin teberrike layik oldugu seklinde bir inanc olsa,
mutekellim de onu reddetmek icin “bismillah” dese, bu durumda kasr-1 kalb olur.
iki durum esit olsa bu durumda -meéani kitaplarinda da gectigi tzere- kasr-i
ta'yin olur.®®

ikinci vecih: Bismilldh soéziiniin basta olmasi (mamuliin takdimi) vukuu
bakimindan da glzeldir. Zira bu sayede Yiice Allah’in adi ve zikri her daim kisinin
hatirina gelir. Kul her 6nemli ve glizel ise O'nun adiyla baslamis olur.

Uclincti vecih: Mamuliin takdimi ta’zim ifade eder. Zira ismin ©ne
alinmasi miisemmanin sanini ylceltir.

8 Akkirmani, Serhu'l-besmele, vr. 151b.

% Bk, Teftazani, Sa’'diddin Mes'ud b. Fahruddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi el-
Horasani, Muhtasaru’l-edni, nsr. Haci Ahmed Hulusi, Dersaadet, istanbul, ts., s. 82.

Muhatap bir vasif veya hiikimde birden ¢ok seyin ortakligina inaniyorsa bunlardan birine tahsis
icin yapilan kasra kasr-1 ifrad (birleme), muhatap hiikmun aksine inaniyorsa bunu red igin olana
kasr-1 kalb (ters ¢evirme), hikimde mitereddit ise bunu gidermek igin yapilana da kasr-i ta'yin
(belirleme) denir. ismail Durmus, “Hasr", DIA, 1997, c. XVI, s. 392-393.
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Dordincu vecih. Varlik sirasina daha uygundur. Zira Yiuce Allah’in adi
varlik bakimindan her seye mukaddemdir. Dolayisiyla onun adi anilmadan hicbir
seye baslanmaz.5'

3.1.4. Harfi Cerrin Harekesi

Harfi cerrin harekesi ile ilgili olarak Beydavi'den®? esinlenerek su bilgileri
aktarir: “Ba” harfi meksQr olarak yazilmistir. Halbuki tek olan harflerin hakki
fethali gelmeleridir. Ancak "ba” harfi kesrali (<) olmaya ve mdustakil bir harf
olmaya diger harflerden daha layiktir. Zira onun en bariz 6zelligi strekli harf ve
cer edati olarak kalmasidir. Nitekim emir [ami ve zahir ismin basina gelen Iam da
meksdrdur. Bu metoda, ibtidd manasina gelen lamla arasini ayirmak igin
basvurulmustur.®?

3.2. isim Kelimesi ()

“Ba” harfinden sonra “isim” kelimesinin tefsirine yer veren mduellif, bu
lafzi tlredigi kok, kitabet, isim-misemma minasebeti gibi konular acisindan ele
alir. Agiklamalarina kelimenin kokeni hakkinda bilgi vererek baslar.

3.2.1. isim Kelimesinin Kékeni

Akkirmani, .. kelimesinin kékeni ile ilgili biri Basralilara digeri Kdfelilere
ait olan iki temel gorusu de zikreder.

Basra ekolline gore ..! kelimesi ylkseklik anlamindaki s+ lafzindan
tlremistir.  Kesreti istimal sebebiyle sonu hazfedilmistir. Okuyus kolaylig
saglamak icin basina vasl hemzesi getirilmistir. Zira Araplarin geleneginde
hareke ile baslayip siikin ile bitirmek esastir. Cekiminin "cue (& ¢ sl sl
seklinde yapilmasi da buna delildir. it ve & seklinde ¢ekilmesi de ayrica delil
olarak gosterilmistir. Kelimenin vezni konusunda aralarinda ihtilaf etmis olmakla
birlikte cemisinin s\ seklinde geldiginde hemfikirdirler. Basralilar kelimenin
kokiundeki anlamin misemmanin kadrini yucelttigi icin bu manay! tercih
etmislerdir.

Kdfelilere gore ise ! kelimesi nisan alamet manasina gelen .-
koklinden tlremistir. Basindaki s harfi daslrtlmis, onun yerine kelimeye
baslayabilmek icin vasl hemzesi getirilmis ve .. seklini almistir. Miellif bu

\
gorisi naklettikten sonra kelimenin ilk harfinin hazfedilerek yerine hemzenin

61 Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 151b-152a.

62 Bk, el-Beydavi, Nasiriddin Eb( Said Abdullah b. Omer b. Muhammed, Envdru’-t-tenzil ve
esrdru‘t-te'vil, thk., Abdulkadir irfan, Daru’l-Fikr, Beyrat, 1996, c. |, s. 25.

63 Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 151b.
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getirilmesi  seklindeki bir uygulamanin olmamasi sebebiyle bu gorisin
reddedildigini ifade ederek kendisinin de ilk gorusi tercih ettigini ima eder.%

3.2.2. isim-Miisemma Miinasebeti

Mdaellif bu acgiklamalardan sonra isim ve misemma arasindaki
miinasebete isaret etmek lizere Beydavi'den soyle bir nakilde bulunur. isim, eger
kendisinden lafiz kastediliyorsa o takdirde misemmanin gayridir. Clinku lafiz
(yani ismi ifade eden lafiz) kesik kesik harflerden olusmaktadir. isim zamana ve
milletlere gore degisiklik arz eder, sabit degildir. isim bazen miisemmanin aynisi
bazen de miisemmanin gayrisi olur. Yani isim degiskenlik arz eder, misemma ise
farklihk arz etmez. Eger isim ile bir seyin zati kastedilirse o miisemmadir, fakat bu
sekilde bir mana ile kullaniimasi meshur degildir. Ornegin su ayetlerde
musemmanin kendisi degil lafiz kastedilmistir. C‘;?‘ﬁg J 63 &y L
“Blyukluk ve ikram sahibi Rabbinin adi ne yiicedir.” (Rahman, 55/78), & S e
dMH “Yice Rabbinin adini tesbih et.” (A'la, 87/1). Ayni sekilde lafizlar da katalik
ve cirkinlikten miinezzeh olmasi gerekir. Ya da isim kelimesi burada zaiddir. Eger
onunla (isimle) sifat murat edilirse -ki Seyh Ebu Hasan el-Es'ari bu gorustedir- o
takdirde sifatin bir taksimi gibi olur. Dolayisiyla isim misemmanin ya aynisi veya
gayrisi ya da ne aynisi ne de gayrisidir.%

3.2.3. isim Kelimesinin Kitabeti

Akkirmani, . kelimesinin basindaki hemzenin besmelenin yaziliginda
dil kurallarina aykiri olarak disirilmesinin kesreti istimalden kaynaklandigini
ifade eder. Ancak o, hemzenin kitabette tamamen terk edilmedigini, zira "ba”
harfinin uzatilarak yazilmasinin burada bir hemzenin bulunduguna delalet
ettigini de belirtir. Ayrica, isim kelimesinde yer alan hemzenin Allah isminin
disinda mesela Rab gibi bir baska isme izafe edildiginde, diismeyecegine dair
goruse de temas eder ve érnek olarak Alak stiresinin ilk yetinde gegen &l ol 13
(Alak, 96/1) ibaresine yer verir.%

3.2.4. isim Kelimesinin Allah lafzina izafe Edilmesi

Besmeleye, 4L seklinde Allah lafziyla baslanmayip 6ncesinde isim
kelimesinin (& ~:) bulunmasi 6teden beri alimlerin dikkatini cekmis ve onlarda
bu konuyu ele alip yorumlama geregi duymuslardir. Bunlardan biri de Akkirmani

64 Akkirmani, Serhu’'l-besmele, vr. 153a.

6 Akkirmani, Serhu'l-besmele, vr. 153b; Beydavi, Envdru'-t-tenzil, c. |, s. 29; Yiksel, “Beydavi
Tefsiri'nde Besmele Tahlili,” s. 98.

6 Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 154a.
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"y

olmustur. Ona goére Yice Allah'in besmeleye “& ..." seklinde baslayip “#L"
dememesi, adini anmada bereket olmasi ve ondan yardim istenilmesi
sebebiyledir. Ya da yeminle teyemmdiini birbirinden ayirmak icindir. Zira yemin
&L seklinde sadece Allah lafziyla yapilir. & ~ tarzinda Allah’in ismi kullanilarak
ise yemin yapilmaz. Dolayisiyla besmeleye &\ denilerek baslansaydi yukaridaki
incelikler kaybolup sadece yemin manasi ifade ederdi.®’

Akkirmani ayrica, “Bismillah lafzi ile s6ze baslamak Allah'in adiyla
baglamak anlamina gelmez, clinkii — harfi ve ..! kelimesi Allah’in isimlerinden
degildir.” seklinde bir itiraz gelirse buna sOyle cevap verilir der ve su izahlari
yapar: Allah'in adinin zikredilmesi demek onun 0&zel isimlerinden birisinin
zikredilmesini gerektirmez. O'nun isimlerinden birine delalet eden bir lafzin
zikredilmesi yeterlidir. iste burada da durum aynidir. Zira - kelimesinin Allah'a
izafe edilmesi sayet cimlede tahsis manasi ifade ederse -yani ister mukaddes
zatina deldlet etmek icin konulmus bir lafiz olsun ister onun yerine kaim sifat
manasina olsun- O’'nun butin isimlerini kapsar. Sayet Allah’a tahsis manasi ifade
ederse bu durumda O’nun bitin kemal sifatlarini toplayan zati i¢in konulmustur
ki o da Allah lafza-i celalidir. Bu durumda besmelenin I lafziyla baglamasinin
gercekte Allah'in adiyla baslamak manasina geldigi ortaya ¢ikmis olur. < harfine
gelince o da isminin zikredilmesine vesile olmak Gzere mahzuf fiile bagl olarak
ifade de yer almistir.8

3.3. Lafzatullahin (&) istikaki ve Anlanmi

Muellif, Allah lafzinin tefsirine istikaki hakkindaki su temel gorise yer
vererek baglar. Allah lafzi, ilah (4) kelimesinden tiiremistir. Basindaki hemze
kiyasa aykiri olarak hazfedilmis, onun yerine harf-i tarif/Ji getirilmistir. Harf-i
tarif, asli harfin yerine geldiginden asli harf mesabesinde kabul edilmistir.
Bundan dolayi nida Gslibunda kati’ hemzesiyle & \ denilir. Bu ifadelerden sonra
bazi dilcilerin "Sayet asli harf yerinde olsaydi nida disinda da yerini muhafaza
etmeliydi.” seklindeki itirazini aktarip nida UslGbu haricindeki kullanimlarda
hemzenin  dismesinin  nedeninin  lafzatullahin  kesreti  istimalinden
kaynaklandigina dair Halil b. Ahmed'in goéristine yer verir.®® Daha sonra Allah
lafzinin kaynagina dair kuvvetli gorusleri dort baslik halinde soyle siralar.

1. Allah lafzi Arapca tlremis bir isim olup daha sonra taglib yolu ile alem
olmustur. 2. Allah lafzi Arapca tlirememis bir isimdir ki bu goris Halil, Zeccac ve
fakihlere aittir. 3. Bu lafiz mustak bir sifat iken daha sonra aleme donlismustur.

7 Akkirmani, Serhu’'l-besmele, vr. 153b.
88 Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 152a.

89 Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 154a.
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Beydavi de bu gorlsi benimsemistir. 4. Stiryanice kodkenli bir kelime olup daha
sonra Arapcalasmistir.”

Muellif devamla bu gorusler icerisinde en isabetli olanin cumhurun ve
dil Ustatlarinin da kabul ettigi gibi Arapca mistak bir isim olup daha sonra
sadece Allah icin kullanilan 6zel isim haline geldigi seklindeki goris oldugunu
ifade eder. Ve bunu séyle aciklar. “ilah lafzi ilk zamanlarda gerek hak gerek batil
bitiin mabutlar icin kullaniliyordu. Daha sonra sirekli ma'bud-u bil-hak icin
kullanilageldiginden “ilah” denince akla sadece Ylce Allah gelir olmustur.”
Muellifin bu beyanina gore “ilah” kdkiinden tiireyen Allah lafzi, “ibadet edilen
varlik” anlaminda oldugundan, sadece kainatin yaraticisi olan Allah’a has olup
baska varliklar hakkinda kullanilamaz.”"

Akkirmani, "Allah lafzi hicbir kelimeden tlirememistir, kendi zatinin ozel
bir ismidir.” seklindeki bir gorisi aktardiktan sonra Teftazani'nin Telhis serhinde
(Serhu Telhisi'l-Miftah) yer alan "Allah kelimesinin ferdiyet manasina hasredilmis
mefhuma ait bir isim” olduguna dair gorlise de temas etmistir. Buna gore, Allah
kelimesi, varhidi zorunlu ve kendisine ibadet edilen bir mefhum igin isim
olmaktadir. Ancak muellif bu gorise, “Allah lafzi isim olmayip mefhum olsaydi o
zaman &Y Y cimlesi de tevhidi ifade etmezdi. Clinki mefhum ortakhigi yani
sirki menedemez” diyerek karsi ¢ikmistir.”

Mdaellif bu agiklamalardan sonra kelimenin turedigi kok ve geldigi
anlamlarla ilgili kaynaklarda yer alan ¢ok sayida goriisi zayif buldugunu ifade
ederek bazen de tenkit ederek aktarir. Onun bu konuda Beydavi‘den’® cokca
istifade ettigi anlasilmaktadir. Muellifin tafsilath bir sekilde ele aldigi gortsler
Ozet olarak soyledir. Allah lafzi mistaktir fakat insanlar nereden tiredigini
bilmekle miukellef tutulmamistir. Hayret etti anlamindaki 4 (elihe) kékiinden
tiremistir. Zira O'nu tanimada akillar hayrete diser. Siikiin bulmak anlaminda
olan 4\ dan tlremistir. Clinkl kalpler O'nunla sakinlesir, ruhlar O'nunla huzur
bulur. Ya da korkmak anlamindaki 4/ kdkiinden tlremistir. Zira korkan kimse
O’na siginir O da onu korur. Yine ayni kokin siginma anlamindan geldigini
disunenler de vardir. Zira kullar baslarina gelen sikintilardan tazarru ile O'na
siginirlar. Akl donup hayrette kaldi manasindaki 45 kokinden tiredigini
soyleyenler de var. Gizlendi, ylce oldu anlamindaki »Y¥ den geldi de denilmistir.
Baska bir goruise gore asli Suryanice olan Y dan alinmistir.”

70 Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 154b.

' Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 154b.

72 Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 155a.

3 Beydavi, Envdru'-t-tenzil, c. |, s. 31-34.

74 Akkirmani, Serhu’'l-besmele, vr. 155a-156a
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3.4. Rahmaén ve Rahim Kelimeleri (.~} .~
Akkirmani bu iki ismi istikak, anlam, takdim-tehir, belagat ve i'rab
yoninden inceler

3.4.1. Rahman ve Rahim Kelimelerinin Kékeni

Muellife gére rahman kelimesi <.zé (kizdi) fiilinden olz: (kizgin)
vezninde; rahim ise & (bildi) fiilinden gelen .k (bilgin) vezninde sifat-|
misebbehe olup her ikisi de :>; kokinden tiremistir. Muellif bu gorise “sifat-i
musebbehe sadece lazim fiilden olur, :>; kelimesi ise miteaddidir bu durumda
nasil olur da ondan tirer” seklinde bir itiraz yoneltilebilecegini ifade eder,
ardinan sifat-1 misebbehenin lazim fiilden yapilmakla birlikte bazen miteaddi
filden de vyapilabilecegini Sekkaki'nin Miftdhu'l-uldm isimli eserinin sarf
boélimiinden naklederek dilde bu kabil kullanimlarin varhgini delilleriyle birlikte
ortaya koyar.” Tercih edilen goériise gore rahman ismi gramer itibari ile gayr-i
munsariftir. Gerci bu veznin miennes kalibinin s ya da @3 seklinde gelmesi,
Allah icin kullanilmasi uygun degildir. Ancak kalip geredi hikkiim gayr-i munsarif
olmasini gerektirir.”®

3.4.2. Rahman ve Rahim Kelimelerinin Anlami

Akkirmani, rahman ve rahim kelimelerinin s6zlik manasini soyle izah
eder: Rahmet lafzi llgatta kalp yumusakhgr ve sefkatten kaynaklanan lituf ve
ihsanda bulunmak manasina gelir. Bebegin anne karnindaki mekani olan “rahim”
sozcligu de ayni kokten gelmekte olup annenin ona olan sefkatinden dolayi bu
sekilde isimlendirilmistir. Muellif ayrica, “Lafzin ziyadeligi mananin ziyadeligini
gerektirir.” ilkesinden hareketle rahman isminin anlam bakimindan rahim
isminden daha mibalagali oldugunu soyler. Zira harflerin ¢coklugu mananin da
coklugunu gosterir. Ornegin sks ve Cl” fillerinden seddeli olan ikincisinin harf
sayisi fazla oldugu icin birinciden daha fazla mana ifade eder. Rahmandaki “elif”
ve “nun”un ziyadesi de boyledir.”’

Muellif daha sonra dil konusundaki maharetini gostererek soyle der. Bu
kaide, harf sayisi ism-i failden az olan sifat-1 misebbehede bozulur. i~ ve ;s>
orneginde oldugu gibi. Burada birinci kelime siibut ve devama delalet ettigi icin
ikincisi harf sayisi bakimindan ondan fazla olsa da birincisi mana bakimindan
daha genistir. Ancak bu kaide de kelimelerin ayni kdkten gelmeleri ve tirlerinin
ayni olmasi durumunda gecerlidir. Mesela rahman ve rahim kelimelerinin her

75 Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 156b.
76 Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 157b.
77 Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 156b.
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ikisi de sifat-1 misebbehe oldugu icin turleri aynidir. Dolayisiyla burada nakz
yoktur. Ancak ,i~ ve 3> drneklerinde ise durum farklidir. Bunlarin nevi farklidir.
Birincisi sifat-1 misebbehe ikincisi ise ism-i faildir. Bitin bu durumlarda esas
olan kulli kaidelere bakmaktir.”8

Mdellif rahman isminin mana olarak rahimden daha mibalagal olusunu
kemmiyet (nicelik) ve keyfiyet (nitelik) bakimindan da degerlendirir. Kemmiyet
bakimindan soyle denilir: Wil .~ L “Ey diynanin rahmani”. Zira rahman ismi
serifinden dolayl onun rahmeti diinyada mimin, kafir, kus, bdcek gibi bitin
canllari kapsar. Yine :5YI «>, . “Ey ahiretin rahimi” denilir. Clinki ahirette onun
rahmeti sadece miminleri kapsar. SUphesiz diinyada merhamet edilecek olanlar
ahirette merhamet edilecek olanlardan daha fazladir. Bu durumda muhatabi
oldugu fertler acisindan da rahman ismi rahim ismine gore daha miubalagali
olmaktadir.

Keyfiyet boyutuna gore ise diinya ve ahirete izafetle séyle denilir: - .~\
55Yly LAl “Ey diinya ve ahiretin Rahman'i”. Zira dinya nimetlerinden ebedi
saadete vesile olacak buyukleri vardir. Ahiret nimetlerinin ise tamami buyuktur.
Diinyaya izafetle ise sOyle sdylenir: LW\ >, L “Ey diinyanin Rahim'i". Clnki
diinya nimetlerinden degersiz olanlar vardir. Bundan dolayr rahim lafzinin
dinyaya izafe edilmesi miinasip olmustur.”

3.4.3. Rahman Kelimesinin Rahim’e Takaddiimii

Muellifin bu konudaki agiklamalari soyledir:

Rahman isminin rahimden daha beli§ oldugunu distinenler, kiyasa gore
siralamada duslk olandan yiiksege dogru gidilmesi, yani rahim isminin rahméana
takaddimi gerekirken rahman isminin rahim ismine takdim edilmesini farkl
gerekgelerle agiklamaya calismislardir.®? Bunlardan biri de Akkirmani'dir. O
rahman isminin rahim ismine takaddimuniin ¢ hikmeti oldugunu dusinir.

Birincisi; zaman bakimindan diinya rahmeti ahiret rahmetinden 6nce
vuku bulacaktir. Buna isaret eden lafiz da rahman lafzi olunca ibarede 6nce
zikredilmesi uygun olmustur.

ikincisi; rahman ismi Allah icin 6zel bir isim oldugundan ondan
baskasina sifat olamaz.?! Zira karsilik beklemeksizin gercek manada nimet veren
O oldugu gibi gercek manada rahmet eden de O’'dur. Baskalari ise iyiliginin

78 Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 156b.

% Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 157a.

80 Kaya, "Tefsir Ekolleri Perspektifinden Kur'an'in Cok Boyutlu Yorumu®, s. 101.

8 Bu meseleyi aciklarken ibn Cemaa’nin (6. 819/1416), Dercii'l-me'dli fi Serhi Bed'i'l-Emali adli
eserine de atifta bulunur. Bu eser, Usi'nin akaidle ilgili olup el-Kasidetii'l-ldmiyye diye de bilinen
Bed'ii'l-eméli adl eserinin serhidir. Cengiz Kallek, “ibn Cemaa”, DIA, c. XIX, s. 394-395.
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karsiligini bekler, sevap almak ister veya iyiligi ile dviilmek, sikintilarini gidermek
ya da icinden mal sevgisini atmak isterler. Bir de baskalari bu hususta araci
gibidir. Clinkd nimetin kendisi, varligi, onu elde etmek igin gereken kudret, onu
meydana getiren sebep gibi seyler hep Allah'in yardimi ile olur.

Uclinciist; rahman ismi en biyiik nimetleri ve onlarin temel olanlarini
icermektedir. Rahim ise bir tetimme olarak bunlarin disinda kalan nimetleri icine
aldigi icin rahmandan sonra zikredilmistir. Ya da fasilalarin (redif) tutmasi
icindir.8?

3.4.4. Rahman ve Rahim Kelimelerinin Belagati

Zaman zaman ag¢iklamalarinda belagat konularina da temas eden muellif
w>) o)) isimlerinin Yice Yaratic’'nin bitin isim ve sifatlarini cem eden Allah
lafzindan sonra zikredilmesinin belagat ilmine gore ihtiras® sanatina binaen
oldugunu aktararak burada belagi bir kaidenin oldugunu ifade etmistir.8* Ayrica
sebep-sonug iliskisi bakimindan bu iki ismin besmelede yer almasini mecaz-
mirsel konusuna 6rnek olarak gosterir.®

3.4.5. Rahman ve Rahim Kelimelerinin i'rabi

Rahman kelimesi Allah lafzinin sifati ya da bedeli oldugu icin mecrGrdur.
Rahim kelimesi de sifattan sonra gelen bir sifat olarak ona tabidir. Bu iki
kelimenin merfu olmasi®® ya da Serhu’n-Nukdye'de®” gectigi Uzere emdehu gibi
mahzuf bir fiilin mefult olarak mansub olmalari da caizdir.8®

Mdellif son olarak besmelede Allah, rahman ve rahim isimlerinin Yice
Allah’a tahsis edilmesini su sekilde agiklar: “Arif olan bilmelidir ki, bitin islerde
yardim istenilecek gercek ma’bud O’dur. Ayrica buyuk-kuglk, énemli-6nemsiz,
muaccel-mueccel bitiin nimetleri veren O'dur. Bu sayede arif her seyiyle O'nun

82 Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 157a-b.

8 jtnabin bir tiirii olan ihtiras, yanlis anlasilma ihtimali bulunan bir ciimlenin pesinden, bu ihtimali
ortadan kaldiran bir kisim getirmek demektir. Hatib el-Kazvini, el-izdh fi ulimi'l-beldga, nsr. M.
Abdulmun'im Hafaci, Kahire, 1400/1980, s. 310.

Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 156a.

85 Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 156b.

8  Kur'dn disinda sifat ve mevsufun arasinin kesilmesi caizdir. Bu durumda rahman ve rahim

84

kelimeleri mahzuf bir miibtedanin haberi olarak merfu olurlar ( =3 ;=) 52). Muhammed et-

Tayyib el-ibrahim, i'rabu’l-Kur'dni’l-Kerim, Daru'n-Nefais, Liibnan, 2006, s. 2.

en-Nukdye, el-Vikdye'nin Sadrlsseria es-Sani tarafindan yapilan muhtasaridir. Bu esere
Nizdmeddin el-Bircendi, Takiyyiiddin es-Siimiinni, Musannifek, ibn Kutluboga, Kuhistani ve Ali
el-Kari gibi bazi alimler serh yazmislardir. Murteza Bedir, “Vikéyetii'r-Rivaye”, DIA, c. XLIll, s. 106~
108. Akkkirmani'nin burada faydalandigi serhin hangisi oldugu bilinememektedir.

8 Akkirmani, Serhu’'l-besmele, vr. 157b.
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kutsiyetine dogru yénelir ve muvaffakiyet ipine tutunur. i¢ dinyasini O'nun zikri
ile mesgul eder ve baskalarina karsi sadece O'ndan yardim diler."®

Muellif besmele ile ilgili agiklamalarini bu sekilde tamamladiktan sonra
sirasiyla hamdele ve salvelenin izahina geger. Bu lafizlari tipki besmeleyi tefsir
ederken yaptigi gibi ( [atoly [T ey [ans [ Jofeddly $ally [kl o) [0 k)
a=al) seklinde bélerek tek tek ele alir. Ancak bu kisim konumuzla alakali
olmadigi icin ¢alismamizi burada sonlandiriyoruz.

Sonug

XVIIl. asir Osmanli ilim, fikir ve kiltir hayatina katki saglayan énemli
alimlerinden biri olan ve tefsir, hadis, fikih, felsefe, tasavvuf, akaid, kelam,
mantik basta olmak Uzere bircok alanda eser telif eden Akkirmani'nin Besmele
Tefsiri, telif tarihinden itibaren ilmi cevrelerce kabul gdérmis, mistensihler
tarafindan farkh tarihlerde ¢ok sayida nishasi istinsah edilmis ve bu yazma
nishalarin  onlarcasi glnimize kadar ulasabilmistir. Tespit edebildigimiz
kadariyla Eb( Said el-Hadimi'nin Risdletii'l-besmele adli eserinden sonra
Ulkemizdeki kitlphanelerde adina en c¢ok rastlanan besmele tefsiri olma
Ozelligine sahiptir. Bazi kaynaklarda eserin matbu oldugu ifade edilmis olsa da
bu bilginin kitiphane katalog kaydindaki bir hatadan kaynaklandig
anlasiimistir. Eser, ilim ehli dikkate alinarak yazilmis, orta hacimli, zor ibareli,
muhtevasi yodun bir eserdir. Basta Beydavi ve Zemahseri olmak lizere, Razi,
Halil, Zeccac, Sekkaki, Teftazani gibi tefsir ve dil alimlerinin goruslerinden istifade
edilerek hazirlanmistir. Muhteva ve metot bakimindan besmele ile ilgili daha
once yapilan ¢alismalarin devami niteligindedir. Dolayisiyla yorum ve agiklamalar
daha ziyade dilbilimsel agirlikh olup zaman zaman felsefi ve kelami konulara da
deginilmistir. SGre baslarindaki besmelenin mustakil bir ayet sayilip sayilmamasi,
Fatiha'dan olup olmamasi, namazda okunmasi gibi fikhi konulara ise hig
girilmemistir. Bir iki rivayet hari¢ besmelenin faziletine dair hususlara da yer
verilmemistir. Besmeleyi olusturan ba, isim, Allah, rahman ve rahim lafizlar ( «—
) o)l ), Ozellikle istikak, sarf, nahiv, belagat, kitabet ve anlam
yonunden tek tek ve sirasiyla ele alinip tahlil edilmis, ne gibi gorev ve
fonksiyonlarinin oldugu izaha calisiimistir. Harfi cerrin muteallaki, gorevi,
anlamlari, isim lafzinin ibarede yer almasi, lafza-i celal ile iliskisi, Allah lafzinin
kdkeni, anlamlari, rahman ve rahim isimlerinin istikaklari, 6zellikleri, yiklendikleri
manalar, takdim-tehirleri gibi konular o dénemin sartlarina gore sistematik bir
sekilde okuyucuya aktariimistir.

8 Akkirmani, Serhu’l-besmele, vr. 157b-158a.
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