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KAOS ORTAMINDA (CAGINDA) MEKAN-
INSAN ETKILESIMINE BUTUNCUL BIiR BAKIS:
EKOLOJIK TOPLUM PARADIGMASI

Mehmet Ali CELIK*

Ali Ekber GULERSOY™
OZET
Insanlik, yerlesik yasama gegisinden giiniimiize ideal mekdni ve insani arama
gayreti icerisindedir. Bu arayis, gtintimtizde hayati bir boyuta ulasmistir. Kaos ortami (¢agt)
olarak nitelenen 21. ytizyilda mekdn-insan iliskilerinin reformize edilmesi, hatta koktenci bir
teori-pratik diizleminde déniistiiriilmesi zorunludur. Murray Bookchin, icinde bulundugumuz
kaos ortaminda mekdn-insan etkilesimine biitiinctil bir bakis agisi getirerek, yeni bir diizen
insasinda insanliga pusula olma potansiyeli tasiyan kuramcilardan birisidir. Bookchin,
Ekolojik Toplum Paradigmast ile kiiresel ekoloji krizinin kaynagini nerede gérmemiz
gerektigine isaret etmektedir ve ekolojiyi talan eden bu krizden kurtulmanin ¢6ziimiinii
sunmaktadir. Toplumsal Ekoloji, rekabetten éte isbirligini, tahakkiim ve hiyerarsiden azade
komiinalizm ve ekolojik bakis ekseninde sekillenen bir toplumu éngérmektedir. Bu cercevede
mekdn-insan iliskilerini holistik bakis acisiyla irdeleyen Toplumsal Ekoloji veya Ekolojik
Toplum Paradigmasint ana 6zellikleri agisindan incelemek ve herhangi bir cografi mekdnda
uygulanabilirligini tartismak gereklidir. Bu arastirma; ekolojik kriz ve ekolojik toplum
paradigmast béliimlerinden olusmakta olup, sonug¢ kisminda ise gelecege ydnelik
tartismalara ve mekdn-insan etkilesimi gercevesinde bazi énerilere yer verilmistir.
Anahtar Kelimeler: Mekdn-insan iliskileri, Murray Bookchin, ekoloji felsefesi,
ekolojik toplum paradigmasi, kaos ¢ag, iklim degisimi, biyosferik kanser.

(A Holistic Outlook on Space-Human Interaction in Chaos Atmosphere
(Age): Ecological Society Paradigm)

ABSTRACT

Humanity has been in a struggle for searching ideal space and human from its
sedentary until today. This searching has reached a vital dimension at the present time. It is
mandatory for space-human relationships in 21stcenturywhich is described as chaos
atmosphere (age) to be reformed, andevento be transformed along a radicaltheory-
practiceplane. Murray Bookchin is one of theorists who have a potentialforbeing a guide
(compass) tohumanity in building a neworder, by bringing a holistic outlook on space-human
interaction in chaos atmosphere within which weare. Bookchin points out where we should
see Ecological Society Paradigm, and the source of global ecological crisis, andproposes a
solution to weather this crisis which pillages the ecology. Social Ecology sets for collaboration
beyond competition; and a society which takes shapea long the axis of ecological view and a
free-domination and -hierarchy communalism. Within this scope, it is necessary for Social
Ecology or Ecological Society Pradigm, which adresses space-human relationships with a
holistic outlook, to examine in terms of its main characteristics, and to discuss its feasibility in
a geographicalspace. This study consistssections of ecological crisis and ecological society
paradigm, and as for in its result section, we included future discusses and some suggestions
with in the scope of space-human interaction.

Keywords: Space-human interaction, Murray Bookchin, philosophy of ecology,
ecological society paradigm, chaos age, climate change, biospheric cancer.
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Giris

Kaos ortaminin belirgin bir sekilde giin ytiziine ¢iktig1 ya da patlak
verdigi c¢ag olarak 21. yy., insan neslinin hiyerarsik ve ideolojik
hegemonyasinin kaosa evrilmesini ifade etmektedir » 2. 3 4 5 S6z konusu
evrilme silireci, insan topluluklarini mekdndan (dogal ortamdan)
uzaklastirmis ve yabancilastirmistir.

Insanin dogaya yabancilasmasi, ilk olarak toplumsal kriz daha sonra
ise toplumdan ekolojiye dogru tasan ekolojik krize yol agmistir. Ekolojik kriz
atmosferden, hidrosfere ve nihayetinde biyosfere kadar ¢ok genis bir
yelpazeye yayilmis sorunlar yumag: olarak anlasilmalidir. Peki, bu devasa
sorunlar yumaginin kaynagi nedir? Bu krizin kokenleri hangi tarihe
dayanmaktadir?

Ekolojik krizin siddetle hissedilmeye baslandig1 19. ytlizyilda, toplum,
s6z konusu krizin karmasikligi ve etkilerinin ¢ok boyutlulugu vb. gibi
konularda gerekli bilince sahip degildir. Bu biling ancak kirlenme ve canli
tlirlerinin yok olusunun had safhaya ulasmasi ile gerceklesebilmistir. Bu
baglamda Marx: “Halka cesaret vermek icin, halkin kendisinden dehgsete
diismesine yol agmak gerekir” diyerek utang, dehset ve cesaret arasindaki
baga dair pek az kisinin farkina vardigi cok énemli bir analizde bulunmustur.
Nitekim glinimiizde ¢evre ile ilgili problemler dehset verici bir boyuta
ulasmistir. Insanlarin ekolojik krizin tiim yikiahg ile karsilagmasi
beraberinde ¢6ziim yollarinin tartisilmasina neden olmustur. Boylelikle
ekolojik yikimla miicadele etmek icin 19. yiizyilin ikinci yarisinda ekoloji
hareketleri ve 20. yiizyilin son 20-25 yillik doneminde ise ekoloji akimlari
ortaya ¢ikmistir. Bu hareketlerin ve akimlarin genelinde mekan-insan
etkilesiminin siyasal, ekonomik ve tarihsel biitlinselligi goz ard1 edilmektedir.
Nitekim unsurlar1 parcalara bélerek yapilan ekososyopolitik analizler
gercekcilikten, ¢6ziim oOnerileri de sorunu ¢6zmekten uzaktir. Bu cercevede,
ekolojik krizin kaosa doniistiigli 21. yy."da Bookchin’in dnciiliigiinii yaptig1

1 Alvin Toffler, Yeni Giigler Yeni Soklar, Cev. B. Corakg1, Altin Kitaplar, Istanbul, 1992, s.
74-75.

2 [lya Prigogine, Kesinliklerin Sonu, Cev. 1. Sener, izdiisiim Yayinlari, istanbul, 2004, s.
17.

3 E. Giilay Er, Siber Kiiltiirde Bedenin Gorsel Sunumu: SerialExperiments Lain Adli Anime
Uzerine Bir Céziimleme, Istanbul Universitesi iletisim Fakiiltesi Hakemli Dergisi, 36,
Istanbul, 2009, s. 71-91.

4 Bahtinur Méngii, Postmodernizm ve Postmodern Kimlik Anlayisi, Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 17 (2), Erzurum, 2013, s. 27-36.

5 Ulag Bingdl, Shakespeare’i Kanon Yapabilmek, HIKMET-Akademik Edebiyat Dergisi
[Journal of AcademicLiterature], 1 (1), Diyarbakir, 2015, s. 39-54.
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Ekolojik Toplum Paradigmasi, mekan-insan iliskiselligine biitiinciil bir bakis
acisina sahip olmasi acisindan dikkat cekmektedir.

Bu cercevede, Toplumsal Ekoloji veya Ekolojik Toplum
Paradigmasini ana 6zellikleri agisindan incelemek ve herhangi bir cografi
mekanda uygulanabilirligini tartismak gereklidir. S6z konusu nedenlerle bu
calismanin yapilmasina karar verilmistir. Bu ¢alismada genel olarak betimsel
yontem, gerekli goriilen kisimlarda ise igerik analizi ve tartisma yontemleri
kullanilmistir.

1. Ekolojik Kriz
1.1. Tanim ve Kapsam

Dogal ortam (birinci doga=insandist doga) ve toplumsal faaliyetler
(ikinci doga=insani doga) arasinda karmasik, dinamik ve simbiyotik bir iliski
diizeni vardir. Dogal ekosistemler ile toplum arasinda biitiinsel ve bir denge
iizerine kurulu iligkiler, esas olarak miicadele diyalektigine dayanir. Bir ot
topraktaki besin maddelerine ihtiya¢ duyarken, bir bocek ota, bir kus da
bocege bagimhidir. Bu déngiide karsilikli ve dinamik bir iliski s6z konusudur.

Niceliksel biiylimeye endeksli kapitalizm (sanayi uygulamalari igin
yeni teknolojiler yaratilmasi vb.), dogal dongiilerin alt {ist olmasina (topragin,
havanin, suyun ve diger canlilarin olumsuz etkilenmesine) neden olmustur.
Her ne kadar biyo-teknolojiyle bazi yapay tiirler gelistirilse de, bunlarin
evrim slirecini yasamis dogal tiirlerin yerini almasi1 imkansizdir®. ‘Ekolojik
Kriz', son iki ylzyilda bas doéndiirtici bir hizla degistirilen dogal ortam
sartlarina ayak uyduramayan canlilarin ayiklanmasina, baska bir ifadeyle yok
olmasina neden olmaktadir. Siirekli iktisadi biliyiimenin sonuglarim ifade
eden bu siireg, sinir degerlerin asilmasini, ekolojik krizi, yani organik toplum
yapisindan uzaklasmayi ifade etmektedir. Dogal ortamin kurallarini dikkate
almayan, madde-enerji doniisiimlerinin 6niine ge¢meye c¢alisan insan,
kendisine ikinci bir doga olustururken, bir¢cok canlinin dogal mekanlarindan
ayrilmasina, yok olmasina, dogal dongiilerin aksamasina yol a¢mistir.
Nitekim kitlesel balik 6liimleri, buzul alanlarindaki heyelanlar; ¢iglar, seller,
orman agaclarinin odliimleri, CO? miktarindaki yiikselmeler; ozon
tabakasindaki seyrelme, deri kanseri vakalar1 vb. s6z konusu Krizin
sonuglarint yansitmaktadir. Bu agidan “siirekli biiylime” veya bunun
giliniimiizdeki cilali ifadesi olan “siirdiiriilebilir kalkinma”, ekolojik krizi (anti-

6 Ahmet Mutlu, Ekolojideki Kaos, Gazi Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, 7 (2), Ankara, 2006, s. 181-199.
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ekolojik uygulamalari) tanimlayamadigi gibi “cevre korumaci” yaklasimlar da
sorunu ertelemekte veya maskelemektedir.

Ekolojik kriz, Slovaj Zizek'e gore “yeryiiziinii mahgeri bir sifir
noktasina tastyan dért atlidan biridir’’. Noam Chomsky’e gore ise “niikleer
felaketle birlikte tiim biyosferin sonunu getirme potansiyeli tasiyan iki
tehlikeden birisidir’8. Ekolojik bozulma ge¢mis dénemlerde de lokal olarak
etkili olmus, ancak kiiresel boyuta ulasmamistir. Nitekim Pasifik
Okyanusu’'nda Easter Adasi’'nda yasayan Polinezyalilar orman kaynaklarini
tiikettiklerinde hem ekosisteme hem de kendilerine zarar vermislerdir.
Yukar1 Mezopotamya’da miimbit hilal bolgesinde ise topragin asir1 ve
bilingsiz kullanimi1 Siimer Medeniyeti'nin ¢o6kiisiinde ©6nemli bir rol
oynamigtir.

Chomsky’'nin ve Zizek’in de belirttigi gibi, cevresel felaketler
nedeniyle ekolojik sistem ve dolayisiyla tiim canli ortami yok olma riski ile
kars1 karsiyadir. 20.yy'in hemen basinda ortaya ¢ikan séz konusu sorun,
gecmisteki krizlere benzemeyen ve her gecen giin biiyiiyen bir krizdir. Her
seyden once, bu kriz daha oncekiler gibi kisa siirede asilabilecek tiirden
degildir. Diger bir ifadeyle ekolojik kriz, ekonomik kriz gibi asilabilir, yonetim
krizi gibi gelip gecici, sinir krizi gibi denetim altinda tutulabilir bir sorundan
daha derin, daha uzun soluklu ve daha karmasik sorunlar yumagidir®.
Kisacasi, glinimiizde yasanan ekolojik kriz kiiresel 6lceklidir. Baska bir
deyisle diinya “kiiresellestikce” sorunlar da kiiresellesmektedir.

Peki s6z konusu ekolojik kriz bir anda m1 ortaya ¢ikmistir? Yoksa
uzun bir tarihsel kékeni var midir? Bu sorunun cevabi i¢in Bookchin’e kulak
vermek gerekir. Bookchin s6z konusu ekolojik kriz fenomeninin giiniimiizde
patlak vermesine karsin, kokenlerinin ¢ok eskilere dayandigini
belirtmektedir. Gecmisten giiniimiize hiyerarsi ve tahakkiimiin ilk Cag’da
ticari formdan, Orta Cag'da zanaatkadr forma, giiniimiizdeyse endiistriyel
forma ve nispeten enformasyon formuna evrilmesi, beseri mekan ile dogal
mekanin uyumunu giiclestirmis ve siirekli ertelemistirl®. Diger bir deyisle

7 Slavoj Zizek, Ahir Zamanlarda Yasarken, Cev. E. Unal, Metis Yayinlari, istanbul, 2011,
s.12-13.

8 Noam Chomsky, Syriza ve Podemos, Cevre Ulkeleri Sikbogaz Eden Neo-liberal Saldiriya
Karst Bir Tepkidir, http://alternatifsiyaset.net/2015/04/07 /chomsky-syriza-ve-
podemos-cevre-ulkeleri-sikbogaz-eden-neoliberal-saldiriya-karsi-bir-tepkidir/, son,
2015, Erisim Tarihi: 26.01.2016.

9 Rusen Keles, Can Hamamci ve Aykut Goban, Cevre Politikasi, Iimge Kitabevi, Ankara,
s. 31.

10 Murray Bookchin, Toplumsal Ekoloji ve Komiinalizm, Siimer Yayincilik, Istanbul,
20134, s. 80-81.
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insanligin dogay1 somiirmesi ve hiikmii altina almaya ¢alismasi yaninda kendi
tiirii tizerinde de hiyerarsik bir somiirii ve tahakkiim diizeni olusturmasi
ekolojik krize yol agmistir. S6z konusu tahakkiim kapitalist sistem icerisinde
daha da vahsilesmis ve bir noktadan sonra kaniksanmaya baslamistir.
Unutulmamasi gereken diger bir nokta ise ekolojik krizin sadece birinci
dogayla smirli olmadig1 gercegidir. Toplumdan soyutlanarak acgiklanmaya
calisilan ve adina ¢evre sorunlar1 denilen kriz siireci, dogay: etkiledigi gibi
toplumu da etkilemistir. Nitekim tahakkiimiin en geliskin ve kurumsallasmis
hali olan devlet, sadece dogaya degil topluma da ciddi darbeler vurmustur.
Cikar odaklarinin siirekli ve ytlikselen diizeyde kar elde edebilmeleri, devletin
hiyerarsi ve tahakkiimii toplum iizerinde uygulamasiyla miimkindir. Kar
iizerine sekillenen doga-toplum ve devlet iliskileri, toplumu var eden ahlaki
ve vicdani degerlerin i¢ini bosaltmis ve yozlastirmistir. Hareket alani daralan
ve dogasi geregi 0zgiir olmasi gereken bireyler, yaraticilifini, vicdanini ve
birlikte yasam ideallerini yitirmistir. Bagka bir deyisle insani insan yapan
ozellikler pargalara ayrilmis, taninmaz hale gelmistir. Boyle bireylerden
olusan toplumda doga sevgisi, toplumsallik bilinci, sorumluluk duygusu ve
vicdanin gelismesi olduk¢a zordur. Bunun yaninda ekolojik krizi iliklerine
kadar hisseden birey, ayn1 zamanda vazgecilmez bir tiiketim nesnesi
konumundadir!? 12,

Ekolojik krizin bir diger boyutu ise 6nceki kusagin iirettigi niikleer
ve biyolojik silahlarin kullanilmasi durumunda yasanabilecek bir yok olustur.
Hiyerarsi ve tahakkiimle beslenen kapitalist ve otoriter gii¢lerin s6z konusu
barbarlig, biyosferin topyekiin ¢okiisiine yol agabilecektir. Ekolojik krizin bir
diger yont de kapitalizmin s6z konusu krizi daha da derinlestirmesidir?3 14,

1.2. Ekolojik Krizin Kaynaklari

Biyosferin her tarafina yayillmis kanser, atmosferdeki gazlardan,
bitki ve hayvan ekosistemine kadar tiim yasam alanlarina sicramistir.

11 Barry K. Gills, Diinya Sistemindeki Hegemonik Gegisler, Andre Gunder Frank ve Barry
K. Gills (Der.), Diinya Sistemi Bes Yiizyillik m1, Bes Binyillik m1? Cev. E. Sogancilar, imge
Kitabevi, Ankara, 2003, s. 235-275.

12 Barry K. Gills ve Andre Gunder Frank, Diinya Sistemindeki Cevrimler, Krizler ve
Hegemonik Degisiklikler (MO 1700-MS 1700), Frank, A.G. ve Gills, B.K. (der.), Diinya
Sistemi Bes Yiizyillik mi, Bes Binyillik mi? Cev. E. Sogancilar, Imge Kitabevi, Ankara,
2003, s. 283-370.

13 Murray Bookchin, Toplumsal Ekoloji ve Komiinalizm, Siimer Yayincilik, Istanbul,
2013a,s. 72-76.

14 Murray Bookchin, Ekolojik Bir Topluma Dogru, Stimer Yayincilik, istanbul, 2013b,
139-168.

167




168

Kaos Ortaminda (Caginda) Mekdan-Insan Etkilesimine Biitiinciil Bir Bakis: Ekolojik

Toplum Paradigmast
Ornegin, 20. yy.in hemen baslarindaki hayvan tiirii kayb, son iki bin yilda
yok olana esittir. Ekoloji tizerindeki talan boyle devam ederse, her 6 tiirden 1
tanesi icinde bulundugumuz yiizyilin sonunda ortadan kalkacaktir. “Her seye
karsin kalkinma ve biiytime” anlayis1 yeryiiziindeki biyolojik ve genetik
zenginligi yok etmektedir?s. S6z konusu ekolojik sorunlarin, dogal felaketlere
dontstiigiinii ve insan tizerinde olumsuz sonuglar yarattiginin fark edilmesi,
son asirda dogay1 insandan veya dogadan insani koruma adina yeni siyasi ve
ekolojist akimlar ortaya ¢ikarmistir'6. Sig Ekoloji, Derin ekoloji, Eko-
Feminizm, Eko-Sosyalizm ve Ekolojik Toplum Paradigmasi bunlardan
bazilaridir. Bu akimlarin ortaya c¢ikisindaki temel sebep, dogaya uygulanan
talana son vermek, cevre kosullarinin iyilestirilmesini saglamak, ekolojinin
ve insanin bozulan yasam dengesini yeniden saglamaktir. Fakat bu akimlar,
sorunun kaynagl ve so6z konusu sorunlarin nasil asilacagi hususunda
ayrismaktadirlar.

Mevcut liberal kapitalist bakis acgisindan, ¢evre degerleri birer
iktisadi kaynak olmaktan éte bir anlam tagimamaktadir. insan merkezli
somiiriicii ve metalastirici bu bakisa gore dogal kaynaklarin bizatihi kendi
ontolojilerinden kaynaklanan bir degerleri oldugu kabulii yoktur. Buna gore
cevresel degerleri korumanin yegane gerekcesi insan ihtiyaclarini
karsilamaktir. Diger bir ifadeyle korunmaya deger olan, ancak insan igin
faydali olandir??.

Nitekim mevcut sistemin yarattif1 biyosferik kanserin giiniimiizde
ne asamada oldugunu gosteren oOrnekler asagida maddeler halinde
verilmistir:

. FAO’'nun 2009 yilindaki tahminine gore, diinya niifusunun
yaklasik 1 milyar1 kronik ac¢lik sorunu ile bogusmaktadir!8. Depolarda
tonlarca yiyecek olmasina ragmen yaklasik 1 milyar insan kapitalist pazar
ekonomisi nedeniyle yiyecege ulasabilmenin kosullarim1 kaybettigi icin,
kitlevi bir sekilde ac¢lhiktan kirilip 6lmektedir. Kithgin ortaya ¢ikacagi
anlasilinca yiyecek, kimi kesimlerce istif edilmis dolayisiyla fiyatlar
astronomik seviyelere ulasmis ve parasi olmayan telef olmustur. Bir baska

15 Kivilaim Akkoyunlu Ertan, Cevre Etigi, Amme Idaresi Dergisi, 31 (1), Ankara, 1998,
s. 131.

16 Ethemcan TURHAN ve Hande ATAY, Ekososyalizm Bugiine ve Gelecege Dair Siyasi
Bir Tahayyiil, Ayrint1 Dergi, (8), Istanbul, 2015, s. 137.

17 Coskun Karaca, Cevre, Insan ve Etik Cercevesinde Cevre Sorunlarina ve Céziimlerine
Yénelik Yaklasimlar, Gukurova Universitesi [IBF Dergisi, (12), Adana, 2007, s. 21.

18 Mehmet Ali Celik ve Murat Karabulut, Yagis Kosullarinin Antep Fistigi (Pistacia vera
L.) Biomas Aktivitesi ve Fenolojik Ozelliklerine Etkisinin Uzaktan Algilama Verileri
Kullanilarak Incelenmesi, Tiirk Cografya Dergisi, (60), Istanbul, 2013, s. 37.
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deyisle, acliktan 6liimlerin ardinda yiyecek bulunmamasi degil, insanlarin s6z
konusu somiirgen diizende yoksulluk nedeniyle yiyecege ulasamamasi
yatmaktadir?®.

. Diinyadaki mevcut canl ¢esitliliginin % 40’inin yasadig: ve
dogal zenginlik miizeleri olarak nitelenen sulak alanlar, ziraat ve sanayi
slireglerinin etkisinin artmasiyla geri doniisi mimkiin olmayan kalici
hasarlara maruz kalmaktadir. S6zii edilen olumsuz siire¢ diinyanin ve
Tiirkiye'nin de sulak alanlarini tehdit etmektedir. Tiirkiye’de yanlis yonetim
ve kullanim uygulamalari ile son 40 yilda Marmara Denizi biiytkliigiinde bir

sulak alan, kuruma ve kirlenme gibi nedenlerle ekolojik islevini yitirmistir2®
21

. 19.yiizyilin ortalarindan beri, dogal degisebilirlige ek olarak,
ilk kez insan elinin iklime degdigi yeni bir stirece girilmistir. Fosil yakitlarin
asir1 kullanimi, ormansizlasma, arazi ortiisiinde meydana gelen degisiklikler
ve sanayi faaliyetleri ile atmosfere salinan sera gazlarinin atmosferdeki
birikimleri, sanayi devriminden bu yana hizla artmaktadir. Bu durum, dogal
sera etkisini arttirarak, kentlesmenin (betonlasmanin) de Kkatkis1 ile
diinyanin ylizey sicakliklarinin artmasina neden olmaktadir. Sera gazlarinin
ve aerosollerin etkilerini dikkate alan iklim modelleri, 2100 yilina kadar
kiiresel ortalama yiizey sicakliklarinda 1 ile 3.5 °C arasinda bir artma ve buna
mukabil deniz seviyesinde de 15-95 cm arasinda bir ylikselme olacagin
ongormektedir. S6z konusu belirsizliklere karsin, kiiresel 1sitnmanin siirmesi
halinde, baz1 bolgeler icin ekstrem yiiksek sicakliklar, taskinlar, kuraklik
olaylari, onlarin dogal bir sonucu olan g¢alilik ve orman yanginlari ile insan
saghigini ve ekolojik sistemlerin islevselligini de iceren bazi ciddi potansiyel
degisiklikler olacagi tahmin edilmektedir?2.

Yukarida sozii edilen 6rneklerde goriildiigl gibi kiiresel hale gelmis
ekolojik sorunlar yumagi acilen ¢6ziim beklemektedir. Bu sorunlarin ¢6ziimii,
mevcut sistemle gerceklesemez. Clinkii mevcut sistem bizzat sorunlarin

19 Zilkif Aydin, Genetik Miihendisligi, Azgelismis Ulkelerde Yoksulluk ve Gida Sorunu,
Toplum ve Bilim (85), Istanbul, 2000, s. 109.

20 Akgiin flhan ve Nuran Yiice, Tiirkiye'nin Sulak Alanlari, 2013,
http://akgunilhan.blogspot.com.tr/2013/01/tuz-golu-ve-flamingolar-dr.html],
Erisim Tarihi: 13.03.2016

21 Mehmet Ali Celik, Yakup Kizilelma, Ali Ekber Giilersoy, Mehmet Denizdurduran,
Farkl Uzaktan Algilama Teknikleri Kullanilarak Asagi Seyhan Ovasi Giineyindeki Sulak
Alanlarda Meydana Gelen Degisimin Incelenmesi (1990-2010), TurkishStudies, 8 (12),
Ankara, 2013, s. 265.

22 Murat Tirkes, Utku M. Siimer ve Gonill Cetiner, Kyoto Protokolii Esneklik
Mekanizmalari. Tesisat Dergisi, 52, Istanbul, 2000, s. 84.
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kaynagidir. Sorunun kaynagi, sorunun ¢oziimi olamaz. Disinizi fircalarken
musluklart kisin, daha az su tiiketen “eko-camagir ve bulasik makineleri vb.”
tercih edin, tasarruflu ampuller kullanin, toplu tasima araclarina binin gibi
soylemler mevcut sistemin kendini daha fazla yasatmasi i¢in toplumun
ilgisini baska yone ¢ekmeye yoneliktir. Biyosferik krizin tek bir ¢éziimi
vardir; o da toplumun ve ekosistemin bagrina yayilmis, doganin ve insanin
yasam alanini her gecen giin daraltan kanserli sistemi biinyeden sokiip
atmaktir.

Ekolojik krizin kékeninde toplumsal sorunlar/krizler yatmaktadir.
Yerlesik hayata gecisin ertesinde (Erken Neolitik Dénem’de), insanin
nesnelesmeye baslamasi veya nesne haline indirgenmesi, kadinin, ¢ocugun,
yabancinin vb.nin o6tekilestirilmesine, hiyerarsik olarak Kkategorize
edilmesine yol agmistir23. Tahakkiimii elinde bulunduran toplumsal odaklar
insanin birinci doganin pargasi oldugunu es gegerek, biyiikk Ol¢liide
ozgiirlikten, ahlaktan ve vicdandan yoksun bir toplumsal yapi1 insa
etmislerdir. Insanin insan iizerindeki tahakkiimii ve sémiiriisiinden
kaynaklanan bu yapi, doganin da somiirilmesine ve tahakkiim altina
alinmaya calisilmasina neden olmustur. Boylelikle dogal evrim siirecinin bir
par¢asit oldugunu unutan insan, Ustiin tir olduguna inanmaya (veya
inandirilmaya) baslamis ve kendisini var eden birinci doganin yasalarin yok
saymustir. Ustiin tiir inancimin aksine destekleyici bir tiir olmasi gereken
insanin, trampa usulii aligveristen metalastirilmis aligverise gecmesi dogal
dengeleri alt (st etmistir. Avrupa’da Ronesans ve Aydinlanma Cag
sonrasinda dogaya iliskin bilginin artmasi ve tekniklerin gelismesi, ilkel
birikim siirecindeki yogunlasma, devrim girisimlerinin basarisiz olmasi gibi
nedenler toplumsal hiyerarsinin daha da merkezileserek ulus-devletlerin
olusmasina yol agmistir. Bu duruma paralel olarak ticari kapitalizm baskin
bir ekonomik sistem haline gelmis ve kolonyal donemde biitiin diinyaya
hakim olmustur. Sanayi devriminden giiniimiize, merkezilesmis politik gii¢
ile isbirligi icerisinde olan kapitalizmin birinci dogay1 tahrip etmesi dogal
evrimi sekteye ugratmistir. insanin ve insan-dis1 doganin evrimi ve hayatta
kalmasi i¢in yasamin kompleks bir ag haline gelmesi, ilksel hayvan ve
bitkilerin ¢esitli bicimlere doniismesi gereklidir.

Her toplumsal sistem kendini siirdiirebilmek adina yeniden liretim
mekanizmalarina sahip olmak zorunda oldugu icin kapitalizm, ekolojik krizi
cozebilecek yetiden ve 6ngoriiden uzaktir. Bilindigi gibi kapitalizm varligini

23 Murray Bookchin, Toplumsal Ekoloji ve Komiinalizm, Siimer Yayincilik, istanbul,
2013a, s. 23-30.
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stirdiirebilmek icin siirekli genislemek ve sermayesini her yil % 2,5-3
oraninda biiylitmek zorundadir. Sermaye birikiminin siirekliliginde ortaya
cikabilecek herhangi bir kesinti, sermayenin deger yitirmesine neden
olabilecek ve bu durum krize yol agabilecektir24 25, Oysa ekolojik kriz, stirekli
olarak biiyiiyen bir iiretim sisteminin doganin kritik sinirlarini asmasiyla
ortaya ¢ikmaktadir?6: 27. 28, Ekolojik kriz, insanlarda beslenme ve solunum
bozukluklari, kanser, akciger ve kemik hastaliklar1 basta olmak {izere bazi
hastaliklarin yayilmasinda da etkili olmaktadir. Kapitalizmin bu y6ndeki
olumsuz etkileri tiim diinyada hissedilmekle birlikte, gelismekte olan veya
azgelismis tlilkelerde hissedilen zarar digerlerine oranla daha siddetlidir2°.

S6z konusu siirecin semptomlari, yok sayllamayacak kadar
ciddilesmistir ki, Bookchin, ekolojik bunalimin toplumsal temellerine
inilmedigi ve ekolojik toplumsal diizen olusturulmadig takdirde, bir hileyle
totalitarizm cagina sokulacagimizi ifade etmektedir3°.

1.2.1. Hiyerarsinin Ortaya Cikisi

Bookchin’e gore Erken Neolitik Donem’de hiyerarsi ve insanin
dogay1 tahakkiim altina almasi s6z konusu degildir. Nitekim organik
toplumlar, diinyayi, her biri birlik ve uyum i¢in vazgecilmez olan ¢ok sayida
farkli par¢anin bir bilesimi olarak algilamislardir. Organik toplumlarda, doga
yalnizca iginde yasanilan mekan olarak goriilmedigi gibi, toplumun katilimci
bir pargasi olarak nitelendirilmistir. Organik toplumlarda isbéliimiiniin
cinsiyet dlciitiine gore belirlenmesi, kas giicti fazla olan erkegin tstiinligini
de beraberinde getirmistir. Bu isbdliimiinde annenin yavrusuna daha fazla
zaman ayirmast da etkili olmustur. Boylelikle yetki alani genisleyen erkek,
hiyerarsik olarak kadina tahakkiim etmeye baslamistir. Hiyerarsinin ortaya
c¢ikmasinda gerontokrasinin de etkisi s6z konusudur. Nitekim yashlar,

24 David Harvey, The Enigma of Capital: and the Crises of Capitalism, Oxford University
Press, Oxford, 2011, s. 197.

25 Karl Marx, Kapital Cilt I, Sol Yayinlari, Ankara, 1978, s. 230.

26 Murray Bookchin, Toplumsal Ekoloji ve Komiinalizm, Siimer Yayincilik, Istanbul,
2013a, s. 9-46.

27 Murray Bookchin, Ozgiirliigiin Ekolojisi, Hiyerarsinin Ortaya Cikisi ve Céziiliisti,
Siimer Yayincilik, istanbul, 2013c, s. 139-168.

28 Murray Bookchin, Toplumu Yeniden Kurmak, Siimer Yayincilik, istanbul, 2013d, s.
35-56.

29 Metin Altiok, Ekolojik Kriz, Kapitalist Birikimin Stirdiirtlebilirligi, Gelecek ve Utopya,
iktisat Politikas1 Arastirmalari Dergisi, 1 (1), Istanbul, 2014, s. 91.

30 Murray Bookchin, Ekolojik Bir Topluma Dogru, Siimer Yayincilik, istanbul, 2013b, s.
60.
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toplumun vazgecilebilir tyeleri olmalar1 nedeniyle her zaman bir
giivensizlikle hareket etmisler ve yonetimde ayricaliga sahip olmuslardir.
Hiyerarsinin ortaya ¢ikisinin temel nedeni konumundaki yashlar,
topluluktaki yerlerini korumak icin, bilgi birikimini kullanmislardir.
Yaslilarin s6z konusu bilgelik pozisyonu, zamanla Saman’in biiyiileriyle
dogaya miidahale etmeye baslamasina doniismiistiir. Bu sekilde, toplulugun
doga ile kurdugu bitiinlik iliskisindeki ilk yarilma ortaya ¢ikmistir. Saman,
yaptig1 buyiilerin etkilerinden sorumlu tutuldugu i¢in iktidarini toplulugun
tamamu ile degil, ayricalikli bir grup ile paylasmistir. Boylece ikinci doganin
ortaya ¢ikisinda basat role sahip olan hiyerarsi, toplumsal yasamin bir
pargasi olarak kendini gostermeye baslamistir. Bu siireg, insanin dogayi
tahakkiimii altina almasiyla zirveye ulasmistir31.

Hiyerarsik toplumlardan sinifli toplumlara gecis, maddi ve 6znel
olmak tlizere iki diizeyde gerceklesmistir. Maddi kayma, sehrin, devletin,
otoriter bir teknigin ve 6rgiitlii bir piyasa ekonomisinin gelisimiyle kendini
gosterirken, 6znel kaymalar baskici degerler etrafinda kendini géstermistir.
Kentin yarattig1 genis toplumsal diizenleme, topragin ve dogal kaynaklarin
ortak miilkiyetinin yerini 6zel miilkiyetin almasina neden olmustur.
Kaynaklarin miilkiyetine ve islenmesine dayali kategoriler seklinde ortaya
cikan simniflar, statiiye dayali geleneksel hiyerarsilerden ekonomik
hiyerarsilere evrilmislerdir. Siifli toplumlara gecisin ikinci diizeyi olarak
beliren 6znel diizey, baskici aklin hakimiyetini ortaya ¢ikarmistir. Béylesi bir
ortamda eskiden toplulugun bir pargasi olarak goriilen doga, cezalandirici bir
dogaya doniistiirtilmiistiir. Bu durum toplumun doga ile kurdugu biitiinliik
iliskisinde bir diger yarilmaya neden olmustur. S6z konusu yarilmanin
mekani olan sehir, kutsal alan ile dogal diinya arasindaki sinirin ¢izilmesi
bakimindan belirleyici bir rol oynamistir. Bir zamanlar herkese acik
topraklar ve liriinler, saman araciligiyla isteklerini, ihtiyaclarini ve emirlerini
bildiren dogatistii bir tanrinin ihsanlari olarak goériilmeye baslanmistir. Doga
ile dogaiistii arasinda yaratilan bu ayrimla “ruhani tabaka”, ayricalikli bir
sinifa doniismistiir. Sinifli toplumlara gecis de, 6znel alandaki degisiklikler
kadar zorlayici olmasa da, teknigin de rolii s6z konusudur. Kapitalist
toplumlar icin teknik 6nemli bir fonksiyona sahip olmakla birlikte doga
tizerindeki yikici etkisi, hakim sinifin tahakkiim anlayisiyla ilgilidir. Bilindigi
gibi teknik, toplumsal yasamin icinde belirginlesen kurumlarla birlikte anlam
kazanmaktadir. Toplumsal degerleri ve insan1 meta olarak géren yarismaci

31 Hakan Reyhan, FEkolojik Emperyalizm Kuramina Giris: Biyopolitik Bir
Kavramsallastirma, Hakan Reyhan, Ahmet Mutlu, H.Hiiseyin Dogan, Aysen S. Reyhan
(Der.), Sosyal Cevre Bilimleri, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2014, s. 491-525.
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zihniyetin elindeki teknik, doga tizerinde yikici bir etki yaratmaktan oteye
gidememistir. Bu haliyle kapitalizm, kendisinden o6nceki doga toplum
ayrimini onayladig1 gibi, doganin talanini da toplumun temel yasasi haline
doniistiirmiistiirs? 33, 34 35,36,37,

1.3. Ekolojik Krizin Sorumlusu Biitiin insanlik midir?

“Ekolojik krizin sorumlusu insan midir?” sorusuna en kapsaml
yaniti Bookchin vermektedir: “giintimiizde insanlik durumunu derinden
degistirebilecek toplumsal olanaklarin éniinti acan ya da engelleyen, teknikten
cok kiilttir, emekten ¢ok biling, siniflardan ¢ok hiyerarsi olmustur”38,

Bookchin’e gore, “Ekolojik krizin sorumlusu insan tiiriidiir’ demek
siyasal miyopluktur. Ciinkii insan ikincil toplumda tek bir kavram ile ifade
edilemez. ikincil toplumda insan demek tiim cinsiyetleri, siniflari, renkleri,
irklar bir arada ele almak demektir. Ekolojik krizin sorumlusu insan demek;
acliktan o6len Etiyopyali ¢ocuklar ile sirket baronlarimi ekolojik krizin
cikisinda ayni derecede kabahatli gormektir. Kuskusuz insanlar memeli bir
tiir olmalari agisindan ayilar, kurtlar veya ¢akallardan farksizdir: ancak ikinci
doganin insanlar arasinda yarattigi hiyerarsileri ve sinif ayrimlarini géz ardi
etmek, insanligin higbir suretle ulasamadigi bir ortaklik yanilsamasi
yaratmak anlamina gelir.

Insan tiiriine iliskin bu genel gériis, genc ile yashyi, kadin ile erkegi,
yoksul ile zengini, somiirtlenlerle somiirenleri, renkli irklarla beyaz irklari
toplumsal gerceklikle bagdasmayan bir sekilde esit diizeye yerlestirir.
Herkes, farkli yikiimliliikler tasimasi gerektigi halde, gezegenimizin
sorunlarindan aym 6l¢iide sorumlu tutulur. Bunlar yaninda mistik

32 Murray Bookchin, Toplumsal Ekoloji ve Komiinalizm, Stimer Yayincilik, [stanbul,
2013a, s.9-46.

33 Murray Bookchin, Ekolojik Bir Topluma Dogru, Siimer Yayincilik, [stanbul, 2013, s.
55-81.

34 Murray Bookchin, Ozgiirliigiin Ekolojisi, Hiyerarsinin Ortaya Cikisi ve Céziiliisti,
Siimer Yayincilik, istanbul, 2013c, s. 139-168.

35 Murray Bookchin, Toplumu Yeniden Kurmak, Siimer Yayincilik, istanbul, 2013d, s.
35-56.

36 Murray Bookchin, Kentsiz Kentlesme, Yurttashgin Yiikselisi ve (6ziiliisti, Simer
Yayincilik, Istanbul, 2014, s. 35-52.

37 Murray Bookchin, Kentsiz Kentlesme, Yurttashgin Yiikselisi ve (6ziiliisti, Gelecegin
Devrimi, Halk Meclisleri ve Dogrudan Demokrasi, Dipnot yayinlari, Ankara. 2015, s.
65-78.

38 Murray Bookchin, Ozgiirliigiin Ekolojisi, Hiyerarsinin Ortaya Cikisi ve Céziiliisti,
Siimer Yayincilik, istanbul, 2013c, s. 154.

173




174

Kaos Ortaminda (Caginda) Mekdan-Insan Etkilesimine Biitiinciil Bir Bakis: Ekolojik
Toplum Paradigmast
ekolojistlerin “insanlar”in veya “insanligin” yarattig1 ekolojik krizlerden s6z
etme egilimi, cagimizin toplumsal ve ekolojik sorunlari icin sémiiriicii bir
toplumun biitiin insan kurbanlarini suglamaya fazlasiyla hevesli olan
ayricalikli bir ziimrenin ekmegine yag stirmiistir.

Ekolojik krizin nedenlerini ne niifus biiylimesinde, ne teknolojide, ne
de dogatistii bir giiciin bizi cezalandirdig1 diisiincesinde aramaliy1z. O halde
krizin sebebi insan degil, biiyii ya da 6] mantigiyla gencin, kadinin, is¢inin
emegini somiren, ekolojiyi bir meta olarak géren tahakkiimcii hiyerarsik
sistemdir. Mevcut ekolojik krizden ¢ikis yollarim felsefi, bilimsel ve etik
temellere dayandirarak ¢6zmeyi amaglayan ekolojik toplum paradigmasi
sorunun kaynagini tespit ederek ¢6ziim yollar1 sunmaktadir.

3. Ekolojik Toplum Paradigmasi

Ekolojik Toplum paradigmasi, bir yoniiyle ekoloji etigidir. Toplumsal
ekolojiye gore doga, kontrol altina alinmasi gereken bir meta degildir.
Bookchin, insanin dogaya bakisini, davranisini gézden gecirmesini degil,
yikip yenilemesini ister. insani ve ekolojiyi, meta olarak degil canh varliklar
olarak goriir. Dogay statik olarak degil dinamik olarak goriir. Derin ekoloji,
mistik ekoloji hareketleri gibi, insani ekolojinin kanseri olarak géren toptanci
anlayisi reddeder. Milyar dolar sahibi kapitalist sermaye ile Afrika’da aglik
sikintis1 yasayan cocugu ayni kefede degerlendirmez (Sekil 1).
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ikinci doga (toplumsal doga), | | Toplumsal farkhliklarm Smifh toplumu, smiflarm birbiri
birinci dogadan (insandisi ekolojik toplumsal yaklasimla | |iizerindeki tahakkiimiinii ve her tiirli
doga) tiiredigi halde, uyumlulastinlabilecegini hiyerarsiyi reddeder. Hichir smifi,

toplumsal kriz (alt iist olus), | |&ngdriir. Toplumsal kurtulusa | |cinsiyeti, yas gruplarm (yashlar) ve
ekolojik krize (alt iist olusa) | |dem vurur. Bireysel hesapsiz | |toplumsal yapmy yiiceltmedigi ve

neden olmustur. davrams bicimleri yerine, halk | | kétiilemedigi gibi simfsiz, tahakkiimsiiz
meclislerinin demokratik bir | | ekolojik bir toplumu savunur.

Biyomerkezciligin bicimde formiile ettigi idare,

(dogal evrim) ve plan ve diizenlemeleri tercih

Dogayi veya insam yiiceltmez ya da

insanmerkezciligin eder.
(toplumsal evrim)

olumlu yanlarm alarak T OPLUMS AL tiir olarak giirmedigi gibi onun

“Gagiir bir doga, Gzgiir . dest(fkleyici blr misyomla saflip

bir insan” sentezini on EKOLOJ I .oldugunu be}lmr. .I.nsan.l du:g.ayl ve
plana ikarr. ms:.andlsl dogan sur(.ekll degisen,
gelisen yapilaniyla bir biitiniin

kiicii insam, dogada iistiin bir

Kamusal alanm (kurum,

Akhs lar1 olarak gériir. “Dogay:
s Lot e | Tk Do
dogaya ve insana mistik | | o0 pmun insasmda nemli hir : .
(panteistik) yiiklemeler

role sahip oldugunu ifade eder.
Bu cercevede liberter komiinalist | |Bilim ve teknolojivi ekolojik krizin basat
anlayisa sahip verel yinetimi nedeni olarak giirmez. Bilim ve teknoloji

icermez. Kendi giiciimiize
inanmamzi sahk verir.

(ademimerkeziyetcilik) Gnemser ozgiir bir ekolojik toplumun insasmda
ve dogrudan demokrasiyi (halk dnemli bir konumdadar.

meclisleri vh.) savunur. Sehirlerin
bulunduklan dogal alanlarla uyum

Iyimser, zgiirlikcii ve
ilericidir. Paylasimer,
adil, esit ve vicdani bir

Toplumsal ekoloji bir aghk ve maddi
toplumu insasm savumr. icinde konfederal topluluklara yoksunluk ekolojisi degi, bir bolluk
Buyurgan ?m‘ a\.l}lalitar.l || dahil olmasim nerir. ekolojisidir. Bu :;1.[|l.ay.l§3 ll'i!{s. t'l'iket'lm. N
rasyonel bir etige gecisi 1 gelmedigi gibi, kisive kendisini
ifade eder. — asgari lkesi entelektiiel ve estetik yonlerden gelistirmesi
Indirg .. N P .
tahakkiim ve toplumsal | |araclarmdan herkesin halk ¢ lislerince d ’k ik siirecler]
hiverarsi, ekolojik krizin | |yararlanma haklam ve karsihkh alk meclsiertce emo r 2 .. “SIJI’EI,‘ erle

Y il kontrol altma almmasim dngoriir.

basat nedenidir. yardimlasmay: on plana cikanr.
Miibadele temelinde iiretim ve Mubhalif bir durusu vardir. Her tiirli baskici
béliisiim sistemini savunur. otoriteyi, diktatérliigi reddeder.

Kolektif refah &n plandadir.

Sekil 1. Toplumsal ekolojinin 6n plana ¢ikan 6zellikleri.

3.1. Toplumsal Ekolojinin Dogaya Bakis1

Doga; duragan degil degisken, basit degil karmasiktir. Cesitliligin az
oldugu buzul ekosistemlerinde bir tiiriin yok olusu biitlin ekosistemi yok
edebilir. Fakat c¢esitliligin fazla oldugu Amazon ekosistemi gibi
ekosistemlerde bir tirlin yok olusu dogaya c¢ok kalici zararlar
vermemektedir.

Insan, bicimci bakis acisim dogaya dayatarak onu basite
indirgememeli aksine dogadaki simbiyotik yasami topluma uygulamalidir.
Doga ve doganin bir parcasi olan toplum siirekli evrim halindedir. Toplumun
evrimi mevcut sistem eliyle olumsuz bir yone evrilmistir. Ekolojik toplum
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paradigmasi, hiyerarsi ve gerontokrasi ile baslayan toplumun olumsuz
yondeki evrimini olumlu bir hale getirmeyi amaglar3? 40.41,

3.2. Ekolojik Toplum Paradigmasi, Ekolojik Krizden Cikis i¢in
Neyi insa Etmeyi Amaglar?

Ekolojik bir toplum sisteminin insasina yonelik benzerlikler tarihte
mevcuttur. Eksik yanlar1 olmakla birlikte sirasiyla Organik Toplum, Atina
Sehir Devletleri ve Paris Seksiyonlar1 ekolojik sistemin énemli 6rnekleridir.
Ozgiirliik¢ii yerel yonetim ve Ademi merkeziyetciligin temel alindig
Toplumsal Ekoloji insasinin temel amaci, ekoloji ve komiinalizm ekseninde
dogrudan demokrasiye gecistir. Bu gec¢is mevcut kapitalist sistemin
reformunu degil, yikimini esas alir. Toplumsal sistemde ve birincil dogada
yeni bir dogus, ancak ve ancak eskinin yikimi ile gerceklesecektir. Nitekim
Immanuel Wallerstein 2015 yili Ocak ayinda yayinlanan “Kaos Ortasinda
Yasamak Act Verici” adli makalesinde: “Mevcut sistemin varligini
stirdiiremeyecek olmast agikdrdir. Asil mesele, bu sistemin yerini neyin
dolduracagidir. Yeni bir sistemin nasil ortaya ¢ikacagini bilmezken, mevcut
secenekler arasindaki secimde etkimiz ne olabilir? Bunu basarabilmek icin
mevcut sistemi reforme etme hedefli ve “idrak yollarimizi” tikayan ugraslar
ardinda durmamaly, kaotik durumun gergekgi bir analizinden ise baslamaliyiz”
demektedir2.

Bu cercevede s6z konusu kaotik durumu biitiinciil ve gercekei bir
sekilde analiz eden Toplumsal Ekolojinin derinlemesine irdelenmesi
gereklidir. Asagida verilen semalar, ekolojik toplum paradigmasinin amacg ve
insasina yonelik atilmasi gereken temelleri 6zlii bir sekilde ifade etmektedir.
Burada ayni zamanda toplumsal ve siyasal acidan yapilmasi gerekenler
anlatilmaktadir (Sekil 2a, b).

39 Murray Bookchin, Toplumsal Ekoloji ve Komiinalizm, Siimer Yayincilik, Istanbul,
2013a, s. 9-46.

40 Murray Bookchin, Ekolojik Bir Topluma Dogru, Siimer Yayincilik, istanbul, 2013b, s.
60.

41 Murray Bookchin, Ozgiirliigiin Ekolojisi, Hiyerarsinin Ortaya Cikist ve (oziilisti,
Siimer Yayincilik, istanbul, 2013c, s. 139-168.

42 Immanuel Wallerstein, Kaos Ortaminda Yasamak Act Verici, 2015,
http://sendika8.org/2015/01 /kaos-ortasinda-yasamak-aci-verici-immanuel-
wallerstein/, Erisim Tarihi: 26.01.2016.
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Paris Seksiyonlar

Amag | Ekoloji ve Komiinalizm | Bu temelde toplumuyeniden kurmayi amaglar
| Dogrudan Demokrasi |
— Olusturmak istedigi ekolojik toplumun tabandan
|Ozg|1rlukgu§erel Yonetimler | Eko-topluluklar halinde kendiniyonetmesini
4] ; . .
o | ‘Ademi Merkeziyeteilik | _ ister. .Yerel halklrlhallf meclisleri oI.u.gturmak .
c suretiyle yerel yénetimlerde kendisi hakkindaki
| Halk Meclisleri | kararlari bizzat kendisi almasini ve bu halk
meclislerinin konfederasyonlar seklinde birag
. | Konfederasyon | olugturmasiniamaglar.
Organik Toplum
Tarihten | | Eksiklikleri, yanhgliklari olmakla birlikte kurmak
Benzer 4| Atina Sehir Devietleri | __ istedigi sisteme yakin gérir. Yazi 6ncesi doneme
brnekler‘_l | yada antik¢aga, ortacaga daha dogrusu geriye

dénigli savunmaz.

Sekil 2a. Toplumsal Ekolojinin insasina dair temel notlar.

Hiyerarsi, tahakkiimin biitln tarzlan,
Toplumsal siniflar ve mulkiyet

Kentler eko-topluluklara ayrilmali Eko-topluluklar, ekosistemlerin kapasitesine
uygun bigimde tasarlanmalidir.

Eko-teknolojiler gelistirilmeli Kirlenme yaratmayacak yenilenebilir enerji
kaynaklarindan faydalanmalidir.

Tahakkiim nosyonu insan bilincinin insanlarin ydnetimi yerini seylerin yénetimine
disina atilmal birakmaldir.
Asgari devlet fikrine karsidir Asgari devlet, asgari dlclide kalamaz.

Ekolojik toplum bir tercih degil,
gerekliliktir.
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Sekil 2b. Toplumsal Ekolojinin insasina dair temel notlar.

Ekolojik toplum paradigmasi, ekolojik krizden c¢ikabilmek icin
asagida siralanan 6zelliklerin yasama geg¢irilmesini 6nermektedir43. 44 45,

43 Murray Bookchin, Toplumsal Ekoloji ve Komiinalizm, Siimer Yayincihk, istanbul,
2013a, s. 9-46.

44 Murray Bookchin, Ekolojik Bir Topluma Dogru, Siimer Yayincilik, istanbul, 2013b, s.
60.

45 Murray Bookchin, Ozgiirliigiin Ekolojisi, Hiyerarsinin Ortaya Cikisi ve Coziilisti,
Siimer Yayincilik, istanbul, 2013c, s. 139-168.
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1- ikinci doga birinci dogadan tiiredigi halde, toplumsal kriz (alt iist
olus), ekolojik krize (alt list olusa) neden olmustur. Bunun adina biyosferik
kanser denmektedir.

2- Insanin insana uyguladigi tahakkiim ve toplumsal hiyerarsi,
ekolojik krizin basat nedenidir.

3- Smifli toplumu, siniflarin birbiri tizerindeki tahakkiimiinii ve her
tiirli hiyerarsiyi reddeder. Higbir sinifi, cinsiyeti, yas gruplarini (yashlari) ve
toplumsal yapiy1 ylceltmedigi ve kotiillemedigi gibi sinifsiz, tahakkiimsiiz
ekolojik bir toplumu savunur.

4- Dogayl veya insan yiiceltmez ya da kiigiimsemez. Insani, dogada
iistiin bir tiir olarak gormedigi gibi onun destekleyici bir misyona sahip
oldugunu belirtir. Insani dogay1 ve insandis1 dogay: siirekli degisen, gelisen
yapilariyla bir bitiinlin pargalar1 olarak gorir. “Dogaya hiikmetme
diistincesi”ni reddeder.

5- Biyo-merkezciligin (dogal evrim) ve insan-merkezciligin
(toplumsal evrim) olumlu yanlarini alarak “ézgiir bir doga, ézgiir bir insan”
sentezini dn plana ¢ikarir.

6- Akl 6n plana c¢ikarir, dogaya ve insana mistik (panteistik)
ylklemeler icermez. Kendi gliclimiize inanmamizi salik verir.

7- lyimser, 6zgiirliikcii ve ilericidir. Paylasimci, adil, esit ve vicdani
bir toplumu insasini savunur. Buyurgan bir ahlaktan rasyonel bir etige gecisi
ifade eder.

8- Muhalif bir durusu vardir. Her tiirli baskici otoriteyi, diktatorliigi
reddeder.

9- Bilim ve teknolojiyi ekolojik krizin basat nedeni olarak gérmez.
Bilim ve teknoloji, 6zgilir bir ekolojik toplumun insasinda 6nemli bir
konumdadir. “Bir toplum, yalnizca, yasami tiyeleri icin muazzam élgtide keyifli
kilmaya degil, aynt zamanda lyelerinin entelektiiel ve kiiltiirel acidan
kendilerini gelistirmelerine imkdn tanimak istiyorsa, teknigi ve bilimi
karalamak yerine onlart mutluluk ve bos zaman vizyonlari ile uyumlu hale
getirmelidir”.

10- Indirgenemez asgarilik/asgariyet ilkesi cercevesinde gecim
aracglarindan herkesin yararlanma hakkini ve karsilikli yardimlasmayi 6n
plana c¢ikarir. Miibadele temelinde liretim ve boliislim sistemini savunur.
Kolektif refah 6n plandadir. Bu ¢ercevede toplumsal ekoloji 6zel ve devlet
miilkiyetine itiraz eder.
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11- Toplumsal ekoloji bir a¢lik ve maddi yoksunluk ekolojisi degil, bir
bolluk ekolojisidir. Bu anlayis, liiks tiiketim anlamina gelmedigi gibi, kisiye
kendisini entelektiiel ve estetik yonlerden gelistirmesi i¢in bos zaman da
yaratan bir sistemdir. ihtiya¢ fazlasi iriinlerin, kithk ihtimaliyle halk
meclislerince demokratik siireglerle kontrol altina alinmasini éngoriir.

12- Kamusal alanin (kurum, kuruluslar vb.) ekolojik bir toplumun
insasinda 6nemli bir role sahip oldugunu ifade eder. Bu ¢ergevede liberter
komiinalist anlayisa sahip yerel yonetimi (ademimerkeziyetcilik) 6nemser ve
dogrudan demokrasiyi (halk meclisleri vb.) savunur. Sehirlerin bulunduklar:
dogal alanlarla uyum i¢inde konfederal topluluklara dahil olmasini 6nerir.

13- Toplumsal farkhliklarin ekolojik toplumsal yaklasimla
uyumlulastirilabilecegini 6ngorir. Bireysel kurtulus ve arinmadan ziyade
toplumsal kurtulusu 6n plana c¢ikarir. Bu c¢ergevede bireysel hesapsiz
davranis bicimleri yerine, halk meclislerinin demokratik bir bicimde formiile
ettigi idare, plan ve diizenlemeleri tercih eder.

14- Toplumsal ekoloji kirlenme ve korunmaya odaklanmak yerine
birinci ve ikinci doganin biitiinselligini goézeten kapsamli bir yeniden insay1
savunur.

Sonug

Toplumsal ekoloji, toplumu ve dogay1 yok olusa siiriikleyen krizlerin
gercekei analizini yapmaktadir. Bookchin, biyosferik kanser halini almis
ekolojik ve toplumsal krizlerden ¢ikis yollart i¢in reformu degil radikal
degisimleri savunmaktadir. Dogal olarak Bookchin’in goriisleri tamamiyla
dogrudur, eksiksizdir demek miimkiin degildir. Ekolojik Toplum
Paradigmasinin konu ile ilgilenen ¢evreler tarafindan gelistirilmesi ve kendi
icerisindeki kimi ¢eliskilerinin revize edilmesi gereklidir. Bizim bu ¢alismada
gordiigiimiiz bazi celiski ve eksiklikler sunlardir: Toplumsal Ekoloji bir
yandan asgari devlet ilkesine siddetle karsi ¢ikar, ¢linkii devlet asgari olmay1
kabul etmez, yapisi geregi siirekli iktidar alanini genisletmeyi amaclar
derken, dte yandan devlet kurumlarini 6zgiirlestirmeyi amaglar. Bunun adim
“liberter belediyecilik!” olarak belirtir. Liberter belediyecilik devletsiz
belediyecilik midir? Bu konunun daha detayli islenmesi gerekir.

Ayni zamanda Bookchin “Vahsi Doga” kavramini kullanmaktadir. Biz
“Vahsi doga” kavramini sistem tarafindan ortaya atilmis insan bigimci
yaklasimin bir iirlini olarak gérmekteyiz. Bize gore, doga ne vahsidir, ne
giizeldir, ne cirkindir, ne de zalimdir. Dogaya vahsi denilmesi, onun
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ehlilestirilmesi gerektigi anlamina gelmektedir. Dogaya vahsi denilerek adeta
insanin olumsuz miidahalesine ag¢ik hale getirilmektedir. Vahsi doga kavrami
ile arkaik diisiince, sapik cinsel tercihler, sapkin dinler séylemi arasinda fark
yoktur. Hepsi de kendisinden olmayani itibarsizlagtirma amaci tasir.

Ekolojik Toplum Paradigmasinin giinlimiiz emperyal dizeninde
toplumsal-mekansal iligkileri diizenleyebilme olasilig1 tartismalidir. Bununla
birlikte, Toplumsal Ekoloji, dogal mekanin ve toplumun hizla dejenere
edildigi Bunalim Cagi’'nda bir alternatif olusturabilecek potansiyele sahiptir.
Bundan hareketle Toplumsal Ekoloji Paradigmasi, alaninda yetkin
akademisyenlerce ve uygulayicilarca evrensel, ulusal 6l¢cekte gelistirilmeli ve
iilkeleri, idari birimlerini yoneten siyasetgilere rehber olabilecek dnerilerde
bulunulmalidir. Bir diger husus ise Toplumsal Ekolojinin uygulanacag tlke,
bolge, boliim, yore veya kesimde global gelismeler yaninda yerel kosullarin
da dikkate alinmasi gercgegidir.
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