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ALTIN BiR ELMA?
CAGDAS ARAPCA VE TURKCE ARASTIRMALARDA

LEO STRAUSS'UN ALGISI UZERINE

Malik MUFTI"
0z
Leo Strauss (1899-1973), 20. yiizyilin énemli siyaset felsefesi diistintirleri
arasinda yapilacak siralamada en listte yer alir. Strauss, ezoterik yazini yeniden
kesfetmesinin yani sira, en iinlii énermelerinin bircogunu Orta (Cag Miisliiman
filozoflarint okumasina bor¢lu oldugunu itiraf eder. Gergekten de Strass'un
feldsifede temellenisi o kadar derindir ki, takipgilerinin yani sira elestirmenleri
tarafindan da "Farabici” olarak nitelendirilmistir. Boyle oldugu halde, Miisliiman
bilim diinyasi1 Strauss'un yazilarina dikkate deger élciide ilgi gdstermemistir.
Belki daha da sasirtict olan, Strauss'un yazilari iizerine yapilan neredeyse tiim
Arapga veya Tiirkce arastirmalarin onun Bati felsefesi analizlerine odaklanmasi,
diistincesinde 6nemli etkisi olan Miisliiman feldsife hakkindaki tartismalarini
gormezden gelmesidir. Bu makale, Strauss'un ¢alismalarinin Arapga ve Tiirkge
olmak kaydiyla giincel bilimsel arastirmalarda nasil ele alindigini; onun
diisiincesinin simdiye kadar hangi yonleri ile dikkat cektigini ve hangi énemli
Yyénlerinin hdld arastirtlmaya deger oldugunu incelemeyi amagclamaktadir.
Anahtar Sézciikler: Leo Strauss, Strausscular, feldsife, Ezoterizm, Elitizm,
Farabi

A GOLDEN APPLE?
THE RECEPTION OF LEO STRAUSS IN CONTEMPORARY

ARABIC AND TURKISH SCHOLARHIP
ABSTRACT

Leo Strauss would rank high on any list of the most influential scholars of
political philosophy in the 20th century. Moreover, he ascribed many of his most
famous insights, including the rediscovery of esoteric writing, to his reading of
medieval Muslim philosophers. Indeed, Strauss' grounding in the falasifa was so
profound that he has been called a "Farabian" by followers and critics alike. And yet
his writings have received remarkably little scholarly attention in the Muslim world.
Even more surprisingly, almost all the Arabic and Turkish studies of his writings that
do exist have focused on his analyses of Western philosophy, while ignoring his
discussions of the Muslim falasifa who had such a great influence on him. This article
will review the treatment of Strauss' work in Arabic and Turkish scholarly literature
in order to assess which aspects of his thought have captured the most attention so
far, and which important aspects remain to be investigated.
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Altin Bir Elma? Cagdas Arapca ve Tiirkce Arastirmalarda Leo Strauss'un Algist
Uzerine .
Malik MUFTI

Leo Strauss (1899-1973), hi¢ siiphesiz, 20. yizyilin énemli siyaset
felsefesi diistintirleri arasinda yapilacak siralamada en istte yer alir. Strauss,
ezoterik yazin1 yeniden kesfetmesinin yani sira, en Unli o©nermelerinin
bir¢ogunu Farabi, Ibn Sina ve ibn Riisd gibi Orta Cag Miisliiman filozoflarini ve
onlarin Yahudi takipgisi ibn Meymiin'u (Maimonides'i) okumasina bor¢lu
oldugunu itiraf eder. Ger¢ekten de Strass'un feldsifede temellenisi o kadar
derindir ki, takipcilerinin yani sira elestirmenleri tarafindan da "Farabici"
olarak nitelendirilmistir. Bu nedenle, Strauss'un bir¢cok 6grencisinin ve onlarin
ogrencilerinin de - ki aralarinda Muhsin Mahdi, Charles Butterworth, Miriam
Galston, Ralph Lerner, Fauzi Najjar, Christopher Colmo, Joshua Parens
sayilabilir - feldsife ve feldsifenin siyasi meseleler hakkindaki goriislerini analiz
etmeyi slirdiirmiis olmalar1 sasirtici degildir. Béyle oldugu halde, Miisliiman
bilim diinyas1 Strauss'un yazilarina dikkate deger o6l¢iide ilgi gdstermemistir.
Bunun nedeni, kismen, yazilarinin ¢ok simirli bir bélimiinin ¢evrilmis
olmasidir. Saptanabildigi kadariyla kitaplarinin ¢ogu bugiine kadar Arapcaya
terciime edilmemis; sadece iki kitab1 Turkge'ye cevrilmistir.! Belki daha da
sasirticl olan, Strauss'un yazilar1 lizerine yapilan neredeyse tiim Arap¢a veya
Tiirkce arastirmalarin onun Bati felsefesi analizlerine odaklanmasi,
diistincesinde 6nemli etkisi olan Miisliiman feldsife hakkindaki tartismalarini
gormezden gelmesidir. Bu makale, Strauss'un ¢alismalariin Arapga ve Tiirkge
olmak kaydiyla giincel bilimsel arastirmalarda nasil ele alindigini; onun
diistincesinin simdiye kadar hangi yonleri ile dikkat ¢ektigini ve hangi énemli
yonlerinin hala arastirllmaya deger oldugunu incelemeyi amaglamaktadir.

1 Strauss'un yazilarinin bildigim Arapga terciimeleri yalnizca; "The Three Waves of
Modernity" baslikli makalenin Fikr wa Naqd'da (sy. 2, Ekim 1997) "Mawjat al-Hadatha
al-Thalath" bashigiyla yayimlanan Mashruhi al-Dhahabi tarafindan yapilan terciimesi; ve
Strauss'un History of Political Thought isimli derleme kitaba Plato, Paduali Marsilius ve
Machiavelli iizerine yaptig1 ii¢ katkisinin, Mahmud Sayyid Ahmad tarafindan iki cilt
halinde Tarikh al-Falsafa al-Siyasiyya olarak yayimlanan - derleme kitabin tiimiiyle
birlikte - terciimesidir (Kahire: Al-Markaz el-Qawmi li-l-Tarjama, 2005). Tiirkce'ye
yapilan iki terclime, Solmaz Zelyliit Hiinler tarafindan gevrilen Politika Felsefesi Nedir?
(What is Political Philosophy?) Istanbul: Paradigma Yayinlari, 2000; ve Murat Ersen ve
Petek Onur tarafindan cevrilen Dogal Hak ve Tarih (Natural Right and History) istanbul:
Say Yayin, 2011. Buna ek olarak, Ozgii¢ Orhan tarafindan Tiirkce'ye cevrilen Strauss'un
ders notlarinin (Platon’un Savunma, Kriton, ve Devlet; Nietzsche'nin I'yinin ve Koétiiniin
Otesinde eserleri iizerine) dért cildi 2018 ve 2019 yihinda Pinhan Yaymcilik tarafindan
yayimlanmistir. Iran’da da Strauss iizerine bir dizi yayin bulunmaktadir; ancak bunlarin
Farsca’ya gerekli erisimi ve bilgisi olan biri tarafindan ayr1 bir ¢alismada
degerlendirilmeleri gerekecektir.
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Ezoterizm ve Elitizm

Strauss, "muhafazakar, hatta ortodoks Yahudi" olarak nitelendirdigi bir
ailenin ¢ocugu olarak Prusya'da diinyaya gelmis, Siyonizm'i 17 yasinda kabul
etmistir. Hentliz bir lise 0Ogrencisiyken Nietzsche'yi okumaya baslamis ve
"yazdig1 ve anladigim her seye korii-koriine inandigim, 22 ve 30 yaslarim
arasinda beni tiimii ile hakimiyeti altina alan ve hatta biiytileyen” bir diisiiniir
olarak nitelendirmistir.2 Nietzsche ile tanismasi Strauss'un erken dénem
inanglarinin énemli bir b6limiinii temelden sarsmis ve hayatinin geri kalaninda
din ve felsefe arasindaki gerilimle modernitenin elestirisi {izerine
odaklanmasina neden olmustur. Strauss doktorasini 1921'de Hamburg
Universitesi'nden almis; ancak 1932'de Naziler iktidar1 ele gecirmeye
hazirlanirken, Fransa ve Ingiltere'de buldugu gecici akademik pozisyonlar
nedeniyle Almanya'y1 terk etmistir. Daha sonra 1937'de Amerika Birlesik
Devletleri'ne tasinmistir. Bir dizi kurumda ders verdikten sonra, yirmi yil
boyunca en dnemli kitaplarinin bir¢ogunu yazdig1 ve bir kusak bilim insani
yetistirdigi Chicago Universitesi'nde siyaset bilimi béliimiine katilmistir.

Giiniimiizde, Ortadogu'daki karsi elestirel okuyucularin Strauss'un
Yahudi ve Siyonist kékenlerine odaklanmasi sasirtict olmayabilir. Ornegin, Sam
Universitesi Felsefe Béliimii'nden Imad Fawzi Shu’aybi 2014 yilinda, Strauss'un
ezoterik yonteminin Plato, Aristo ve Farabi'yi cagristirmasina ragmen, aslinda
"Yahudi ideolojisini" ve "kendi Yahudi kokeninden miras kalan ... gettocu
duygulan" yansittigini; seckin ve "kapali” bir grup filozofun baskalar igin
asagilama barindirirken gercegi tekellestirdigi, gerici, ahlakdisi ve "totaliter" bir
egitimle doruga ulastigini ileri stirmiistiir.3 Shu'aybi su sonuca varmistir: "Onun
Oonemi, teorilerinin Amerika Birlesik Devletleri'nde Yeni-Muhafazakarlar olarak
adlandirilan grupga érneklendirilen uygulamali politika olgusunun belkemigini
olusturmasi gerceginden kaynaklanmaktadir."* Bu makalenin odak noktasi ise,

2 Leo Strauss, "A Giving of Accounts," The College, c. 22, sy. 1 (Nisan 1970), ss. 1-5;
Laurence Lampert, Leo Strauss and Nietzsche (Chicago: The University of Chicago Press,
1996), s. 5 icinde alintilanmstir.

3 'Imad Fawzi Shu'aybi, "Leo Strauss wa-Ta'sis al-Falsafa al-Batiniyya," Majallat Jami'at
Dimashg, c. 30, sy. 1-2 (2014): 481-505; ss. 499, 501, 483, 496, 488, 481.

4 A.ge, s. 483. Bir yanda Leo Strauss'un Yahudiligi ve Siyonizmi, diger yanda daha
glincel Amerikan dis politikasindaki Yeni Muhafazakar akim arasinda iddia edilen
baglanti, Orta Dogu’dan Strauss’un diislincesine iliskin yazilan popiiler - ve hatta pek
cok akademik - yorumlamada gecen belki de en yaygin mecazdir. Tiirkiye'den iki temsili
ornek: Musa Geng, "Strauss'un Sakirtleri: Yeni Muhafazakarlar," Anlayis, sy. 2 (Temmuz
2003) [http://www.anlayis.net/makaleGoster.aspx?dergiid=2&makaleid=2887]; Umur
Tugay Yiicel, "Neo-Con'larin ilham Kaynag Leo Strauss'un Felsefi Yaklagim,"
Sahipkiran Stratejik Arastirmalar Merkezi (SASAM) internet sitesi, 2 Haziran 2017
[http://sahipkiran.org/2017/06/02 /leo-strauss/].
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bazi daha ciddi Arap ve Tirk yorumcularinin farkinda oldugu - ancak,
gorecegimiz gibi, yeterince dikkate almadif1 - tlizere, Leo Strauss'un hem
ezoterizm hem de elitizm agisindan Miisliiman feldsifeye mutlak borcu oldugu
iizerine yogunlasmaktadir.

Kendisinin de belirttigi gibi, Strauss ezoterik yazinin altinda yatan
motivasyonlar takdir etmeye ilk olarak, ibn Sina'min Aklf Bilimlerin Béliimleri
baslikli eserini Berlin Ulusal Kiitiphanesinde 1929 veya 1930 yilinda
okudugunda baslamistir. Bu olayin, Strauss'un diisiincesinin evriminde ¢ok
o6nemli bir asama oldugu kendisini takip eden yorumcular tarafindan da kabul
edilmistir.5 Strauss daha sonra Ibn Sina'ya verdigi degeri, ibn Riisd ve her
seyden ¢ok, hakkinda ii¢c makale yayimlayacagi® Farabi'ye verecektir. Ancak
tiim Orta Cag feldsifesinden 6grendigi sey, felsefenin ilk olarak vahye dayanan
dinler caginda ve daha genel olarak herhangi bir dénemin siyasi ve yasal
baglaminda, nasil giivence altina alindig1 olmustur.

Oyleyse, ezoterik yazimla ya da bir bagka deyisle, siradan okuyucunun
kaciracagr ipuglari, bilmeceler ve c¢eliskiler yoluyla argiimanlarin
sunulmasindaki amag¢ neydi? En asikar sebep, filozoflarin - veya genel olarak
felsefenin - maruz kaldig1 zuliimden bir él¢iide korunmasidir. ikinci bir amac,
dikkatle okuma becerisine sahip gen¢ okuyucularin ilgisini cekmek; boylelikle
bu yetenegi gelistirmek ve (bir umut) onlar felsefe diinyasina kazandirmaktir.
Ugiincii ve muhtemelen en 6nemli amag, felsefenin gerektirdigi serbest ve
dogmatik olmayan sorgulamalarin, muhafazakar bir toplumun olmazsa olmaz
inan¢ ve degerleri sarsmamasidir. Bu beklenti, feldsifenin baska bir temel
onciiliyle iliskilenmektedir: insanhigin ahldki veya sosyal degerlerini
kaybetmeden, yasadiklar1 toplumlarinin inanglar1 ve sosyal degerleri hakkinda
rasyonel sorgulama yapmaya muktedir elit bir azinliga ve muktedir olmayan
bir ¢ogunluga bolinmesi olgusu. Sorumluluk sahibi feldsife ezoterik yazima,
bahsi gecen ¢ogunlugu filozoflarin genellikle gecici olan hipotezlerinin yol actig1
karisikliklardan, celiskilerden ve boylesi ¢eliskilerin meydana getirebilecegi
catismalardan korumak i¢in basvurur. Tim toplumlarin elitlere ve dmmeye

5 Strauss, "Giving of Accounts,” s. 3; Heinrich Meier, "How Strauss Became Strauss,"
Marcus Brainard (Cev.), Svetozar Minkov (Der.), Enlightening Revolutions: Essays in
Honor of Ralph Lerner (Lanham: Lexington Books, 2006): 363-382, s. 367.

6 Bu lic makale sunlardir: (1) "Some Remarks on the Political Science of Maimonides and
Farabi," ilk basimi Fransizca 1936 yilinda yapilmis ve Ingilizce’ye Robert Bartlett
tarafindan ¢evrilmistir - Interpretation, c. 18, sy. 1 (Giiz 1990): 3-30; (2) "Farabi's Plato,"
Louis Ginzberg: Jubilee Volume (New York: The American Academy for Jewish Research,
1945): 357-393; ve (3) "How Farabi Read Plato's Laws," ilk basim yil1 1957 ve yeniden
basimi Leo Strauss, What is Political Philosophy? (Chicago: The University of Chicago
Press, 1988): 134-154.
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boélinmesinin "Yahudi goriislerinden ziyade Miisliiman gorisleriyle daha
uyumlu oldugunu” ileri siiren bir Fransiz diistintr, Strauss'un gercek felsefi
kiblesinin, bu cercevede, Atina veya Kudiis'ten daha ¢ok Mekke oldugunu ileri
stirmistir.” Bununla birlikte, Kuran ayeti (6:165) tarafindan, "Sizi yeryiiziiniin
halifeleri yapan, ... kiminizi kiminizden derecelerle iistiin kilan O'dur” sekliyle
buyurulan Miisliiman feldsifenin elitizmi, ibn Riisd tarafindan érnegin Fasl al-
Magqal ve Al-Kashf ‘an Manahij al-Adilla fi "Aqa'id al-Milla gibi metinlerde agik¢a
ifade edilmistir. ibn Riisd ilk metinde, "Ali Ibn Abi Talib'in emrini alintilar:
"Halkla anlayabilecegi sekilde konusun; halkin Tanr1'y1 ve Peygamberi'ni inkar
etmesini ister misiniz?"8

Ezoterizm ve elitizm, Oyleyse, Strauss'un Yahudi mirasini basit bir
sekilde yansitmaktan o6te, O'nun Misliman feldsifenin metinlerinden
yararlanarak ortaya c¢ikardigi ve baska zaman ve yerlerdeki diisiiniirleri
yorumlamak icin kullandigi kavramlardir. Strauss i¢in bunlar, Orta Cag
feldsifesinin insan bilgisinin sinirlarim1 tanimasini yansitip, 1930'lu yillarda
"sadece 'dogal’ insanin vahsi ve yikic icgiidiilerini onaylamay1 amaglayan" bir
Nietzscheci dogacilik olarak gordiigii seyle "kéle ahlakinin temeli olan doga-
iistiiciilik (supernaturalism)" arasinda bir "altin oran" olusturan temalardir.?
Biitiin bunlara karsin, her iki temanin [slami kaynagimin Strauss hakkinda
yazilan ¢agdas Arapga ve Tiirk¢e analizlerde sarih bir bicimde yer almamasi
dikkat ¢ekicidir.

Arapca ve Tiirkce Arastirmalarda Strauss'un Yeri

Bugiin Miisliman diinyasindaki bir¢ok arastirmaci i¢in baskin politik-
kiltiirel sorun, Batili sekiiler Modernite anlayisinin ileri stirdiigli meydan
okumadir. Bu odaklanma o6zellikle, Birinci Diinya Savasi'ndan sonra iktidara
gelen, iflas etmis olarak gordiikleri yerel entelektiiel miras1 Batili fikirlerle
degistirerek; ictimai hayati modernize etmeye kararh elitlerin egemenligi
altindaki akademik cevrelerde barizdir. Daha yakin dénemlerde, bir yandan
Orta Dogu'da iktidara eklemlenen otoriter rejimlerin belirgin basarisizliklar ve
diger yandan biiyiiyen Islamai tepki ile karsi karsiya kalan akademisyenlerin ve
aydinlarin biiyiik bir kismi, giderek artan bir sekilde tek ilerici yol olarak
benimsedikleri liberal demokrasiye yonelmektedirler. Sozini ettigim

7 Rémi Brague, "Athens, Jerusalem, Mecca: Leo Strauss's 'Muslim' Understanding of
Greek Philosophy," Poetics Today, c. 19, sy. 2 (Yaz 1998): 235-259; s. 249.

8 Ibn Rushd, Al-Kashf ‘an Manahij al-Adilla fi 'Aqad‘id al-Milla, Mustafa Hanafi (Der.),
(Beirut: Markaz Dirasat al-Wahda al-"Arabiyya, 1998), s. 99.

9 Strauss, "Some Remarks on the Political Science of Maimonides and Farabi," s. 6.
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akademik ¢cevrenin Leo Strauss okumalarini sekillendiren de bu baglamdir. Bir
yandan Strauss'un modern liberalizmi nihilizmin tehlikelerine karsi savunmak
icin gosterdigi cabay1 benimseyen; 6te yandan modern liberalizme yonelik
goriiniiste muhafazakar elestirilerinden rahatsiz olan akademisyenler ve
aydinlar, Strauss'un Orta Cag Islami siyaset felsefesi hakkindaki diisiincelerini
ciddiye almaktansa, O'nun modern liberalizme yo6nelik belirsiz durusuyla daha
cok ilgilenmislerdir.

Ornegin Fash felsefe profesoérii Muhammad Misbahi, Strauss'u liberal
demokrasinin "en kuvvetli savunuculari"ndan birisi olarak tanimlar.10 Oysa ki,
"Yahudi sorununun" ortaya c¢ikmasiyla, Alman Weimar Cumbhuriyeti'nin
nihilizme kars1 basarisiz olmasi ve herhangi bir "ahlaki kisitlamadan" bagimsiz
bir "teknik hesaplama zihniyeti" benimsenmesiyle alarma gecen Strauss,
modern liberal demokrasi krizinin care bulma arayisi silirecinde ge¢mise
donmiistiir.1! Strauss'un Antik ve Orta Cag filozoflarinin yazilarinda buldugu
birinci sey, hikmeti kanun (seriat) ile tamamlama geregi olmustur; boylece,
haklar ve yilikiimliliikler ile hakikat ve degerlerin birliginin yeniden
kurulabilecegine inanmistir. Ikinci olarak, sozii edilen siirecin zulme yol
acmadan gergeklestirilmesi veya baska bir deyisle ezoterik yodntemlerle
yapilmasi ihtiyact olmustur.'2 Misbahi bunun, Strauss'un eski siyasi modellere
doniisi  savundugu anlamina gelmedigini vurgulamaktadir - bilhassa
"Plato'nun demokrasi elestirisinin dogru olmadigin1" ve Aristoteles'in
"faziletinin" ve "melez cumhuriyetgi-aristokrat rejiminin" modern demokrasiye
yasanan krizden bir ¢ikis yolu sunamadig1 dikkate alindiginda.l3 Misbahi'ye
gore Strauss, filozoflarin veya din adamlarinin degil, gerekli "pratik beceri ve
siyasi ustaliga" sahip olan politikacilarin - "egemenligin hakimi olan halkin
teyakkuzu ve siirekli denetimi altinda" - devleti yonetmeleri gerektigine inanan
bir liberal demokrat olmustur.14

Misbahi, Strauss'un buna ragmen ¢oziimler icin yanlis yere bakmis
oldugu sonucunu ¢ikartip, su soruyu sorar: "Plato'nun, Aristoteles'in,
Farabi'nin, ibn Meymiin'un veya ibn Riisd'iin ahlaki ve siyaseti, gercekten de
insanligi Modernitenin ezici zorluklarindan kurtarabilecek kudrette midir?"

10 Muhammad Misbahi, Min Ajl Hadatha Muta'addidat al-Aswat: Wirash li-Falsafat al-
Haqq wa-I-Thaqafa wa-I-Siydsa wa-1-Din, 10. B6lim ("Leo Strauss: Al-Tahaluf Bayn al-
Falsafa wa-l-Din bi-Wasfihi Makhrajan li-Azmat al-Hadatha al-Siyasiyya"), (Beirut: Dar
al-Tali‘ah lil-Tiba‘ah wa-al-Nashr, 2010): 141-166; s. 153.

11 Age,ss. 148,149 ve 151.

12 Age.,ss. 155, 166.

13Age,s. 153.

14 Age.,s. 164.
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Nitekim, "adaletsiz ve gerceke¢i olmayan ¢oéziimleri giintimiize tahmil etmek icin,
saatin kollarini antik halklarin mitlerine dogru geriye déondiirmenin” bir anlami
yoktur. Strauss, kendi modernite elestirisinin "muhafazakar" bir rol
iistlenmesini istememis olabilir; ancak elestirilerinin "siddetli" dogasi, "niyet ne
kadar asil olsa da, ka¢inilmaz olarak muhafazakar nitelendirmelere yol
acmaktadir."!> Antik ve Orta Cag felsefesinin modern politik kaygilara karsi
faydasini bu sekilde reddetmesi goz oniine alindiginda, Misbahi'nin Miisliiman
feldsifenin elitizmi ve bu elitizmin Strauss'un diisiincesindeki olasi paralellikleri
goz ard1 etmesi sasirtici degildir. 16 Ancak baska bir yerde Misbahi, ibn Riisd'iin
insan dogasi hiyerarsik kavrayisi ile modern demokrasinin "matematiksel”
esitlikciligi arasindaki "asir1 karsithgin," ibn Riigd'iin politik felsefesini herhangi
bir cagdas uygulanabilirlige sahip olmaktan ¢ikardigim1 agiklamis ve kendi
konumunu netlestirmistir.1” Aslinda Misbahi, modern diisiincenin Strauss'un
¢ok sorunlu buldugu temel yénlerini kucakhyor gibi gériinmektedir. Ornegin,
Ibn Riisd'iin Aristotelesciliginin, "sabitlenmis hakikatler cagi'min sona ermis
oldugu ve "goreceli bakis agisinin” insanligi diinyayr daha iyi anlama
yetenegiyle donattigi bir durumda artik savunulamayan, "tarihdisi” bir
yaklasimi yansittigini da ileri siirmiistiir.18

Tunus Universitesi felsefe boliimii bagkani Salih Misbah, aydinlanma
disiincesi ve miraslar1 Ulzerine yaptifi kapsamli arastirmasinin Strauss'a
adanmis boliimiinde, Alman-Amerikali diisiiniiriin nispeten daha az elestirel bir
degerlendirmesini benimsemistir: "Kimse onun yorumlarinin degerini inkar
edemez."1® Misbah, Strauss'un "tiim diislintrler arasinda en iyi Spinoza
tarafindan temsil edilen radikal aydinlanmaya" olan inan¢ kaybinin, O'nu Antik
ve Orta Cag filozoflarinin - felsefenin genel toplumsal inanglar ile "illa ki uyum

15Age.,s. 166.

16 Misbahi'nin bu konudaki tek yorumu, Strauss'un agiklamasinda Padual
Marsilius'unun elitlerin ammeden iistiin oldugu fikrini reddettigini s6ylemektir (a.g.e., s.
162).

17 Muhammad Misbahi, Ma" Ibn Rushd (Casablanca: Dar Tobiqal, 2007), ss. 61, 63;
Muhammad Misbahi, Al-Wajh al-Akhar li-Hadathat Ibn Rushd (Beirut: Dar al-Tali’a,
1998), s. 35.

18 Misbahi, Al-Wajh al-Akhar, s. 34; Muhammad Misbahi, "Bayna Nihayatayn: Nihayat al-
*Aql al-Rushdi wa Nihayat al-'Aql al-Hadathi," Al-Ufuq al-Kawni li-Fikr Ibn Rushd: A'mal
al-Nadwa al-Dawliyya bi-Munasabat Murur Thamaniyat Qurun ‘ala Wafat Ibn Rushd,
Marrakesh 12-15 Disimbir 1998 (Marrakesh: Al-Jam'iyya al-Falsafiyya al-Maghribiyya,
2001): 395-410; ss. 403-404. Bkz. Malik Mufti, "Ibn Rushd's Political Philosophy in
Contemporary Arab Scholarship: A Transient Revival?" Journal of Islamic and Muslim
Studies, c. 2, sy. 1 (May1s 2017): 17-35.

19 Salih Misbah, Mabahith fi al-Tanwir Mawjudan wa Manshudan, 3. Boéliim ("Min Naqd
al-Tanwir al-Radikali ila Mudadat al-Hadatha: Leo Strauss fi Muwajahat Baruch
Spinoza"), (Dar al-Jadawil, 2011): 124-163; s. 124.
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icinde bulunmadigin1” kabul eden - 6gretilerinde "daha i1limh" bir yaklasim
aramaya yonlendirdigini iddia etmistir.2® Ancak feldsifelere (ve 6zellikle ibn
Meymin'a) c¢ok kisaca deginen Misbah'in, onlarin insan dogasinin hiyerarsisi
gibi ayirt edici fikirleri hakkinda sdyleyecek bir seyi de yoktur. Muhammed
Misbahi gibi Salih Misbah da - her ikisi de Strauss'un "Farabi Platon'un
Yasalarmi Nasil Okudu" bélimiini iceren Siyasi Felsefe Nedir? cildinden alinti
yapsalar da - Strauss'un Farabi hakkindaki ii¢ makalesinden hicbirine
deginmez ve yine tipki Misbahi gibi, Strauss'u liberal demokrat olarak,
sorunsuz bir sekilde tasvir eder. Misbah'a gére Strauss, "ulusal - Avrupali/Batili
- karakterinin oOtesinde evrenselciligi arzulayan liberal demokratik bir
mesruiyet" arayisi icindedir.2!

Arapcga'da Strauss'un diisiincesini, onu yeni-muhafazakar Amerikan dis
politikasinin Siyonist st-akli olarak Kkarikatiirlestirmenin o6tesine gecen,
gercekte az sayida bilimsel arastirma mevcuttur. Bu arastirmalar da genel
olarak, Misbahi ve Misbah'in feldsifeye yaklasimini benimser. Ornegin
Moritanyal1 felsefe profesérii Abdullah al-Sayed Ould Abah, 2009 yilinda
Strauss'un ingilizce ve Fransizca'ya cevrilmis metinlerini alintilayarak;
Strauss'un modern liberalizm ile modern liberalizmin tarihselci ve rdlativist
egilimleri konusundaki belirsiz tutumunu ntansl bir sekilde sunan bir makale
yayimlamistir.22 Ancak Ould Abah, her ne kadar Strauss'un "felsefe ve din
arasindaki iliskiye yaklasimim Farabi ve Ibn Meymin'un cizgisine" olan
bagliligina isaret ediyorsa da, bunun politik ¢ikarimlarini daha derin bir sekilde
incelememistir.23 Strauss'un "Farabi Plato'nun Yasalarini Nasil Okudu" basliklh
makalesine atifta bulunsa da bu gonderme, antik ve modern filozoflarin
kapsamli listesi arasinda Farabi'nin adindan séz edilen, makalenin igerigine
iliskin tartisma barindirmayan, bir dipnot olarak kalmistir.

Strauss'un diisiincesini ele alan diger Arapca yayinlar ise, Strauss'un
modern liberalizme karst hosnutsuzlugunu tanirken, bunu {stiinkori ve
carpitarak yapmislardir. Ornegin, Misirh arastirmaci Tariq “Uthman, Strauss'un
kendi eserlerinden sadece ikisini (yukarida dipnot 1'de bahsedilen iki Arapca
terciimeyi) alintilayarak, Strauss'u daha ahlaki bir gegmise dénmeye calisan bir
muhafazakar olarak tanimlamistir: "Strauss, .. Bati felsefesinde selefi bir

20 Age.,ss. 161, 146.

21Age.,s. 159.

22 Abdullah Al-Sayed Ould Abah, "Idtirab al-Mafahim fi-l-falsafa al-Haditha: Jadal al-
Hadatha lada Leo Strauss Numudhajan,” Majallat al-Tasamuh (2009)
[http://www.nachrat.com/2013/09/10/].

23 Age.
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egilimi temsil eder."24 Irak'ta 2010 yilinda yayimlanan bir makalede, *Abd al-

Rahim al-Sadiqi, Strauss'un “din ve vahiy rehberligine dayanan ideal bir diizen

kurma olasiligin1” benimseyerek arastirdigini iddia etmistir.2> Dahasi Sadiqi,

Strauss'un bu arayista "Yunan ve Yahudi ge¢misinden" ilham aradigini ileri
stirerken, Islami feldsifeden katiyen bahsetmemistir.26

Tiirkiye'deki akademinin Bati merkezliligi, Arap diinyasindakinden
daha da belirgindir. Bunun bir 6rnegi, Funda Giinsoy Kaya'nin ilk olarak 2009
yilinda Marmara Universitesi'nde doktora tezi kapsaminda yazilan, ertesi y1l ise
kitaba donitistiiriilerek yayimlanan, Carl Schmitt ve Leo Strauss lizerine yaptigi
calismadir. Giris bolimiinde Montaigne ve Hobbes'tan baslayip, "Adorno ve
Horkheimer'dan Arendt'e, Benjamin'den Marcuse'ye, Voegelin'den Derrida'ya
uzanan bir cizgide cagdas filozoflar"a varan sadece Avrupali diisiiniirleri
zikreden Giinsoy Kaya amacinin, Schmitt ve Strauss'un "modern Bati
Avrupa'min  kars1 karsiya kaldigi  yikimi" nasil  degerlendirdiklerini
karsilastirmak oldugunu belirtmektedir.2? Gilinsoy Kaya "g¢agdas politik
diistincenin Auschwitz hakkinda sesli diisiinme c¢abasi oldugunu” agiklar.z8
Calismanin devaminda her iki disiniirii de ciddi sekilde ele alan, ancak
Schmitt'in aksine Strauss'un kendi siyasi projesi olmayan bir "demokrasi dostu”
oldugu sonucuna varan dikkatli ve iyi arastirilmis bir karsilastirma soz
konusudur.?? Strauss bu analizde, teorik felsefenin siyasi eyleme rehberlik
edebilecek ilkeler saglayabilecegine inanmayan; ne filozoflarin diizenini ne de
evrensel aydinlanma yoluyla kitle demokrasisini miimkiin ya da hatta arzu
edilebilir olarak gormeyen bir diisiiniir olarak tanitilir.3® Aksine, Gilinsoy
Kaya'ya gore, Strauss "politik-teolojik meseleyi" kalic1 ve ¢etin bir sorun olarak
gdérmiis ve onu "karar yoluyla ortadan kaldirmaya" yonelik her tiirli tesebbiist
"bir digerine ahlaki sorumlulugumuzu reddetmek" olarak yorumlamistir.
Giinsoy Kaya, Strauss'un bu kosullar altinda etik bir aktér olmanin, bu getinligi

24 Tariq “Uthman, "Naz'a Salafiyya: Al-Hadatha min Manzir Leo Strauss," Dawriyyat
Nama' li-'Uliim al-Wahy wa-I-Dirdsat al-Insaniyya, sy. 1 (Gliz 2016): 41-61; s. 61.

25 "Abd al-Rahim al-Sadiqi, "Naqd al-Falsafa al-Siyasiyya al-Haditha: Numiidhaj Leo
Strauss," Majallat al-Noor, 1 Eylill 2010 [http://www.alnoor.se/article.asp?id=88897].
Sadiqi, Strauss'un sadece bir metnine atifta bulunur: Natural Right and History kitabinin
Fransizca bir gevirisine.

26 Age.

27 Funda Giinsoy Kaya, Felsefe ile Teolojinin Kavsaginda Schmitt ve Strauss'ta "Politik
Olan" (Istanbul: Paradigma Yayinlari, 2010), ss. 4, 6.

28Age,s. 7.

29 A.ge.,s.423.

30 Age, ss. 416,419-420.
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kabul edip "politik olmanin hakiki anlami"nin, Genesis'in deyimiyle
"kardesimin bekgisi" olmakta yattigini savundugu sonucuna varir.3!

Bu yazinin ilerleyen boéliimiinde goriilecegi gibi, Giinsoy Kaya'nin
cikarimlar: tartismaya agiktir. Bununla birlikte Glinsoy Kaya, Tiirk¢e okuyanlar
icin, Strauss'un Batili modernitenin krizi hakkindaki kaygilarina deginen,
simdiye kadar Arapga yazilan eserlerden ¢ok daha fazla ayrintiya giren, yararh
bir tanitim kaynagi saglamaktadir. Ancak Kaya'nin tamamen Bati merkezli
odagi, ayn1 zamanda, Misliiman feldsife ve Leo Strauss tizerindeki ayirt edici
etkileri hakkinda sdyleyecek neredeyse hicbir seyi olmadigi anlamina gelir.
Ornegin ezoterik yazma ile ilgili tartisma, 450 sayfalik kitabin 5 sayfasini kaplar
ve feldsifeden soz bile edilmez.32 Calismanin farkli yerlerinde, ibn Sina ve ibn
Riisd'lin adlar1 sadece birer kez ge¢cmekte ve Farabi sadece "Din, Felsefe ve
Moralite"  bashkli 7 sayfallk bir bélimde ayrintilandirilmadan
tartisiimaktadir.33 Ustelik burada, ezoteriklik, elitizm, pratik ve teorik felsefe
arasindaki fark, ve yerytiziinde erdemli bir rejim gerceklestirme olasilig1 gibi
Miisliman feldsife i¢in merkezi ilgi konusu olan temalar hakkinda bir
tartismaya da yer verilmemistir - ki bu son noktanin belki de en sasirtici tarafi,
Giinsoy Kaya'nin kitabinin tiimiiniin "felsefenin diinyay: reforme etme giicii var
mi1?"34 sorusunu 6grenme arzusu ile kurgulandig iddiasidur.

Benzer bir degerlendirme Mete Ulas Aksoy'un Strauss'un tiranlik
analizi hakkindaki iki makalesiyle ilgili olarak da yapilabilir. Her iki metinde
sadece Schmitt, Arendt, Adorno, Horkheimer, Heidegger ve Kojéve gibi Batil
distintirler referans gosterilir; Misliiman feldsifenin tiimiinii gérmezden gelir
ve hatta feldsifenin politik analizlerini ve regetelerini sekillendiren temel
elitizimden hi¢ bahsetmez.35> Aksoy'a gore Strauss'un gercek niyeti, tiranligin
bugiin aldig1 sinsi ve kusatici kalibi karsisinda Batili siyaset biliminin
basarisizligini meydana ¢ikarmaktir. Yukarida gézden gecirilen diger cagdas
yazarlarin aksine Strauss'un "liberal demokrasilerdeki tiranlik egilimleri"nin
farkinda oldugunu kaydeden Aksoy, Plato'nun teorik yonelimi ile Xenophon'un
daha politik angajmanli yaklasimi arasindaki ikiligin, Strauss'un kendi diistince

31Age.,ss. 420-421.

32 Age.,ss. 143-147.

33 A.g.e,ss. 249-257.

34 Age.,s. 413.

35 Mete Ulas Aksoy, "Leo Strauss'un Hiero Yorumunda Tiranlik Ogretisi ve Felsefe," FLSF,
sy. 25 (Bahar 2018): 347-365; "Modernite ve Tiranlik: Leo Strauss'un Modernite
Elestirisinde Tiranlk," FLSF, sy. 26 (Giiz 2018): 217-239.
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ve yazilarinda da yansitildigl iddiasiyla kesin bir sonug¢ elde etmeden
tartismasini sonlandirir.3¢

Bununla birlikte, baskin Bati merkezliligine karsin Tiirk akademisi,
kendi Islami felsefi mirasina ilgi duyan belirtiler de géstermektedir. Nitekim
"Leo Strauss'un Islam Felsefesi Yorumu ve Etkileri" iizerine 2015 yilinda bir tez
yazan ve tezden tiretilen, konuyla ilgili makaleler yayimlayan Trakya
Universitesi'nden Ali Sertan Beser'in, Strauss'un Islam felsefesi ile iliskisini esas
ilgi kaynag haline getiren Tiirkce veya Arapca yazan ilk (arastirilabildigi
kadariyla) arastirmaci oldugu ileri siiriilebilir.3” Gercekten de tez, Tiirkce
akademik yayinlarda konunun yeniligine ve buna bagh olarak Tiirkce'de
birincil veya ikincil kaynaklarin neredeyse yokluguna dikkat ¢cekerek tartismayi
baslatir.38 Yukarida incelenen analizlerin en iyilerine benzer bicimde Beser de
arastirmasinit Strauss'un kendi yazilarina - ve yani sira Strauss'un ana
savunuculari ve elestirmenlerinin yazilarina - dayandirir.

Beser, Strauss'un nasil klasik felsefeye donerek modernitenin krizine
¢oziimler aradigina dair bildik hikayeyi 6zetler ve kendi tartisma konusuna
odaklanir. Strauss'un Farabi iizerine {i¢c makalesi de dahil olmak {izere ilgili
metinlerin kapsamli bir incelemesine dayanarak Beser, Strauss'un Orta Cag
feldsifesi okumasinin baslica unsurlarini 6zetler: Feldsifenin ezoterik yazima
inanci; metafizikten ziyade politik odaklari;3? Farabi'nin, toplumsal kanaatlerin
felsefeye olusturduklar tehdite karsilik olarak, retorik "Thrasymachus'un yolu"
tartismasi (Beser bunu baska bir yerde Strauss'un Farabi okumasinin "en
o6nemli 6zgiin 6zelligi" olarak nitelendirir) ve onun "filozofun gizli krallig1"40
kavrami; felsefi ve popiiler erdem arasindaki ayrim;#! ve 6zellikle Ibn Riisd'iin
ifade ettigi gibi, Yasa goziinde felsefenin mesruiyeti, ve hatta zorunlulugu.+2
Bunu, "Strauss'un yorumunun belki de en iyi uygulayicisi"43 olarak
nitelendirilen Muhsin Mahdi ve Charles E. Butterworth gibi 6nde gelen

36 Aksoy, "Modernite ve Tiranlik," s. 224; "Leo Strauss'un Hiero Yorumunda Tiranlk
Ogretisi ve Felsefe," ss. 361-362.

37 Ali Sertan Beser, "Leo Strauss'un [slam Felsefesi Yorumu ve Etkileri," Doktora tezi,
Istanbul Universitesi, 2015.

38Age,s. V.

39 Age., ss.96-97.

40 A.ge., ss. 92, 108; 93; Ali Sertan Beser, "Leo Strauss'un Eflatun Felsefesi Baglaminda
Farabi Yorumu ve Genel A¢idan Degerlendirilmesi," Kutadgubilig Felsefe ve Bilim
Arastirmalari, sy. 34 (Haziran 2017): 859-884; s. 882.

41 Beser, "Leo Strauss'un Islam Felsefesi Yorumu ve Etkileri," s. 112.

42 Age.,ss. 162-167.

3 Age,s. 256.
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takipgilerin ve es-zamanli olarak elestirmenlerin, Strauss'un tefsiri lzerine
yorumlari izler.

Beser'in amacinin 6ncelikle Strauss'un ve Strauss'un fikirleri hakkinda
yorum yapanlarin miimkiin oldugunca dogru bir sekilde aktarilmasi olmasina
ragmen, tezin sonunda miiteakip yayinlarda da tekrarlanan ve genisletilen bazi
degerlendirmeler yapma firsati bulur. Bu degerlendirmelerin en geneli,
Strauss'un kendi diislincesi lzerinde boyle "bliyiik etkisi" olan Misliiman
feldsifeyi yorumlama yonteminin, "Islam felsefesi metinlerini ve felsefenin
Islam diinyasindaki konumunu farkh agidan ele almamizi1” saglayabilmesini
takdir etmektir.#4 Ancak Beser bazi kritik sorular1 da sormaktan geri kalmaz.
Ornegin, Strauss'un islam medeniyetinde din ve felsefe arasinda cetin bir
catisma oldugu varsayimi gercekten dogru mudur? Beser bunun dogru
olabilecegini, ancak kesin bir cevap bulmak i¢in daha fazla tarihsel arastirmaya
ihtiyacimiz  olacagimi soylemektedir.#> Belki daha da oOnemlisi, diger
elestirmenlerin de Strauss hakkinda sordugu onemli bir soruyu ileri
slirmesidir: Strauss, Farabi'nin bu diinyada sadece filozoflarin gergek mutluluga
erisebilecegine ve filozoflarin yurttaslarina rehberlik etmek ve onlan
ylikseltmek amaciyla pratik felsefeye katilma zorunlulugunun olmadigini iddia
ettigine inanmaktadir; bu gercekte dogru mudur?4¢ Bu tiir sorularla Beger, Leo
Strauss'un feldsife okumasina daha derin ve daha elestirel bir yaklasimla isaret
eder.

Giimiis Telkari Altinda

Deldlet'ii I-Hairin'in baslangicinda ibn Meymin, ezoterik konusmayi,
cok kiiciik deliklerle islenmis glimiis telkari ile kapl altin bir elma ile kiyaslar.4”
Uzaktan giimiis bir elma gibi goriiniir; sadece dikkatli bir inceleme icinde daha
da degerli bir sey olabilecegini gosterecektir. Stanley Rosen, Strauss'un
yontemini géstermek icin bu imgeyi kullanir: "giimiis telkari veya dis anlam ...
felsefi olmayan ¢ogunluk icin degerli bir 6greti icerirken altin elma felsefi

4“4 Age,s. 257.

45 A.ge., ss. 246-247; "Leo Strauss'un Eflatun Felsefesi Baglaminda Farabi Yorumu ve
Genel Agidan Degerlendirilmesi,” s. 883. Bkz. Ali Sertan Beser, "Ana Hatlariyla Leo
Strauss Acisindan Ezoterik Yazim Tarzi ve Islam Filozoflariyla iliskisi," Trakya
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, c. 17, sy. 2 (Aralilk 2015): 195-204; bilhassa
Strauss’un iddiasini "tartisilabilir” olarak tarifledigi s. 203.

46 Beger, "Leo Strauss'un Islam Felsefesi Yorumu ve Etkileri," s. 243; "Ana Hatlar1iyla Leo
Strauss Agisindan Ezoterik Yazim Tarzi ve Islam Filozoflariyla iliskisi," s. 879.

47 Musa Ibn Meymin, Deldlet'ii I-Hairin (Sasirmislara Kilavuz), Hiiseyin Atay (Der.),
Ankara: Ankara Universitesi Yayinlari, 1974, s. 13.
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iistada sunulan anlamdir."4® Buradaki 6nerme, dis ylizey genel toplumun ortak

kanaat ve inanclarina daha uygun olan retorik veya diyalektik mesaji temsil
ederken, altin 6zin felsefi hikmet oldugudur.

Strauss'un 6grencilerini mesgul eden ve en nihayetinde onlar1 kendi
aralarinda ayristiran soru, Strauss'un giimiis telkari altinda yattigina gercekten
inandig1 seyin ne oldugudur. Harry Jaffa (1918-2015) liderliginde, Amerika
Birlesik Devletleri'nde cografi yogunlugu nedeniyle "Bati Yakasi Straussculari
(West Coast Straussians)" olarak bilinen bir diisiince okuluna gore, Strauss icin
felsefenin Hakikat ve lyisi hem gercek hem de halkin ahlaki ve dini goriisleri ile
temelinde 6zdestir.#? Fakat bu goriis, Strausscular arasinda bir azinlik goriisii
olarak kalmistir. Strauss'un kendi yazilari tarafindan da desteklenen daha
yaygin goris, Strauss icin felsefi gercekler ve toplumda hiikiim siiren ahlaki
inanglar arasinda esaslh bir catisma oldugudur. Bununla birlikte, bu okumada
bile fikir ayriliklar1 vardir. Bazilari icin gizli altin elma, sadece seckin bir elitin
elde edebilecegi teorik bir bilgeliktir. Diger bir grup icinse altin elma yoktur.
Strauss'un Nietzsche'den gencliginde 68rendigi ve hi¢ vazgecmedigi ilke, bu
okumaya gore, mutlak Hakikat ya da Iyi yoktur; iyi ve kétii ya da yiice ve alcak
arasindaki ayrimlar i¢in nesnel bir temel yoktur; felsefe, nihayetinde keyfi
siirselliktir. Tek fark, Nietzsche'nin tiim bunlar1 agik bir sekilde sdylemis
olmasidir; oysa yirminci yiizyll ortalarinin felaketleriyle sarsilan ve
okuyucularin1 nihilizmin 6limciil tehdidinden korumak isteyen Strauss,
feldsifeden 6grendigi ezoterizmin telkarisinin arkasina saklamay1 se¢mistir.

Filozof i¢in siyasi ¢ikarimlar nelerdir? Strauss'a gore, feldsife, "dogru" -
yani tamamen teorik - felsefenin ger¢cek mutluluga giden tek yol oldugunu
anladiklari i¢in, "ahlaki ve politik felsefe denilen sey" sadece ikincil, faydacil
olan bir kademeye diismektedir.5? Ve Farabi filozofun bdylesi bir yolu tek
basina takip edilebilecegini belirttigine gore, "felsefenin miikkemmelligi ve
dolayisiyla mutluluk ... bu sehirlerde, bu kusurlu sehirlerde bile mimkiindiir"
ve hakim olan siyasf diizene meydan okumak i¢in bir neden yoktur.51

Bir filozofun sehirle ilgilenmesinin tek nedeni, ezoterik metinler
aracihigiyla sehri felsefenin genel kanaat ve inanglara hicbir tehdit
olusturmadigina ikna ederek, felsefeyi korumaktir. Ancak Strauss'un da bildigi

48 Stanley Rosen, "The Golden Apple," Arion, c. 1, sy. 1 (Kis 1990): 187-207; s. 188.

49 Bkz. Michael P. Zuckert ve Catherine H. Zuckert, Leo Strauss and the Problem of
Political Philosophy (Chicago: The University of Chicago Press, 2014). Farkli Strausscu
egilimlerini gézden gecirmek icin 6zellikle ss. 311-337.

50 Strauss, "Farabi's Plato," s. 366.

51A.ge,s. 381.
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gibi, Farabi ve Misliman takipgileri, "Sokrates'in yolunu" (felsefe)
"Thrasymachus'un yolu" (retorik) ile birlestirmeyi savunmuslar; hatali veya
zararl gorisleri, acik veya devrimci bir meydan okumadan ziyade asamali ve
ihtiyath bir bicimde diizeltmenin daha etkili olduguna inanmislardi. Bu nedenle
sorulmasi gereken: eger kusurlu sehirlerde felsefe ve dolayisiyla gercek
mutluluk mimkiinse ve ezoterik yazi ile yeterince korunabiliyorsa, neden
feldsife kanaatleri ve yasalar1 kademeli olarak yeniden diizenleme geregini
hissetsin ki? Bu soru, Catherine Zuckert i¢in Strauss ve Farabi arasinda biiyiik
bir uyusmazlik ortaya koyar: Farabi ve Ibn Riisd gibi Miisliiman feldsifeden
farkli olarak Strauss, filozoflarin kademeli siyasi reformlar1 gerceklestirmeye
calismasi gerektigine hi¢bir suretle inanmadi.52 Ya da bu Strausscu egilimin bir
baska temsilcisi Miriam Galston'un yazdig1 gibi: Farabi'nin politik angajmany,
daha apolitik olan ibn Sina'nin "gercekgiliginin" aksine onun "idealizmini"
yansitmistir.>3  Strauss bu okumada, yalnmzca sahsi ve "poetik" diisiinceye
adanmis, tamamen apolitik bir gériintim alir.

Strauss'un yorumlanmasinda kendi 6grencileri arasinda bile bu kadar
genis cesitlilik olmasi, diisincesinin karmasikligini ve zorlugunu gosterir. Yine
de onu anlamaya ¢alismak, sadece bir modernite elestirmeni olarak 6neminden
degil, ayn1 zamanda akilc1 Orta Cag feldsifesinin daha iyi anlasilmasi yoluna
isaret ettigi icin de gereklidir. islami entelektiiel mirasin bu kritik bileseni
lizerine bilimin, Bati'da Miisliiman diinyasinda oldugundan ¢ok daha ileri
diizeyde kalmasi iiziicli bir gercektir. Bu 6zellikle bugiin talihsiz bir durumdur,
¢inkii liberalizmin hem entelektiiel hem de politik boyutlarinda egemen
olmasiyla, Miisliman diinyasi bir biitiin olarak ahlaki degerlerine karsi
kapsamli bir meydan okumanin esigine gelmis gibi gériinmektedir. Bu durum
hos karsilanabilir veya endise duyulabilir; ancak, Nietzsche, Heidegger, Schmitt
ve Strauss gibi diislintirleri mesgul eden ve tehlikeli olarak algiladiklar:
patolojilere karsi panzehir arayisinda her birini farkli bir yone ilerleten de ayni
fenomendir.

Orta Cag feldsifesi uzun zaman Once yasamalarina ragmen bu
patolojilerin en énemlilerinden bazilarim sezmistir. Ornegin ibn Riisd, Farabi'yi
demokrasinin - esitligi ve 6zgiirliigl en ytlksek erekleri sayan siyasi rejimin -

52 Catherine H. Zuckert, Postmodern Platos: Nietzsche, Heidegger, Gadamer, Strauss,
Derrida (Chicago: The University of Chicago Press, 1996), ss. 158, 163.

53 Miriam Galston, "Realism and Idealism in Avicenna's Political Philosophy," The Review
of Politics, c. 41, sy. 4 (Ekim 1979): 561-577; 6zellikle ss. 576-577.
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etkili ve c¢ekici yanlarini takdir etmesi nedeniyle takip etmistir.5¢ Ancak,
"bilgeler" onunla "ilgilenmedigi siirece," sinirsiz bireysel 6zgtrliikk arayisinin
kolektif fayday1 baltalayacag1 ve radikal esitlik¢iliginin asil ve adi arasindaki
dahil tiim dogal ayrimlar silecegi konusunda da uyarmistir. Bir rejimle onu
daha erdemli hale getirmek icin "ilgilenmek," Orta Cag Misliiman feldsifesinin
politik felsefeye 6zgilin katkisini tanimlar. Bu diisiiniirlerinin - insan dogasinin
dogal hiyerarsisinden, gercek ve “sahte" veya "nafile” filozoflar>> arasindaki
farka kadar uzanan 6nemli konular hakkindaki anlayislarinda temellenen -
cevaplari, bugiin acil 6nemini korumaktadir.

Leo Strauss'un Miisliman feldsifeyi anlasilmasinmi istedikleri gibi
yorumlayip yorumlamadigl sorusu bir tartisma konusu olabilir; ancak Strauss,
son yuzyllarda feldsifenin siyasal diisiincesinin ciddi sekilde yeniden
degerlendirilmesinde herkesten ¢ok daha fazla sorumlu oldugu icin - 6nce
Bati'da ve simdi umarim Misliman diinyasinda - minnettarligimizi hak
etmektedir.

54 [bn Rushd, Averroes on Plato's Republic, Ralph Lerner’in ibranice’den cevirisi (Ithaca,
NY: Cornell University Press, 1974), ss. 127-131; Al-Farabi, Al-Siyasat al-Madaniyya
(Hyderabad: Matba'at Majlis Dairat al-Ma'arif al-'Uthmaniyya, 1346 Hijri), ss. 69-71.

55 Al-Farabi, Tahsil al-Sa‘ada, §§61-62 (Hyderabad: Matba'at Majlis Da'irat al-Ma'arif al-
‘Uthmaniyya, 1345 Hijri), ss. 45-46.
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