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Mevz( Hadislerin Tespit ve Tenkidinde
Metin Bilgi ve Birikiminin Onemi
Halil ibrahim Kutlay’
Oz

ilim ve sanatla uzun siire mesguliyet, sahibine 6zel bir “meleke” kazandirmakta,
alan caligmalarinda siiratle karar verebilme imkani saglamaktadir. Hadis metinleriyle
uzun siire mesgul olma sonucu elde edilen metin bilgi ve birikimi sayesinde hadislerin
orijinalligini tespit etme bir “meleke” haline gelmekte, hadislerin giivenilirlik derecesi
kolaylikla belirlenmektedir. Hadis alimleri tarafindan hadisin giivenilirligini test etme
konusunda hadis ravilerinin tek tek detayli bir sekilde incelenmesi anlamindaki sened
tenkidi ile birlikte metin tenkidi i¢in de objektif kriterler konulmustur. Hadis metinlerinin
tenkidinde Kur’an ve Sahih Siinnet gibi temel referanslara uygunluk yaninda; hadisin
selim akil, tarihi ger¢ekler ve ilmi verilere aykirt olmamasi temel esaslar olarak kabul
edilmistir. Hadis literatiiriinde 6zellikle mevzi hadislerin tenkidinde dikkate alinan bu
meshur temel esaslar disinda bazi 6nemli kriterlerin da zikredildigi goriilmektedir. Mii-
nekkit hadis alimlerinin hadis metinleri izerinde tarih boyunca siiren titiz ilmi ¢alismalari
sonunda tiimevarim yoluyla vardiklar1 sonuglar, ilim erbab1 arasinda “genel kabul” gor-
miistiir. Bu makalede hadislerin tenkidinde metin bilgi ve birikiminin 6nemini gdsteren

ve ilim diinyasinda genel kabul goren bu ilmi kriterler tizerinde durulmaktadir.
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The Importance of Text Knowledge and Accumulation
in the Determination and Evaluation of Fabricated Hadiths

Abstract

Long-term engagement with a science and art gives its performer a special talent,
allowing him to make rather quick decisions without an existent evidence. As a result of
being occupied with the hadith texts for a long time and with the help of the knowledge
acquired during this period, it becomes a talent to easily determine the reliability of the
hadiths without the need for deep research. In order to test the reliability of the hadith, in
addition to analyzing the hadith in detail; an objective criterion have been set for the cri-
ticism of the hadith by the hadith scholars. Conformity with the Quran, compliance with
the basic principles of religion, conformity with the Sahih Sunnah and compliance with
scientific data and historical facts are the main criteria that is accepted in the criticism
of the hadith texts. A number of additional rules have been established along with these
basic criteria and Hadith scholars presented these significant results to the scientific world
as important additional criteria in text criticism which received general acceptance among
the scientists. In this article, these additional criteria which highlight the importance of
text knowledge and accumulation in the criticism of hadiths are featured.

Keywords: Hadith, fabricated hadith, criticism of the shcolars, criticism of the text.
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Giris

[lim ve sanatla uzun siire mesguliyet, sahibine 6zel bir “meleke” kazandir-
makta, herhangi bir delil veya karine gerekmeksizin kolaylikla karar verme im-
kan1 vermektedir. Giizel sesin ahengini tespitte kulak hassasiyeti, giizel kokunun
kalitesini tespitte burun hassasiyeti dnemlidir.

Hz. Peygamber gibi en son Rasiliin, en iistiin insanin, en nezih sahsiyetin
miibarek agzindan dokiilen ifadelerde bulunan tatlilik, ahenk ve giizelligin tes-
piti de hadis ilimlerini 6grenme ve dgretme yolundaki siireklilik ve duyarlilikla
miimkiinddr.

Hadis metinleriyle uzun siire mesguliyet, hadisin bir “meleke” haline gel-
mesine sebep olmakta, hadis alimleri hadis metinleriyle stirekli mesgul olma so-
nunda elde ettikleri metin bilgi ve birikimi sayesinde derin arastirmaya ihtiyag
duymadan sahih hadisleri kolaylikla tanima kabiliyeti elde etmektedirler.

Hadis alimleri, hadislerle omiir boyu ciddiyetle mesgul olmalar1 sebebiyle
hadisteki nuru fark edebilmekte, o nur sayesinde kesin delillere ulasmadan bile o
rivayetin gercekten hadis olup olmadigini anlayabilmektedirler.

Sahih hadisteki nuru veya mevza hadisteki zulmeti fark edebilmek i¢in basi-
ret yaninda yillarin birikimi ve deneyimi s6z konusudur. Nitekim bu konuda de-
gerli sahabi Abdullah b. Mes’ud’un talebesi Rabi’ b. Huseym (6. 65/685): “Hadi-
sin glindiiz 15181 gibi 15181 vardir ki, sen bu is1kla onu bilirsin. Ya da onda oyle bir
karanlik vardwr ki, sen bu karanlik sebebiyle onun hadis olmadigi kanaatine va-
rirsin,”' demektedir. Meshur muhaddis Abdurrahman b. Mehdi ise, (6.198/813)
Basral1 birini naklettigi hadis sebebiyle tenkit etmis; arkadasimiz hakkinda bunu
nereden soyledin? diyenlere: “Sen de benim gibi yirmi yil bu isi yap, benim bildi-
gimi bilirsin,” diye cevap vermistir.’

Hatib el-Bagdadi (6.463/1071) hadis ilmine en ¢ok benzeyen meslegin sarraf-
lik oldugunu; ehil olan sarrafin altin ve giimiisiin ayarmi ve degerini, sahte olup
olmadigim goriir gormez bildigini ifade etmis; “Hadisleri temyiz etmek de boy-
ledir. Bu ilim, uzun siire mesguliyet ve ozen gosterme sonunda Allah i kalplerde
yarattigi bir ilimdir,” demistir.?

Ibnii’l-Kayyim de, (6.751/1350) konuyla ilgili: “Senedine bakilmadan mev-

z0 hadisi belirli bir kriterle bilmek miimkiin miidiir? seklindeki soruya; Bu, ¢ok
onemli bir sorudur. Bunu ancak sahih siinnet ilminde derinlesen, etiyle kantyla

1 Ahmed b. Hanbel, Ziihd, s.407; Hatib, el-Kifdye, s.471; StyQti, Tedribii r-ravi, 111, 431.
2 Hatib, el-Cdmi, 11, 256.
3 Hatib, el-Cami, 11, 255.
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stinnetle icice olan, bu konuda meleke kazanmis olan, siinnet ve eserleri tanima-
da derin ihtisas sahibi olan kimse bilebilir.”” diye cevap verirken; Siraceddin el-
Bulkini de (6. 805/1403), bu goriisii destekleme sadedinde: “Bunun sahidi sudur
ki, bir kimse bir iistada yillarca hizmet etse, dolayistyla onun sevdigi ve sevmedi-
gi seyleri ogrense, baska bir kimse de o tistadin sevmedigi bir seyi sevdigini iddia
etse, bunu duyar duymaz hemen yalanlamaya yonelir,”* demistir.

Sened tenkidinin isabetli ve basarili olmasi i¢in; hadis ricalinin cerh ve ta’dili
konusunda biiytik bir titizlikle ¢alisan, binlerce ravinin biyografilerini ve rivayet-
lerini detayl bir sekilde inceleyip degerlendiren miinekkit hadis alimleri tarafin-
dan, metin tenkidi i¢in de objektif kriterler konulmustur.

Mevzii Hadislerin Tespit ve Tenkid Kriterleri

A. Metin Tenkidinin Temel Kriterleri

Hadis metinlerinin tenkidinde Kur’an, sahih siinnet, selim akil, tarihi ger-
cekler, dinin temel esaslari ve ilm1 verilere uygunluk temel kriterler olarak kabul
edilmistir.

Hatib el-Bagdadi (6.463/1071: “Aklin hiikmiine, Kur’'an’in sabit muhkem
hiikmiine, bilinen stinnete, stinnet olarak uygulanan davramglara ve kesin delillere
aykirt olan haber-i vahid kabul edilmez.”” derken, Ibnii’l1-Cevzi de (6.597/1218),
“Su ifade ne kadar giizeldir: Hadisin, akla ters, nakle aykiri ve usul ile celiskili
oldugunu goriirsen bil ki, o hadis, mevziidur. ”® seklinde kanaat belirtmistir.

Ibnii’l-Kayyim, el-Menaru’I-Miinif adli eserinde hadisin mevzi oldugunu
bildiren kiilli bazi1 kriterlerin olduguna dikkat ¢ekmis’ ve bu kriterler1 mevza ha-
dislerden sectigi orneklerle agiklamistir.®

Ibn Kesir (6.774/1373)°, Ibn Hacer (6.852/1449)'°, Siiyiti (6.911/1505)", Ali
el-Kari (6.1014/1605)" ve diger pek ¢ok alim, hadis usili (ile ilgili eserlerin-
de Mevzi Hadis’in alametlerini beyan ederken benzer ifadeler kullanmislardir.
Hadisin mevzl olduguna delélet eden bu ilkelerin hadis alimleri arasinda ge-

Biilkini, Mehdasinii’'l-istilah, s.283; StyQti, Tedribii 'r-ravi, 111, 432.
Hatib, el-Kifdye, s. 472.

Ibnii’l-Cevzi, el-Mevziidt, 1, 103.

Ibn Kayyim, el-Mendru’l-miinif, s.50.

ibn Kayyim, a.g.e, 5.50-63.

bkz. Sakir, el-Bdisii’'l-Hasis, s.78.

10 ibn Hacer, Niizhetii n-nazar, $.90.

11 Siyati, Tedribii r-ravi, 111, 434.

12 Ali el-Kari, Serhu serhi’n-Nuhbe, s.443.
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nel kabul goren ilkeler oldugu anlasilmaktadir. Ancak metin tenkidi kriterleri,
matematiksel kesinlik ifade eden kriterler olmayip yoruma ve tartismaya agik
kriterlerdir. Dolayisiyla bu konuda genis inceleme yapilmasi ve ihtiyatl ifadeler
kullanilmasi tavsiye edilmektedir.

Nitekim bu konuda Salahaddin Polat su tespiti yapmaktadir: “Kur’an’a ayki-
rilik gibi kanit ve karineler; matematiksel saglama yapma yontemleri gibi herke-
sin kolaylikla anlayabilecegi mekanik, rutin kriterler degil, yorumsal kriterlerdir.
Bu yiizden Islamiyetin ilk asirlarindan beri hem teorik, hem pratik anlamda tar-
tsilmislardir ve tartisiimaktadirlar. Ornegin Ibn Kuteybe, miitekellimiin dedigi
kisilerin “Kur’an’a ve akla aykir1” diye elestirdikleri ¢cok sayida hadiste boyle
bir aykiriik olmadigim gostermek icin Te’vilii Muhtelefi’l-Hadis isimli eserini
yazmgtir.

Yasadig1r donemde akilct mutezile akimina karsi ciddi bir miicadele sergile-
yen Ibn Kuteybe (6.276/889), Te 'vilii Muhtelefi’l-Hadis adli eseri ile metin ten-
kidinde yeni bir ufuk agmig, Kur’an-1 Kerim’e ya da akla aykir1 gibi goériinen
hadisler arasini1 bulma ya da yorumlama metodunu iyi kullanmistir.'*

B. Mevzii Hadislerin Tenkidinde Metin Bilgi ve Birikimi ile flgili Ek Kriterler

Hadis metinlerinin tenkidinde dikkate alinan meshur temel kriterler yaninda
birtakim ek kriterler tespit edilmistir. Hadis miinekkitleri, dmiir boyu siiren ilm1
caligmalar sonunda istikra (timevarim) yoluyla vardiklari bu énemli sonuglari
metin tenkidi kriterleri olarak ilim diinyasina takdim etmis, bu kriterler ilim er-
babi arasinda “genel kabul” gérmiistiir. Metin bilgi ve birikimi ile yakindan ilgili
olarak tespit edebildigimiz bu énemli ek kriterlerden bazilar1 sunlardir.

1. Hadis metninin tamam veya bir kismi erken donem hadis kaynak-
larinda hi¢ bulunmazsa, bu durumda, hadisin mevzii/uydurma olduguna
hiikmedilir.

Hz. Peygamber’den nakledilen hadislerin hicri VI. asrin sonlarina kadar ted-
vin ve tasnif edildigi bilinmektedir. Dolayisiyla erken donem hadis kaynaklarinda
bulunmayan bir hadisin sahih hadis olamayacag belirtilmistir.

Stiyati bu konuda, “Ehli nezdinde arastirilan, ama ravilerin géniillerinde
ve kitaplarin bagrinda bulunamayan rivayetler, yalan oldugu kesin olan riva-

13 Polat, Metin Tenkidi, s.306.
14 bkz. ibn Kuteybe, Hadis Miidafaas: (Te vilii muhtelefi’I-Hadis), terc. M.Hayri Kirbasoglu,
2.bs., Ankara, Otto Yayinlari, 2017.
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vetlerdendir,” demistir."® Nitekim ezan sonrasi okunan duada zaman zaman ya-
pilan “ed-Derecetii r-Refia” ilavesi hakkinda, Ibn Hacer el-Askalani ve Sehavi
(6. 902/1496): “Bu ildveyi rivayetlerin hi¢ birinde gérmedim,” demis,'® erken
donem kaynaklarinda bulunmamasi sebebiyle, Ali el-Kari tarafindan “mevzu/uy-
durma” olarak kabul edilmistir.!”

2. Hadis hakkinda miinekkit bir hadis aliminin “Bilmiyorum” ifadesi ha-
disin mevzu/uydurma oldugunu gosterir.

Bazi hadis imamlarinin bazi hadisler hakkinda zaman zaman; “Bunu bilmi-
yorum”, Bunun aslina vakif olamadim,” “Bu lafizla bilmiyorum”, “Bu lafizla
gormedim”, “Bunu bulamadim”, “Bunu bu sekilde bulamadim”, “Bu konuda
hi¢ bir sey varid olmadi”, “Ne bunu tahric eden kimse, ne de isnadi biliniyor” ve
benzeri ifadeler kullandigi goriilmektedir.'®

Omriinii hadis ilmine vermis, alaninda yetkin ve uzman olan bir muhaddisin
bilmedigi sahih bir hadisin bulunmasi ¢ok giictiir. Siradan bir ifade gibi goriinen
ama aslinda muhaddislerin bilgi ve birikiminin iiriinii olan bu ¢esit ifadeler anlam-
11 bulunmus, hadislerin kaynaginin sihhatini tespitte delil olarak kabul edilmistir.

Mesela: Buhari’nin iistadi Amr b. Ali el-Fellas’in (6.249/864); “Buhari’'nin
bilmedigi hadis, hadis degildir”, seklindeki ifadesi, Buhari’nin derinliginin ho-
casi tarafindan takdiridir."

Fahreddin er-Razi (6.606/1210), Salahaddin el-Alaf (6.761/1359), Ibn Hacer
el-Askalani, Celaleddin es-Siiyiti, Ibn Arrak el-Kinani (6.963/1556) ve Ali el-
Karf; hadisler hakkinda derin bilgisi olan miinekkit bir hadis hafizinin, bir hadis
hakkinda; “Bunu bilmiyorum”, demesinin o hadisin Hz. Peygamber’e aidiyeti-
nin reddi konusunda delil olacagini ifade etmislerdir. Ancak Izzeddin b. Cemaa
(6.767/1366), bu hiikkmiin zann-1 galib ifade edecegini belirtmis, Abdiilfettah Eba
Gudde ise (6.1417/1997), bu konuda daha sonraki hadis hafizlari tarafindan bir
tenkid gelmemis olmasi gerektigini ifade etmistir.”* Ebu Gudde bu listeye Ha-
fiz Ziyaeddin Makdisi, Ibn Salah, Miinziri, Nevevi, Ibn Dakiki’l-Iyd, Ibn Tey-
miyye, Mizzi, Zehebi, Siibki, Zeylai, ibn Kesir, Ibn Receb, Iraki, Heysemi, ibn

15 Suyati, Tedribii r-ravi, 111, 437.

16 Sehavi, el-Makasidii’l-hasene: s.212; Ali el-Kari, Mirkatii’I-Mefatih, 1, 425.

17 Ali el-Kari, el-Masnii, s.100 hadis no: 132; a.mlf, Uydurma Oldugunda Ittifuk edilen Hadisler,
s.138.

18  Ali el-Kari, el-Masnii, s.25; a.mlf, Uydurma Oldugunda Ittifak edilen Hadisler, s.63.

19 Zehebi, Siyeru a’lami 'n-niibela, X11, 420.

20 Siyati, Tedribii r-ravi, 111, 440; Ali el-Kari, Masni, s.25-27.
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Hacer, Sehavi ve Siiylti gibi son donem hadis hafizlarinin da ilave edilebilecegi-
ni séylemistir.?!

Dolayisiyla hadis ilminde derinlesmis alimlerin bir rivayet hakkinda sdyledigi
“bilmiyorum, vakif olamadum” s6zleri, o rivayetin uydurma oldugunu gosterir.??

3. isnadi problemli baz hadisler hakkindaki “Manasi dogrudur” ifadesi
hadisin sahih oldugunu gostermez.

Hadis diye nakledilen isnadi problemli baz1 metinler, “manasi dogru” denile-
rek kabul edilmistir. Bdyle bir ifadenin kullanilabilmesi, Kur’an ve Siinnet bilgi-
sindeki derinlikle yakindan ilgilidir. Ancak hadisin manasmin dogru olmasi, ha-
disin sihhatini tespit kriteri olarak kabul edilmemis, o sézlin konusunun kiiltiirel
degerini ortaya koyan bir kriter olarak kabul edilmistir.

Sehavi el-Makasidii’l-Hasene’de hadis diye nakledilen ama hadis olmayan
bazi ifadeler i¢in; “manési dogrudur”, ifadesini kullanmistir.”®* Ancak “Seldmeti
isteyen kimse selamette olur”, (plw 23l Qlla (46)?* hadisi igin Sehavi, “manési
sahihtir” derken, Ali el-Kar{ ise; “hadis degildir”, ifadesine yer vermistir.”®

Yine /hyad da gecen “Mii’'min kindar degildir” (353> o (3<)2 hadisi icin
Hafiz Zeyneddin el-Iraki: “Onun aslina vakif olamadim”, demis?’, Ali el-Kari
ise,?® “manas1 dogrudur, bundan murad, kdmil mii’mindir. Nitekim ayette; “Biz
onlarin goniillerinden kin ve hasedi ¢ikardik,”?’ buyurulmaktadir, demistir. Ac-
lani de (6. 1162/1749), Kesfu''l-Hafa da; “Hayw, Allah in tercih ettigi seydedir”
(4 o ,lia) Lad 3 A1) hadisi hakkinda “manasi dogrudur, fakat bu ifadeyi hadis
veya eser olarak bilmiyorum,” seklinde goriis beyan etmistir.”!

21  Ali el-Kari, Uydurma Oldugunda Ittifak edilen Hadisler, s.64, dipnot 73.

22 Aydmli, Hadis Istilahlary Sozligii, s. 162.

23 Sehavi, el-Makasidii’l-hasene, $.95, hadis no: 183; s.231, hadis no: 532; s.208, hadis no: 468;
s.418, hadis no: 1145; s.466, hadis no: 1306.

24 Sehavi, el-Makasidii’l-hasene, s.418 hadis no: 1145; Aclini, Kesfii'l-hafd, 11, 342 hadis no:
2536.

25 Al el-Kari, Masnii, s.189, hadis no: 347.

26 Gazzali, Ihyd: 1, 46; Sehavi, el-Makasidii 'I-hasene, s.438 hadis no: 1226; Aclini, Kesfii 'I-hafd,
11, 387 hadis no: 2685.

27 Gazzali, a.g.e. I, 46 dipnot.

28 Aliel-Kari, el-Esraru’l-merfila, s.351, hadis no: 546; Ali el-Kari, Masnii, s.153, hadis no: 263.

29 A’raf, 7/43; Hicr, 15/47.

30 Gazzali, Ihya: 1, 46; Sehavi, el-Makasidii ’I-hasene, s.438 hadis no: 1226; Aclani, Kesfii 'I-hafa,
11, 387 hadis no: 2685.

31 Bkz. Aclini, Kesfii 'l-hafd, 1, 478 hadis no:1273.
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Ote yandan Muhyiddin Ibn Arabi (6.638/1240), Mevlana Celaleddin er-Riimi
(6.672/1273), Ismail Hakk: Bursevi (6.1137/1725) ve Abdiilhakim Arvasi (6.1865-
1943) gibi tasavvuf erbabinin bazi ¢ok zayif ve mevzi hadisler igin “mdndsi
dogrudur” ifadesini hadisin sithhati konusunda belirleyici bir ifade olarak kullan-
malari, hadis alimleri tarafindan tesahiil (kolaycilik) olarak adlandirilmis, bu durum
hadis imamlariyla tasavvuf erbabi arasinda tartismalara konu olmustur.*

Meshur mutasavviflardan Ebu Talib el-Mekki (6.386/996), herhangi bir so-
ziin anlam itibariyle dogru olmasini Hz. Peygamber’in o s6zii sOylemis olmasi
icin yeterli gérmektedir. Nitekim bu konuda delil olarak gosterdigi su rivayet,
bunu gostermektedir: “Kim bir hak rivayet etmigse, onu ben sdylememis olsam
dahi ben soylemisimdir. Kim de benden bir batil rivayet ederse bilin ki, ben batili
asla séylemem.’* Oysa bu rivayet, asilsiz mevzi bir rivayettir.**

Bu konudaki ana ilke, hadis hafiz1 Ebu’l-Haccac el-Mizzi’nin (6.742/1341)
bir soruya verdigi cevap esnasinda; “Allah Rasilii 'niin her séyledigi hakdur;
ama her hak sozii Allah Rasulii soylemis degildir”,*® seklinde ifade ettigi; mana-
st dogru her s6ziin Hz. Peygamber’e nispet edilemeyecegi ilkesi olmalidir. Hz.
Peygamber’e nispet edilen asilsiz ifadelerin sorumlulugunun biiyiikliigi, hadis
imamlarinin bu konudaki agir1 hassasiyetinin hakliligin1 dogrulamaktadir.

4. Hadis, sahih hadislere ve miitevatir siinnete aykir1 olamaz.

Sahih hadislere aykirilik sebebiyle bir hadisin reddedilmesi i¢in sahih hadis-
lerin iyi bilinmesi gerekir. Bu konuda derin sahih hadis bilgisine ihtiya¢ vardir.
Metin bilgi ve birikimi burada devreye girmekte ve aradaki ¢eliskiler titizlikle
tespit edilmektedir.

Mesela: (UL Bale Ga s Gl o gt &) ) “Allah, giizel yiize Cehennem 'de
3% seklinde hadis diye nakledilen s6z; “Allah sizin vii-
cutlariniza ve yiizlerinize degil, kalplerinize ve amellerinize bakar.”’ seklindeki
sahih hadise aykir1 gérilmiistiir.

azap etmekten haya eder

32 Saklan, Hadis Tarihinde Muhaddis Siifiler, s. 230-240; Yenibas, “Tasavvuf Hadis iliskisi Bag-
laminda Ahmed Ziyaiiddin Glimiishanevi ve Ramiizi’l-Ehadis adli eseri”, EKEV Akademi,
sy.59, $5.492.

33 Mekki, Katii 'I-kuliib, 1, 249; Yenibas, a.g.m.,EKEV Akademi, sy.59, ss.492.

34 Ibn Arrak, Tenzihii's-seria, 1, 264; Leknevi, Zaferu I-emant, thk. Ebu Gudde, s.567 Muhakkik notu

35 Bkz. Stiylti, Zeylii'l-mevziat: s.202; Ali el-Kari, Masnii, s.235 dipnot.

36 Halili, [rsad, s.155; Hatib, Tarihu Bagdad, VII, 383; Ibnii’l-Cevzi, el-Mevziiatii’l-kiibrd, 1,
249; Ibn Kayyim, el-Mendru’l-miinif, s.62.

37 Miislim, Sahih, Birr 10 hadis no: 2564; Ibn Mace, Siinen, Ziihd, 9 hadis no: 4143; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 11, 285.
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Hadis alimlerinin hadis ilimlerindeki kapasitesini takdir edemeyen hadis uy-
durmacilari, bu konudaki muazzam birikimi fark edememisler, fiitursuz davran-
malar1 sebebiyle kolaylikla desifre olmuslardir.

Giliniimiizde muhataplarinin hadis alt yapisinin zayifligin firsat bilen “med-
yatik hurafeciler”in taze hurafelerle zihinleri bulandirdiklari halde, yavuz hirsiz
misali, sahih hadisleri iyi bilen ilim erbabini siinnete saygisizlik, bid’at¢ilik veya
zahirilikle suglamalari, tekfir, techil ve tefsik etmeleri ilmi hakikatler karsisinda
bocaladiklarinin agik gostergesidir.

5. Kur’an-1 Kerim’e veya miitevatir siinnete zahiren aykiri gibi goriinen
hadis, yoruma acik olma durumunda reddedilmez.

Hadis ilimleri ve hadis metinleriyle rivayet ve dirayetle hemhal olan ilim er-
babi1, miicerret muhalefet yerine 6zde muhalefeti dikkate alacaklar, hiikiimlerini
ona gore vereceklerdir. Mevzl hadisin tespitinde kesin hiikiim 6énemli olup ihti-
mal ve yorum sz konusu olamaz. Kur’an-1 Kerim’e veya miitevatir siinnete ay-
kir1 gibi goriinen hadis, yoruma acik ise ya da ana ilkelerle aray1r bulma miimkiin
ise, bu ¢esit hadisler bir ¢cirpida mevzl olarak nitelendirilemez. Nitekim Siiytti
bu konuda: “Hadisin Kur’an-1 Kerim, miitevatir stinnet veya kesin olan icma’'in
delaletine aykirt olmast mevzii hadis alametlerindendir. Ancak cem yapma (ara-
larmi bulma) imkdni varsa mevzii hadis olarak kabul edilmez.”*® demektedir.
Zira Hadis ustliinde 6zellikle Miiskilii’l-hadis ve Mubhtelifii’l-hadis konusunda
tercih ve cem’ ile ilgili hususlar {izerinde 6nemle durulmaktadir. Meshur ustl
kaidesine gore; keldmin i ’'mali, ihmalinden evlddir>

Ibn Hacer de bu konuda: “Sadece Siinnete muhalif olma kriteri ile hadisin
mevzii olduguna hiikmedenler yanilmislardir. Cevzekani el-Ebdtil kitabinda
bir¢ok hadis hakkinda bu hiikmii vermistir. Oysa bu durum ancak herhangi bir
sekilde cem yapilamamast durumunda gegerlidir. Cem yapma (hadislerin arasini
bulma) imkdni varsa mevzii hadisten soz edilemez.”* der.

Yine Ibn Hacer, ana ilkelere aykir1 gibi goriinen ama yoruma agik olan ha-
disin kolaylikla reddedilmesinin dogru olmadigina belirterek, cesitli érneklere
yer vermektedir. Nitekim “Ben sizin gibi degilim. Ben yedirilirim, icirilirim”,
seklindeki hadis, Hz. Peygamber’in agliktan karnina tas baglamasu ile ilgili riva-

38 Siytl, Tedribii 'r-ravi, 111, 434.

39 Siiyati, el-Eshah, 5.128; Ibn Niiceym, el-Esbah, 135, Ali Haydar, Serhu Mecelleti’l-Ahkam,
$.53, madde 60; Zuhayli, el-Veciz, s.259; Ali en-Nedvi, el-Kavaid, s.393; bkz. https://www.
alukah.net/sharia/0/90000/

40 Ibn Hacer, en-Niiket, 11, 846.
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yetlerin batil olduguna delildir, diyen Ibn Hibban’mn (6.354/965) hatali oldugu-
nu; Hafiz Ziyaeddin el-Makdisi’nin (6.643/1245) Ibn Hibban’a doyurucu ve ikna
edici bir sekilde cevap verdigini kaydetmektedir.*!

6. Bir rivayet hakkinda; “Hz. Peygamber’in s6ylemesi imkansizdir” den-
mesi, o rivayetin sahih olmadigina delildir.

Bir s6ziin sahibine aidiyetinin reddedilmesi, ancak o sdz sahibinin diline, iis-
libuna, ¢agina ve ¢evresine tam bir vukufla bilinebilir. Sosyal bilimlerde 6zellik-
le edebiyatta, siir tenkidinde uygulanan bu kural, tamamen metin bilgi ve birikimi
ile ilgilidir. Sahipsiz siirlerin sahibinin tespiti, sahibi tartigmali siirlerin sairlerinin
belirlenmesi i¢in bagvurulan bu metot, siibjektif bir metot olmaktan ¢ok; alan
uzmanligi, stirekli aragtirma ve derin inceleme gerektirmektedir.

Hz. Peygamber’in bu sekilde bir s6z sdylemesinin imkansizligi sebebiyle
hadis diye nakledilen bazi sézlerin “mevz(” oldugu ifade edilmistir. Allah Rasi-
li’niin nebevi konumu, kullandigi/kullanmadigi kelimeler, caginin ve bolgesinin
Ozellikleri, Arap Dilinin tarih boyu gelisimi dikkate alinarak varilan sonuglar an-
laml1 bulunmaktadir.

Nitekim Ebt Hiireyre’nin rivayet ettigi “Salih kélenin iki ecri vardir,” hadisi
sonunda yer alan; “Nefsimi elinde tutan Allah’a yemin ederim ki, cihad, hac ve
anneme iyilik (emri) olmasaydi, kéle olarak 6lmek isterdim, ’* seklindeki ifadesi,
Allah Rastilii’ne aidiyet imkansizlig1 sebebiyle merfii olarak kabul edilmemis,
miidrec olarak degerlendirilmistir.

7. Mevzii/uydurma hadisler hakkinda yapilan genellemeler isabetli
olmayabilir.

“Su konuda nakledilen hadislerin tamami mevzudur/uydirmadir”, seklinde
yapilan genellemeler, bazen isabetli oldugu halde, bazi konularda isabetli olma-
maktadirr. Bu, hadisler hakkinda metin bilgi ve birikimi ile ilgili bir konudur.
Genelleme yaptig1 anda bu konudaki diger hadisleri hatirlamamasi veya kapsam-
(6.817/1415) Sifiu s-Saade kitabinin hatime/sonug boliimiindeki genellemeleri,*
et-Tenkit ve 'l-ifade kitabinda tahric eden ibn Himmat ed-Dimaski (6.1175/1761),
bu genellemelerin bir kisminin yanlis oldugunu delilleriyle agiklamigtir.**

41 Tbn Hacer, a.g.e, 11, 846.

42 Buhari, Sahih, Itk 16, hadis no: 2458.

43  Fir0zabadi, Sifiu s-sadde, s.273-280.

44 ibn Himmat ed-Dimaski, et-Tenkit ve l-ifade, s.12 vd.
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Metin tenkidi konusunda son derece faydali bir eser olan e/-Mendru I-miinif
adli eserin miiellifi Ibnii’l-Kayyim, baz1 genellemelerde isabetli goriis ortaya ko-
yamamigtir.

Nitekim, Ibnii’l-Kayyim, “Ya Humeyra!.” ifadesi ya da Humeyra lafz1 ge-
¢en her hadis yalandw, uydurmadur,”* demis, ancak Mizz1, bu konuda bir hadisi
istisna ederek, “Stinen-i Nesai'de orug¢ konusunda gegen bir hadis disinda Hu-
meyrad lafz1 gecen her hadis batildir” ,demistir. Mizzi nin talebesi Ibn Kesir de
(6.774/1373), Siinen-i Nesai’de gegen; “Ya Humeyra!..” diye baglayan ve Mes-
cid-i Nebevi’de kilig-kalkan oyunu hakkindaki sahih hadisi de bu genellemeden
istisna etmistir.*® Bu arada Abdiilfettah Ebu Gudde, bu iki hadisin, elimizdeki
matbl Siinen-i Nesai’de bulunmadigini; hadisin biiylik bir ihtimalle Nesai’nin
Siinen-i Kiibrd’sinda gegmis olabilecegini belirtmektedir.*’

Hakim’in (6. 405/1014) Miistedrek’te* Ummii Seleme validemizden naklet-
tigi, icinde “Ya Humeyra!..” ifadesi gecen tglincili sahih hadis de genelleme di-
sinda tutulmalidir. Bu sebepledir ki, Ziirkan1 (6.1122/1710) Ummii Seleme hadisi
hakkinda; “Icinde Ya Humeyrad ifadesi gecen sahih bir hadistir. Humeyrd lafz
gegen her hadisin mevzu/uydurma oldugunu iddia eden kimseye bu hadisle cevap
verilebilir. "% demistir. Ziirkani, bu ifadesiyle biiyiik bir ihtimalle bu konuda ge-
nel hiikiimler ortaya koyan Ibnii’l-Kayyim’i kastetmis olmalidir.

8. Hadis metinlerinin tenkidinde ihtiyath ifadeler kullanilmahdir.

Hadis metinlerinin tenkidinde tespit edilen kriterlere uygunluk arastirilirken
teenni ile hareket etmek, objektif olmak, alanin uzmanlariyla siirekli istisarede
bulunmak, derin inceleme ve aragtirma yapmak énemlidir.

Hadis iistadi Salahattin Polat hocanin tavsiyesine uyarak; “Igerik tenkidinde
hiikiim verirken baz1 tutku ve saplantilarla hareket etmekten, i¢inde yasadigimiz
sartlarin bizi etkileyip yonlendirmesinden sakinmamiz gerekir. Konjoktiirel ten-
kitlerin, sartlarin degismesi ile havada kalacagi unutulmamalidir.”°

45 bnii’l-Kayyim, el-Menaru’l-Miinif: s. 60.

46 Zerkesi, el-Icabe, $.61-62.

47 Ibnii’l-Kayyim, el-Menaru’l-miinif- s. 60, dipnot (2)’nin sonu.
48 Hakim, el-Miistedrek, 111, 119.

49 Zirkani, Serhu’l-mevahib, V11, 257.

50 Polat, Metin Tenkidi, s.307.
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Sonu¢

Hadiste Metin Tenkidi, zannedildigi gibi sadece dirayetle ilgili olmayip ayn1
zamanda rivayetle ilgili son derece hassas ve titiz ¢calisma gerektiren 6nemli bir
ilim dalidir. Metin bilgi ve birikimi, sadece metin ezberlemekle ilgili bir konu
olmay1p hadis metinleri hakkinda kapsamli ve karsilastirmali bilgi sahip olmay1
gerektirmektedir.

Isabetli ve basarili metin tenkidi, ancak hadis metinleriyle ilgili derin bilgi ve
birikim sahibi olmakla miimkiindiir. Mevz{ hadislerin tespit ve tenkidinde bilgi
ve birikimi zay1f olanlarin ya da metinleri degerlendirmede aceleci davrananlarin
isabetli hiikiim vermedikleri goriilmiistiir. Yeterli bilgi ve birikime sahip olma-
yanlarin ya da hadis metninin sthhatini reddederken kolaycilik gdsterenlerin ka-
bulde kolaycilik ve gevseklik gosterenlerle ayni duruma diistiigii goriilmektedir.

Hadis metinlerinin tenkidinde bilinen temel kriterler yaninda istikra/tii-
mevarim yoluyla tespit ettigimiz énemli ek kriterler da bulunmaktadir. Hadisin
tamaminin veya bir kisminin erken donem hadis kaynaklarinda bulunmamasi,
hadis hakkinda miinekkit bir hadis aliminin “Bilmiyorum” ifadesini kullanmasi,
hadisin sahih hadislere ve miitevatir siinnete aykiri olmasi, ya da zahiren aykiri
goriinmekle birlikte ayn1 zamanda yoruma kapali olmasi, hadisin Hz. Peygam-
ber tarafindan sdylenmesinin imkansiz olmast hadisin mevzi/uydurma oldugunu
gosteren dnemli ek kriterler olarak zikredilmektedir. Ancak bir konudaki hadisle-
rin tamami hakkinda hiikiim verilirken genelleme yapilmamasi, hadis metinleri-
nin tenkidinde ihtiyath ifadeler yerine aceleci ve kolayci ifadeler kullanilmamasi,
ihtiyatlh ifadeler kullanilmasi tavsiye edilmektedir.

Hadis tarihinde metin tenkidi konusunda siirekli gelisim kaydedildigi mii-
sahede edilmektedir. Mevzi hadisler alaninda birbirlerini izleyen Ibnii’l1-Cevzi,
Siiyati ve Ibn Arrak el-Kinani gizgisi gibi, hadis ilimlerinde sonra gelenle-
rin metin tenkidinde oncekileri tamamlayict ve yer yer tashih edici bir ¢izgi
izlemeleri, bu ilim dalinin tekdmiiliinde 6nemli rol oynamistir. Disiplinlerarasi
karsilagtirmali, titiz ve objektif ¢alismalarla metin tenkidinde ilerleme kayde-
dilmesi mimkiindiir.
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