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(/4

Bu arastirmanin amaci Kirim Harbi'nin Ali Cevad’'in Muhtasar Osmanli Tarihi ile Ortadgretim
11. Swuf Tarih Ders Kitabi'nda ele alimis sekli iizerine karsilastirmali bir degerlendirmesini
gergeklestirmektir. Veriler, dokiiman analizi yontemi araciligla tarih alanyazimindan ve
Muhtasar Osmanli Tarihi ile Ortacgretim 11. Simif Tarih Ders Kitabi adli kitaplardan elde
edilmistir. Elde edilen veriler ile bahsi gegen kitaplar Kirim Harbi g¢ergevesinde incelenerek
Sfarkliiklar ortaya konmustur. Ders kitaplarindan ulasilan verilerin degerlendirilmesi nitel analiz
yontemlerinden dokiiman analizi  kullamilarak yapilmistir. Arastrma neticesinde tarih
alanyazininda verilen bilgiler ile incelemesi gergeklestirilen tarih ders kitaplarindaki bilgilerin
celismedigi ancak konu ile ilgili Muhtasar Osmanli Tarihi ders kitabinda verilen bilgiler ve
ifadelerin az ve yiizeysel oldugu neticesi ortaya ¢ikmistir. Ayrica 11. Sinif Ortaégretim Tarih Ders
Kitabi’'nda ise konu ile ilgili verilen bilgiler ve ifadelerin alanyazininda yapilan arastirmalar goz
ontinde bulundurularak énemli noktalarin vurgulandigi, Muhtasar Osmanly Tarihi ders kitabu ile
karsilastirddiginda ise konuya daha kapsamli yer verildigi gozlemlenmistir.

“ Almtilama: Turan, R. ve Duman, Y. (2023). Ali Cevad’in Muhtasar Osmanli Tarihi ile
ortadgretim 11. siif tarih ders kitabinda Kirim Harbi’nin ele alinis sekli tizerine karsilagtirmal bir
degerlendirmesi. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 43(2), 1129-1151.
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Anahtar Sozciikler: Tarih Egitimi, Tarih Ders Kitabi, Osmanli Devleti, Tiirkiye Devleti, Kirim
Harbi

ABSTRACT

The aim of this research is to make a comparative evaluation of the way the Crimean War was
handled in Ali Cevad’s Concise Ottoman History and the 11th Grade History textbook for
Secondary Education. The data were obtained from the history literature through the document
analysis method and from the books called Concise Ottoman History and Secondary School 11th
Grade History Textbook. With the data obtained, the mentioned books were examined within the
framework of the Crimean War and their differences were revealed. The evaluation of the data
obtained from the textbooks was made using document analysis, one of the qualitative analysis
methods. As a result of the research, it was concluded that the information given in the history
literature and information in the textbooks which were examined, did not conflict, but the
information and expressions given in the Concise Ottoman History Textbook on the subject were
few and superficial. In addition, in the 11th Grade Secondary Education History Textbook, it was
observed that the information and expressions related to the subject were emphasized by taking
into account the research in the literature, and when compared with the Concise Ottoman History
Textbook, it was observed that the subject was included more extensively.

Keywords: History Education, History textbook, Ottoman Empire, Turkey Government, The
Crimean War

GIRIS

Bir sosyal bilim olan tarih biliminin en temel gorevi, milletlerin mazide nereden
geldiklerini ve giliniimiizde nereye gitmekte olduklarin1 aktarmaktir. Tarih bilimi ifade
edilen gorevini yerine getirirken hayati bir bilgi birikimi saglayarak, milletlere yol
haritasin1 sihhatli bir sekilde ¢izebilme suuru kazandirmigtir. Tarih 6greniminin okul
programlarinda yer almasmm en temel gerekgesi iyi bir yurttas olmanm temel
gereklerinden olmasidir. Aymi zamanda Tarih 6grenimi, yurttaglarin yasamlarini
etkilemis olan yakin mazideki, halihazirdaki ve ileri bir zamandaki muhtemel degisme ve
gelismelerin nasil vuku buldugunu veya nasil vuku bulabilecegini ve hangi nedenleri

icerdiklerini kavramamiza fayda saglar (Stearns, 2009, s. 122-123).

Tarih egitim ve dgretiminin tizerine yiiklenen bu yiikiimliilikkler ifa edilirken kullanilan
en elzem materyal tarih ders kitaplaridir. insanligin mazisinden bugiiniine kadar birgok

malumatin yer aldigi bu kitaplar; kapsamu, fiziksel yapisi, dili, anlatim 6zellikleri, gorsel
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6ge kullanimu gibi 6zellikleri ile birlikte diger ders kitaplarindan ayrilmaktadir (Celik,
2020, s.596). Tarih ders kitaplar1, pek ¢ok Ogrencinin tarih egitim ve 6gretimi ile ilk
kargilasma duraklaridir. Ayn1 zamanda da biiyikk ¢ogunlukla hemen her Ggrencinin
kolaylikla ulasabilecegi sistemli malumat aktarimlarmin yer buldugu materyallerdir
(Alpargu, 2007, s. 2; S1ivgm 2009, s.36).

Kirim Harbi, Osmanli ve Rus Devletlerinin tarihlerinde 6nemli bir miicadele olarak
tarihteki yerini almustir. ki devlet arasinda baslayan harp kisa bir siirede diger devletlerin
( Ingiltere, Fransa, Avusturya ve Piyomente) de dahil olmasiyla biiyiimiis, harp adeta I.
Diinya Savasi’nin provasi niteligini kazanmigtir. Kirnm Harbi ayn1 zamanda Avrupa
politikasinda da bir doniim noktasi olmustur. Harp sonrasinda Rusya diinya siyasetindeki
ustiinliigiini kaybetmeye baslamugtir. Dénem igerisinde Osmanli Devleti’ne tabi olan
Balkan halklarinin Osmanli hakimiyetine kars1 yiiriittiikkleri bagimsizlik hareketleri de hiz
kazanmistir. Bu baglamda Balkan halklar1 Avrupalilardan kendilerine destek olmalarini
istemiglerdir. Bu istekle birlikte de Avrupali devletlerin Osmanli Devleti igislerine dahil
olma siiregleri baglamigtir (Basaran, 2012, s. 216). Osmanli Devleti ekonomik bakimdan
zor durumda oldugundan o6tirti ilk dis borcunu almak mecburiyetinde kalmis ve

ekonomik ¢okiis hizlanmustir.

Kirim Harbi, Osmanli Devleti ve Tiirkiye Devleti tarih egitiminde ders kitaplarinda yerini
almis elzem bir husus olmustur. Nitekim Osmanli Devleti doneminde egitim ve 6gretim
de kullanilmak iizere birgok ders kitab1 hazirlanmis bu ders kitaplari arasinda batili tarzda
hazirlanan Tarih-i Umumi nitelikli ders kitaplar1 ise dikkat ¢ekmistir. Bu baglamda
aragtirmada Kirim Harbi hususunu muhtevasinda bulunduran ayni zamanda da bir Tarih-
i Umumi ders kitabi olan Ali Cevad’in Muhtasar Osmanli Tarihi adli ders kitabi
kullanilmustir. Kitap ana hatlariyla Osmanli Tarihini igermekte olup Osmanli Devleti’nin
kurulus déneminden Padisah Abdiilmecit Han'in saltanat donemini kapsamaktadir. Kirim
Harbi bu kitapta besinci boliimde Padisah Abdiilmecit Han’in saltanat dénemi konusu
igerisinde yer almistir. Kirim Harbi konusu giiniimiizde tarih egitiminde yerini korumaya
devam etmekte olup, Tarih Ogretim Programi kapsaminda Ortadgretim 11. Simf Tarih

Ders Kitabi muhtevasinda yer almistir.
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Aragtirmanin amaci, Rusya Devleti ve Osmanli Devleti tarihinde 6énemli bir yer teskil
eden Kirim Harbi'nin Osmanli Devleti ve Tiirkiye Devleti tarih ders kitaplarinda ele alinig
sekli tizerine karsilastirmali bir degerlendirmesini gergeklestirmektir. Bu degerlendirme,
Kirim Harbi’ni muhtevasinda bulunduran, Osmanli Devleti donemi i¢in tarih egitim ve
6gretiminde kullanilmis olan Ali Cevad'in Muhtasar Osmanli Tarihi adli ders kitabi ile
Tiirkiye Devleti donemi igin ise tarih egitim ve Ogretiminde kullanilmakta olan
Ortadgretim 11. Sinif Tarih Ders Kitabi {izerinde incelemeler gergeklestirilmis farkliliklar
ortaya konularak neticelendirilmistir. Boylece iki donem arasinda Kirim Harbi
cergevesinde tarih egitim ve dgretiminde yasanan gelismeler de ortaya konulacaktir.
Arastirmada bahsi gegen iki kitap Kirim Harbi cergevesinde karsilastirilmadan once
Kirim Harbi hususu tarih alanyazininda bulunan bilgiler ¢er¢evesinde aktarilacak boylece
bahsi gegen iki kitabin Kirim Harbi ¢ergevesinde tarih alanyazininda yapilan

arastirmalarla tutarlilig1 da ortaya konulacaktir.
Tarih Alanyazininda Kirim Harbi’ne Dair Kisa Bir Bakis

16909 tarihinde imzalanan Karlof¢a Antlagmasi ile Osmanli Devleti, giiciinii ve ihtisamini
kaybetmeye baglarken, Avrupa’nin 6nde gelen devletleri ise artan oranda giiclenmeye ve
diinya siyasetinde egemen olmaya baslamislardir. Osmanli-Rus Harbi (1771-1774)
neticesinde imza edilen Kiigiik Kaynarca Antlasmasi ile de Osmanli Devleti,
Avrupalilarin nezdinde kolaylikla tarihten silinebilecek bir devlet konumuna gelmistir
(Anderson, 2010, s. 20). Osmanh Devleti ekonomisindeki biitiin negatifliklere karsin
kendini toparlayabilmek adina énemli gaba sarf etmis ve bu ¢abasiyla Ingiltere ve Fransa
devletlerinin sempatisini kazanmistir. Osmanli Devleti’nde III. Selim doénemi
devletleraras: iligskilerde 6nemli donliim noktalarindan birisi olmustur. Bu dénemden
itibaren devlet dis siyasette yeterlilik prensibinden vazgegerek devletlerarasi iliskilerde
etkin bir politika uygulamistir. Ezctimle, Kirim Harbi oncesinde Osmanli Devleti’nin
icinde bulundugu durum ona kars1 iyi niyetler beslemeyenler icin timit verici degildi.
Fakat Osmanli Devleti’'nin aksayan yonleri bulunmakla birlikte aksayan yonler

gelistirilmeye de baslamisti. Buna karsin Rusya Devleti, Osmanli’nin iginde bulundugu
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bu durumu hastalik olarak nitelemekte ve 6liimiiniin yakin bir zamanda olacagini da

gormekteydi (Karal, 1999, s. 218).

Kirim Harbi oncesinde Avrupali devletlerin Osmanl politikalarina baktigimizda ise;
Rusya Devleti bu siirecte Osmanli Devleti’nin devamhiligini kendi ¢ikarlari i¢in gerekli
gbdrmiis fakat Osmanli’nin 1829 tarihinden sonra kendine karsilik Fransa ve Ingiltere
devletleri ile yakinlasmasim1i da hos bulmamistir. Aymi zamanda Bogazlar
Sozlesmesi(1841) Rusya’nin sicak denizlere inme amacini negatif olarak etkilediginden
Rusya, 1841 tarihinden sonra Osmanli Devleti’nin devamliligina gerek olmadigini ve
hasta adam olarak nitelendirdigi Osmanli Devleti’nin ortadan kaldirilmasi gerektigini
diisiinerek bu mahalde de caligmalara baglamistir. Nitekim tiim bu hususlar1 tarih
alanyazininda aktarilan bilgiler desteklemektedir (Yeginer, 2019, s. 9).

Ingiltere ise 19. yiizy1lin énemli bir bdliimiinde Osmanli’nin himayeciligini yapmuis ve
devletin devamliligini 6nemli 6lgiide saglamigtir. Ayni zamanda Osmanli Devleti ile imza
ettigi Balta Liman1 Giimritk Antlagmasi (1838) ve Londra Bogazlar Sézlesmesi (1841)
ile genis ayricaliklar elde etmis ve en imtiyazli konuma gelmistir. Ingiltere’nin en goézde
somiirgesi Hindistan’dan o6tiirii Ortadogu’da Rusya ile ¢ikarlar1 kesisiyordu bu nedenle
Osmanli Devleti {izerinde himayecilik roliinii {istlenmis ve istlendigi bu roli Berlin

Antlagmas1(1878)’na kadar stirdiirmiistiir (Yeginer, 2019, s. 11).

Kirim Harbi’nin hemen 6ncesinde Osmanli-Fransiz iligkileri, tarih alanyaziinda kutsal
yerlerin koruyuculugu iizerinde Ortodoks ve Katolik Hristiyanlar arasinda devamliligin
stirdiiren rekabetin ad1 olarak gegen Kutsal Yerler Meselesi ile bir kez daha canlanmigtir.
Fransizlar, Fransiz [htilali(1789)’nden sonra dini yiikiimliiliiklerini ihmal etmisler bundan
dolay1 da Katolikler Kudiis’teki kutsal makamlarin pek ¢ogunu Ortodokslara
kaptirmiglardir (Cavh, 1957, s. 7). Fransa Devleti Katolik haklarini ileri siirerek
Osmanli'dan Katolikler namina pozitif manada birtakim haklar elde etmeyi bagarmustir.
Osmanli, Katoliklerine istedikleri zaman kendi ibadethanelerinde ibadetlerini ifalarina
izin vermistir. Osmanli’nin Katoliklerine tanidigi bu hak Ortodoks halkin himayecisi
iddiasindaki Ruslar’in siyaset sahnesine girmesine neden olmugtur. Osmanli Devleti'nden

Ortodoks halkin himayecisi oldugunun kabuliinii istemistir (Akbulut, 2014, s. 339).
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Fransa Rusya’nin Akdeniz’e inip kendi niifuz alanlarimni goziine kestirdigini gordiigiinden
bundan sonraki siirecte kendi yol haritasini bu durumu g6z oniine alarak belirlemis ve

neticesinde de Kirim Harbi’ne katilmistir.

4 Ekim 1853 tarihinde Takvim-i Vekayi’de Osmanli Devleti’nin Rusya Devleti'ne harp
ilant yaymnlanmistir. Verilen iiltimatomun siiresi 19 Ekim’de son bulmustur. Osmanli
Devleti, ingiltere ve Fransa’nin uyarilarina ragmen Avrupa medyasinin Rusya lehine
yayinlar yapacagim diisinmiis ve voyvodaliklara saldirmigtir. Rusya ise 20 Ekim 1853
tarihinde biitiin diplomatik yollarm tikandigin1 ve Osmanli'nin biitiin pozitif tavir ve
yaklasimlara ragmen tutumunu degistirmedigini ileri siirerek Osmanli’ya savas ilan
etmistir (Yeginer, 2019, s. 26). Topyekiin yedi cephede gerceklesen Kirim Harbi’nde
savagin ilerleyisini ve neticesini etkileyen ¢arpigsmalar dort cephede vuku bulmustur. Bu
cepheler Sinop, Silistre, Sivastopol ve Kars cepheleridir. Tki devlet arasindaki silahli ilk
muhasara 21 Ekim 1853’te Tuna Nehri civarinda Isak¢a yakinlarinda vuku bulmustur.
Ruslar Oltagine’deki yenilginin karsiligini verebilmek amaciyla 30 Kasim’da Sinop’ta
demirli Osmanli donanmasina saldirmis ve bir gemi hari¢ donanmay1 batirmaya muvaffak
olmustur. Ruslar yalnizca gemileri batirmak ve askerleri 6ldiirmekle kalmamus, 6zellikle
Tiirklerin yasadigi mahalleri top atesine tutmus ve pek ¢ok ev ve diikkkan yikilmis, sehrin
Miisliiman mahallesi biiyiik tahribata ugramistir (Akbulut, 2014, 5.341-342). Rusya’y1
endiseye sevk ederek ivedilikle &nlemler almaya iten sebep Ingiltere ve Fransa’nin
Osmanli'nin yaninda harbe dahil olmalaridir. Maresal Paskevig, Tuna’y1 gegebilmeyi ve
Istanbul 6nlerine kadar gelebilmeyi amaglamistir. Osmanli Ruslar’in Tuna tarafina hamle
yapacagim fark etmis ve yolu tutmustur. Ozellikle Silistre, Romanya’dan ve Balkanlardan
gelen yollarin 6nemli noktasinda bulundugundan biiyiik 6lgtide ehemmiyet arz etmektedir
(Badem, 2017, s.172). Nitekim 5 Nisan 1854°te Rus kuvvetleri Silistre kalesini
kusatmiglardir. Rusya miittefiklerin kendilerine karsilik verecegi haberini almig ve
Osmanli kuvvetlerinin direnigini de goz 6ntinde bulundurarak Silistre kusatmasini 28
Haziran 1854’te birdenbire sonlandirmistir. Ingiliz Hiikiimeti bu durumu bir basar
addederek 28 Haziran giinii Lord Raglan’a Kirim’a saldir1 emri vermisse de miittefik

giicleri saldirt i¢in heniiz yeterli donanima sahip degildir. Lord Raglan’a gereken askeri



Turan & Duman 1135

mithimmat génderilmedigi gibi cephede askerler arasinda da kolera salgin1 baglamig ve
Balkanlar’da baglayan harp Kirim’a kaymustir (Yeginer, 2019, s. 37-38-39).

Rus kuvvetleri ile miittefik kuvvetler arasinda ilk muhasara 20 Eyliil 1854°te Alma Nehri
kiyisinda vuku bulmustur. Ruslar bu muhasara neticesinde geri ¢ekilmistir. Miittefikler
Sivastopol’a dogru 23 Eyliil giinii harekete gegmislerdir. Kolera miittefikler namina
onemli bir sorundur ve bu sorun her gegen giin artmaktadir. Florence Nightingale isimli
Ingiliz bir hemsire, hem Kolera salgmina bir ¢oziim bulabilmek hem de cephede
yaralanan diger askerlere yardime1 olabilmek maksadiyla Istanbul’a gelmis ve burada bir
hastane agmistir. Biitiin hazirliklarini tamamlayan miittefikler 17 Ekim 1854°te sabah
saatlerinde Sivastopol’u ates altina almiglardir. Ates birkag saat devam etmis, Ruslar da
aym sekilde miittefiklere karsilik vermistir. Sehir, miittefiklerce almus ve Ingiliz ve
Fransizlar tarafindan yagmalanmustir. Fransa ve Ingiltere’de sehrin ele gegirilisi halk
tarafindan biiyiik seving gosterileriyle karsilanmistir. Yeni Car I1. Alexander planini Kars
tizerine olusturmus. Osmanli’da ise harp hazirliklar1 baglamistir. Dogu Anadolu’daki
(Kars, Ardahan, Batum, Erzurum ve Trabzon) 6nde gelen noktalar zamanin sartlart
¢ergevesinde tahkim edilmis ve 6ncelik, istikamet yolunda bulunan ve o donemki stratejik
O6neminden dolay1 Kars kalesine verilmistir. Sehir 17 Haziran giinii Ruslarca ¢evrilmis,
27 Kasim’da teslim olmustur. Ruslar Paris Antlagsmasi(1856)’na kadar Kars iggalini

stirdiirmiistiir.

Avusturya elgisi aralik ayinin (1855) son giinlerinde Rusya Devleti’ne yeni iiltimatom
vererek kabuliinii istemistir. Bu iiltimatoma karsiik Car, yanit vermemis ve
yardimcilariyla istisareler yapmustir. Yapilan istisareler neticesinde harbin bitirilmesi
karar1 gikmugtir. Nitekim Rusya Devleti istemese de Avusturya’nin {iltimatomunu kabul
etmistir (Badem, 2017, s. 271). Fransiz Disisleri Bakanligi’nda yeni bir kongre (28 Subat
1856) toplanmig Paris Kongresi ismi verilen bu kongreye katilanlar arasinda Kirim
Harbi’nde savagan devletlere ek olarak, Avusturya ve Prusya da katilmistir. Kongrenin
ilk toplantisinda genel cerceveler baglaminda anlagma saglanmig olmakla birlikte
kongreyi uzun bir siire mesgul eden konularda mevzu bahis olmustur. Bunlardan birisi de

Rusya’nin Besarabya topraklarinin bir kismini birakmak mecburiyetinde kalmasidir.
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Nitekim Eflak ve Bogdan, Osmanli Devleti’'nde 6zerk olarak kalmaya devam edecek ve
bu hususun devamliligi kongreye katilmis olan diger biitiin devletlerin ortak garantisinde
olacaktir. Kongreyi mesgul eden konulardan bir digeri de Karadeniz’in tarafsiz olmasi
mevzusudur. Londra Bogazlar S6zlesmesi(1841) yenilenmistir. Bu sézlesme kapsaminda
Osmanlt ve Rusya devletleri Karadeniz’de tersane insa edemeyecektir. Tuna
beyliklerinde Rus himayeciligi sona ererken Osmanli Devleti’nin toprak biitiinligi
Avrupa’nin garantisi altina alinmistir. Fransiz Daire Bagkanligi’nda yapilan bu kongreyle
birlikte Osmanli Devleti ilk kez uluslararas1 bir kongreye, Avrupa devletleriyle esit
haklara sahip olarak katilmigtir. Bu kongreyle birlikte Osmanli Devleti kendi namina, ilk
kez biiyiik giiglerden biri ve gii¢ dengesinin bir pargas: olarak kabul edilmistir. Kongre
neticesinde Paris Baris Antlasmasi imza edilmis ve imza edilen bu antlasma 27 Nisan
1856 tarihinde yiiriirliige girmistir (Yeginer, 2019, s. 67-70).

Kirim Harbi neticesinde Osmanli Devleti kazanan taraf olmus ancak sahada kazanilan
harp masada beklenen neticeyi getirmemistir. Rusya Devleti’nin Ortodoks halklar
tizerindeki himayecilik iddialar1 Paris Barisi’yla beraber sona ermistir. Paris Barigi’nda
yer alan 7. Madde Osmanli Devleti adina vurgulanmasi gereken elzem bir husustur. Bu
maddeye gore, Osmanli Devleti Avrupali bir devlet sayilacak ve Avrupa devletlerinin
yararlandig1 tiim haklardan yararlanacaktir. Antlagsma goriismeleri devam ederken Ali
Pagsa kapitiilasyonlarm kaldirilmasi hususunu giindeme tasimig, Kapitiilasyonlarin devlet
igerisinde bir devlet ortaya cikardigii ve Kapitiilasyonlarin Osmanli Devleti’nin
egemenlik haklarin1 zedeledigini belirterek Kapitiilasyonlarin kaldirilmasini talep
etmistir. Ancak Ali Pagsa’nin bu talebi olumsuz bir karsilik bularak bu talep igin sartlarin
yeterince olgunlasmadigi kendisine bildirilmistir. Ezciimle Kapitiilasyonlarin devam
etmesi, Balkanlarda yasanan ¢oziilme, Rusya ile Karadeniz’de benzer sartlarin devam
etmesi gibi hususlar Osmanli Devleti’ni kazanan sinifindan kaybeden sinifina gegmesine
neden olmustur. Uzun zamandir devam eden isyanlar ve harpler neticesinde devlet harbin
kazanilmasima karsin giderek zayiflams, Yitip gitmeye baglayan Tiirk giicii bir kez daha
Kurtulus Savasi’yla birlikte dogmustur (Yeginer, 2019, s. 75-76).
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Kirim Harbi pek ¢ok ilkleri de beraberinde getirmistir. Nitekim Kamuoyunun harbin
gelismelerini takip etme istekleri {izerine diinya basini harbe gitgide artan oranda bir
ehemmiyet gostermislerdir. Dolayisiyla Harp basin araciligiyla takibi yapilan ilk harp
olarak diinya tarihinde 6nemli bir yer teskil etmistir. Kirim Harbi, 19. yiizyilin en biiyiik
harbi olmasinin yaninda “modern harp” niivesinde vuku bulan ilk harp olmustur. Nitekim
bu harp ile birlikte Miittefik piyadeleri biiyiik 6l¢iide modern, seri atish ve yiiksek hizl
tifekleri kullanmislardir. Miittefiklerin sahip olduklar1 bu teknik istiinliik savasin en
O6nemli noktalarinda 6n plana ¢ikmistir (Yeginer, 2019, s. 163). Kirim Harbi modern
doénemin ilk mevzi harbi olup harpte silah teknolojisinde yasanan gelismeler neticesinde
siyasette de ¢igir agmistir. Kirirm Harbi ile birlikte uluslararas: iliskilerde ¢ikarlar 6ne
cikmig ve gercekei siyaset modeli gelistirilmistir (Gencer, 2007, s. 152). Kirim Harbi,
Osmanli Devleti’nin de i¢erisinde bulundugu modern harp muhabirliginin de ilk 6rnegini
teskil etmistir. Bu baglamda ilk harp muhabiri de William Howard Russell isimli kisidir
(Yeginer, 2019, s. 168). Kirim Harbi’nin sagladigi bir diger 6nemli yenilik de modern
hemsireciligin ortaya c¢ikigini saglamasidir. Cephe sartlar1 kolera vb. gibi salgin
hastaliklarin vuku bulmasina neden olmustur. Bu noktada ihtiya¢ duyulan 6zellikle iki
sey On plana ¢ikmustir. Bunlar saglik ekibi ve hastanelerdir. Kirim Harbi’nde saglik
personeli ihtiyacinin karsilanmasi hususunu ayni zamanda modern hemsireligin kurucusu
olarak da kabul edilen Florence Nightingale iistlenmistir. Beraberinde 38 kisiden olusan
ekibiyle birlikte Istanbul’a gelmis ve burada hizmete baslanugstir. Kirtm Harbi’nin Saglik
alanna getirdigi bir diger onemli yenilik ise ilk anestezi malzemeleri kullanilmasidir
(Yeginer, 2019, s. 169). Bu harp, harplerin gidisatin1 belirleme nokta-i nazarinda da
onemli bir yenilik ortaya ¢ikarmistir. Bu yenilik alisilagelmisin disinda deniz savaslarinda
zirthli gemilerin kullanilmasidir. Nitekim bu yenilikle birlikte Kirim Harbi yelkenli
gemilerle yapilan son bilyiik deniz harbi olup zirhli ve buharli harp gemileri ile yapilan
ilk harp olmustur. Zikredilen bu zirhli gemiler Ingiltere ve Fransa devletleri tarafindan ilk
kez bu harp ile birlikte kullanilmistir. Harpte zirhli ve buharli gemilerin kullanilmasi
harbin kazanilmasinda 6énemli etken olmustur. Harp Avrupa’da her yil anilarak oyunlar

oynanmakta, resimler ve biblolar yapilmaktadir. Ayni zamanda Avrupa’nin farkh
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alanlarinda bulunan anitlarla da harp anilmaya devam edilmektedir (Yeginer, 2019, s.
171-172).

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bu arastirmanin modeli dokiiman analizi yontemi olup bu yontemin diger bir ad1 da
Belgesel Taramadir. Bu yontemde mevcut olan kayit ve belgeler incelenerek neticede
veriler elde edilmektedir. Dokiiman analizi kapsaminda kaynaklar1 belirleme, belirlenen
kaynaklar1 okuma, kaynaklardan notlar ¢ikarma ve degerlendirme islemleri yer
almaktadir. Diger bir ifade ile dokiiman analizi yontemi, yazili, basili ve internet erigimli
materyallerin incelenmesi ve degerlendirilmesi agamasinda vuku bulan bir sira islemdir.
Yontem ayn1 zamanda, arastirilmasi amaglanan olgu ya da olgularla iligkili malumatlara
yer veren yazili materyallerin incelenmesi olarak da tanimlanmaktadir (Oneren Sendil,

Nas, Sak & Sahin Sak, 2021, s. 231).
Verilerin Analizi

Aragtirmada incelenen Muhtasar Osmanli Tarihi (1310) ve Ortadgretim 11. Siif Tarih
Ders Kitabindan (2019) ulasilan veriler nitel arastirma yaklagimina tabi tutulmustur. Nitel
arastirma yaklagimi; ¢alisma boyunca iizerinde ¢alisilan veri ile ilgili mana iiretme ve
temsiline iligkin agiklamalar gelistirebilmek maksadiyla yapilan bir tasniflendirme ve
yorumlama siirecidir. Nitel arastirma yaklagimi aym zaman da pratik ve aligkanlik hali
alan uygulamalardaki yapilari, siiregleri veya alan problemlerini kesfetmek ve
tanimlamak i¢in de miiracaat edilen bir yoldur (Baykal, Celik & Memur, 2020, s. 380-
381). Nitel veri analizinde ti¢ yol 6nerilmekte olup bunlardan ilki, elde edilen verilerin
Ozgiin sekline miimkiin olabildigince bagli kalinmasi ve gerektiginde katilimcilarin
ifadelerinden dogrudan alinti yapilmasi ile betimsel bir anlayigla verilerin sunulmasi
ikincisi, veriler arasinda bazi temalar tespit edilerek temalar arasinda baglantilar
kurulmasi ti¢iinciisii ise aragtirmacinin betimsel ve tematik analizinin yani sira 6znel
degerlendirmelerde bulunarak verileri analiz etmesidir. Bununla birlikte ¢aligmalarda

onerilen {i¢ yol kullanilarak da veri analizi yapilabilmektedir. (Karatag, 2015, s. 72).
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Arastirma Materyalleri

Bir aragtirma problemi igin umumiyetle kullanilan iki g¢esit materyal bulunmaktadir.
Bunlardan ilki alanyazinmi kapsayan kitaplar ikincisi ise aragtirmanin yazinini olugturan
iligkili metinlerdir (Karasar, 2013, s. 65). Bu arastirmada kullanilacak ana kaynaklar ise
Osmanli Dénemi tarih egitim ve d6gretiminde kullanilan Ali Cevad’in Muhtasar Osmanlt
Tarihi adli eseri ve glinlimiiz tarih egitim ve 6gretiminde kullanilmakta olan Ortadgretim

11. Sinif Tarih Ders Kitabidir.

Osmanlt Devleti donemi okullarinda Tarih egitim ve 6gretiminde kullanilmak {izere
bir¢ok ders kitab1 hazirlanmis olmakla birlikte bunlar arasinda batili tarzda hazirlanan
Tarih-i Umumi ders kitaplar ise dikkati cekmektedir. Osmanlt Devleti doneminde Tarih
egitim ve 6gretiminde kullanilan ve bir Tarih-i Umumi ders kitab1 olan Ali Cevad’mn
Mubhtasar Osmanli Tarihi adli ders kitabinin muhtevasinda arastirma konusu olan Kirim
Harbi hususu yer almaktadir. Ayni zamanda giiniimiiz tarih egitim ve Ogretiminde
kullanilmakta olan ders kitaplar1 arasinda ise aragtirma konusu olan Kirim Harbi hususu
Ortadgretim 11. Smif Tarih Ders Kitabinin {igiincii {initesi igerisinde yer almaktadir.

Aragtirma boyunca bu iki ders kitabi incelenerek farkliliklari ortaya konulacaktir.
Etik Kurul Onay1

Bu arastirmanin olusturulmas: siireci boyunca “Yiiksekogretim Kurumlar1 Bilimsel
Arastirma ve Yaym Etigi YoOnergesi” kapsaminda uyulmasi belirtilen tim kurallara
uyulmus olup aragtirma igerisinde kullanilan kaynak eserler ve atiflar kaynakga gosterim
kurallarina uygun bir sekilde gdsterilmistir. Arastirma Muhtasar Osmanli Tarihi ve
Ortaogretim 11. Sinif Tarih ders kitaplar1 muhtevasinda yer alan Kirim Harbi konusunun
incelenmesi  ve ilgili literatirde yapilan ¢aligmalarin  derlenmesi  yoluyla
gerceklestirilmistir. Aragtirma literatiir tarama ve belge incelemesine dayanmasi nedeni

ile etik kurul onay1 gerektirmemektedir.
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BULGULAR

Aragtirmanin bulgular béliimiinde; ilk olarak arastirmanin ana kaynaklarindan biri olan
Muhtasar Osmanli Tarihi Ders Kitabinda yer alan Kirim Harbine iligkin bulgulara ikinci

olarak da Ortadgretim 11. Simif Tarih Ders Kitabinda yer alan bulgulara yer verilecektir.

Muhtasar Osmanh Tarihi Ders Kitabr’nda Kirim Harbi’ne Dair Bulgular

“Eflak 'ta karigikltk zuhur edip Rusyali dahi miidahaleye kalkistigindan Serdar
Omer Pasa kumandasiyla Eflak’a bir ordu sevk olundu. Rusya devleti
devletimizin her cihetten icrasina basladigi islahat ve sevkiyatini
cekemediginden bir takim yolsuz tekliflerle Istanbul’a Prens Mengikof u
gonderdi. ”(Cevad, 1310, s. 223-224)

Kitabin yukarida yer alan bolimiinde Eflak’ta ¢ikan karisiklik neticesinde Rusya’nin
miidahalede bulundugu buna karsihikta Serdar Omer Pasa komutasinda bir ordunun
Eflak'a gonderildigi belirtilerek Rusya’nin Osmanli Devleti’nin icrasina baglamig oldugu
1slahat ve sevkiyati kiskanarak bir takim kotii tekliflerle Prens Mengikof’un Istanbul’a

geldigi belirtilmistir.

“Serdar Omer Pasa meshur oltanice ve kalafat muharebelerini kazanip
askerimiz Eflak yakasina gegti. Fakat Karadeniz’de Rusya donanmasi
gemilerimizi Sinop ’ta yaktigindan Avrupa Devletleri muharebeye istirake karar
verdiler ve Fransa, fngiltere, Sardenya, hiikiimetleri donanma ve asker ile bahr-
i siyah’a kosup Kirim’a iki yiiz bin kadar asker dokiip sibh-i cezirenin en
miistahkem mevaki’t kalelerini zabt ettiler askerimizin Kuwm’'da gosterdigi
bahadirliklar eldn Avrupa tarihlerinde mesturdur.”(Cevad, 1310, s. 224)

Kitabin devaminda Serdar Omer Pasa’nin kazandig1 muharebelerden soz edilip Rusya

donanmasinin Osmanli Devleti gemilerini Sinop’ta yakmasinin ardindan Avrupa
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devletlerinin savasa katildig1 belirtilmistir. Avrupa devletlerinin donanma ve asker ile
Bahr-i Siyah’a (Karadeniz’e) kosarak Kirim’a 200.000 kadar asker ile yarimadanin en
gliclii kalelerini zabt ettikleri aktarilmigtir. Osmanli askerlerinin Kirim’da gostermis

oldugu kahramanliklarin Avrupa tarihlerinde yazildig: ifade edilmistir.

“Anadolu’da dahi kavga siddet kesb etmisti. Ruslar Kars kalesini binlerce telifat
mukabilinde ancak zabt edebildiler. U¢ sene muharebeden sonra edildi ve 1273
senesi Paris’te muahede yapilip Kars Osmanlilara Kirim Rusya’ya verildi.
Besarabya Eflak ve Bogdan kit’alariyla birlestirilip devlete tabii bir prenslik
haline tahvil olundu. Karadeniz’de hi¢bir devietin harp gemisi gezmemesi sart
kilndi. Biraz sonra Rusyalimin tesvikiyle Karadag ve Yunan’da fesat zuhur etti

devlet asker kuvvetiyle fesati yatistirdi. ”(Cevad, 1310, s. 224)

Aragtirma konusunun yer aldigi kitabin son boéliimiinde ise Kars kalesinin Rusya’nin
binlerce tahribatindan sonra zabt edildigi belirtilmistir. Savasin ti¢ y1l siirdiigii ve 1273
(Miladi 1856) senesinde Paris sehrinde bir muahedenin yapildig1 ve neticesinde Kars’in
Osmanlt Devleti'ne Kirim’in ise Rusya’ya verildigi aktarilmigtir. Ayni sekilde
Besarabya’nin Eflak ve Bogdan ile birleserek devlete tabi bir prenslige doniistiiriilmesine
karar verildigi bununla birlikte Karadeniz’de hicbir savas gemisinin bulunmayacagi

sartinin yer aldig1 aktarilmistir.

Rusya’ya nigiin ilan-1 harp edildi?, Muharebeye istirak eden devletler Kimlerdi?,

Paris Muahedesi nedir?

Yukarida boliim sonunda yer alan sorular arasinda Kirim Harbi’ne dair 6grencilere

yoneltilen sorular verilmistir. Sorulardan anlasilacag: iizere 6grencilere konu ile ilgili

bilgi temelli sorular yoneltilmis olmakla birlikte 6grencilerin tarihsel ve analitik diisiince

becerilerini gelistirmeye yonelik sorularin kitapta yer almadig: asikardir.

Ortaogretim 11. Simif Tarih Ders Kitabi’nda Kirim Harbi'ne Dair Bulgular
“Rusya’min giineye inme politikastmin bir sonucu olarak Osmanii Devleti ile
Rusya arasinda Kirim Savasi yasanmigtir. Ancak Rusya’'min bogazlara agilma

istegi ve Osmanli Devleti 'nin topraklarina géz dikmesi Ingiltere ve Fransa 'nin

¢tkarlarina dokunmustur bu nedenle Avrupali giicler Osmanli Devleti’nin
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yaninda yer alarak Rusya’ya karst bir Avrupa blogu olusturmugstur. Rusya 'nin
kutsal yerler sorununu bahane ederek baslattigr savasta Rusya yenilmis ve 1856
Paris Antlasmasi imzalanmigtir.” (Yiiksel, Kapar, Bagci, Bildik, Sahin, Safak &
Ardig, 2019, s. 100)

Giiniimiizde kullanilan Ortadgretim 11. Simif Tarih Ders Kitabi’nin ti¢ilincii iinitesinde
arastirmanin konusunu teskil eden Kirim Harbi’ne deginilmis olup yukarida belirtilen ilk
paragrafta savasin Rusya ile Osmanli arasinda yasandigi ve bu durumun Rusya devletinin
giineye inme politikasinin bir neticesi olarak gergeklestigi bununla birlikte Ingiltere ve
Fransa’nin ¢ikarlarina ters diismesi nedeniyle Osmanli Devleti’nin yaninda yer aldigi
belirtilmistir. Savasin baglama gerekgesinin ise kutsal yerler sorunu oldugu aktarilarak
konuyla ilgili paragrafin devaminda Rifat Ugarol’un Siyasi Tarih (2019) adli eserinden
diizenlenen bir metin ile 6grencilere bahsi gegen kutsal yerler sorunu ile alakali malumat
verilmistir. Paragrafin neticesinde savasin kaybedeninin Rusya oldugu ve savas

neticesinde Paris Antlasmasinin imzalandig1 aktarilmistir.
“30 Mart 1856 °da imzalanan Paris Antlasmasi 'nin 6nemli maddeleri sunlardir:

o Avrupa Devletleri Osmanili Devieti’nin Avrupa devletler hukukundan
yararlanmasini  kabul edecekti. Ayrica her biri ayri ayri Osmanli
Devleti’nin toprak biitiinliigiine ve bagimsizligina saygi géstermeyi garanti

edecekti.

e  Osmanl padisahimin ilan etmis oldugu islahat fermam diger devletler
tarafindan memnuniyetle karsilandi. Ancak bu ferman; antlasmayi
imzalayan hi¢cbir devilete Osmanli devletinin i¢ islerine karisma hak ve

yetkisi vermeyecekti.

e Bogazlarmm kapalihigina dair 1841 Londra Bogazlar Sézlesmesi aynen

yiirtitiilecekti.

o Karadeniz; tarafsiz duruma getirilecek, biitiin devietlerin ticaret gemilerine
agik fakat savag gemilerine siivekli olarak kapali olacak, kyilarinda hi¢hbir

tersane bulunmayacakz.
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o  Swbistan, Eflak ve Bogdan;, Osmanli Devleti’'ne bagl kalacak, ancak
bunlarin  sahip bulunduklari ayricaliklar genisletilecek ve bunlar
antlagmayr imzalayan devletlerin garantisi altinda olacakt.”( Yiiksel,

Kapar, Bagci, Bildik, Sahin, Safak & Ardig, 2019, s. 101)

Kitabin devaminda Paris Antlasmasi’nin 6nemli maddelerine yer verilmistir. Kitapta yer
alan maddeler ile Osmanli Devleti’nin ilk kez Paris Antlasmasiyla Avrupa Devletler
hukukuna dahil edildigi ve topraklarmin biiylik devletlerin garantisi altina alindigi,
Osmanli Devleti’nin savagt kazanmig olarak katilmasina ragmen Karadeniz ile ilgili
maddesinin yenilmis olan Rusya ile birlikte kendisine de uyguladigi, Islahat Fermaninin
antlasmada yer almasi Osmanli aleyhine bir sonu¢ dogurarak Avrupa Devletlerinin
Osmanlt’nin i¢ islerine miidahale edebilecekleri yeni bir kapiyr actigi belirtilmistir.
Islahat Fermani’ndan yalnizca madde igerisinde bahsedilerek ilgili boliimde ferman ile

ilgili bagka bir malumata yer verilmemistir.

“Kirim Savasi’'min Osmanli Devleti ac¢isindan bir diger onemli sonucu da ilk
defa yabanci devletlerden bor¢ para alinmasi olmustur. Osmanli Devleti, bu
savasa devam edebilmek icin dis bor¢lanma yapilmasina karar verilmistir.”

(Yiiksel, Kapar, Bagct, Bildik, Sahin, Safak & Ardig, 2019, 5.102)

Kirim Harbi’nin 6nemli sonuglarindan biri olan Osmanli Devleti’nin ilk kez bor¢ almasi
hususu kitabin “Biliyor musunuz?” boliimiinde yer alan yukarida belirtilen ifadelerle

okuyucuya aktarilmistir.

Osmanlt Devleti’nin Paris Antlagmasi’'nda Avrupa devleti olarak kabul
edilmesinin nedenleri nelerdir?, Kutsal Yerler Sorunu’nun, Osmanli dis
siyasetine etkileri nelerdir? (Yiiksel, Kapar, Bagci, Bildik, Sahin, Safak & Ardig,
2019 5.102-116)

Yukarida Ortadgretim 11. Smif tarih ders kitabmin “Olgme ve Degerlendirme”
boliimiinde yer alan sorular arasinda Kirim Harbi’ne dair 6grencilere yoneltilen sorular

verilmistir. Sorulardan anlasilacagi iizere 6grencilere konu ile ilgili bilgi temelli sorularin
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yant sira tarihsel ve analitik diisiince becerilerini gelistirmeye yonelik yorum sorularinin

da yer aldig1 gézlemlenebilmektedir.

SONUC

Kirim Harbi, Osmanli ve Rus devletlerinin tarihlerinde 6nemli bir yer teskil eden bir
miicadele olarak tarihteki yerini almistir. Nitekim pek ¢ok ilki de beraberinde getiren bu
harp Tarih egitim ve Ogretiminde de gelecek nesillere aktarilmak {izere tarih ders

kitaplarindaki yerini almistir.

Ders kitaplarindaki gorsel tasarim, kitaplarin okunabilirligini arttiran en 6nemli
Ozelliklerdendir. Nitekim gorsel tasarim, dogrudan 6grencinin derse ve ders kitabina olan
merakinin ve glidiilenmesinin araci durumundadir. Ders kitaplarinda kullanilacak
gorsellerin metinlerle biitiinlik olusturmasina, gorsel 6gelerin metin ile ilgili iliskili
sayfalarda kullanilmasina dikkat edilmelidir. Ilkgretim ve Lise ders kitaplarinda ders ve
konularin &zelligine gore ¢esitli gorsel diizen &geleri kullanilmaktadir. Yazilar,
fotograflar, resim, karikatiir, diizenleyici araglar (sekil, sema, harita, grafik vb.) ders
kitaplarinda kullanilan gérsel 6gelerdir (Oguzoglu, 2003, s. 131-155). Iki kitap arasindaki
en belirgin farklardan birisi de ders kitaplarinda yer alan gorsel unsurlarla ilgilidir.
Nitekim, Muhtasar Osmanli Tarihi adl1 ders kitabinda Kirim Harbi’ne iliskin herhangi bir
gorsel unsur bulunmazken Ortadgretim 11. Siuf Tarih Ders Kitabi’'nda ise konu ile
alakali gorsel unsurlar yer almaktadir. Ornegin, kitabin arastirma konusunun yer aldig
100 nolu sayfasinda Kirim Harbi’nin temsili bir fotografi yer almig, Paris Barig
Antlagmast maddeleri arasinda yer alan tersane kavramina vurgu yapmak amaciyla 101
nolu sayfada ise “Osmanli Devleti’nde bir tersane” bashigiyla bir resim yer almustir.
Kitapta gorsel unsurlarin yani sira konu ile ilgili ii¢ videoya da yer verilerek 6grenciler
tarafindan konunun pekismesi saglanmistir. Ezciimle, Muhtasar Osmanli Tarihi ders
kitabinda gorsel 6gelere yer verilmemesinin gerekgesi olarak iginde bulunulan dénemin
sartlarinin  gorsel 6ge kullanimina olanak saglamadigi gosterilebilir buna kargin
Ortadgretim 11. Sinif Tarih Ders Kitabi'nda ise konu ile ilgili gorsel 6gelerin ve dahasi

konu ile ilgili pekistirici videolara yer verilmesinin i¢inde bulunulan dénemin sagladigi
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olanaklarin etkisi oldugu sdylenebilir nitekim bu husus iki farkli dénemde tarih

egitiminde meydana gelen gelisimi agik¢a ortaya koymaktadir.

Hedef kitleye kazandirilmak kazanimlarda ne kadar basarili ya da basarisiz olundugu ders
kitaplarinda yer alan Olgme ve Degerlendirme sorulari ile belirlenmektedir. Hazirlanan
tiim soru tiirlerinin soru kokii ve onciilleri agik, anlasilir ve tam olmali, olumsuz soru
ifadeleri dikkat ¢ekici (altint ¢cizme, kalin yazma vb.) sekilde vurgulanmali, Kisa cevapli
sorular 6nemli bir bilgiyi yoklamali, soru ifadesinde ipucu bulunmamalidir (Hayta &
Karabag, 2003, 5.97-131). Arastirmada degerlendirilmesi yapilan kitaplari, 6lgme ve
degerlendirme baglaminda degerlendirdigimizde ise, Muhtasar Osmanl Tarihi’nde kisa
cevapli sorulara yer verilmis olmakla birlikte bu sorular 6nemli bilgileri yoklamaktadir
ancak ogrencilerin tarihsel ve analitik diisiince becerilerini gelistirmeye yonelik sorulara
yer verilmedigi gozlemlenebilmektedir. Bunlarin yani sira sorular konunun iglendigi
boliimiin son sayfasinda sayfa bitiminde bir ¢izgi altinda verilmis, bu da 6grencilerin
sorulart gorme olasiliklarii diisiirmekle birlikte cevaplarint yazabilecekleri alani
sinirlandirmaktadir. Ortadgretim 11. Simif Tarih Ders Kitabi’'nda yer alan dlgme ve
degerlendirme sorularina baktigimizda ise Ogrencilere konu ile ilgili bilgi temelli
sorularin yoneltildigi goriilmektedir. Ayni zamanda kitapta 6grencilere tarihsel ve analitik
diistince becerilerini gelistirmeye yonelik yorum sorulari da yer almaktadir. Kitapta
verilen bilgi temelli kisa cevapli sorular 6nemli bilgileri yoklamakta olup ipuglari
icermemektedir. Soru kokii ve Onciilleri agik, anlagilir ve tamdir. Sorular konunun
islendigi bolimiin farkli noktalarinda yer almakta olup Ogrencilerin cevaplarini
yazabilecekleri alanlar bulunmaktadir. Ezciimle, incelemesi gerceklestirilen iki ders
kitabinin 6lgme ve degerlendirme sorular igin yapilan degerlendirmelerin asil nedeninin
ilgili donemlerde benimsenen egitim yaklasimlarindan kaynaklandigi soylenebilir.
Nitekim Muhtasar Osmanl Tarihi ders kitabinda 6nemli bilgiyi yoklama temelli sorulara
yer verildigi goz Oniine alinarak geleneksel egitim yaklasimmin dénemin egitim
cercevesinde agirlikta oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte Ortadgretim 11. Siif Tarih
Ders Kitabi’'nda ise konu ile ilgili bilgi temelli sorularin yani sira 6grencilerin gesitli
diisiince becerilerini gelistirmeye yonelik sorulara da yer verildigi goz oniine alinarak

yapilandirmaci egitim yaklasimmim donemin egitim c¢ercevesinde agirlikta oldugu
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soylenebilir. Nitekim bu husus da iki farkli donemde tarih egitiminde meydana gelen

gelisimi agikca ortaya koymaktadir.

Ders kitaplarinda dil ve anlatim Olgiitleri, kitabin niteligini arttirict en 6nemli
ozelliklerdendir. Anlatimda kullanilan noktalama isaretleri sinif seviyesine uygun olmali,
dogru kullanilmali, imla kurallarma uyulmalidir. Konu alanina ait kavramlar dogru
kullanilmali, 6grencilerin gelisim &zelliklerine gore segilmeli, bir kavram kitabin her
yerinde aymi sozciikle ifade edilmelidir. Ciimleler, kisa net ve basit olmali, tam ve tek
anlam ifade etmelidir. Anlatim sade olmali, detayli ve dolayl anlatimdan kaginilmalidir.
(Talim ve Terbiye Kurulu Baskanlhigi, 2022) Metinde verilmek istenen mesaj agik ve
anlasilir olmalidir. Arastirmada degerlendirilmesi yapilan iki ders kitabinda da ctimleler
kisa net ve anlagilirdir. Anlatim sade, verilmek istenen mesaj agiktir. Kavramlar dogru

kullanilmis, noktalama isaretleri ve yazim imla kurallarina uyulmustur.

Muhtasar Osmanlt Tarihi Ders Kitabinda yer alan Kirim Harbi’ne iligkin bilgiler ve
ifadeler degerlendirildiginde, Harp ile ilgili az bir malumatin bulundugu géze ¢arpmakla
birlikte verilen malumatlarin yiizeysel oldugu sdylenebilmektedir. Nitekim, arastirmanin
“Bulgular” béliimiinde yer verilen bilgiler bu ifadeyi desteklemektedir. Ortadgretim 11.
Sinif Tarih Ders Kitabi’nda ise Harp ile ilgili olarak tarih alanyazimi dikkate alinarak
ogrenciler agisindan Onemli noktalarin  vurgulandigi  gdzlemlenebilmektedir.
Aragtirmanm “Bulgular” béliimiinde yer verilen bilgiler bu ifadeyi desteklemektedir.
Arastirmada degerlendirilmesi yapilan her iki ders kitabiin da tarih alanyazininda yer
alan bilgilerle ¢elismedigi ancak konu ile iligkin kitaplarda yer verilen bilgiler ve ifadeler
degerlendirildiginde ise gozle goriiliir ifade ve bilgi farkliliklarinin oldugu, iki kitap kendi
arasinda karsilagtirildiginda ise bilgi eksikliklerinin oldugu goézlenmistir. Aragtirma
konusunun yer aldig1 sayfalarda kullanilan dil ve tslupta objektif olundugunu, Tirk
tarafin1 yliceltecek, Rus tarafini ise incitecek ifadelerin yer almadigini sdylemek
mimkiindiir. Nitekim, bu husus ders kitaplarinda agikga gozlenmistir. Arastirmada
degerlendirilmesi yapilan iki ders kitab1 arasindaki bu farkliliklarin en 6nemli nedeni

okutuldugu yillar arasindaki yiizyil farkidir.
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SUMMARY

Introduction

The aim of this research is to make a comparative evaluation of the way the Crimean War was
handled in Ali Cevad’s Concise Ottoman History and the 11th Grade History textbook for
Secondary Education. The data were obtained from the history literature through the document
analysis method and from the books called Concise Ottoman History and Secondary School 11th
Grade History Textbook

Method

The data were obtained from the history literature through the document analysis method and from
the books called Concise Ottoman History and Secondary School 11th Grade History Textbook.
With the data obtained, the mentioned books were examined within the framework of the Crimean
War and their differences were revealed. The evaluation of the data obtained from the textbooks
was made using document analysis, one of the qualitative analysis methods.

Findings

The findings about the Crimean War in the Concise Ottoman History textbook are as follows; In
the book, it is stated in the book that Russia intervened as a result of the confusion in Wallachia,
and that an army under the command of Serdar Omer Pasha was sent to Wallachia, and that Russia
was jealous of the reform and shipment that the Ottoman Empire had started to carry out, and
Prince Mengikof sent to Istanbul with some bad offers. It was stated that the European states joined
the war after the Russian navy burned the Ottoman Empire ships in Sinop. It is stated that European
states rushed to Bahr-i Siyah (Black Sea) with their navy and soldiers and captured the most
powerful castles of the peninsula with 200,000 soldiers to the Crimea. It is stated that the Kars
castle was captured after thousands of destructions by Russia. It is reported that the war lasted for
three years, and an agreement was made in the city of Paris in 1273 (Gregorian 1856), and as a
result, Kars was given to the Ottoman Empire and Crimea to Russia. Likewise, it was stated that it
was decided to unite Bessarabia with Wallachia and Moldavia and turn it into a state-subordinate
principality, and there was a condition that there would be no warships in the Black Sea. At the end
of the chapter in the book, following questions were posed: “Why was the war declared against
Russia to the students about the Crimean War?”, “Who were the states that participated in the
war?”, “What is the Paris Agreement?”. As it can be understood from the questions, although
knowledge-based questions were asked to the students, it was observed that the questions aimed at
improving the historical and analytical thinking skills of the students were not included in the book.
The findings about the Crimean War in the Secondary School 11th Grade History Textbook are as
follows; In the book, it is stated that the war took place between Russia and the Ottoman Empire,
and this situation occurred as a result of the Russian state's policy of going south, and it sided with
the Ottoman Empire because it was against the interests of England and France. It was stated that
the reason for the start of the war was the problem of holy places, and in the continuation of the
paragraph on the subject, information was given to the students about the aforementioned holy
places problem with a text edited from the work of Rifat Ugarol's Political History (2019). As a
result of the paragraph, it was stated that Russia was the loser of the war and that the Paris
Agreement was signed as a result of the war. The rest of the book includes important articles of the
Paris Agreement. With the articles in the book, the Ottoman Empire was included in the European
States' law for the first time with the Paris Agreement and its lands were guaranteed by the great
states, and although the Ottoman Empire participated in the war as a winner, the article about the
Black Sea was applied to itself together with the defeated Russia, the Reform Edict. It was stated
that the European states' participation in the treaty had a negative effect on the Ottoman Empire
and opened a new door where they could intervene in the internal affairs of the Ottoman Empire.
The Reform Edict was only mentioned in the article, and no other information was included in the
relevant section. In the "Assessment and Evaluation™ section of the book, questions about the
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Crimean War such as “What are the reasons for the acceptance of the Ottoman Empire as a
European state in the Treaty of Paris? 7, “What are the effects of the Problems of Holy Places on
Ottoman foreign policy? ” were posed. As it can be understood from the questions, it was observed
that besides the knowledge-based questions about the subject, the students also include commentary
questions to improve their historical and analytical thinking skills.

Conclusion

One of the most obvious differences between the two books evaluated in the study is related to the
visual elements in the textbooks. As a matter of fact, while there are no visual elements related to
the Crimean War in the textbook called Concise Ottoman History, there are visual elements related
to the subject in the Secondary School 11th Grade History Textbook. In addition to the visual
elements in the book, three videos related to the subject were included in the book, and the subject
was reinforced by the students. When we evaluate the books evaluated in the study in the context of
measurement and evaluation, although there are short-answer questions in Concise Ottoman
History, these questions examine important information, but it can be observed that there are no
questions to develop students' historical and analytical thinking skills. When we look at the
measurement and evaluation questions in the Secondary School 11th Grade History Textbook, it is
seen that knowledge-based questions about the subject are asked to the students. At the same time,
the book also includes interpretation questions aimed at improving students' historical and
analytical thinking skills. In both textbooks evaluated in the study, the sentences are short, clear
and understandable. The narration is simple, the message to be given is clear.

When the information and expressions about the Crimean War in the Concise Ottoman History
Textbook are evaluated, it can be said that there is little information about the War, but the
information given is superficial. In the Secondary School 11th Grade History Textbook, it can be
observed that important points are emphasized for the students, taking into account the history
literature related to the War. It was observed that both textbooks evaluated in the study did not
contradict the information in the history literature, but when the information and expressions
included in the books on the subject were evaluated, there were visible differences in expression
and knowledge, and when the two books were compared, there were deficiencies in information. It
is possible to say that the language and style used in the pages on the subject of the study were
objective, and there were no expressions that would glorify the Turkish side and hurt the Russian
side. As a matter of fact, this issue is clearly observed in the textbooks. The most important reason
for these differences between the two textbooks evaluated in the study is the century difference
between the years in which they were taught.
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Arastirmacilarin Katki Oram1 Beyam

Bu caligmanin planlanmas, yiiriitiilmesi ve yazili hale getirilmesinde arastirmacilar esit

oranda katki saglamistir.



Turan & Duman 1151

Destek ve Tesekkiir Beyani

Calismanin veri toplama siirecinde Muhtasar Osmanli Tarihi adli ders kitabina erigim

imkani saglayan Ankara Yazma Eserler Bolge Midiirliigii'ne tesekkiir ederiz.
Catisma Beyani

Aragtirmacilarin, arastirma ile ilgili diger kisi ve kurumlarla herhangi bir kisisel ve

finansal ¢ikar ¢atigmasi yoktur.
Etik Kurul Beyani

Bu arastirma, literatiir tarama ve belge incelemesine dayanmasi nedeni ile etik kurul

onay1 gerektirmemektedir.









