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OZET

Farscada Tiirk dilinden alinti sézciikler konusunda calismanu bitirdikten sonra Slav ve Tiirk
dillerinin karsilikl etkilesimi konusunu ¢aligarak seriyi devam ettirmek istedim. Tiirk halklarinin Dogu
Avrupa’da bir¢ok halkin kiiltiir ve dilinde izler biraktigi asikardw. Bu izleri arastirmak iilkemizde var
olan bilimsel diigiince tizerinde etki yaratacaktir.

Dogu Avrupa ve Bati Asya halklarimin tarihini, kiiltiiriinii ve eski edebiyatini arastirmak i¢in
halklar arasinda eskiden var olan iliskileri incelemek, onlarin dil ve kiiltiiriiniin karsilikli etkilesimini
belirleyen sartlart a¢iklamak biiyiik onem arz etmektedir. Tiirk boylart Dogu Slav dilleri- Rus,
Ukrayna, Belarus dillerinin sézciik iceriginde kayda deger izler birakmis, gramer ve deyimlerine de
belli etkide bulunmuslar. Bu izleri ortaya ¢ikarmak igin Tiirk sozciik ve ifadelerinin Slav dilleriyle
karsilikli tarihi metot ¢ercevesinde arastirilmasi gerekmektedir.

Bilinen bir gergektir ki, Tiirk boylart ve halklarimin dilleri konusunda o dénem yazili bir
kaynak giintimiize kadar ulasmamistir. Ama ozel adlar, boy ve soyadlari, unvan ve riitbeler gibi bir¢ok
onemli bilgi Bizans, Arap, Cin ve Rus yazitlarinda mevcuttur. Yazili abideler icerisinde Rus ““ Igor un
Alayr Konusunda S6z” destam dikkati ¢ekmektedir

Tiirk unsurlarvun Slav dillerine gecis yollarini belirlerken etnografyayla beraber yazili
kaynaklarin ve arkeolojinin verileri ¢ok onemlidir. Etimolojik veriler kendi baslarina agiklanamayan
tarihi problemlerin hallinde yardimci olmaktadir. Tiirkge sozciiklerin geleneksel tinlii uyumu ve son
hecenin vurgu almast eski domem alinti vakalarinda degisik nedenlerle degisime ugrar. Etimolojik
ozellikler arastirildigi zaman bu nedenleri goz éniinde bulundurmak onemlidir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkce, Slav Diller, Alnti Sozciikler, Karsilikli Etkilesim.
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THE INTERACTION OF TURKISH AND SLAVIC LANGUAGES
ABSTRACT

I want to continue working series on the interaction Slavic and Turkish languages after
finishing my studies at the subject of Turkish loanwords in the Persian language. Turkish peoples in
Eastern Europe has left many traces in people’s culture and language is evident.

Investigate these trasec have fish in our country will have an impact on scientific thinking.

For the investigate of the history, culture and ancient literature of the peoples of Eastern
Europe and Western Asia is of great importance to examine the relationship between people, to
describe the conditisons that determine the interaction of their language and culture. Turkish tribes
left appreciable traces in the context of the words of the East Slavic languages- Russian, Ukrainian,
Belarusian languages, also have a certain effect to gramer and idioms. For reveal these traces should
be investigated Turkish words and phrases with Slavic languages in the framework of mutual
historical methods.

It’s a known fact that any written source of that period about Turkish tribes and peoples
languages didn’t reach until today. But proper names, tribes and surnames, titles and many other
important information such as rank are available in Byzantine, Arab, Chinese and Russian
inscriptions. Among the written monuments Russian “Say About Igor’s Regiment” is remarkable saga.

Turkish elements in determining the passageway to the Slavic languages written sources and
archeological data with etnography is veri important. Etimiligical data helps in solving historical
problems unexplained on their own. Vowel harmony and the emphasis of last syllable of the Turkish
words change in the case of the old era quote for various reasons.

When etymologically properties investigated is important to consider this reasons.

Keywords: Turkish and Slavic Languages, Loanwords, Interaction.

I yilizyildan itibaren Tiirk boylarinin dogudan batiya go¢ etmesiyle Dogu Avrupa onlarin
son mesken edindigi topraklar oldu ve dogudan gelen tiim Tiirk boylar1 bu topraklarda oturak
yasamlara devam ettiler. Tiirkler Avrupa’da yasamlarmi siirdiiren Slav, iran ve Fin- Ugor
halklariin kiiltiir ve dillerinde kalic1 izler biraktilar.

Cagdas Dogu Avrupa halklarmin kiltir ve dillerinde korunan eski dil ve kiiltiir
katmanlarini incelerken, 6zellikle Tiirk dillerinin o donemde Dogu Avrupa’da yerlesmis Hun,
Hazar, Bulgar, Oguz ve Kipgak boylarinin dillerinin arastirilmasi ¢agdas dilciligin onemli

gorevlerindendir.
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Dogu Avrupa ve Bat1 Asya halklarmin tarihini, kiiltiiriinii ve eski edebiyatini arastirmak
icin halklar arasinda eskiden var olan iliskileri incelemek, onlarin dil ve kiiltiiriiniin karsilikli
etkilesimini belirleyen sartlar1 agiklamak biiyiik 6nem arz etmektedir. I- II yiizyillarda bu
topraklara yerlesen Tiirk ve Slav topluluk ve halklarimin dillerinin etkilesimi konusu biiyiik
merak uyandirmaktadir. Tirk ve Slav dillerinin karsilikli etkilesimi ¢ok eskilere
dayanmaktadir. I yiizyildan baslayarak Dogu Avrupa Slav topluluklari1 bu topraklara yerlesen
Tiirk boylar1 Hun, Sabir, Hazar ve Bulgarlar, daha sonra Pegenek, Uz ve Kipgaklarla siki
komsuluk iliskisi kurmuslar.*

Tiirk boylar1 Dogu Slav dilleri- Rus, Ukrayna, Belarus dillerinin s6zciik i¢eriginde kayda
deger izler birakmis, gramer ve deyimlerine de belli etkide bulunmuslar. Bu izleri ortaya
¢ikarmak i¢in Tirk sozciik ve ifadelerinin Slav dilleriyle karsilikli tarihi metot ¢ergevesinde
arastirtlmas1 gerekmektedir. Slav dillerinin degisik gelisim sartlari, 6zellikle Slav ve Tiirk
dillerinin esit olmayan yayginlagsma alanimnin cografyasi, Slav halklarinin Tiirk halklariyla
temasinin Ozellikleri, agizlarin ve yazi dilinin degisik orani, kendi i¢ gelisimleri Tiirk s6zciik
ve ifadelerinin fonetik degisimi, anlami, fonksiyonu ve bilesiminde ifadesini bulmustur.
Soylediklerimizin belirlenip ortaya ¢ikmasi bir¢ok etimolojik sorunun ¢oziimiinde gerekli
olan kit bilgi ve verilerin tamamlanmasina yardime1 olur.

Bilinen bir gercektir ki, Tiirk boylar1 ve halklarinin dilleri konusunda o dénem yazili bir
kaynak giliniimiize kadar ulasmamistir. Ama bir¢cok 6nemli bilgi 6zel adlar, boy ve soyadlari,
unvan ve riitbeler seklinde Bizans, Arap, Cin ve Rus yazitlarinda mevcuttur. Yazili abideler
icerisinde Rus “ Igor’un Alayr Konusunda S6z” destani dikkati gekmektedir. Bu destandaki
Tiirk sozciikleri konusunda {inlii Tiirkolog N. A. Baskakov’un, Kazakistan’in {inlii yazari
Oljas Siileymenov’un, Erdman F. i., Berezin 1. N., Melioranskiy P. M., Kors F. E. , Prince,
Rasonye, Menges’in arastirmalar1 dikkate degerdir.

Rus aristokratlarmin ve Kipgak hanlarinin akrabalik iliskileri, 6zellikle Rus prenslerinin
Kipgak ve Karakalpak prensesleriyle evlilikleri manevi kiiltiiriin kaynagmasini beraberinde
getiriyor, geleneklerin etkisiyle halk edebiyati zenginlesiyordu. Rus destanlarinda, 6zellikle
“ Igor’un Alayr Konusunda S6z” destaninda Kipcak- Karakalpak sozlii edebiyatinin hem
icerik, hem de kullanilan sézciik bakimindan etkisi biiytiktiir.

Rus ¢arlarmin yabanci iilkelerden gelen elgileri kabul etme toreni tam olarak Tirk- Tatar

torenlerinin 6zelliklerini tasirdi. Mesela car IV Ivan 6 yasindayken Kazan hani Sigaley’in esi

! Baskakov N. A. “ Vvedeniye v izugeniye tyurskix yazikov”, Moskva, 1969.
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Fatma Sultan1 sarayinda selamlarken ona Tabugsalam diye seslenir. “Tabug” Tiirkce “egilerek
selamlamak™ anlamina gelir. Bu konuda 1536 tarihinde “Carlik Kitab1’nda bir not vardir.

Rus feodalleri kendi “knyaz” unvanlariyla beraber Hazar hanlarmin “Hakan” unvanini da
tasirdilar. Bu olay ilk defa 839 yilinda kayita alinmistir?.

Tirk ve Slav dillerinin karsilikli etkilesiminin bes donem boyunca devam ettigi
bilinmektedir.® Birinci dénem ( I- VIII yy.) Slav lehgelerinin bir taraftan Hun, Iskit- Sarmat
topluluklarina dahil olan Iran ve Fin kabilelerinin lehgeleriyle, diger taraftan Hun, Sabir,
Hazar ve Bulgar topluluklarina dahil olan Tiirk boylarinin agizlariyla karsilikli etkilesimi,
ikinci donem ( IX- X1l yy.) eski Rus dilinin Tiirk boylarindan Pegenek, Oguz, sonralari
Kipgaklarin etkisinde kaldigi ve bu etkinin Mogol isgalinden sonraki donemde de Eski Rus
dilinin kelime hazinesinde 6nemli iz biraktig1 bilinmektedir. Ucgiincii dénem ( XIII- XV yy.)
Eski Rus hanliklarinin Altin Ordu’ya bagl olduklar1 donemdir ve bu donem eski Rus dilinin
Altin Ordu’nun zapt ettigi genis topraklarda meskiinlasan Tiirklerin dillerinin etkisi altinda
kaldig1 donemdir. Tirk dilleri araciligiyla Arap ve Fars dillerinden, eski diller; Sanskrit, Cin,
Tibet ve diger dillerden alinan sozciikler Slav dillerinde kullanilirdi. Dérdiincti ve besinci
donemlerde ( XX yy.) Rus dilinin Tiirk dillerinin kelime hazinesine etkisi goriilmektedir.

Eski Rus edebiyatinin giizel 6rnegi olan “Igor’un Alayr Konusunda S6z” destaninin
kaynagini, ortaya ¢ikis tarthini, kim veya kimler tarafindan yazildigimi belirlemek i¢in bu
destanda yaygin sekilde var olan dogu unsurlarini aragtirmak 6nem arz etmektedir. Destanin
ortaya ¢iktig1 donemde Eski Rus ve Tiirk dillerinin siki iligkisinin oldugu gézlemlenmektedir
ve Eski Rusya ile Hun, Bulgar, Hazar boylarinin, sonralar1t Oguz ve Kipgak boylarmin tarihi
baglariyla izah edilmektedir. Rusya’da ve Itil nehri kiyilarinda giiclii devlet yapilanmalar
olan Dogu Avrupa Tiirk halklarinin tarihi ge¢cmisi uzun stireden beri arastirilmasina ragmen
tam anlamiyla ortaya c¢ikarilmis degil. Bu konuda yazilan tiim kaynaklara ve aragtirmalara
dayanarak Hazar ve Bulgar devletlerinin var olduklar tespit edilmis, bu devletlerin komsu
halklarla olan iligkileri aragtirilmistir.

Hazar, Bulgar devletleri ve Dogu Avrupa’nin diger Tiirk devletleri konusunda bula
bilecegimiz kaynaklar: 1. Kafkas ve Iran, 2. Yunan, Bizans ve eski Rus yazitlar1; 3.Yahudi
kaynaklari; 4. Arap cografyacilarinin eserleri; 5. Cin kaynaklaridir.

Birinci grup kaynaklara Iran sairleri Abu-I’Kasim Tusi ve Firdevs’inin ( 935- 1020)

mesnevileri dahildir, 6zellikle tinlii “Sahname” mesnevisinde Hazarlar hakkinda bilgiye yer

2 Artamonov M.IL “1st0riya xazar”, L., 1962, s.366
3 Abayev V. 1., Baskakov N. A. “Razvitiye i obogaseniye russkogo yazika za sgyot zaimstvovaniy iz yazikov
narodov “ Moskva, 1968
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verilmistir. Diger bir kaynak Giircti krali IV Vahtang’in vakayinamesidir. Bu vakayinamenin
el yazmasi Fransa’dadir. Ermeni tarihgisi Moisey Horenli’nin eserleri de birinci grup
kaynaklar igerisindedir.*

Abu-I’Kasim Tusi ve Firdevsi’nin mesnevileri ve “Sahname” eseri fantastik ve akla
sigmaz olaylarla dolu oldugundan tarihi kaynak olarak kabul edilemez. Bu, Hazar ve
Bulgarlar konusunda aragtirma yapan tiim uzmanlarin ortak diisiincesidir. Glircii krali IV
Vahtang’in vakayinamesi ise tarihe aykirilik, yanlislik, kanitlanmasi ve baska kaynaklarla
karsilastirtlmasi zor bilgiler icermektedir. Moisey Horenli’nin “Tarih” ve ‘“Zamanin
Cografyas1” eserlerinde halk destanlarina atifta bulunulur. Bu eserlerde de VII ve VIII
ylizyillara ait tarihe aykiriliklara rastlanir. Ama bu eserlerdeki bilgileri baska kaynaklardaki
bilgilerle karsilastirip teyit ettikten ve asagida soyleyeceklerimizi dikkate aldiktan sonra
kullanmak miimkiindiir: 1) bu eserler bir degil, birkag yazarin eseridir, bu yazarlar sadece
Ermeni yazarlar1 degil, ¢ogunlukla Yunan yazarlaridirlar. Ciinkii Moisey Horenli uzun siire
Yunanistan’da ikamet etmis, Yunancadan c¢eviriler yapmistir. 2) sonraki eklemeler ve
sonuglar baska yazarlar tarafindan yazilmistir. 3) onun eserlerindeki halk destanlarindan
alinmis olaylar tarihi gercekliktir.?

Ikinci grup kaynaklar 1) Yunan bilim adami Priscos’un eseri, 2) Bizans bilim adami ve
yazar imparator Konstantin’in eseri 3) degisik manastirlarda korunan Rus el yazmalaridir.
Bu yazmalarin ¢ogunun yazari belli degildir.

Priskos Il1- VI yiizyillarda, yani Hunlarin saldirilart doneminde Hazarlarin toplum diizeni
konusunda &nemli bilgiler verir.

Tiim Avrupa yazarlari icerisinde Dogu Avrupa halklar1 hakkinda en 6nemli bilgileri yazan
imparator Konstantin olmustur. O, 905 yilinda dogmus, 912- 959 wyillarinda iktidarda
olmustur. Onun 1829- 1840 yillarinda Bonn sehrinde basilan ve tarih, tabiat bilimleri
konusunda tiim eserlerini igeren “Corpus historiae Byzantinae” baglikl1 kitabinda Hazarlarin
biiyilk ve giiglii bir devlet kurduklari, Bizans devleti dis politikasin1 belirlerken Hazar
devletini dikkate almasi gerektigini yazmustir. O, Hazarlarin Tiirk boylarindan olduklarini
yazmis ve Hazar devletinin sinirlari, vilayetleri konusunda 6nemli bilgiler vermistir.

Rus el yazmalari sadece X yiizyilda bas veren olaylari igeren kisa bilgiler igermektedir.

Uciincii grup kaynaklara Yahudi kaynaklar1 dahildir. Bu kaynaklar Hazarlarin ge¢misine
151k tutan en 6nemli eserlerdir. Bunlarin igerisinde ilging olan Hasdai ibn Saprut’un Hazar

hakani1 Yusuf’a yazdig1 mektup ve hakanin Hasdai’ye cevab mektubudur. Birinci mektup 960

4 Baskakov N. A. “Tyurkskaya leksika v Slove o polku Igoreve”, Moskva, 1985, 206 s.,s 5
5 Baskakov N. A. “Tyurkskaya leksika v Slove o polku Igoreve”, Moskva, 1985, 206 s.,s 7
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yilinda Kurtube Emevi hiikiimdar1 III Abdurahman (911- 961) doneminde maliye bakani olan
Hasdai ibn Saprut tarafindan yazilmistir. Bu mektupta Hazar devletinin giiclii bir devlet
oldugu, Bizans devletiyle ticaret yaptigi, bununla kalmayip Yahudi tiiccarlar araciligiyla
Avrupa ile de siki ticaret iligkisi igerisinde bulundugu yazilmistir. Hasdai’nin Horasan ve
Konstantinopolis’ten gelen el¢ilerden Hazarlar hakkinda bilgi aldig1 da bilinen bir gercektir.
Hazar hakani Yusuf’un cevap mektubu X yiizyilin 60 yillarinda yazilmistir. Bu ¢ok degerli,
paha bicilmez bir kaynaktir. Ciinkii dogrudan dogruya Hazar hakani tarafindan yazilmigtir. Bu
mektupta Hazarlar hakkinda yazilanlar Arap kaynaklari tarafindan da dogrulanmaktadir.
Mektupta Hazarlarin hakan Yusuf’a kadar var olan son 10 kusak soy agacini, Hazarlarin
yerlestikleri topraklari, onlarin yasam tarzlari ve sehirleri hakkinda bilgiyi bula biliyoruz.
Hazarlar hakkinda dordiincti grup kaynaklar Arap yazarlari ve cografyacilarina aittir.
Onlardan aldigimiz bilgiler Dogu Avrupa halklarinin ge¢misi, siyasi ve sosyal yasami
konusunda bizi aydinlatmaktadir. Arap yazarlarindan ibn Fadlan (X yy.), El -Mesudi ( X yy.)
ve Ibn Rusta’nin eserleri ¢agdas arastirmacilar igin énemli kaynaklardir. Hazarlar, Bulgarlar
ve diger halklar hakkinda aydinlatici bilgiye El- Ceyhani, El- Balazuri, EI- Bekri ve diger
Arapga yazan bilim adamlariin eserlerinde de rastlanir.
Besinci grup kaynaklar Cin kaynaklaridir. Bu kaynaklar Dogu Avrupa halklarmin tarihi
konusunda ¢ok degerli bilgileri bizlere ulagtirmaktadir. Ama bu kaynaklar derinden
incelenmeye, ozellikle kaynaklarda sozii gecen halklarin 6zel ve yer adlarinin Cin

transkripsiyonunun desifre edilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.®

ESKi TURK DIiLLERININ DOGU AVRUPA’DAKI iZLERI

I yiizyilda Dogu Avrupa’daki ulus ve boylarin etnik igerigi Slav, Iran ve Finlerden
olusuyordu. Dogudan gelen Tiirk kavimleri, ilk 6nce Hunlar, Hazarlar, Bulgarlar, daha sonra
Pegenekler, Oguzlar ve nihayetinde Kipgaklar bu bélgeye yerlesmislerdir. Tiim bu Tiirk
boylar kiiltiir ve dillerinin belli unsurlarini Slav, iran ve Fin dillerinde birakmislardur.

Cagdas Dogu Avrupa halklarmin dil ve kiiltiirlerinde korunan kiiltiir ve dil katmanlarini
arastirmak ve Hun, Hazar, Bulgar, Oguz ve Kipgak boylarinin dillerinin belirtilerini bulmak

cagdas dilcilerin en 6nemli gorevidir.

6 Baskakov N. A. “Tyurkskaya leksika v Slove o polku Igoreve”, Moskva, 1985, 206 s.,s 9
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Tiirkler arasindaki gercek bag Hunlardan beri var olmustur. Hunlarin déneminden
baglayarak birlesik Tiirk boylarinin ayrildiklarini ve ogur ( ugur), onogur, sariogur, hotur
ogurlar1 olusturduklarini, bunlarin da Hazar, Avar, Bulgar ve Sabirlerin eski soylar1 olduklar1
bilinmektedir. Hazar, Avar, Bulgar ve Sabirler sonralar1 Cuvas, Oguz ve Uygurlari
olusturmuslar.” Tiirk boylarmin Dogu Avrupa’ya tarihsel go¢ dalgasim dikkate alarak Rus
kaynaklarinda ve el yazmalarinda Tirk dillerinin var olan unsurlarmin arastirilmasi
gerekmektedir. Ik once Hun, Sabir, Hazar ve Bulgarlardan, sonra ise Pegenek, Uz ve
Kipgaklardan baslamak amaca uygundur. Bilindigi gibi bu boylarin dilleri konusundaki temel
bilgiler yalmiz 6zel adlar, unvanlar, boy ve soyadlaridir. Bu 6zel adlar, boy ve soyadlari,
unvanlar Bizans, Arap, Cin, kismen de eski Rus kaynaklarinda mevcuttur.

Rus edebiyatinin en eski destan1 olan “Igor’un Alayr Konusunda S6z” Tiirk boylar1 ve
Slav, ozellikle Rus halklar1 arasinda kiiltiirel tarihsel iligkilerin kanitidir. Bu destanin yazari
ve ortaya cikig tarihi konusunda kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Ama yazarin Tiirk
diinyasin1 ¢ok 1yi bildigi, Kara Kalpaklarin ve Kipgaklarin dillerine vakif oldugu
anlasilmaktadir. Bu da onun Tiirklerle akraba ola bilecegini gostermektedir. Bu bilgileri elde
etmek i¢in destanda bulunan Dogu veya Tiirk unsurlarmi arastirmak ¢ok dnemlidir. S6ziinii
ettigimiz unsurlar destanin kelime hazinesinde buluna bilir. Destanin kelime hazinesi birgok
Tiirkolog’un yazdigr gibi sadece Kipgak dilinden degil, Oguz dillerinden de alint1 yapilarak
olusturulmustur.®

“Igor’'un Alayr Konusunda S6z” destani, yazarin yasamini siirdiirdiigii dénemin
olaylarmi, Rus ve Tiirklerin destanlarinda betimlenen tarihsel olaylar1 yansitmaktadir.
Doganin giizelliklerini, yapilan savas ve yiirliylisleri betimleyen yazar sadece kendi
soydaslarmin degil, komsu Tiirk halklarinin da dillerini, yasam tarzlari, gelenekleri ve sozlii
edebiyatin1 ¢ok iyi bildigini kanitlamaktadir. Bazi betimlemelerinde yazar, mesela Igor’un
esaretten kagisini kartala, kurda doniiserek yaptigini, Tiirk haninin bu kagisi anlatmasini Tiirk
destanlarindan esinlenerek yazmistir. Tiirk halklarinin bir¢ok destaninda kahramanlarin bir
eylemi yaparken kugu kusuna, sahine veya kurda dontiserek gerceklestirdiklerini bilmekteyiz.

“Igor’un Alay1 Konusunda S6z” destaninda eski Tiirk halklarmin totemleri olan sahin,
kurt, boga, kugu, karga sozciiklerine sik sik rastlanmakta, bu hayvanlarin Kipgaklarin
kahramanlik destanlarindaki betimlemesi kullanilmaktadir.

Eski Rus ve Kipcak sozlii edebiyat geleneklerinin etkilesiminin” Igor’un Alay1

Konusunda S6z” destanindaki yankisi Kipgak ve diger Tiirk dillerinde sik¢a rastlanan

" Baskakov N. A. “Tyurkskaya leksika v Slove o polku Igoreve”, Moskva, 1985, 206 s, s. 103
8 Baskakov N. A. “Tyukskaya leksika v Slove o polku Igoreve”, Moskva, 1985, 206 s, s. 105
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yansima soOzclklerin olmasidir. Destanda hayvanlarin ¢ikardigi seslere uygun fiiller
olusturulmus ve kullanilmistir.” Igor’un Alay1 Konusunda Séz” destaninin anlattiimiz tiim
ozellikleri, Oguz ve Kipcak dillerinden alinti sézciikler destanin yazarinin Oguz ve Kipgak
dillerini ¢ok iyi bildigini, Kipgaklarin masals1 diinyalarina asina oldugunu, hatta onlarla
akraba ola bilecegini yansitmaktadir.

Tiim Tiirkologlar “Igor’un Alayr Konusunda S6z “destanindaki Tiirk sézciiklerin Mogol
doneminden Oncesine ait oldugu diisiincesinde ortaktirlar. Bu sozciiklerin fonetik ve gramer
icerigine gelince Oguz- Kipgak fonetigine yakindirlar. Bu durum Tiirk boylarinin o dénemde
Dogu Avrupa’ya go¢ etmesiyle izah olunur. Arastirdigimiz donem Hazar ve Bulgarlarin
hakimiyetinin bitmesi, Oguzlarin diisiisii, onlar1 kismen asimile etmeye ¢alisan Kipgaklarin
ise yiikselise gegmesiyle karakterize olunur.’

Xl- XII yiizyillarda Rus aristokratlarinin Kipgaklarla degil, Oguzlarla yakinlifindan
dolayr “Igor’un Alay1r Konusunda Séz” destanindaki Tiirkge sozciikler fonetik ve gramer
acisindan daha c¢ok Oguz kokenli oldugu goézlemlenmektedir. Bu sozciiklerin XI- XllI
yiizyillarda kullanildig1 konusunda Tiirkologlar arasinda higbir fikir ayriligi yoktur. Destanda
Mogollardan sonraki doneme ait Tiirk sozciiklerinin olmayisi, yazarin eski Tiirk mitolojisini,
Samanizm’i, Tiirk sozlii edebiyatindaki sifat, istiare, psikolojik paralelleri iyi bilmesi, eski
Rus ve Oguz gelenegine, o donemin savas tekniklerine ve yiiriiylislerine asina olmasi bu
destanin XI- XII yiizyillarda yazildigina isaret ediyor.

Eski Rus ve Oguz- Kipgak karma diisiincesinin Tiirk dillerinden alint1 sézciiklerle Igor un
Alay1 Konusunda S6z” destaninin kelime hazinesinde ifade edilmesi leksikografinin bir¢ok
alanina yansimistir. Destanda Tiirkologlar tarafinda tespit edilen Tiirk¢e alint1 sozciiklerin
sayis1 ¢coktur ve anlamlar1 degisiktir. Bu sozciiklere nehirlerin, kentlerin adlarinda, rolyef, kus,
bitki, sifat, halk ve kabile adlari, 6zel adlar, mitolojide var olan yaratiklar, sosyal terminoloji,
askeri terminolojide rastlamak miimkiindiir. Mesela “yaruk”( yarik), “kovil” (yesil, mavi, ot),
“sula” (sulak),” Tmutorokan”( toponimik ad Temir Tarhan), “Gogol”( kustur- kok- gok-
gokiil- mavi kus),”bosty” veya “busiy”( boz), “bagryaniy”’( bakir renkli),”xinova”( hun,
hunlara ait) ve s. “Igor’un Alay1 Konusunda S6z” destaninda o dénem yasamin tiim
alanlariin betimlenmesinde ¢ok sayida Tiirk sézciiklerinin kullanildig: asikardir.

Ruslarin ve onlarla komsu olan halklarin ¢ok asirlik beraberligi bu halklarin kiiltiirlerine
ait sozciiklerin ve terimlerin dillerine niifus etmesine neden olmustur. Rus dilinde yabanci

sozciiklerin ¢ogalmast bu sézciiklerin agiklanmasini ve diizenlenmesini gerektirdi. Eski el

9 Baskakov N. A. “Tyurkskaya leksika v Slove o polku Igoreve”, Moskva, 1985, 206 s, s. 107



Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Vol/Cilt: 1, No/Sayt: 1, 2014

yazmalarda bazen yabanci sozciiklerin listesine, kisa ifadelere ve diyaloglara rastlamak
mimkiindiir. So6ziinli ettigimiz bu sozcik ve ifadelerin Rusga cevirisi ve agiklamasi
beraberinde yapilmaktadir. Bu tiir sozlik olusturma denemeleri XI ylizyilldan Once
baslatilmistir. 1°

Ruslarm Tiirk dilleriyle tanigmasinin tarihi i¢in ¢ok énemli olan bu s6zliik denemelerine
iki ornek gostermek miimkiindiir: ilki, “Bu Tatar Dili”, ikincisi ise “Kipg¢ak Diline Ait
Aciklamalar”.!! Her iki sozliigin kiyaslamas: yapildiginda 12 makalenin ayn1 oldugu
saptandi. Yalniz “Bu Tatar Dili” sozliigiinde 12 makaleye 16 Rus¢a makale daha eklenmis,
bunlardan on besinin Tiirk¢e karsilig1 yazilmistir.!2

Her hangi bir Tirkge sozciugin Slav dillerinde kullanilmaya baslama tarihini belirlemek
icin bu sdzcliglin yayginlasma cografyasinit géz 6niinde bulundurmak ¢ok énemlidir. Tiirkce
sozciiklerin alinmasimin siirekliligi nedeniyle bu sozciiklerin Slav dillerinde yayginlagmasini
tespit etmek ve bunu yaparken Tiirkgenin fonetik Ozelliklerini bilmek gereklidir. Tiirk
dillerinin araciligiyla baska dillerden alinti sézciikleri belirlemek igin de sdylediklerimiz
onem arz etmektedir. Tiirkge sdzciigiin Slav dilleri icerisinde hareket yollarini belirlemek ¢ok
onemlidir. Tekrarlanan alint1 vakalarini dikkate almak ve tek heceli sozciikleri dnemsemek
gerekmektedir.

Tirk unsurlarmin Slav dillerine gegis yollarii belirlerken etnografyayla beraber yazili
kaynaklarin ve arkeolojinin verilerini dikkate almak gerekmektedir. Etimolojik veriler kendi
baslarina agiklanamayan tarihi problemlerin hallinde yardimci olmaktadir. Tiirk¢e sdzciiklerin
geleneksel {linlii uyumu ve son hecenin vurgu almasi eski donem alint1 vakalarinda degisik
nedenlerle degisime ugrar. Etimolojik 6zellikler arastirildigi zaman bu nedenleri g6z oniinde
bulundurmak 6nemlidir.

Slav dillerinde Tiirkceden alinti sdzciiklere ait dil olgularinin dogasini ve 6zelliklerini
belirlemek zordur, celiskilidir. Nedeni, bir taraftan onlarin Slav dillerine gegme yollarinin ve
gergek Tiirk leksik unsurlarmin belirlenmesi zorlulugu, 6te yandan Tiirk dillerine bagli leksik
olusumlarin degisikligi. Tiirk leksik unsurlarinin Slav dillerine alinmasi diizenli degildir ve
degisik 6zgiil etkenlerle sartlandirilir. Bu etkenlerin agiklanmasi hem Tiirkoloji’nin, hem de
Slav dillerinin problemlerinden biridir. Slav dillerinde Tiirk¢e alint1 sdzciiklerin etimolojisinin

yontembilim agisindan arastirilmasi teorisi hala pratikten ¢ok uzaktir.

10 Suxomlinov M. 1. “O yazikoznanii v drevney Rossii”, Ugyoniye zapiski Vtorogo otdeleniya AN, kniga I,
1854, s. 24

11 Kononov A. N. “ Istoriya izugeniya tyurskix yazikov v Rossii”, L, 1972, s.17

12Kovtun L. S. “Russkaya leksikografiya epoxi srednevekovya”, M.-L. 1963, 5.324
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Alint1 sdzctiklerin genel ve 6zel yayginlasma siniri, tarihi kiiltiirel ve sosyo- ekonomik
belgelendirme ve alinma tarihinin belirlenmesiyle beraber Tiirkge alinti sozciikleri dilcilik
bakimindan aragtirmanin zamani gelmistir. Bunu yaparken dil biliminin tiim bdlimleri,
ozellikle Tiirk- Slav dillerinin fonetik 6zelliklerinin benzerligi teorisi, Tiirk ve Slav dillerinin
tarihi gelisimi géz onilinde bulundurulmalidir.

Birgok sozciik olusturma ve fonetik yelpazeden Tiirkolojik uzman incelemesi acisindan
en cok seffaf olan sozciik, sonra Slav dillerinin en yakin tarihi verileri, ii¢lincii sirada en yakin
tarihi paraleller segilir.

Ulkemizde Tiirkge sozciiklerin komsu ve diger dillerde kullanilmasi konusu birgok
bilim adaminin dikkatini ¢ekmis ve bilimsel eserlerin yazilmasina neden olmustur. Gelecekte
de genc arastirmacilar bir¢ok dilde yaygin sekilde kullanilan Tiirk sézciiklerini tespiti lizerine

caligmali ve bu arastirilmasi zor konuya yonelmelidir
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