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Bilimsel aragtirma yapma yeterligine sahip bireylerin varlig: iilkelerin bilim ve
teknoloji gibi alanlarda s6z sahibi olmalari bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Bu
nedenle egitim sistemlerinin hedefleri arasinda bilimsel aragtirma yapma yeterligine
sahip bireylerin yetistirilmesi yer almaktadir. Yiiksekogretim ve lisansiistii egitim
kademeleri ise bu yeterlilige sahip bireylerin yetistirilmesini misyon edinen
kurumlardandir. Bu baglamda lisansiistii egitime devam eden bireylerin bilimsel
arastirma yeterlikleri ile ilgili yapilacak farkli caligmalarin Snemli oldugu
diistiniilmektedir. Lisansiistii egitime devam eden bireylerin bilimsel arastirma
stirecine iliskin goriislerinin belirlenmesi bu aragtirmanin amacini olusturmaktadir.
Nitel arastirma desenine uygun olarak yiiriitiilen arastirmanin veri toplama aracini ise
yar1 yapilandirilmig goriisme formu olusturmaktadir. Aragtirmanin ¢aligsma grubunu
30 yiiksek lisans ve doktora Ogrencisi olusturmaktadir. Elde edilen sonuglardan
bazilari ise su sekildedir: lisansiistii aragtirmanin problem durumunu belirlerken en
fazla orijinal olmasi ve bilime katki saglamas1”, aragtirmanin yontemini belirlerken
“arastirmanin amaci ve problem durumu” unsurlarina dikkat edildigi tespit edilmistir.
Bunun yani sira aragtirma verilerinin analizi ve arastirmalarina uygun 6l¢me araci
gelistirme noktalarinda katilimcilarin kendilerini eksik hissettiklerini sdylemek
miimkiindiir.

ABSTRACT

The existence of individuals who have the competence to conduct scientific research
is very important for countries to have a say in fields such as science and technology.
For this reason, training of individuals who have the competence to conduct scientific
research is among the goals of education systems. Higher education and graduate
education levels are among the institutions that take the training of individuals with
this qualification as a mission. In this context, it is thought that different studies on
the scientific research competencies of individuals who continue their postgraduate
education are important. The aim of this study is to determine the opinions of
individuals who continue their graduate education on the scientific research process.
The data collection tool of the research conducted in accordance with the qualitative
research design is a semi-structured interview form. The study group of the research
consists of 30 graduate and doctoral students. Some of the results obtained are as
follows: It has been determined that they pay attention to the elements of "the aim of
the research and the problem situation" while determining the method of the research.
In addition, it is possible to say that the participants felt incomplete in the analysis of
the research data and the development of measurement tools suitable for their
research.
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Giris

Giiniimiizde bilgiye verilen 6nem arttik¢a pek ¢ok tlilkede egitim; sosyal, hukuk, ekonomi
ve teknoloji gibi farkli alanlarda ilerleme ve gelismelerin yolu olarak goriilmeye baslanmistir.
(Dilci, 2019; S6zer & digerleri, 2002). Yasanan bu ilerleme ve gelisimlere uyum saglayabilmek
icin ise kaliteli egitimler neticesinde yetismis nitelikli insan giiciine (Celenk & Bayar, 2019) bir
baska ifadeyle arastiran, sorgulayan, teknolojiyi kullanabilen, {ist diizey diisiinme becerilerine
sahip bireylere duyulan ihtiyag artmustir (inel Ekici & digerleri, 2020; Kabasakal & Yel, 2020).
Yiiksekogretim, iilkelerin nitelikli insan giliciinli yetistirmeleri noktasinda potansiyel bir role
sahiptir (Ilter, 2020). Bahsi gecen o&zelliklere sahip bireylerin yetistirilmesi igin ise
yiiksekogretim kademesinde g¢esitli programlarin varhigina ihtiyag duyulmaktadir. Bu
programlarin basinda lisansiistii egitim gelmektedir (Sayan & Aksu, 2005). Lisansiistii egitim,
lisans egitiminden sonra bireylere ilgi duyduklar1 alanda arastirma yapmay1 6greten, arastirma
yoluyla bilim ve teknoloji iiretebilen bilim insan1 yetistirmeyi hedefleyen planli ve programli
bir egitim kademesidir (Nayir, 2011). Lisansiistii egitim bir bakima iilkelerin ilerlemesi i¢in
gerek duyulan bilim insanlarinin ve nitelikli insan giiclinlin yetistirilmesini (Bozan, 2012,
Celenk & Bayar, 2019; Kosar & digerleri, 2019; Toprak & Tasgin, 2020; Tonbul, 2016)
arastirma ve sorgulama yoluyla saglayan bilimsel faaliyetlerdir (Eskici & Cayak, 2017; inel &
digerleri, 2020).

Ilgili arastirmalar incelendiginde lisansiistii egitimin bircok islevi oldugunu sdylemek
miimkiindiir (Kurtoglu Erden & Seferoglu, 2021). Bu egitim kademesinin islevleri arasinda
irettigi bilgiyi paylasabilen, arastirmaci, bilimsel tutum ve davraniglara sahip bireylerin
yetistirilmesi yer almaktadir (Unal & Ada, 2007). Boylece lisansiistii egitim goren bireylerden
arastirmaci kimligine ve bilimsel arastirma ile ilgili bilgi, beceri ve yeterliklere sahip olmalari
beklenmektedir (Dilci, 2019; Kart & Gelbal, 2014). Lisansiistii egitim etkinlikleri sayesinde
gerceklestirilen bilimsel arastirmalar iilkelerin kalkinmalarina katki saglamaktadir (Inel &
digerleri, 2020). Bu baglamda iilkelerin kalkinmalarin1 saglama noktasinda bilimsel arastirma
yeterligine sahip bireylerin varli§i olduk¢a 6nemlidir. Lisansiistii egitimin diger islevlerinden
biri ise, bilimin iretilmesi ve yayilmasi faaliyetleridir. Makale, konferans bildirisi, yliksek
lisans ve doktora tezleri ise bilimin tliretilme ve yayilmasi noktasinda 6n plana ¢ikan faaliyetler
arasinda yer almaktadir (Can & Ceyhan, 2015; Dursun & Yar Yildirim, 2020). Bu faaliyetler
icerisinde yer alan bireylerin lisansiistii egitim sayesinde mesleki kimliklerine iligskin yapilanma
stireclerinin gergeklestigi sdylenebilir (Aver & digerleri, 2020). Lisansiistii 6gretimin tiim bu
islevleri, lisans diizeyinde verilen egitimin otesinde uzmanlasmaya duyulan ihtiya¢ ve bazi
alanlarda iyi bir kariyer (Ilter, 2020) igin lisansiistii egitim kademesinin daha saglam temellere
sahip olmasi gerekmektedir (Ozmen & Giig, 2013). lgili literatiir incelendiginde ise, lisansiistii
egitimin saglam temellere dayandirilmast Oniinde bazi nitelik sorunlarimin oldugu
gorilmektedir (Bayar & Duran, 2019; Tonbul, 2016). S6z konusu nitelik sorunlarindan
bazilarini ise su sekilde siralamak miimkiindiir; bilimsel ¢caligsmalarda yeni ve orijinal konularin
yerine, benzer arastirma konulari tercih edilmesi (Aydin & Uysal, 2014; Dilci, 2019; Heck &
Hallinger, 2005; Ozen¢ & Giil Ozeng, 2013), nicel arastirma ydntemlerinin (Ciltas & digerleri,
2012; Ergilin & digerleri, 2014; Yasar & Papatga, 2015; Yenilmez & Solpiik, 2014) 6zellikle
tarama modelinin siklikla kullanilmasi (Kii¢likoglu & Ozan, 2013) kullanilan 6lgme araglarinin
gecerlik ve giivenirliklerinin hesaplanmamis ya da yapilan hesaplamalar1 yetersiz olmasi
(Ergun & Cilingir, 2013; Karadag, 2009; Yasar & Patatga, 2015) arastirma sonucunda yapilan
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Onerilerin arastirma problemine yonelik olmasi yerine benzer onerilerin bir¢ok ¢alismada tekrar
etmesi (Aydin & Uysal, 2014) ve bazi arastirmalarda yontem kismina iliskin yeterli
aciklamalarin (Bacanak & digerleri, 2011) olmamasi. Bilime katki saglamasi amaciyla
yiriitiilen ¢alismalarin ise bahsi gecen sorunlardan arinmis olmasi gerekmektedir (Eskici &
Cayak, 2017). Nitekim bu sorunlar1 barindiran arastirmalarin bilimi ve toplumlari olumsuz
etkilemesi olas1 bir sonugtur (Ezer & Aksiit, 2021). Var olan bu sorunlar dikkate alindiginda
lisanstistii tezlerde, benzer konularin tekrar edilmesi nedeniyle ilgili disiplinlere iliskin sinirl
bir alanin ¢alisildigi, 6zellikle tarama modelinin kullanildig1 yontemlerin tercih edilmesinin
sonucu olarak ise var olan durumun betimlenmesinin Gtesine gidilememesi yapilacak yeni
caligmalarda bir nitelik artisina gidilmesini kaginilmaz kilmaktadir. Tiim bu mevcut problemler
dikkate alindiginda lisansiistii 6grencilerinin bilimsel aragtirma yeterliligine iliskin farkl: tiirde
veriler ile konuya iliskin daha derinlemesine bir bakis a¢is1 sunmasi amaciyla gerceklestirilen
caligmanin alan yazina katki sunacag diisiiniilmektedir. Gergeklestirilen bu ¢aligsma lisansiistii
ogrencilerin bilimsel arastirma siirecinin farkli asamalarina yonelik goriislerini ortaya ¢ikarmasi
amaglanmistir. Olusturulan bu temel amag¢ dogrultusunda, asagidaki sorulara yanit aranmistir:

1. Egitim bilimleri ve alan egitimi konusunda lisansiistii egitimine devam eden
ogrencilerin, arastirmanin problem durumu siirecine iliskin goriisleri nelerdir?

2. Egitim bilimleri ve alan egitimi konusunda lisansiistii egitimine devam eden
ogrencilerin, arastirmanin yontem siirecine iliskin goriisleri nelerdir?

3. Egitim bilimleri ve alan egitimi konusunda lisansiistii egitimine devam eden
ogrencilerin, aragtirmanin bulgular ve yorum siirecine iliskin goriisleri nelerdir?

4. Egitim bilimleri ve alan egitimi konusunda lisansiistii egitimine devam eden
ogrencilerin, arastirmanin raporlastirilma siirecine iliskin goriisleri nelerdir?

Yontem

Arastirmada nitel model benimsenmistir. Nitel arastirma, insanlarin gercek yasam
durumlarinda neler yaptiklariyla ilgilenen, arastirmaya konu olan olgular1 kendi biitiinliigii
icerisinde inceleyen, siire¢leri ya da anlamlar1 yorumlamaya odaklanan bir aragtirma tiirii olarak
ifade edilmektedir (Silverman, 2018, s.7). Arastirmanin ¢alisma grubunu Tiirkiye’nin kuzey
batisinda yer alan bir tiniversitenin egitim fakiiltesinde egitim ve 6gretime devam eden 30
yiiksek lisans ve doktora (Fen Bilgisi, Siif, Sosyal Bilgiler ve Ilkogretim Matematik
Ogretmenligi) 6grencisi olusturmaktadir. Calisma grubu belirlenitken amacli drnekleme
yontemlerinden biri olan maksimum o6rnekleme yontemi kullanilmistir. Maksimum ¢esitlilik
ornekleme, ¢esitli boyutlarda farklilik gdsteren durumlarin sentezleyerek olgunun biitiinsel bir
anlayisini olusturmak i¢in kullanilabilir (Suri, 2011). Bu amagla, yiiksek lisans/doktora,
ders/tez donemi, cinsiyet gibi farkli degiskenlerin faydalanilarak, cesitlilik iceren bir 6rneklem
grubu olusturulmustur. Arastirma kapsamindaki katilimcilara iliskin bilgiler ise Tablo 1°de
sunulmustur.
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Tablo 1. Arastirmanin Calisma Grubuna Ait Bilgiler

Katilmel f %
Ozellikleri

Lisansiistii Egitimi Yiiksck Lisans 15 50

Doktora 15 50

Yiiksek Lisans Kadin 9 60

Cinsiyet Erkek 6 40

Doktora Kadin 8 53

Erkek 7 47

Yiiksek Lisans Ders 9 60

Dénem Tez 6 40

Doktora Ders 6 40

Tez 9 60

Veri Toplama Araci

Arastirmanin verileri ise nitel arastirma veri toplama yontemlerinden bir olan
“Standartlastirilmis A¢ik-uclu Miilakat”lar araciligryla toplanmistir (Patton, 2014). Son yillarda
sosyal bilim alaninda yapilan aragtirmalarda goriisme, etkili bir veri toplama araci olarak
kullanilmaktadir. Patton (2014) goriismenin, bireylerin dogrudan goézlemleyemedigimiz
durumlarda bakis agilarinin ortaya konulmasinda etkili bir yontem oldugunu ifade etmistir. Bu
aragtirma kapsaminda bu gerekgelerden yola ¢ikilarak katilimcilarin bilimsel arastirmaya iliskin
bakis agilarinin ortaya konulmasinda goriisme yontemi kullanilmistir. Gorlisme sorularinin
katilimcilarin bilimsel arastirma siirecine yonelik bakis acilarini ortaya cikarabilecek tarzda
olmasma o&zellikle dikkat edilmistir. Goriisme sorulari, ilk olarak taslak form olarak
hazirlanmistir. Hazirlanan taslak formda yer alan sorularin arastirmanin amacina uygunlugunun
degerlendirilmesi i¢in matematik, sosyal bilgiler egitimi ve egitim bilimlerinde 3 uzmanin
gorlistine basvurulmustur. Uzmanlarin  goriisler1 dogrultusunda birtakim degisiklikler
yapilmistir. Uzman goriisleri dogrultusunda yapilan degisiklikler sonucunda goriisme
formunun son sekli olusturulmustur. Goriisme formunda yer alan sorularin sorulma amaglarina
Tablo.2’ de verilmistir.

Tablo 2. Goriisme Sorularinin Bilimsel Arastirma Siirecine Iliskin Madde Dagilimi

Bilimsel Arastirma Siireci Goriisme Sorulari
Problem Durumu 1,2,345
Arastirmanin Y dntemi 6,7,8,9

Bulgular ve Yorum 10,11,12
Arastirma Raporu Yazma 13

Verilerin Analizi

Gortismeler sirasinda elde edilen verilerin kaydedilmesi i¢in katilimeilarin tercihi
dogrultusunda ses kayit cihazi ya da not alma seklinde iki temel yol izlenmistir. Her katilimc1
ile ortalama 20-25 bes dakika siiresince goriisme yapilmistir. Miilakat verilerinin yorumlanmasi
stirecinde goriisme kayitlarindan elde edilen veriler igerik analizine uygun olarak
¢Oziimlenmistir. Sorulara verilen cevaplara gore alt basliklar olusturulmustur. Elde dilen
kodlamalara iligkin frekanslar tablo seklinde sunulmustur. Boylece kodlamalarin hangi alt
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basliklarda yogunlastigi  gosterilmistir. Arastirmada katilimcilarin =~ gergek  isimleri
kullanilmamis bunu yerine kodlamada ilk harf LO lisansiistii 6grencisi, sonra gelen say1 ise
rasgele olarak yapilan numaralandirilmay: ifade etmektedir. Boylece arastirma kapsaminda
katilimcilarin isimsizlestirilerek etik ilkeler dahilinde bir veri paylasimi ortaya konulmustur.

Gecerlik ve Giivenirlik

Bilimsel arastirma bulgularinin pratikte anlamli olabilmesi i¢in, arastirma kalitesinin
degerlendirilmesi esastir. “Gegerlik’ ve ‘giivenirlik’ kavramlari nitel arastirmalarin kalitelerinin
degerlendirilmesinde kullanilan kavramlardir (Noble & Smith, 2015). Nitel arastirmada
giivenirlik kavrami yerine “tutarlik” kavrami onerilmektedir (Guba & Lincoln, 1985 Akt.
Yildirim & Simsek, 2016, s. 282). Bu stratejinin temel amaci ise arastirmaya disardan baska bir
gozle bakilmasinin ve arastirmacinin arastirma siireci boyunca tutarli davranip
davranmadiginin ortaya konulmasidir. Bu tutarlilik veri toplama araglarinin olusturulmas,
verilerin toplanmasi ve analiz asamalarinda ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda arastirmaci
verilerin toplanmasit ve analizi asamasinda ayni prosediirleri uygulayarak arastirmanin
tutarligini saglamaya ¢alismistir. Nitel arastirmada gecerligin saglanmasi i¢in arastirmacilar
tarafindan dikkate alinmasi gereken durumlar mevcuttur. Bunlardan ilki inanirlik kavraminin
saglanmasidir. Inamirlik arastirmaci olarak gozlemledigimizi sandigimiz durum ya da
anladigimiz1 diislindiiglimiiz olay ve olgulara iliskin yapmis oldugumuz yorumlarin gercegi
yansitma derecesiyle ilgili bir durumdur (Yildirim & Simsek, 2016, s. 270). Inandiriciligim
saglanmasi i¢in arastirmacilara kullanilmasi tavsiye edilen stratejilerilerden biri derin odakli
veri toplama iken bir digeri katilimer teyididir (Erlandson & digerleri, 1993). Bu baglamda
arastirma kapsaminda elde edilen goriismeler esnasinda katilimcilar tarafindan ifade edilen
durumlar goriisme sonunda Ozetlenerek katilimcinin algisini yansitip yansitmadig ile ilgili
durum belirlenmis ve boylece arastirmacinin bakis agis1 ya da yanlis anlamadan kaynakli durum
ve degerlendirmelerin oniine gegilmistir. Derin odakli veri toplayabilmek adina ise goriisme
sorulart lisansiistii 6grencilerinin bilimsel arastirma siirecine iliskin bakis a¢ilarin1 oldugu gibi
ve derinlemesine ortaya c¢ikaracak sekilde hazirlanmistir.

Bulgular
Bu bdliimde, lisansiistii egitime devam eden 6grenciler ile gerceklesen goriismelerden
elde edilen bulgulara yer verilmistir.

Bilimsel Arastirma Siirecinin “Problem Durumu” Alt Boyutuna Iliskin Veriler
Problem durumu alt boyutuna iliskin lisansiistii 6grencileriyle yapilan miilakatlarin
analizi sonucunda elde edilen tema sonuglari ve 6grenci goriiglerine asagida yer verilmistir:

Lisansiistii Ogrencilerin Problem Durumu Hazirlamaya iliskin Géoriisleri

Lisansiistii 6grencilerin bilimsel aragtirma siirecinin bir parcasi olan problem durumuna
iligkin goriislerinin ortaya konulmasi amaciyla 5 farkli soru olusturulmustur. Bu sorulara
verilen cevaplar ve elde edilen temalara ise sirasi ile yer verilmistir. Bu sorulardan ilki olan
lisanstistii 0grencilerinin bir aragtirmanin problem durumunu hazirlarken dikkat ettikleri
unsurlardan yola ¢ikilarak olusturulan temalara Tablo 3’de yer verilmistir.
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Tablo 3. Lisansiistii Ogrencilerinin Problem Durumu Hazirlamaya iliskin Goriisleri
Bir arastirmanin problem durumunu hazirlarken nelere dikkat edersin?
Orijinal olmast

Bilime katki saglamasi

Thtiyaca cevap vermesi

Acik ve anlagilir olma

Aragtirilabilir olma

Literatiire dayali olma

Onceki arastirmalar

Yonteme uygun olma

Danigsman Onerisi

Belirleyememe

P Wwh OO0l 00 o

Lisansiistii 6grencilerinin bir aragtirmanin “problem durumunu olustururken nelere
dikkat edersin” sorusuna vermis olduklar1 cevaplar incelendiginde katilimcilar tarafindan en
fazla tekrar edilen temanin problem durumunun “orijinal olmasi ve bilime katki saglamasr”
oldugu tespit edilmistir. Bu duruma iligskin katilimcilara ait goriislerden bazilari su sekildedir:

LU-25: “Problem durumunu olustururken, problemin daha onceden ¢alisilmamis, 6zgiin
konulardan olusturmaya dikkat ederim. Yapacagim ¢alismanin faydali olmasi ve ise yarar
olmasini isterim. Ayrica anlasilir ve kisa olmali.”

LU-16 : “Problem durumu bilme katki saglamal. Ozgiin olmali denilivor ama &zgiin bir
problem durumu olusturdugumu diigiinmiiyorum.”

LU-29: “Bir arastirma yapabilmek icin bir seyler merak etmek lazim. Hangi yontemi nasil
kullanacagmin bilinmesi gerekiyor. Yetersiz olundugu zaman iste danismanin onerisine gore
bir konu arastirilyyor. Mesela yiiksek lisansta tez konuma nasil karar verdim. Danigmanim
bahsetmisti bana da ilgi ¢ekici geldi.”

Katilimcilarin  problem durumunu olusturma asamasinda arastirmaya konu olan
problem durumunun orijinal olmasi bir baska ifadeyle daha once ¢alisilmamis olmasini ve
arastirma sonuclarinin bilime katki saglamasini fazlaca 6nemsediklerini s0ylemek miimkiindiir.
Problem konusunun 6zgiin olmas1 konusunda farkl: bir fikre sahip katilimcilardan biri problem
durumu belirlerken 6zgiin bir durum olusturamadigini ifade etmistir. Katilimcilarin bir kismi
ise problem durumunu belirleyemediklerini (n=8) ya da danigsmanlarinin 6nerisi (n=3) ile ancak
problem durumunu belirleyebildiklerini ifade etmisleridir.

Lisansiistii Ogrencilerin Literatiir Taramas1 Yapihrken Kullanilan Kaynaklara iliskin
Goriisleri

Lisanslistii 0Ogrencilerin literatlir taramasi yaparken nelere dikkat ettiklerinin
belirlenmesi i¢in goriismeler esnasinda 2 farkli soru yoneltilmistir. Bunlardan ilki katilimcilarin
literatiir taramasi yaparken hangi veri kaynaklarindan faydalandiklarinin belirlenmesine
yonelik iken, diger soru bu taramalar1 yaparken dikkat ettikleri kriterlere iliskindir. Goriisme
sonucunda elde edilen verilerin analizinden elde edilen sonuglar Tablo 4 ve 5°de yer verilmistir.
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Tablo 4. Lisansiistii Ogrencilerin Literatiir Taramas1 Yapilirken Kullanilan Kaynaklara Iliskin
Gortsleri

Literatiir taramasi yaparken kullanilan veri kaynaklarim kullanirsin?

Google Akademik

YOK Tez

Kiitiiphane

Ulakbim

Ebsco

ERIC

DergiPark

Proquest

Hacettepe Egitim Dergisi

Cahit Arf Bilgi Merkezi

Science Direct

N B
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Katilimeilarin ~ literatiir  taramas1  yaparken kullandiklar1  veri  kaynaklarinin
belirlenmesine yonelik veriler incelendiginde katilimcilarin yaklasik yarisinin (n=14) Google
akademiyi, 12 katilimcinin ise YOK Tez’i tercih ettikleri tespit edilmistir.

LU-9: “Konu ile ilgili tezlere ulasmak amach YOK tezde anahtar kelimeleri girerek arama
vaparim. Yapilan varsa doktora tezlerini sonra yiiksek lisans tezlerini bunlar: da yakin tarihten
eski tarihe gore siralarim. Daha sonra Google akademiden arastiririm.”

LU-3: “Internet kaynag olarak Google akademik, YOK tez ve Eric”

Elde edilen goriisme sorularindan yola ¢ikilarak katilimcilarin literatiir taramasi
yaparken agirlikli olarak Google akademik ve YOK Tez’de yer alan bilimsel ¢alismalardan
yararlandiklarini sdylemek miimkiindiir.

Lisansiistii (")grencilerin Literatiir Taramasi Kriterlerine iliskin Goriisleri

Tablo 5. Lisansiistii Ogrencilerin Literatiir Taramas: Kriterlerine iliskin Goriisleri

Literatiir taramasi yaparken hangi kriterlere dikkat edersin? f

Arastirmanin 6zeti
Anahtar kelime
Yayinlama tarihi
Problem durumu
Yontem
Orneklem

Baslik

Sonug

Atif sayist

Dergi kalitesi
Arastirmaci 6zellikleri

P P WODNDNDWSKMOO OO
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Katilimeilarin literatiir taramasi yaparken dikkate aldiklari kriterlerin belirlenmesine
yonelik goriisme sorusu incelendiginde arastirmanin ozeti ve anahtar kelimeler 6n plana ¢ikan
kriterler olmustur. Bu duruma iliskin katilimer goriislerinden bazilart su sekildedir;

LU-13: “Arastirma konuma yénelik olarak belirli anahtar kelimeler dogrultusunda yaparim.”
LU-16: “drastirmamn 6zet kismindan, anahtar kelimelerini girerek secim yaparim. Sonra
se¢mis oldugum bu kaynaklar: gruplama yaparim.”

LU-7: “Literatiirde en ¢ok atif alan temel nitelikteki eserleri baz alamaya ¢alistyorum.”
LU-11: “Daha cok dergilerin indekslerine bakarak inceleme yapiyorum. Eger iyi bir dergiyse
zaten yayinin atif sayisi da fazla oluyor.”

Katilimcilar bilimsel bir arastirmanin kuramsal cercevesi olan literatiir kismini
olusturma siirecinde farkli arastirmalarin Ozet ve anahtar kelimelerini dikkate aldiklarini
belirtmislerdir. Arastirmaya dahil edilecek calismanin atif sayis1 ya da yayinlanmis oldugu
derginin kalitesi ise katilimcilarin az bir kismi (n=4) tarafindan tercih edilen kriterler olmustur.

Lisansiistii Ogrencilerin Arastirmanin Simirhliklarinin Belirlenmesine iliskin Goriisleri
Bir aragtirmanin sinirliliklarinin belirlenmesine iligkin goriisme sorusunun analizi
sonucunda ortaya ¢ikan temalar Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Lisansiistii Ogrencilerin Arastirmanin Sinirliliklarmin  Belirlenmesine liskin
Gortisleri

Arastirmanin sinirhiliklarinin belirlerken nelere dikkat edersin?

Orneklem/¢aligma grubu

Aragtirmanin amaci

Zaman

Yontem

Arasgtirmacinin yeterlilikleri

Veri toplama aract

Aragtirma ekibi

Uygulama alani

©
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“Arastirmanin simirliliklarint belirlerken nelere dikkat edersiniz” sorusuna iliskin
cevaplar incelendiginde katilimcilarin  yarisindan  fazlasinin - (n=19) arastirmanin
orneklem/calisma grubunun kendi arastirmalarin en 6nemli sinirlilig1 oldugunu belirtmislerdir.
Buna iliskin katilimer goriislerinden bazilari ise su sekildedir:

LU-2: “Orneklemin oldugunu diiiiniiyorum. Ornegin bizim yapmis oldugumuz bir arastirma
sadece fen bilgisi ogretmen adaylariyla ilgiliydi. Bu durum bence bizim arastirmamizi
sumirlandrdr”

LU-7: “Orneklem grubuna. Mesela 300 kigi ile yapacak olmam sumirlilik. 300 kisi olmasina da
problem durumuna gére karar veririm.”
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Iki katilmci ise arastirmacinin ydntem bilgisini igeren yeterlilik durumunun
arastirmanin sinirliliklarini olusturmada etkili oldugunu ifade etmistir. Bu ifadeler ise asagidaki
gibidir:

LU-19: “Sumrhiliklarin belirlenmesinde arastirmacimin ilgi, merak ve yeterliliginin onemli
oldugunu diistiniiyorum. Ayrica ornekleminde sumirlilik icin 6nemli oldugunu diistiniiyorum.”
LU-8: “Sumirlilik yani arastirmamn gercevesi denilen sey bence arastirmacinin ta kendisidir.
Ben mesela kendimi nicel ¢alismalarda yeterli hissetmiyorum. Nicel alanda bir ¢alisma
vaptigimda veri analizinden veri toplama aracimin se¢imi eger hazir yoksa veri toplama
aracimin gelistirilmesine kadar yeterli degilim, bu yiizden nicel ¢alismalart ya da karma
arastirmalari tercih etmiyorum. Bu durum ise benim sumirlarini ¢izdigim bir durum.”

Lisansiistii Ogrencilerin Arastirmanin Oneminin Belirlenmesine Iliskin Goriisleri
Katilimcilarin bir aragtirmanin 6nemini nasil belirlediklerine iliskin soruya vermis
olduklar1 cevaplarin analizi sonucunda ortaya ¢ikan temalara Tablo 7°de yer verilmistir.

Tablo 7. Lisansiistii Ogrencilerin Arastirmanin Oneminin Belirlenmesine iliskin Goriisleri
Arastirmanin 6nemini belirlerken nelere dikkat edersin? f
Problem durumu 11
Literatiirde boglugun olmasi
Alana katki saglamasi
Literatiir taramasina dayanmast
Farkli 6rneklem grubu
Farkli yontem
Agik ve anlagilir olma
Neden sorusuna cevap verme

NN WO ol o

Katilimeilarin {igte biri problem durumunun temel alindigi bir 6nem durumu
tanimladiklarim1 ifade etmistir. Bunun disinda ilgili alanda var olan eksikliklerin ya da
arastirmanin alana saglayacagi katki katilimcilar tarafindan arastirmanin 6nemini giliglendiren
unsurlar olarak goriilmektedir. Bu duruma iligkin goriislerden bazilari ise su sekildedir:

LU-20: “Arastirmanmin onemini belirlerken, arastirmanin problem durumu olduk¢a 6nemli.
Alana katkisinin ne olacagi ya da bilime ne gibi bir faydasinin olacagi da olduk¢a énemli
LU-22: “drastirmami onemli kilan sey nedir? Bu soru iizerine diigiiniiriim. Literatiirde hangi
bosluklar: doldurmak icin planladim bunu agiklarim. Ogrenme ¢iktilarimin alana katkis ne
olacak.”

Ayrica katilimcilar benzer bir konunun farkli bir yontemle ya da farkli bir alanda
yapilmasinin arastirmanin 6nemini 6n plana ¢ikaran unsurlar arasinda gordiiklerini ifade

etmistir.

LU-9: “Ozellikle literatiir taramasi sonucunda benzer bir konunun farkl bir yontem ile
arastirilmasi ve ilk kez de biz yapryorsak, bu durum arastirmanin 6nemini arttiran bir nokta.”
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LU-8: “Calistigim konunun bir problem oldugunu diisiiniiyorsam ¢alistyorum zaten. Daha
sonra eger o durumu orneklem olarak farkly bir grupla ¢alistiysam bu arastirmamin onemini
artiran bir durum oluyor.”

Lisansiistii Ogrencilerin Arastirmanin Yonteminin Belirlenmesine liskin Goriisleri

Calismanin bir diger sorusu ise bilimsel bir arastirmanin yonteminin belirlenmesine
yoneliktir. Bilimsel bir aragtirmanin yontem bdliimiinde katilimcilarin nasil bir siireg
izlediklerinin ortaya konulmasi amaciyla goriismeler esnasinda 4 soru sorulmus ve yapilan
miilakatlarin analizi sonucunda her soruya iligskin elde edilen tema ve 6grenci goriislerine yer
verilmistir. Arastirmanin yontemi alt boyutuna iliskin katilimcilara yonlendirilen ilk soru “bir
arastirmanmin yontemini belirlerken nelere dikkat edersiniz?” olmustur. Bu soruya verilen
cevaplarin analizi sonucuna elde edilen temalara Tablo 8’da yer verilmistir.

Tablo 8. Lisansiistii Ogrencilerin Arastirmanin Y dnteminin Belirlenmesine Iliskin Goriisleri

Bir arastirmanin yontemini belirlerken dikkat edilen unsurlar f
Arastirmanin amaci 15
Problem durumu 9

Onceki ¢alismalar
Veri toplama aract
Uygulanabilir olma
Orneklem grubu
Arastirmaci yeterliligi
Smirhiliklar

P NNN OO

Katilicilarin yarist1 (n=15) bir arasgtirmanin yontemini belirlerken o arastirmanin
amacinin yontemi belirleyen unsur oldugunu belirtmistir. Problem durumu ise katilimcilar
tarafindan arastirmanin yonteminin belirlenmesinde onemi olarak goriilen diger bir unsur
olmustur. Bu durumu destekleyen katilimci goriisleri ise su sekildedir:

LU-8: “Arastirmamn amact belirler ashnda. Mesela ben bir c¢alismada birilerinin
deneyimlerini ortaya koymak istiyorsam fenomenoloji olacaktir. Aragstirmacinin yetkinligi de
onemli bu konu da ben etnografya ¢alismasi yapamam. Ama zamanim ve ilgim varsa tabi
yvapmaya ¢aligirim.”

LU-11: “Oncelikle amacimiz ve problem durumuna yénelik olarak bir yontem belirlememiz
gerekiyor. Amacimiz, problem durumumuz neticesine goére yonlendirmesi gerekiyor. Bu
kriterleri dikkate almazsak bekli de aragtirmamiza hi¢ uymayacak bir yontem se¢mis olacagiz.
Arastirmamizin amact, problem durumu ve yontemin birbirine uygun olmasi gerekiyor. Bir
vapboz gibi birbirini tamamlamali.”

Arastirmacinin  yeterligi, Orneklem grubu, yontemim uygulanabilir olmasi ve

aragtirmanin sinirliliklar ise katilimcilara gore arastirma yonteminin belirlenmesinde dikkat
edilmesi gereken diger noktalar olmustur.
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Lisansiistii Ogrencilerin Arastirmanin Orneklem/Calisma Grubu Belirlenmesine Iliskin
Goriisleri

Katilimcilarin 6rneklem/calisma grubu belirlenirken dikkat ettikleri unsurlara iligkin
olusturulan temalara Tablo 9’da yer verilmistir.

Tablo 9. Lisansiistii Ogrencilerin Arastirmanin Orneklem/Calisma Grubu Belirlenmesine
Iliskin Goriisleri

Arastirmanin 6rneklem/calisma grubunu nasil belirlersin?

Aragtirmanin amaci

Aragtirmanin problem durumu

Evreni temsil etme

Kolay ulagilabilir olma

Yoénteme uygun olma

Veri toplama aracina uygun olma

Rastgele

N
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Aragtirmanin ~ yontem  alt boyutu kapsaminda  katilimcilara  yoneltilen
“orneklem/calisma grubunu nasil belirlersin?’ sorusuna iligkin cevaplar incelendiginde
“arastirmanmin amaci, problem durumu ve evreni temsil etme” temalar en fazla tekrar edilen
temalar olmustur. Katilimcilar en ¢ok arastirmanin amacina uygun olan 6rneklem/¢aligma
grubu ile caligmayi tercih ettiklerini, bunun yani sira 6rneklem/¢aligma grubunun evreni temsil
etmesi gerektigini belirtmisleridir:

LU-1 “Orneklemi belirlerken amacina uygun olmasina dikkat ederim.”

LU-9 “Eger problem durumum, arastirma konum ilgili miifredatta matematik egitiminin hangi
seviyesi i¢in uygunsa ona gore bir segcim yaparim. Mesela yiiksek lisans tezim zihin
aliskanliklar ile ilgiliydi bu durum ise sadece dgrencileri ilgilendiren bir durum degildi.
Ogretmenleri de ilgilendirdigi icin hem égretmen hem de ogrenciler ile ¢alismistim. Bu
anlamda konu belirleyici olmakta.”

Lisansiistii Ogrencilerin Olgme Arac1 Gelistirilme Siirecine iliskin Géoriisleri

Arastirma kapsaminda katilimecilara yoneltilen bir diger soru olan “bir ¢alisma igin
ol¢me araci belirlemen gerekirse, bu siirecte nelere dikkat edersin” kapsaminda ortaya ¢ikan
cevaplardan yola ¢ikilarak nitel ve nicel 6lgme araclarinin gelistirilmesine iliskin ayr1 durum
tek bir tablo halinde Tablo 10’da sunulmustur.
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Tablo 10. Lisansiistii Ogrencilerin Olgme Araci1 Gelistirilme Siirecine Iliskin Goriisleri
Olg¢me araci gelistirirken dikkat ettiginiz unsurlar nelerdir? f
Nicel
Gegerlik ve giivenirlik
Uzman gorusi
Soru havuzu olusturma
Pilot uygulama
Literatiir tarama
Amaca uygun olma
Nitel
Uzman gorusi
Amaca hizmet etme
En fazla bilgi alacak sekilde
Goriigme tiirline karar verme
Literatiirden faydalanma
Agik ve anlagilir olma
Etik unsurlar

W wh oO©OoLEr
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Katilimcilara ilgili calisma alaninda arastirmalarina uygun bir Olgme araci
bulamadiklarinda, 6lgme araci gelistirmeleri gerektiginde bu siiregte nasil bir yol takip
edeceklerine iligkin yoneltilen soruya vermis olduklar1 cevaplar analiz edildiginde katilimcilar
nicel bir dlgme aract hazirlarken gecerli ve giivenir bir 6lgme aracit hazirlamaya dikkat
edeceklerini ifade etmistir. Uzman goriisiine bagvurma hem nitel hem de nicel 6lgme araci
gelistirme siirecinde ifade edilen goriis olmustur. Katilimcilar daha 6nceden 6zellikle nicel
(anket, Olgek, basari testi) bir Olgme araci gelistirmedikleri ve siirecin zor oldugunu
diistindiiklerini de ayrica ifade etmislerdir. Bu duruma iligskin goriisler ise su sekildedir;

LU-25: “Daha once olcek gelistirmedigim icin siireci tam ayrintili olarak bildigimi
diigtinmiiyorum. Zor oldugunu duymustum. Bu yiizden muhakkak uzman yardimi alirim.
LU-29: “Hi¢ yapmadim. Yardimsiz da suanda yapabilecegimi diigiinmiiyorum.”

Baz1 katilimcilar ise kendilerini nicel (anket, Glgek, basari test) bir Slgme araci
gelistirmedense nitel (goriisme-g6zlem formu) 6lgme aract gelistirme noktasinda daha yetkin
gordiiklerini ifade etmislerdir:

LU-23: “Nicel konuda ile ilgili olarak destek almaya ¢alisirim. Kendi kendime bas edecegimi
diisiinemiyorum. Goriisme sorularimi can alici bir soruyla ¢ok bilgi alabilecegim sekilde
hazirlamaya ¢alisirim. Etik konulara dikkat ederek az sayida soru i¢eren bir form hazirlarim.
Sonra sorularimla gizli oriintiileri yakalamaya c¢alisirim. Gézlem formu belirlerken once
literatiirti tararim, benzer tez ve makaleleri incelerim. Pratik olmasina dikkat ederim.
Olc¢iitlerimi iyi belirlerim. Uzman goriisiine sunarim. Alan ve dil uzmanlarindan gerekli doniit
ve diizeltmelere gore sekillendiririm. Bu ikisi igin de gegerli.

Katilimcilardan bazilar1 daha 6nce 6lgme araci gelistirdikleri i¢in kendilerini yeterli
gordiiklerini ifade etmislerdir:
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LU-10: “Yiiksek lisans tezim icin basart testi hazirlamistim. Oncelikle kazanimlarimi
inceledim. Ogrencilerin hangi becerilerini incelemek istedim. Sonra soru havuzu olusturdum.
Daha sonra uzman goriigiine basvurdum. Dil ve soru kalitesi agisindan birde seviyeye
uygunluk. Ardindan madde analizleri yapardim ve ayirt ediciliklerini incelerdim. Bu sekilde
olustururum. Cesitli gézlem ve kaynaklar okuyarak daha yeterli hale gelebilirim. Ama suan
icinde yeterli oldugumu diistiniiyorum.”

Lisansiistii Ogrencilerin Verilerin Analizine iliskin Goriisleri

Katilimeilarin bir arastirma kapsaminda elde edilen verilerin analiz edilmesi siirecinde
izledikleri yollarin neler oldugu nitel ve nicel veriler i¢in ayr1 olarak sorulmus ortaya ¢ikan
temalara Tablo 11°de yer verilmistir.

Tablo 11. Lisansiistii Ogrencilerin Verilerin Analizine iliskin Goriisleri
Alt temalar
Nicel verileri analiz ederken dikkat ettiginiz unsurlar nelerdir?
Istatistiksel testler (Anova, T-testi, Ancova, Kruskal Wallis)
Yontem
Uzmana bagvurma
Yetersiz
Nitel verileri analiz ederken dikkat ettiginiz unsurlar nelerdir?
Betimsel analiz
Degerlendirme kriteri olusturma
Benzer ¢aligmalar ile karsilagtirma
Kodlama
Objektif olma
Yetersiz

—
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Arastirma verilerinin analiz edilmesine iliskin elde edilen temalar incelendiginde
katilimcilarin yarisi nicel veriler i¢in dogrudan tercih ettikleri testleri ifade ederek bu testlere
dayali olarak analizlerini gergeklestirdiklerini ifade etmistir.

LU-13: “Nicel veriler i¢in: sorularin sirasina gére verileri bilgisayar ortamina girerim. Daha
sonra hangi soruya kimin ne kadar dogru cevap verdigini bakarim. Gozlem ve goriisme igin ise
belirli bashklar ile ilgili kodlama yapulir ve kodlamalardan yola ¢ikilarak yorum yapilir.”

Baz1 katilimcilar ise veri analizi konusunda yetersiz olduklarini, siirecte karasizlik
yasadiklarii ve arastirmalart i¢in dogru analiz se¢imini gerceklestiremediklerini
belirtmislerdir:

LU-20: “dshinda arastirmamn en kolay kismi analiz siireci. Hazirlamak uygulamak zor. Ama
ben bu konu da yeterli degilim. Karar vermekte ¢ok zorlaniyorum. Cok fazla yeterli degilim.
LU-5: “Istatistiksel verileri analiz ederken uygun analiz yontemlerini kullanma noktasinda
kendimi yeterli gérmiiyorum. Bu eksiklikleri tamamlamak icin kitaplardan ya da hocalarimdan
yardim alirim.”
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Lisansiistii Ogrencilerin Bulgulara iliskin Goriisleri

Bulgular ve yorum alt boyutuna iliskin daha ayrintili bir durumun ortaya konulmasi
amaciyla goriismeler esnasinda bu alt boyutuna iligkin 3 soru sorulmus ve yapilan miilakatlarin
analizi sonucunda her soruya iliskin elde edilen tema ve 6grenci goriislerine yer verilmistir.
Bulgular ve yorum alt boyutu kapsaminda katilimecilara yonlendirilen ilk soru “Arastirmanin
bulgu ve yorumu ifade ederken dikkate aldiginiz unsurlar nelerdir?” olmustur. Bu soruya
verilen cevaplarin igerik analizi sonucuna Tablo 12°de ver verilmistir.

Tablo 12. Lisansiistii Ogrencilerin Bulgulara Iliskin Goriisleri

Bulgulan ifade ederken dikkat ettiginiz unsurlar nelerdir? f

Tablolagtirma 17
Arastirma problemine 10
Yorumlama 10

Carpici sonuglara yer verme
Istatistik sonuglara yer verme
Alintrya yer verme

Objektif olma

Wwho

Katilimcilarin bir aragtirmanin bulgu boliimiinii ifade ederken en fazla tablolastirma’y1
tercih ettikleri tespit edilmistir. Katilimcilar tarafindan sik dile getirilen diger temalar ise
“arastirma problemi ve yorumlama’”dir. Bu duruma iliskin bazi goriisler soyledir:

LU-23: “Bulgular kisminda veri analizini ortaya koyuyorum. Detayli bir sekilde arastirma
problemimle (problem ve alt problemler) ile harmanliyorum. Tablolastirmay: ve tablolarin
okunabilir olmasini 6nemsiyorum. Bulgulari verdikten sonra her bulgu sonrasi yorum
yvapulabilir ama ben tercih etmiyorum.

LU-26: “Bulgularin arastirma verilerinden olusmasina yorum icermemesine yorum kisminda
ise bulgulara iliskin yorumlara yer veririm.”

Lisansiistii  Ogrencilerin Arastirmanin Sonuclarin ifade Edilme Siirecine iliskin
Goriisleri

Bir arastirmanin sonuglarinin ifade edilme siirecine iliskin ortaya ¢ikan temalara ise
Tablo 13’de yer verilmistir.

Tablo 13. Lisansiistii Ogrencilerin Arastirmanin Sonuglarin ifade Edilme Siirecine Iligkin

Gortsleri

Arastirma sonuclari ifade edilirken dikkat edilen unsurlar nelerdir? f
Bulgulara dayali olma 17
Onceki ¢alismalarla karsilastirma 10
Literatiire dayali olma 10
Arastirmanin problem durumuna 6
Agik ve anlagilir olma 6
Onemli sonuglara yer verme 3
Literatiire katki saglama 2
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Lisanstistli 6grencilerin “arastirma sonuglarini ifade ederken dikkat ettiginiz unsurlar
nelerdir?” sorusuna iligskin cevaplar analiz edildiginde en fazla ifade edilen temanin “bulgulara
dayali olma” oldugu tespit edilmistir. Elde edilen diger temalar ise su sekildedir; dnceki
calismalarla karsilastirma, literatiire dayali olma, arastirmanmin problem durumu agik ve
anlasilir olma, 6nemli sonuglara yer verme, literatiire katki saglama.

Lisansiistii Ogrencilerin Onerini Sunma Siirecine iliskin Gériisleri

Bulgular ve yorum alt boyutu kapsaminda katilimcilara yonlendirilen son soru
“arastirmamin onerilerini sunarken hangi unsurlara dikkat edersiniz?” olmustur. Bu soruya
verilen cevaplarin analiz sonucuna Tablo 14’de ver verilmistir.

Tablo 14. Lisansiistii Ogrencilerin Oneri Siirecine Iligkin Goriisleri
Arastirmanin onerilerini ifade ederken dikkat ettiginiz unsurlar nelerdir?
Farkli 6rneklem grubuna yonelik

Arastirma sonuglarina uygun olma

Farkli aragtirmacilara yonelik

Farkli alana yonelik olma

Alandaki eksiklige yonelik olma

Arastirmanin alt problemine yonelik

Arastirmanin sinirliliklar

Uygulanabilir olma

Problem ¢6zmeye yonelik

NN WWWPRAUIOo O

Katilimcilarin  arastirmalart ile ilgili oneri bulunurken izledikleri siirece iliskin
olusturulan temalar incelendiginde “arastirma sonuglarina uygun olma, farkli orneklem
grubuna yonelik ve farklr arastirmacilara yonelik” 6neride bulunma temalari en sik ifade edilen
temalar oldugu goriilmiistiir.

LU-22: “drastirmadan elde ettigim kisimlardan yola ¢ikarak onerilerimi sunmaya ¢aligirim.
Alt problemlerimi dikkate alirim. Farkli 6rneklem grubuna ve uygulanabilir oneriler sunmaya
dikkat ederim.”

LU-12: “Calistigim orneklem grubunda bir sorun tespit etmissem bunun farkli érneklem
grubunda goriiliip gériilmeyecegine iliskin ¢aliymanmin farkli orneklem gruplari ile de
calisilmasi geklinde oneride bulunuyorum.

Bunun yani sira bazi katilimcilar uygulanabilir ve problem ¢6zmeye yonelik 6nerilerde
bulunmaya 6zellikle dikkat ettiklerini ifade etmislerdir:

LU-15: “Arastirmamin énerilerini sunarken yapilan calismamin sonuglarina, uygulanip
uygulanamayacagina bakar éyle énerilerimi sunarim.”

LU-8: “Benim oneriler kisminda en ¢ok rahatsiz oldugu konu iste égretmen adaylar: ile
vapumislar ogretmenlerle de yapilabilir seklinde onerilerde bulunuyorlar. Bunu senin
soylemene gerek yok ki evet bu zaten yapilabilir. Bu yiizden de oneriler ¢ok yiizeysel kaliyor.
Bende onerileri yazarken eger bir problem durumunu tespit etmek amaciyla bir ¢alisma
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yapiyorsam bunun sonucunda neler yapilabilir bunun sonucu nasil giderilir diye onerilerde
bulunuyorum.”

Lisansiistii Ogrencilerin Arastirmanin Rapor Yazma Siirecine iliskin Goriisleri

Arastirmanin son alt boyutu olan arastirma raporunun yazilma siirecine iligkin ise
katilimcilara “arastirmanin raporunu yazarken nelere dikkat edersin?” sorusu sorulmus ve
yapilan miilakatlarin analizi sonucuna Tablo 15’de yer verilmistir.

Tablo 15. Lisansiistii Ogrencilerin Arastirmanin Rapor Yazma Siirecine Iliskin Goriisleri
Arastirmanin raporunu yazarken dikkat ettiginiz unsurlar nelerdir? f
APA 10
Enstiti kurallar
Mendeley
Siray: talip etme
Dil bilgisi kurallar
Anlamli ciimle
Word
Intal
Google akademik
Zotero
Ednote
Ozet yazma
Yoéntem ve bulgu yazma
Program kullanmama
Dergi kurallart
Yabanci dil agisindan yetersiz hissetme

o

P WONWWWWAEARERMOIUEOO®

(¢, ]

Aragtirmanin rapor yazma siirecine iliskin olusturulan temalar incelendiginde kaynakca
yaziminin rapor yazma ile iligkilendirildigi bu nedenle APA ya da tez yazarken ensitiiti
kurallarinin rapor yazma siirecinde dikkat edilen 6nemli unsur oldugu ortaya konulmustur. Bu
duruma iligkin 6grenci gorisleri ise su sekildedir:

LU-2: “Kaynak¢ay: yazarken Apa ya uygun yazmaya ¢alisirim.”
LU-20: “Kaynak¢ay: olustururken Enstitii ya da dergi kurallari neyse ona gore olustururum.”

Bunun disinda baz1 katilimcilar ise raporlastirma siirecinde kendilerini yabanci dil agisindan
yetersiz hissettiklerini ifade etmisilerdir:

LU-16: “drastirmamin yazilmas: kisminda yabanci kaynaklar acisindan kendimi yeterli
hissetmiyorum.”
LU-25: “Dil acisindan kendimi yeterli goriiyorum fakat yabanci dilde egitim almam gerektigini
diistintiyorum.”

Tartisma ve Sonug¢

Bilimsel arastirmalar iilkelerin bilim, teknoloji ve bilgi alanlarinda meydana gelen
gelismelere dayanak olusturmasi (Korkmaz & digerleri, 2011) lisansiistii egitim programlari
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araciliiyla yetistirilecek olan bireylerin bilimsel arastirma yeterliligine sahip olunmasi gibi bir
amac1 giindeme getirmistir. Oyle ki bu baglamda Tiirkiye’de, Lisansiistii Egitim-Ogretim
Yonetmeligi incelendiginde, yiiksek lisans programinda bu kademedeki &grencilerin tez
hazirlama stirecinde, bilimsel aragtirma yaparak bilgiye ulasabilen, doktora programai igin ise
bagimsiz arastirma yapabilen, bireylerin yetistirilmesinin amag¢lanmasi bu durum ile
iliskilendirilmistir (YOK, 2016). Bilimsel bir arastirmanin saglikli yiiriitiilmesi i¢in, bireylerin
bilimsel arastirma stirecine iliskin sahip olduklar yiiksek yeterlik algisi son derece dnemlidir
(Saracaloglu & digerleri, 2005). Tiim bu bilgilerden yola ¢ikilarak lisansiistii egitime devam
eden bireylerin bilimsel arastirma silirecine iliskin goriislerinin belirlenmesi amaciyla
gergeklestirilen aragtirma baglaminda elde edilen sonuglara bu baslik altinda yer verilmistir.

Problem durumuna iliskin katilimcilara yonlendirilen goriisme sorulart analiz
edildiginde katilimecilarin  biiyiilk bir kisminin bir arastirmanin problem durumunu
belirleyemedikleri ya da problem durumunu belirlerken danigsmanlarina siklikla bagvurduklari
seklindeki goriislere sahip olduklari tespit edilmistir. Ayrica bir¢cok katilimcinin problem
durumu belirlerken problem durumunun orijinal olma, bilime katki saglama, yonteme uygun
olma, acik ve anlasilir olma gibi Olciitlerden sadece birer tanesini dikkate aldiklari tespit
edilmistir. Oysaki problem durumu belirleme; akla yatkin, agik, anlasilir, smanabilir, etik,
Ozgiin (Biiylikoztirk & digerleri, 2012), deneyime, teorilere ve ilgili alanyazina dayali olma
disinda ¢oziilebilirlik, dnemlilik, yenilik (Karasar, 2012) gibi kriterlerin biitiinciil olarak dikkate
alindig1 karmasik bir siirectir. Bu baglamda katilimcilarin bir arastirmanin problem durumu
belirlerken biitiinciil bir bakis agisindan yoksun olduklarini soylemek miimkiindiir. Benzer bir
durum katilimcilarin, arastirmanin problemine uygun literatiir taramasi yapabilme noktasinda
da ortaya cikmustir. Katilimcilarin “literatiir taramasi yaparken hangi veri kaynaklarini
kullanirsiniz? ve literatiir taramasi esnasinda elde ettiginiz verileri nasil derlersiniz? sorusuna
vermis olduklar1 cevaplar analiz edildiginde, katilimcilarinin biiyiik bir ¢ogunlugunun
taramalarini internet tabanli olarak gerceklestirdiklerini, genellikle Google Akademik ve YOK
Tez’den, Ulakbim, dergi park gibi tek kaynaga baglh olarak arastirmalarini sekillendirdikleri
ortaya c¢cikmistir. Burada dikkat ceken Onemli noktalardan biri katilimcilarin biiyiikk bir
cogunlugunun literatiir taramasi yaparken yurti¢ci c¢alismalara odaklandiklari, arastirma
konularina iligskin yabanci alan yazindaki mevcut durumu arastirmadiklart seklindeki durum
olmustur. Elde edilen bu sonucu, katilimcilarin arastirmanin raporunu yazma boliimiinde dile
getirmis olduklar1 kendilerini yabanci dil agisindan yetersiz olarak gormeleri, veri tabanlarinin
erisime acgik olmamasi ve alan i¢in 6nemli veri tabanlarinin katilimeilar tarafindan bilinmemesi
gibi sebeplerle iligkilendirmek miimkiindiir. Bu ise lisansiistii egitimde yapilan tezlerin bilime
yenilik getirmekten yoksun olmasi (Karaman & Bakirci, 2010) ve lisansiistii aragtirma
konularinin benzer durumlar tizerinde yogunlagsmasi gibi nitelik sorunlarinin ortaya ¢ikmasina
neden oldugu diisiiniilmektedir.

Arastirmanin bir diger alt problemi bilimsel bir arastirmanin ydntem bdliimiine
iligkindir. Bu baglamda ortaya ¢ikan dikkat ¢ekici sonuglardan ilki “arastirmanin verilerini
nasil analiz edersiniz?” temasina iliskin 12 katilimcimin kendilerini nicel veri analizinde
yetersiz hissettikleri, 4 katilimcinin ise uzmanlara bagvurduklarini ifade etmeleridir. Bu
baglamda katilimcilarin arastirma verilerinin analizi siirecinde bilingli kararlar vermekten uzak
olduklar1 seklinde yorumlanabilir. Bu durum ise lisansiistii O6grencilerinin veri analizi
konusunda o0zellikle istatistiksel analizlere iligskin gelisime agik olmalar1 gerekliligi ile

75



Gaziantep Universitesi Egitim Bilimleri Dergisi 2022 Cilt 6, Sayt 1, Prof. Dr. Hikmet Yildirim CELKAN Ozel Sayist

aciklanabilir. Lisansiistii O0grencilerinin gelisime agik olmalari gereken bir diger alan ise
arastirmaya uygun yontem ve tekniklerini belirlemeye iliskindir. Arastirma teknikleri
konusundaki yetersizlikleri, lisansiistii O&grencilerinin  temel sorunlarindan  biridir
(Beisenbayeva, 2017). Bu sorun, arastirma probleminin belirlenmesinden arastirma raporunun
yazilmasina kadar arastirma siirecinin ¢esitli agamalarinda kendisini gostermektedir. Aragtirma
teknikleri konusundaki yetersizliklerinden dolay: bir¢ok lisanstistii egitim 6grencisi arastirma
stirecinde zorlanmaktadir. Ayrica s6z konusu olan yetersizlik bilimsel ¢alismalarda benzer
arastirma konulari, gecerlik ve glivenirlik acisindan hatali ya da yetersiz ¢aligmalarin ortaya
¢ikasina neden olmaktadir. (Karadag, 2009; Yasar & Patatga, 2015). Bu sonug ise lisansiistii
egitimin niteligi ile ilgili sorular1 giindeme getiren (Nartgiin, 2010) bir baska durumdur.

Arastirma kapsaminda elde edilen bir diger sonug lisansiistii 6grencilerinin arastirma
onerilerini nasil olusturduklarina yoneliktir. Farkli orneklem grubuna, alana ya da
aragtirmacilara yonelik onerilerde bulunma katilimeilar tarafindan siklikla ifade edilen goriisler
olmustur. Oneriler temel anlamda arastirma sonuclarmin ne kadar anlaml oldugu ile ilgili bir
durumdur. Bu nedenle arastirmacilar, elde edilen ¢alisma sonuglarina bagli olarak, problem
durumunun ¢6zliimiinii kolaylastirmak amaciyla onerilerini iki sekilde olusturabilmektedir.
Bunlardan ilki arastirma sonuglarindan yola ¢ikarak, gelecekte bu alanda c¢alisacak
aragtirmacilar i¢in Onerilerde bulunmak; bir digeri ise arastirmaya iliskin eksikliklerden
bahsederek degisiklik onerilerinde bulunmaktir (Karasar, 2012, s. 254). Arastirma kapsaminda
katilimcilar tarafindan ifade edilen farkli 6rneklem grubuna, alana ya da arastirmacilar yonelik
onerilerde bulunma mantig1 Karasar (2012) tarafindan da ifade edildigi gibi problem durumuyla
ilgili olarak gelecekteki calismalara kaynaklik olusturmaktadir. Arastirmanin eksikliklerinin
ortaya konulmasina iliskin yapilan Onerilerin ise katilimcilar tarafindan dikkat edilmedigi
goriilmiistiir. Oysa ikinci durumda gergeklestirilen aragtirmanin eksikliklerine deginilerek yeni
arastirmalarin gelistirilmesine olanak saglanmak oneri olusturma noktasinda oldukga 6nemlidir
(Horzum & digerleri, 2016).

Yukaridaki sonuglar neticesinde birtakim Oneriler elde edilmistir. Bunlardan ilki
lisanstistii egitimde var olan mevcut problemlerin ¢6ziimiine yonelik olarak ve lisansiistii
egitimin niteliginde artisin saglanmasit adina, lisansiistii 68rencilerin veri tabanlarinda
amaclarma uygun kaynaklara nasil ulasabileceklerine iliskin teknik ve mesleki terimlerin
yabanci literatiirdeki kargiliklarinin  temele alindigi derslerin  lisansiistii  programlara
eklenmesine yoneliktir. Nitelik artisinin saglanmasi adina yapilacak bir diger oneri ise,
lisansiistii 6grencilerinin egitim yasantilari boyunca bir aragtirmanin problem durumunun
belirlenmesinden raporlagtirilma siirecine kadar bir aragtirmada aktif olacaklari uygulamalarin
birer pargast haline gelmelerinin saglanmasi seklindedir. Bu baglamda ise lisansiistii egitim
slirecinde bireylerin farkli arastirmaci gruplariyla isbirligi i¢erisinde olacaklari, bilim yapma ve
yayma imkanlarinin arttirilmasi énemli gériilmektedir.

Bir diger 6nemli husus ise bilimsel arastirmanin énemli asamalarindan biri olan veri
toplama aracina iliskindir. Bu baglamda bireylerin 6lgek, anket, goriisme formu gibi veri
toplama araglarin1 gelistirebilecekleri derslerin lisansiistii egitim siirecinde yer almasi
katilimcilarin biiyiik bir kismi tarafindan ifade edilen arastirmaya uygun veri toplama araci
gelistirememe sorununa ¢o6ziim olacagr diisliniilmektedir. Arastirmanin dikkate deger
sonuglarindan bir tanesi katilimcilarin problem durumu belirlemede zorluk yasamalaridir. Iyi
bir problem durumu belirleyebilme ise, ¢evresindeki sorunlarla ilgili, alanina iliskin gelismeleri
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yakindan takip eden, giincel konulara hakim, arastiran ve sorgulayan bireyler ile miimkiindiir.
Bu gerekc¢eyle her zaman sorgulanmaya, aragtirmaya ve bilimsel verilere dayal1 uygulamalara
dayal1 6gretim siirecinin egitimin her kademesinde var olmasi arastirma baglaminda yapilacak
bir diger oneridir.
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Extended Abstract

Introduction

Postgraduate education is a planned and programmed education level that teaches
individuals to do research in the field of interest after undergraduate education and aims to train
scientists who produce science and technology through research (Nayir, 2011). Among the aims
of this education level is to raise individuals who can share the knowledge they produce, who
are researchers and who have scientific attitudes and behaviors (Unal & Ada, 2007). Thus,
postgraduate students are expected to have individual researcher identity and knowledge, skills
and competencies related to scientific research (Kart & Gelbal, 2014). The existence of
individuals with scientific research competence is very important for societies. For this reason,
it is considered very important to train individuals with these characteristics at different levels
of education, especially at the higher education level. In terms of raising individuals with these
characteristics, it is very important to reveal the perspectives of individuals who continue to the
existing education level regarding the scientific research process. This situation constitutes the
aim of the study. The aim of the study is to reveal the views of graduate students on different
stages of the scientific research process.

Method

The research was carried out in accordance with the qualitative model. The study group
of the research consists of 30 graduate and doctoral students who continue their education and
training at the Faculty of Education of a university located in the Northwest of Turkey. While
determining the study group, the maximum sampling method, which is one of the purposive
sampling methods, was used. The data of the research was used as interview, which is one of
the qualitative research data collection methods. While the interview questions were being
prepared, attention was paid to the questions that were thought to reveal the perspectives of the
participants on the scientific research process. In the process of interpreting the interview data,
the data obtained from the interview records were analyzed in accordance with the content
analysis.

Results

Some of the results obtained in the context of the research carried out in order to
determine the views of the individuals who continue their graduate education on the scientific
research process are included. When the interview questions directed to the participants
regarding the problem situation were analyzed, it was determined that most of the participants
had opinions that they could not identify the problem situation of research (n=8) or that they
frequently consulted their advisors while determining the problem situation (n=4). In addition,
it was determined that many participants took into account only one of the criteria such as being
original, contributing to science, being clear and understandable, and being suitable for the
method when determining the problem situation. It is related to the method part of scientific
research, which constitutes another sub-problem of the research. The first of the remarkable
results in this context is “How do you analyze the data of the research?” 12 participants stated
that they felt inadequate in quantitative data analysis, and 4 participants stated that they applied
to experts. In this context, it can be interpreted that the participants are far from making
conscious decisions during the analysis of the research data. This situation can be explained by
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the necessity of postgraduate students to be open to development in data analysis, especially in
statistical analysis.
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