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Everyday Life in Ottoman Neighborhood
(The Example: Gaziantep in 17" Century)

) Ismail KIVRIM*
Giresun Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii

Ozet

Osmanli gehrinde mahalle sosyal ve fiziki bir birimdir. Miilki, beledl ve adli
tegkilatin ilk basamagini teskil eden mahalleyi imamlar idare etmislerdir. Mahallede
giindelik hayat, devletin koymus oldugu bir takim kurallar ile halkin benimsedigi 6rf
ve adetlere gore sekillenmistir. Evlilik, hastalik, cenaze gibi isler mahallelinin ortak
katildig1 eylemlerdir. Mahallelinin, avariz vergisi vermek, cinayetlerin faillerini
bulmak veya bulamadiklar1 takdirde diyet 6demek gibi ortak sorumluluklari da
bulunmaktadir. Mahallede ikamet edenler komsularini gayriahlaki davranislarindan
dolay1 uyarabilir veya mahalleden ihra¢ edebilirlerdi. Mahalleye yeni katilmak
isteyen, mahallelinin kefaleti olmadan oraya yerlesemezdi.

Anahtar Kelimeler: Gaziantep, mahalle, giindelik hayat.

Abstract

District is a social and physical unit in a typical Ottoman city. Imams managed the
districts which constitute the first step of municipal, civilian and the judiciary
constitute. Everyday life in the districts is based on a number of rules to put the
government and customs of the people. Some activities like marriage, illness, and
funeral are actions that inhabitants of a district participate in common. Inhabitants of
district have some responsibilities, as well such as to give the idled tax, to find the
perpetrators of the murder or if they do not find to pay an equivalent. People who
reside in the district could warn their neighbors because of the immoral behavior and
could send them from the district. Who want to join a district could not have settled
there without the bail of parish.

Key Words: Gaziantep, district, everyday life.
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Mahalle, sehirdeki en kii¢iik yerel birim, en kii¢lik idari iinite olarak fiziksel
ve sosyal mekan gelisiminin basta gelen belirleyicilerden biridir. Gelismis Islam
sehirlerinde islevsel ve sosyal biitiinliigii olan birimler seklinde karsimiza ¢ikan
mahalleler, Islam tarihinin erken dénemlerinden bu yana sehir tamminda onemli
yeri olan fizikososyal olgulardir."

Osmanli sehirleri, konut tasarimi, iklim ve Tiirklerin yerlesme sekillerine
gore bazi ayricaliklara sahip olsa da, genelde bir mescit etrafinda olusan fiziksel
yapisi, konut ve yol iliskileri, ¢ikmaz sokaklariyla, Islam sehirlerinin genel
ozelliklerini tasir. Bu husus Osmanli toplumunun, islam kurallarina yiizyillar boyu
uymastyla ortaya ¢iknustir.”

Osmanli sehrinin en énemli &zelligi, fiziksel ve sosyal yonden klasik Islam
sehri gibi mahallelere bdliinmesidir. Bu bdliinme toplumdaki etnik ve dini
ayriliklardan kaynaklanmaktadir.’” Ancak genelde cesitli dini gruplar ayni mahallede
yasasalar da bu, aslinda mutlak bir kural degildir. Bu durum daha ¢ok mahallenin,
Osmanli sehir toplumunda ortak yasam alani olarak ifade edilen bir toplumsal ve
mekénsal birim olarak algilanmasiyla ilgilidir. Mahkeme kayitlarinda, Islam
sehirlerinde goriilen bu uygulamanin aksine, Osmanli sehirlerinde farkli etnik ya da
dini gruplarin, ayn1 mahalleyi yasam alani olarak tercih ettiklerine dair ¢cok sayida
ornek mevcuttur.’

Mahalle teriminin Osmanli sehri icin {i¢c temel anlami vardir. ilk anlamiyla
mabhalle, sehir ve kasabalarda benzer 6zellikler tasiyan kisilerin birlikte yasamlarin
siirdiirdiikleri bir mekandir. Ikinci anlamiyla birbirlerini taniyan, adeta bin kisilik
bir aile gibi birbirinin hakkini1 koruyan ve biitlin sorunlarini kendi iglerinde
halleden,® bir 6l¢iide birbirinin davramslarindan sorumlu, sosyal dayamsma icinde
olan kisilerden olusan ve ayni mescitte ibadet eden bir cemaattir.” Ugiincii anlam1
ile mahalle tahrir defterlerinde adlar1 tek tek kaydedilmis vergi miikelleflerinin
olusturdugu bir topluluktur.®

*Giresun Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii e-posta: ismail. kivrim@giresun.edu.tr

! Dogan Kuban, “Mahalleler: Osmanli Dénemi”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C. V, Ist.
1994, s. 242.

2 Kuban, “Mahalleler: Osmanli Dénemi”, s. 242.

3 Dogan Kuban, “Anadolu Kentlerinin Tarihsel Gelisimi ve Yapisi Uzerine Gézlemler”, Tiirk ve Islam
Sanati Uzerine Denemeler, Istanbul 1995, s. 166.

* Mehmet Bayartan, “Osmanli Sehrinde Bir Idari Birim: Mahalle”, /U. Edebiyat Fakiiltesi Cografya
Boliimii Cografya Dergisi, S. 13, Istanbul 2005, s. 95.

3 ismail Kivrim Ser’ive Sicillerine Gore XVII. Yiizyilda Konya ve Ayintab Sehirlerinde Giindelik Hayat
(1670-1680), SU. Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamis Doktora Tezi, Konya 2005, s. 135-147.

8 Turgut Cansever, “Osmanli Sehirciligi”, Kubbeyi Yere Koymamak, Istanbul 1997, s. 139.

7 Ozer Ergeng, “Osmanh Sehrindeki “Mahalle”nin Islev Nitelikleri Uzerine”, Osmanli Arastirmalari,
S. IV, Istanbul 1984, s. 69.

8 Hiilya Tas, XVII. Yiizyilda Ankara, Ankara 2006, s. 110.
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Bu  aragtirmada;  Gaziantep  mahkeme  kayitlarindan
faydalanilarak 17. yiizyilda Osmanli sehrinde bir yerlesim birimi olan mahallede
giinliik hayat ile ilgili hususlar ortaya konulmaya caligilacaktir.

I-Mahalle Yonetimi

Osmanli mahallesi mescit veya cami etrafinda gelismistir. Miilki, beledi ve
adli teskilatin ilk basamagii teskil eden mahalleyi imamlar idare etmislerdir.’
Sehrin idarecisi olan kadi, kazasker tarafindan atanirken, imam bizzat padisah
tarafindan bir beratla tayin edilmektedir. Bu da onun devlet ve halk nazarinda ne
derece biiyiik bir oneme sahip oldugunu gosterir.

Tanzimat devrine gelinceye kadar imam devleti temsil etmek iizere
mahallenin 6nde gelen sorumlusuydu. Bunlarin diginda en 6nemli asli gorevi ise din
adamlig1 idi. Mahalle sakinlerinin sicillerini tutmak, dogum, oliim, evlenme,
bosanma gibi sosyal olaylarda iizerine diisenleri yapmasinin yaninda, mahallenin
huzurunu bozanlarla miicadele ve ev basmaya kadar varan ahlaki denetimi yerine
getirme isini de iistlenirdi. Imamlar, kadilarin yerine getirmesi gereken birgok
islerde onlarm dogal yardimecilartydi. Mahallenin diizen ve inzibatinin saglanmasi,'
icki icenlerin ve fuhusla ugrasanlarin tespit edilerek mahalleden siiriilmesi,""
mahallelinin gerekli IslAmi adap icinde yasamlarim siirdiirmeleri, dini vecibeleri
yerine getirmeleri, 6zellikle imamlar tarafindan gdzlenirdi. imamlar ayrica vakit
namazlarinm da ihmal edilmemesini saglarlardi.'” Imam, mahalle halkina yasay1st
ile drnek olmasi, her yasta insana rehberlik etmesi yaninda mahallelinin aralarindaki
sorunlar1 ¢ozmede, herhangi bir olay neticesinde arasi1 bozulan kisileri barigtirmada
etkili rol oynardi. Imamlar mahallenin egitim-6gretim islerinden de sorumluydular.

Imamlar gorevleri geregi vakitlerinin biiyiik bir kismini mahallede
gegirirlerdi. Bu nedenle mahallede olup bitenlerden haberdar olurlar ve yasayanlar
hakkinda tam bir bilgiye sahiptirler. Dogal olarak mahallede yasayanlar hakkinda
bilgi alinmasi gerektiginde, devletin resmi gorevlisi ve din adami olan imamlara
sorulmaktadir. Ornegin Akyol Mahallesinden Recep, yine ayni mahalleden olan
Mehmet’i gece daminda goriip yakalamak istediginde kagmasi {izerine mahkemeye
cikartip hakkinda sikédyetci olunmustur. Fakat olaymn gorgii tanigi olmayinca

® Osman Nuri Ergin, Tiirkive de Sehirciligin Tarihi Inkisafi, istanbul 1936, s. 103.

19 Istanbul’a tagra vilayetlerden bila fermansiz ev gogii ile gelenlerin mahalle imamlari tarafindan teftis
edilip zabitaya bildirilmesi istenmistir. Gaziantep Ser’iye Sicili [=GSS] 104—-192/1 (Evasit-1 Sevval
1160/15-24 Ekim 1747).

' Tévbe Mahallesi imami Molla Halil ve mahalle ahalisi, yine ayn1 mahalle ahalisinden Halil’in esi
Ayse’nin fahiselik yaptigindan mahalleden ihracini talep etmisler ve kadi’da bu istege uyarak
ihracini saglamistir. GSS 31-9/2 (9 Sevval 1084/17 Ocak 1674).

12 Kiirkciyan Mahallesi imami Molla Ebu Bekir ve diger mahalle ahalisi, yine ayni mahalleden
Bektas’1i, namaz kilmadigindan, kusbaz ve yaramaz bir kisi oldugundan mahalleden mahkeme
araciligi ile siirdiirmiislerdir. GSS 34-100/2 (Eva'il-i Receb 1091/28 Temmuz—7 Agustos 1680).
Ayrica mahalle imamlarin gorevleri igin bkz. Ziya Kazic1, “Osmanhilarda Mahalle imamlarini Bazi
Gorevleri”, Islim Medeniyeti Mecmuast, C.V, S. 3, s. 29-35; Kemal Beydilli, Osmanli Déneminde
Imamlar ve Bir Imamun Giinliigii, Istanbul 2001, s. 8.



234 Osmanli Mahallesinde Giindelik Hayat (17. Yiizyilda Gaziantep Ornegi)

Mehmet hakkinda bilgi alinmasi i¢in mahalle imami olan Molla Halil’e ve mahalle
halkina sorulmustur. Onlar da Mehmet’in iyi bir kisi oldugunu su ana kadar sug
islemedigini bildirmislerdir."

Mabhalle imamlarimin bir diger gorevleri de mahallede evlenecek giftlerin
nikéhlarin1 kiymak ve cenaze defin islerini ger(;eklestirmektir.14 Nikah ve cenaze
iglerinden belli bir iicret alinmasi sebebiyle, Gaziantep’te birden fazla mescit ve
caminin bulundugu mahallelerde imamlar arasinda ¢ekismeler yasanmistir. Buna
ornek verecek olursak Sarkiyan Mahallesinde bulunan Hasan Mescidi’nin imami
Ali Halife ile sonradan insa edilen Magara Mescidi’nin imam vekili arasindaki
nikah akdetme anlasmazlhigini verebiliriz."” Bir diger ornek ise Kurb-i Sehrekiistii
Mabhallesinde Ramazan Efendi Camii imam es-seyyid Molla Ahmet ile yine aym
mahallede Kilicoglu Hamza Bey Camii imam vekili Hafiz Molla Said’in fuzulen
nikah akdi ettigi hakkindaki sikayettir."°

Birden fazla mescit ve cami bulunan mahallelerde imamlarin mahalle
islerini sokak sokak paylastiklar1 goriilmektedir. Bunu Kiligoglu Hamza Bey Camii
imam vekili Hafiz Molla Said’in savunmasinda goérmekteyiz. Molla Said:
“Kilicoglu Hamza Bey Camii insast Ramazan Efendi Camii binasindan énce olup
Kiligcoglu Hamza Bey’in Camii’ne yakin civarlar olan Dervisoglu sokaginin kible
tarafindaki Kutlar ve Ddioglu sokaginin kendi canibi kiblesindeki kapilar ve Kose
Osman evine varinca, Suhteoglu sokaginin biiyiik ucuna varinca, simalen (kuzey) ve
kibleten (giiney) cami-i mezkiir kiblesinde olan kapilar Kilicoglu Mahallesine
varmca kadimden diistur olup bu minval iizere mukaddimen cemaatin nikdhlarin
Hamza Bey’in imamlar: akdede gelmistir” demektedir."”

Mabhalle halki gerektiginde imami kontrol eder ve istenmeyen durumlar
kadiya intikal ettirirlerdi. Dolayisiyla mahalle halkinin istemedigi bir kisinin
mahallede imamlik yapmasi miimkiin degildir. Ornegin Ibn-i Seker Mahallesi
ahalisi Ugurlu Hac1 Mescidi’nin imami Saban Halife’nin ehil olmadigindan dolay1
gorevinden alinmasini istemiglerdir. Mahallelinin bu istegi iizerine Saban Halife
gorevden alinirken yerine yine mahallelinin tercihi olan Seyh Omer atanmustir.'® Bir
diger ornek ise Hayik Miisliiman Mahallesi ahalisinin mahalle mescidinin imami1 ve
vakfinin miitevellisi olan Ibrahim’i sikayetleridir. Imam Ibrahim, nd-muhal
oldugundan ve vakfin malini ekl (vemek yeme) ve bel‘ (yutma) etmesinden dolay1
gorevinden almip yerine Molla Hasan atanmustir.'” Mahalle ahalisi genellikle

3 GSS 33-335/1 (4 Zi’1-ka‘de 1084/10 Subat 1674) Bu konuda diger 6rnekler igin bkz. GSS 25—
114/3; GSS26-66/1; GSS 26-117/1; GSS 26-140/3; GSS 27-77/2; GSS 27-93/2; GSS 43-36/1;
GSS 47-230/1.

4 GSS 108-121.

15 GSS 94-263-262 (10 Rebi‘i’l-ahir 1152/ 17 Temmuz 1739).

16 GSS 127-147/2 (Eva'il Saban 1186/28 Ekim 1772).

17GSS 127-147)2.

'8 GSS 31-46/3 (Evasit-1 Saban 1085/9-18 Kasim 1674).

1 GSS 31-45/3 (Evahir-i Safer 1085/26 Mayis-4 Haziran 1674).
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imamlar1, kendi heva ve hevesinde olub eda-i hizmet etmeyiib,zo na-

muhal olub imamet-i merkumeye istidadr olmamagla,”’ nd-ehil oldugundan maada
hizmetinde kusuru olmagla®diye sikdyet ederek yukaridaki orneklerde oldugu gibi
gorevlerine son verilmesini saglamiglardir.

Imamlarin vazifelerinin dini isler ile kisith olmadigi ve genelde mahallenin
yonetimiyle ilgili vazifelerinin daha agirlikli oldugu goriilmektedir. II. Mahmut
zamaninda kurulmaya baglanan muhtarlik teskilati ile imamlarin yoneticilik
gorevleri giderek ikinci plana diigsmiistiir. 1829 yilinda baslanilan muhtar se¢me isi,
asirlardir mahalle isleriyle ugrasan imamlarin, bu vazifelerine tedrici bir surette son
vermistir.”

Osmanli sehirlerinde mabhalleler yalmizca imam tarafindan temsil
edilmiyordu. Duruma ve yerine gore, mahalle avariz vakfi miitevellileri ve
mabhallelinin sectigi kisiler tarafindan da temsil edilmektedir. Bu donemde, sehir
halkinin vermekle yiikiimli olduklar avariz, niizul, tekalif-i sakka (agiklama) gibi
vergilerin hane basma alinacak miktarin belirlenmesinde, bazi kimselerin karigip
halka zulmederck fazla akge aldiklar1 tespit olunmustur. Bunun iizerine sehir
halkinin ittifakiyla her mahalle, kendi mahallesinden mutemet (giivenilir), dindar ve
miistakim (dogru) bir kimseyi vekil secerek mahkemede tescil ettirmistir. Sehre
varid olan avariz, niizul vesair tekalif-i sakka gibi islerin bu vekiller aracilig1 ile
yapilmasi kararlastirilmistir.* Vekil segilenlerin unvanlarina baktigimizda yaridan
fazlasiin dini ve ilm1 unvanlar tagidigini goriiriiz. Bunlardan haci unvanl 14, molla,
seyyid ve celebi unvanh 2, cavus ve bey unvanl birer kisi vardir. Diger 16 kisi ise
herhangi bir unvana sahip olmayan siradan kisilerdir.”> Bu durum halkin kendi
kendini yonetmesi ve yoOnetime katkisinin bir ifadesi olarak da goriilebilir. Bir
Ol¢iide muhtarliga gecis de diyebiliriz.

I1. Mahalleyi Olusturan Halk ve Niifus

Gaziantep’te 17. ylizyilhin ikinci yarisinda mahalle i¢inde bir statii
farklilagmasinin olugsmadigi, degisik ziimrelerden, zengin fakir her seviyede ailenin
farkli biiyiikliikteki konutlarda yan yana yasadiklar goriilmektedir.’® Mahalle
halkinin ekonomik, dini ve sosyal hayatinin mahalle i¢cinde belirgin bir siniflasmaya
yol acacak derecede farklilasmadigi, Miislim-gayrimiislim, ilim adami, tacir,
zanaatkdr ve devlet memurlarinin ayn1 mahallede bir arada yasadiklarmi, yiizyilin
sonlarina ait olan ve sehirdeki vergiden muaf askeri sinifin belirlenmesini konu

2 GSS 18-80/1; GSS 30-389/3.

21 GSS 171-25/1.

2 GSS 171-136/1.

2 Musa Cadircl, “Tiirkiye’de Muhtarhk Teskildtimn Kurulmasi Uzerine Bir inceleme” Belleten, C.
XXXVI, S. 135, Ankara 1970, s. 412.

24 GSS 57-109, 110, 11, 179, 180, 181, 182 (Eva'il-i Ceméziye’1-ahir 1118/ 10-19 Eyliil 1706).

25 Mahallelerin sectikleri vekil listesi i¢in bkz. Ek 1.

26 Kavrim, Konya ve Ayintdb, s. 203-213.
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edinen kayittan gormekteyiz.” Bu belgede sehrin iist diizey yoneticilerinin
bazilarinin hangi mahallelerde ikdmet ettikleri de tespit edilmektedir. Sehrin kadis1
ve Mevlevihane seyhi** Cevizlice Mahallesinde otururken, mahkeme katibinin biri
Kurb-i Molla Ahmet digeri de Tarla-y1 Atik Mahallesinde, sehirdeki ii¢ miiderris
ise, Ibn-i Seker, Ibn-i Eyiib ve Tarla-y1 Cedid mahallelerinde, Tiirkmen Agas1 ve
Erzurum Giimriikglisii Sehrekiistii Mahallesinde oturmaktadirlar. Her mahallede
imam, miiezzin, hatip, askerler ve dini imtiyaz sahibi seyyidler oturmaktadir.”

Gaziantep mabhalleleri genellikle kalenin etrafinda kurulmustur. 16.
ylzyilda varlig1 tespit edilen 29 mahalleden bir kagi hari¢ hemen hepsi bir cami
veya mescit adiyla amlmaktadir.’® Osmanli sehirlerinde bir cami, mescit veya
medrese kendi etrafindaki evlerle bir mahalle teskil ederken, Gaziantep’te bir
mahallede bir cami ve birka¢ mescit, bazen de bir mahallede 4-5 mescide
rastlanmaktadir.’’ 17. yiizy1lda bu mahalleler, cami ve mescit adlarindan ¢ok kisi ya
da yer adlariyla anilmaktadir.

Evliya Celebi 1671 yilinda Gaziantep’in 32 mahallesi’* oldugunu
belirtmesine karsilik 1650-1700 yillarinda 56 mahalle ismi tespit edilmistir.*®
Mabhallelerin 13’1l diger mahallelerin genislemesi sonucunda etrafina kurulan
mahallelerdir. Bunlar, hangi mahallenin uzantis1 olduklarinin bilinmesi i¢in kurb
(yakm) kelimesi ile anilmaktadir. Bu mahallelerden Kurb-i Bostanci 1673, Kurb-i
Kanalici, Kurb-i Cevizlice, Kurb-i Kayacik, Kurb-i Kozanli, Kurb-i Molla Ahmed,
Kurb-i Sehrekiistii, Kurb-i Tarla-y1 Cedid ve Zincirli Kuyu Kurbu 1676, Kurb-i
Beg, Kurb-i Hayik Baba 1686°* ve Kurb-i Ali Neccar, Kurb-i Hizir Cavus Bostani
mahalleleri ise 1700 yili avariz kayitlarinda ilk defa gegmektedir.”> Ayrica bu
donemde avariz hane kayitlarinda ge¢cmeyen ve ser’iye sicillerinde yer alan
mahalleler; Araplar, Aymtab Kal’asi, Demirci, Emir Dede Zaviyesi, Kiirt Tepe,
Molla Ahmet ve Yaricik’tir. Bu da gosteriyor ki Gaziantep’te mahallelerin
etrafindaki bos arsalar, muhtemelen kdylerden go¢ edenler tarafindan evler
yapilarak mahallenin biiyiimesini ve geniglemesini saglamiglardir. Mahallenin
biliylimesinin yani niifusunun artmasinin bir diger nedeni de bir kistm Tiirkmen
ailesinin devlet eliyle iskan edilmesidir.*®

27 GSS 48-167, 161. Bkz. Ek 2.

28 GSS 26-48/3.

2 GSS 48-167, 161.

39 Bkz. Ek 3.

31 Nejat Goyiing, XVI. Yiizyilda Giiney-Dogu Anadolu’nun Ekonomik Durumu (Kanuni Siileyman ve II.
Selim Devirleri)”, Tiirkiye Iktisat Tarihi Semineri-Metinler/Tartismalar, (Edt. Osman Okyar), 5-10
Haziran 1973, Ankara 1975, s. 77.

32 Evliya Celebi, Seyahatname, C. IX, Istanbul 1935, s. 352-359.

33 Bkz. Ek 4.

3% GSS 37-12/1.

33 Bkz. Ek 3.

36 GSS 40-111/1 (Evahir-i Safer 1104/31 Ekim 1692).
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Tablo 1: 17. yiizyllda Gaziantep Mahallelerine Iskin Edilen Tiirkmen
Sayisi

S no | Mahalle adx Kisi S no | Mahalle ad1 Kisi
Sayisi Sayisi

1 Akyol 1 11 Kayacik 6

2 Ali Neccar 3 12 Kozanh 5

3 Boyaci 2 13 Kurbu Molla Ahmet | 2

4 Cevizlice 1 14 Kiirkciyan 1

5 Cukur 2 15 Kiirtiinciyan 1

6 Ehlicefa 3 16 Sengitavil 1

7 Hayik Baba 1 17 Sarkiyan 7

8 Hayik Zimmiyan 3 18 Sehrekiistii 22

9 Ibn-i Eyiib 1 19 Tarla-y1 Atik 3

10 Kanalici 4 20 Tarla-y1 Cedid 1
Toplam 86

Mabhallenin niifusunun arttigin1 gosteren bir diger gostergede mahalle
mescidinin camiye c¢evrilmesidir. Mescidin minber ildvesiyle cami haline
getirilmesi, mahallenin niifusunun artmasi ve yakinda caminin olmamasi
neticesinde giindeme gelmektedir. Camiye cevirme basvurusu kadinin arziyla
bildirilir ve minber konulmasi (vaz’1) padisahin izniyle gerceklestirilirdi.”’

Bu donemde mabhallelerin niifuslarimin belirlenmesinde en 6nemli veri
avariz hane sayilaridir. 1646 yilinda sehirdeki mahallelerin avariz hane say1s1 269,
1676” yilinda 239,75 ve 1700 yilinda da 197,5 hanedir.*” Avariz hanesi sayisinda
stirekli azalma olmustur. 17. ylizyilin sonunda savaslar nedeniyle halkin perakende
ve perisan olmasindan dolay1 diger illerde oldugu gibi Gaziantep’te de 100 avariz

37 Tévbe Mahallesinde Sirvani Mehmet Aja mescidinin, cemaatinin ¢ok olmasi, yakminda da caminin
bulunmamasi ve Miisliimanlarin Cuma sevabindan mahrum kalmalar1 nedeniyle, Sirvanizdde mescide
minber inga edip, Cuma namazimnin kilinmasim istemistir. Gerekli izin verilmesiyle mescit cami
olmustur. GSS 171 -126/4 (Eva'il-i Muharrem 1084/18-27 Nisan 1673); Kozluca Mahallesinde
Aymtab Sancak Bey’i Mustafa Aga tarafindan 1048/1638 yilinda yaptirtlan mescit, 17 Safer 1087/4
Mayis 1676°da camiye g¢evrilmistir. GSS 171-55/2; Sengihoskadem Mahallesi mescidini Eva’il-i
Cemaziye’l-evvel 1088/2—12 Temmuz 1677°de hayir sahibi Omer isimli sahis kendi mali ile minber
insa ederek camiye doniistiirmiistiir. GSS 30-235/1.

3% GSS 16-35, 36.

39 GSS 29-148/1.

40 GSS 51-173/1.
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hanesi indirimi yapilmistir.*' Indirim ahali marifetiyle mahallelere ve koylere
paylastirilmigtir. Paylasimda sehirdeki mahallelerden toplam 71,5 avariz hanesi
indirilmistir. Bir avariz hanesinin ka¢ gercek haneden olustugu cesitli sehirlere gore
farklilik gostermektedir.*” Bu nedenle bir avariz hanesinin Gaziantep’te kag gercek
haneye karsilik geldigini bilemiyoruz. Avariz hanesinin fazla olmasi da o
mahallenin niifusunun fazla olmasi demektir. Avariz hane sayilarim1 gosteren ek
4’teki tablodan da anlasilacag lizere en fazla avariz hanesine sahip mahalleler,
Ammu ve Sehrekiistii mahalleleridir. Bunlar1 Ali Neccar, Kiirtiinciyan, Tarla-y1
Atik ve Ibn-i Seker mahalleleri izlemektedir. Niifusu en az olan mahalleler ise diger
mabhallelerden ayrilanlardir. Donemin sonunda mahallelerin niifusunun azaldigim
gormekteyiz. Ancak Beg ve Cukur mahallelerinin niifuslar1 aym kalirken, Boyaci
ve Kabasakal mahallelerinin niifuslari yar1 yariya azalmustir.

Mabhallelerin niifusunu belirlememizde bir diger unsur da 1697 yilinda
sehirdeki askerl sinifin, yani avariz vergisinden muaflarin, mahalle olgeginde
kaydedilmis olmasidir.** Buna gore sehrin en kalabalik mahallesi yine Sehrekdistii
ve Ammu mabhalleleridir. Sehrekiistii Mahallesinin niifusunun fazla olmasinin
nedeni Seyh Fetullah kiilliyesi ve Mevlevihane gibi sosyal ve kiiltiirel kurumlar ile
sehrin 6nemli ticaret meydanlarindan Arasa’ya yakin olmasidir.*” Ammu Mahallesi
de, kaleye yakin olmasi, 6nemli medreselerin ve hanlarin burada olmasi ve sehrin
ticaretinin merkezi niteligindeki uzun carsiya yakinligi sebebiyle yogun niifusu
biinyesinde barmndirmaktadir. Bu iki mahalleyi Ibn-i Eyiib, Ali Neccar,
Kiirtiinciyan, Tarla-y1 Atik ve Ibn-i Seker mahalleleri izlemektedir. En az niifusa
sahip mabhalleler ise, Beg, Ehlicefa, Sarkiyan, Senginakkas, Haylk Zimmiyan ve
Hac1 Baba mabhalleridir. Bu durumu destekleyen bir diger kayit da, 1689 yilina ait
olan ve mahalle imaminin baskanliginda her ii¢ haneden bir nefer toplanmasini

*1 GSS 51-173/1 (Eva'il-i Safer 1112/18-27 Temmuz 1700).

2 Avariz hanesi, beldenin zenginligine, halkin sehirli, kdylii, gégebe ve muhacir olup olmadigina, diikkan
ev ve tarla miktarina ve nihayet zamanin ve vaziyetin icaplarina goére, vergi koymak ve dagitmak
iizere, birer vergi birligi halinde, teskil edilen itibari avariz haneleri iginde, 3, 5, 10 veya 15 hane
olabilirdi. Omer Liitfii Barkan, “Avariz”, I4, C. I, Eskisehir 1997, s. 15; Bir avariz hanesinin gercek
kac haneye tekabiil ettigi bolgeden bolgeye degismektedir. XVII. yiizyilda Kayacik kazasi ve Saruhan
sancaginda avariz hanesi ger¢ekte 3 hanedir. Feridun Emecen, “Kayacik Kazasinin Avariz Defteri”,
IU. TED, S. 12, Istanbul 1982, s. 159-170; Liitfi Giiger’in tespit ettigi avariz haneleri, 1606’da
Alayi’de 3 gercek hane bir avariz hanesi, 1643’te Konya, Nigde, Beysehir ve Aksaray sancaklarinda
bir avariz hanesi 10 gercek hane, 1709°da Karahisar-1 Sahip kazasinda 4-5 gercek hane bir avariz
hanesidir. Liitfi Giicer, XVI ve XVII. Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Hububat Meselesi ve
Hububattan Alinan Vergiler, Istanbul 1964, s. 70-73; Avariz hane sayilari bir belde de zamanla azalma
olmaktadir. Bu azalma sebeplerini B. Mc. Gowen, demografik degismeler, halkin mali giiciiniin
zayiflamasi veya hane sayisinin tespitinde vergi kistaslarinin degismesinden mi meydana geldigini
tartigmaktadir. Bruce Mc. Gowen, “Osmanli Avariz-Niizul Tesekkiilii 1600-1830”, VIII. Tiirk Tarih
Kongresi, Ankara 1981, s. 1327-1331.

*“ Bkz. Ek 4.

*“ Bkz. Ek 3.

* Hiiseyin Cnar, 18. Yiizyiln Ilk Yarisinda Aymtdb Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Durumu, 1U. Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2000, s. 73.
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ongoren kayittir. Bu belgede de 38 neferle Sehrekiistii, 36 neferle Ibn-i
Eyiib ve 34 neferle Ammu mahalleleri ilk siralar1 olusturmaktadur.*®

Gaziantep’te mahalleler bir birine bitisik evlerden meydana gelmistir.
Mahallelerin niifuslart bir hayli kalabaliktir. Merkezden uzaklastik¢a, sur disina
cikilmaya bagli olarak mahallelerin hem ev sayisinda hem de niifusunda azalma
goriilmektedir.

II1. Mahallede Dayanisma

Osmanli sehrinde “mahalleli” olmak 6nemliydi. Bunun i¢indir ki mahkeme
kayitlarinda 6ncelikle kiginin hangi mahalleden oldugu belirtilmistir. Ayn1 mahalleli
olan komsularin birbirlerine karst birtakim gorevleri vardir. Bunlar yazili
olmamasia karsilik giinliilk hayatta toplumun davramiglarini diizenleyen ve
yaptirim  olan kurallardir. Orneklendirecek olursak, mahalleli komsgularmi
bayramlarda ve hastalandiklarinda ziyaret etmeli, diiglin ve cenazelerinde
bulunmali, kdyden gelen {irlinlerin bir kismin1 tadimlik olarak dagitmali, diikkan ve
ev kiralamada yardimci olmalidir. Biitin bu olumlu etkilesimler bir mahalleli
bilincini olusturmaktadir.

Mahalleli olma gerekliliklerinden biri de, mahallede gergeklesen
gayrimenkul satiglarinda, ilk 6nce bitisik komsuya, alip almayacaginin sorulmasi,
sayet almayacagini beyan ederse bagka birine satisin yapilmasidir. Komsuya
sorulmadan ev, arsa, bag ve tarla gibi akarlarin bir yabanciya satilmasi halinde
komsunun bu mallar1 geri alma gibi bir hakki vardi. Bu hakka suf’a hakki
denmektedir. Suf’a hakki, satilan bir akari, ona komsu veya ortak olan kimsenin
oncelikle satin alabilme hakkidir.*” Bu hakkin kullanilmasinin sebebi, mahalleye
stirekli kalmak icin gelebilecek bir yabancinin muhtemel zararin1 6nlemektir.
Gayrimenkul satislarinda yukaridaki kurala bagli kalinarak, Ahmet Bey, Bostanci
Mahallesindeki evini bitisik komsusu Hiiseyin Aga’ya satmustir.*® Gayrimenkuller
genellikle ayn1 mahalledeki bitisik komsulara satilmakla beraber bazen buna
uyulmadign da goriilmektedir.* Ornegin Tarla-y1 Atik Mahallesinden Ali evini
bitisik komsusu Hasan’a degil de komsusu olmayan Halil’e 75 esedi kurusa
satmigtir. Bu satis1 6grenen Hasan, suf’a talebinde bulunmustur. Suf’a istegini
sahitlerle ispatlayan Hasan, evi 75 esedi kurusa mahkeme araciligs ile almistir.”® Bir
diger 6rnekte ise Kiirtiinciyan Mahallesinden Omer, komsusu Yusuf’un evini,
Cuma Bese’nin 48 kurusa satin aldiginmi 6grenince suf’a hakkini kullanarak, evin

# GSS 37-80, 87 (Selh-i Rebi‘ii’I-ahir 1100/20 Subat 1689).

* Vehbe Zuhayli, Isldm Fikhi Ansiklopedisi, (ev. Besir Eryarsoy, H. Fehmi Ulus, Abdurrahim Ural,
Yunus Vehbi Yavuz, Nurettin Yildiz), C.VII, istanbul 1994, s. 269-270; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk:
Islamiye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Istanbul 1968, C. VI, s. 131; Molla Husrev, Gurer ve Diirer
Terciimesi, (gev. Arif Erkan), C.II1. Istanbul 1980, s. 340.

48 GSS 26-37/3 (10 Safer 1072/5 Ekim 1661).

4 Bu dénemde Gaziantep’te Gergeklestirilen ev satislarindan sadece 3’1 bu kurala uymamustir.

30 GSS 30-127/3 (12 Rebi‘ii’l-evvel 1085/16 Haziran 1674).
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yine ayni bedel ile kendisine satilmasmi saglamistir.”’ Bu 6rneklerde de goriilecegi
gibi bazilar1 iyi ge¢inemedigi komsusuna evini satmak istemedikleri goriilmektedir.

Gaziantep evlerinde, IslAm Kkiiltiiriinde aile hayatinin mahremiyeti de goz
Oniine alinarak avlu duvarlar yiliksek yapilmistir. Avlu, mekanlar arasi baglantilarin
saglandig1 ortak alanlardan biridir. Ev halkinin yagaminda dnemli bir yer isgal eder.
Fakat Ammu Mahallesinden Hiisniye ile Osman’da oldugu gibi bazi kimseler
komsulart ile bir avluyu ortak kullanmaktadirlar.> Avlu yan duvarlar1 ise komsu
duvari veya sokaga bakan duvardir. Komsunun evi veya duvarina denk gelen bahge
duvari mutlaka iki sira duvar olarak yapilir. Her ev kendisine ait duvarini yapar.
Kendi duvarinin oldugunu belirtmek igin bir pencere seklinde duvar kalinlig1 kadar
derinlik birakilir ve komsu evinin duvarinin kalinlik sinmiri belirlenmis olur.” Bazen
bu duvarlart komsularin ortak kullandiklarini gorityoruz.>* Bu kullanim sirasinda
anlagmazlik c¢iktiginda, anlagsmazligi kendi aralarinda c¢6zemedikleri zaman
mahkemeye miiracaat ederek durumun kesfedilip olayin aydinlatilmasini
saglamislardir. Bazen bir komsu diger bir komsusunun kendisinin giines ve
riizgarmi kesecegini iddia ederek ev yapmasina mani olmaktadir.” Ornegin Tarla-y1
Cedid Mahallesinden Hiiseyin ev yapmak isteyen komsusu Ali’nin ev yapmasina,
evine ve avlusuna giines ve riizgar acisindan bir engel teskil edecegi i¢in mani olmak
istemistir.’® Fakat yapilan kesif sonucunda Ali’nin ev yapmasina izin verilmistir.
Gaziantep’te evler sicak iklim nedeniyle dar sokaklar icerisinde birbirlerine bitisik bir
diizen i¢inde insa edilmis, ancak evlerin birbirlerini gormeleri engellenmistir. Komsu
eve bakan cephelere pencere konulmayarak komsuluk iliskilerine dikkat edilmistir.

Mabhalle sakinleri komsularini yaptiklar1 gayriahlaki davranislan yiiziinden
cesitli sekillerde ikaz etmislerdir. Ciinkii komsularinin yaptiklar1 bu davranislarin
belli bir miiddet sonra kendilerine de zarar1 dokunabilecegini diisiinmiisler, uyari
cesitleri gelistirmislerdir. Uyar1 bicimlerinden biri sdzlii uyaridir. Ornegin
Sengitavil Mabhallesinden Mustafa Cavus, komsusu Hiiseyin Bese ve babasi
Mehmet Bese’yi evlerine fahise getirmemeleri i¢in ikaz etmistir.”’ Sehrekiistii
Mahallesinden Molla Kasim, komsusu Mustafa Bey’in Cuma giinii gece yarist diger
arkadaslariyla siirb-i hamr edip namahrem ile def ve tambur ¢alip fisk halinde iken
eziyetlerine tahammiil edemeyip damina ¢ikarak sézlii olarak uyarmustir.”® Bir diger
uyar1 bi¢imi ise mahallede genel ahldka aykiri davranista bulunan bazi kimselerin

1 GSS 33-344/2 (19 Zi’I-ka*de 1089/ 2 Ocak 1679). Bir diger érnek igin bkz. GSS 34-125/3.

32 (GSS 33-127/1 (7 Saban 1088/5 Ekim 1677). Bir diger érnek igin bkz. GSS 23-63/3; GSS 33-63/3.

>3 Ali Atalar, Osmanlt Dénemi Antepevleri, istanbul 2004, s. 57.

3+ GSS 20-128/2; GSS 26-138/1.

55 Bu konuda fetvalar i¢in bkz. Colin Imber, Seriattan Kanuna, Ebussuud ve Osmanh’da Islam Hukuku,
(¢ev. Murteza Bedir), Istanbul 2004, s. 243.

%6 GSS 32-187/2 (15 Rebi‘i’l-evvel 1087/28 Mayis 1676).Bir diger émek igin bkz. GSS 30-130/1;
GSS 52-92/2.

37 GSS 30-184/1 (23 Safer 1084/9 Haziran 1673).

%8 GSS 32-166/1 (8 Zi’I-hicce 1086/23 Subat 1686).
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kapilarina katran siiriilmesidir. Boyle yapilmakla o kimselerin evi
katranin rengi ile de aldkali olarak “kara leke” ile lekelenmis ve suglama
mahalledeki diger insanlara duyurulmus oluyordu.”

IV. Mahallelinin Yiikiimliiliikleri

Mabhallede yasayanlar bazi ortak yilkimliliikleri yerine getirmekle
sorumluydular. En basta tekalif-i 6rfiye ve avariz-1 divaniye® gelmektedir. Muaf®'
olanlarin digindakiler bu vergiyi vermekle miikellefti. Bu vergilerin tarhinda avariz
hanesi denilen 6l¢ii birimleri esas olmakla beraber, sz konusu vergilerin tahsilinde
mahalleler dikkate alinmaktadir. Benzer sekilde sehirlerin ortak ihtiyacin
karsilanmasi, askeri birlikler i¢in yapilan harcamalar ve benzeri ortak
miikellefiyetlerin mahalleler arasinda paylastirildign goriilmektedir. Fakat bu
donemde Gaziantep’te avariz vergilerinin mahallelere dagitiminda haksizlik
yapilmasi iizerine mahalleler kendi vekillerini segerek vergilerin usuliine gore
dagitilmalarini saglamislardir.

Bu verginin karsilanmasi igin her mahallede avariz vakiflar1 kurulmustur.®
Bu vakiflar, mahalle halkinin katkilarryla kurulmus ve ¢esitli vesilelerle yapilan
bagislarla zenginlestirilmistir. Ornegin, Kanalict Mahallesinden Mehmet 20 kurus,®
Zincirlikuyu Mahallesinden el-hdc Arab 50 kurus,”* Tarlayr Atik Mahallesinden
Ayse Hatun 50 kurus,” Sehrekiistii Mahallesinden el-hac Ummiihatun 20 kurus,®
mahallelerinin avariz vakiflarina bagista bulunmuslar ve bu paralarin faiz ile
isletilerek gelirlerinin mahalle avarizi i¢in kullanilmasini istemiglerdir. Tarla-y1 Atik

%% GSS 32-110/1 (Ev4'il-i Ramazan 1086/28 Kasim 1675). Bir diger érnek igin bkz. GSS 24-93/1.

89 Avariz veya avariz-1 divaniye, Osmanli imparatorlugunda Tanzimat’in ilam tarihine kadar, fevkalade
hallerde ve bilhassa harp masraflarini karsilamak {izere, hitkkiimdarin emri ile halkin dogrudan dogruya
devlete vermeye mecbur tutuldugu her tiirlii hizmet, esya ve para seklindeki tekalife verilen isimdir.
Barkan, “Avariz”, s. 13.

1 Avarizdan vergisinden muaf ve belirli bir hizmetle yiikiimlii olanlar; derbendcilik, tuzculuk,
madencilik, celeplik, sahincilik, resmi gorevliler, kadi, ndib, sipahi, muhassil, miiderris, din adamlari,
imam, hatip, miiezzin, zaviyedar, seyh, seyyid, bedeni sakat ve diigskiin olanlar, korliik, delilik ve
ihtiyarliktir. Halil Sahillioglu, “Avariz”, Did, C. IV, Istanbul 1991, s. 108. Ayrica bu dénemde
Gaziantep’te avariz vergisinden muaflar igin bkz. Ek 3.

62 Avariz vakiflar, kdy, mahalle ya da esnaf kuruluslarimin kendi i¢lerinden is, gii¢ ve kazangtan aciz
olanlarin ihtiyaglarinin karsilanmasi, 6len fakirlerin cenaze masraflarinin karsilanmasi, fakir kiz ve
erkeklerin evlendirilmesi, borcunu 6demeyenlere yardim edilmesi yol, kaldirim, su kuyulari ve
¢esmelerin tamiri veya bakimi, bir kdy veya mahalle halkinin 6demekte giigliiliik ¢ektikleri avariz,
kiirek¢i bedeli ve diger ihtiyaglara sarf edilmek iizere kurulusmus olan para vakiflaridir. Nazif
Oztiirk, Mense’i ve Tarihi Geligimi A¢isindan Vakiflar, Ankara 1983, s. 85-86; Barkan, “Avariz”,
C. II, s. 18; Mehmet Ipsirli, “Avaniz Vakfi”, Did, C. IV, Ist.1991, s. 109. Ismail Kurt, Para
Vakiflar, Ist. 1996, s. 69-78; Jon E. Mandaville, “Faizli Dindarlik: Osmanli Imparatorlugunda Para
Vakfi Tartigmas1”, (¢ev: Fethi Gedikli), Tirkiye Giinliigii, S. 51, Yaz 1998, s. 129—143.

63 GSS 25-28/2 (Eva'il-i Zi’l-ka‘de 1067/11-20 Agustos 1657).

5 GSS 30-139/1 (Eva'il-i Rebi‘i’l-ahir 1085/5-15 Temmuz 1674).

65 GSS 39-165/1 (Eva'il-i Cemaziye’l-evvel 1101/10-19 Subat 1690 ).

66 GSS 40-15/1 (Eva'il-i Receb 1108/23-31 Ocak 1697).
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Mahallesinden Kaya Bey (30 kurus®’) ile Kanalict Mahallesinden Yakup (10
kurusu®) ise kendi evlerinden avariz alinmamak sart: ile mahallelerinin avariz
vakiflarina bagista bulunmuslardir.

Mabhallelerde kurulan avariz vakiflarinin yoneticileri mahalleli tarafindan
secilir ve yine mahalleli tarafindan mahkemede tescil ettirilirdi. Ornegin Kayser
Mahallesi sakinleri, mahkemeye gelerek, mahallenin avariz vakfina miitevelli
olarak, Molla Ebu Derda’y: sectiklerini belirterek atanmasmni saglamislardir.” Bu
vakiflar mahalleli marifetiyle teftis edilmistir.”® Mahalle ahalisi ihtiyaci olan nakit
parayl mahalle avariz vakiflarindan “rehin-i kavli ve kefil-i mali” ile faiz
karsihiginda almaktaydilar. Fakat faizin Islim dinince alip verilmesi yasaklandigt
igin hile-i ser’iye yoluna gidilmistir. Bunun nasil yapildigimi Ibn-i Seker Mahallesi
avariz para vakfindan borg para alan Hiiseyin’in davasinda goriiyoruz.”' Vakfin
miitevellisi Ibrahim, vakfin nasil para verdigini soyle ifade etmektedir: “el-hdc
Hiiseyin’in zimmetinde 24,5 kurus olmagla bundan akdem meblag-1 mezburu
teviliyetim hasebiyle onu onbir buguk hesabi iizre mezbur el-hdc Hiiseyin’e kadr
(deger, miktar) ve kiymeti beynimizde ma ‘lum diilbendi bey ‘ ve teslim ediib iltizam-1
ribh eyledikten sonra mezbur el-hdc Hiiseyin'in zimmetinde hesab-1 mezkiirdan 28
kurus ile 1 rub kurus deyni zahir olmustur.” bu davada da goriildiigii gibi haramdan
kagiilmak i¢in genellikle miiracaat edilen bu “mudmele-i ser’iye” yolu, tamamen
sekli bir takim hukuki hilelerden ibaret olmasina ragmen bu usul sayesinde,
gercekte haram olan faiz, araya sokusturulan bir alim-satim veya hibe ve devir
muamelesi ile mesruiyet kazanmustir.”

Bazi kimseler avariz vakfindan aldiklar1 paralart 6demeden Olmiisler ve
bunun {izerine avariz vakfi miitevellisi olan kisi sahitlerle bu durumu ispatlayarak
varislerinden almugtir.”

Mahalle sakinlerinin, bir diger sorumluluklar1 da hukukun uygulanmasinda
o6nemli bir rol tistlenmeleridir. Bu 6nemin mahkeme kayitlarina ilk yansiyan bigimi,
suclanan davalinin lehinde veya aleyhinde sahitlik yapmak seklinde ortaya

57 GSS 30-238/2 (27 Rebi‘ii’l-ahir 1084/11 Agustos 1673).

8GSS 34-157/1 (Eva'il-i Safer 1092/20 Subat—2 Mart 1681).

% GSS 32-10/3 (30 Muharrem 1086/26 Nisan 1675). Diger tayin érnekleri igin Bkz. GSS 30-76/3;
GSS 30-118/1; GSS 30-174/4; GSS 33-339/4; GSS 33-344/5; GSS 34-57/2; GSS 34-227/4.

0 GSS 40-59, 60, 61, 62, 220.

"' GSS 33-328/2 (Eva'il-i Sevval 1089/16-26 Kasim 1678).

™ Omer Liitfi Barkan, “Tiirkiye’de Din ve Devlet iliskilerinin Tarihsel Gelisimi”, Osmanlida Din ve
Devlet Iligkileri, (haz. Vecdi Akyiiz), Istanbul 1999, s. 32.

3 Tévbe Mahallesinden Halil avariz vakfindan aldig 36 kurusu 6demeden dlmiistiir. Vakif miitevellisi
olan el-hdc Mustafa sahitlerle borcun 6denmedigini ispat ederek Halil’in ¢ocuklarmin vasisine
O0denmesi igin tembih ettirmistir. GSS 30-166/1 (Eva'il-i Muharrem 1085/7-17 Nisan 1674). Diger
ornekler igin bkz. GSS 32-85/3; GSS 32-93/3; GSS 34-111/3; GSS 34-144/2.
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cikmaktadir. Mahallesinde iyi ya da kotii olarak taniniyor olmak kiginin
su¢lu veya masum oldugunun kanitlanmasinda ¢ok 6nemlidir.”*

Mahalleli, komsular1 hakkinda yapilacak herhangi bir sikdyette de
komsularinin hésn-ii halleri ile sf-i halleri hakkinda da mahkemeye bilgi
vermektedir. Mahallelinin kisiler hakkinda bildirdigi goriis, 6zellikle ortada kanit
olmadig1 durumlarda daha etkindir. Bu gibi durumlarda komsular arasinda iyi bir
intiba birakmis olan kisi rahatlikla sugsuz ilan edilmektedir. Aksi takdirde
mahkemenin karar1 olumsuz olacaktir.

Bireysel olarak kisi veya kisilerin magdur sifatiyla dava acip, haklarinda
cikarilan dedikodular1 temizlemek i¢cin mahkeme araciligi ile durumlarini, mahalleli
vasitas1 ile aklamak ve bu suretle ehl-i orfiin kendilerini rencide etmelerinden
kurtulmak istemeleri gorilmiistiir. Bunlar esinin geng¢ birisi ile iliskisi oldugu
iddias1,” kizi ve egi hakkinda cikarilan uygunsuz iliskiler, 7S haklarinda si-i hali
vardir diye ehl-i érfe gammazhik edilen kadinlar,” cariyesi eceli ile dlen kisi igin,
hiydnet kastiyla oldiirdii dive gammazlik,” kocast eceli ile 6len kadinin, kocasini
oldiirdiigiiniin  iddia  edilmesi,”  baldizinin ~ bekdretini izale ettigine  dair
gammazlik,'® seklinde siralanabilir. Mahalle halki, yakindan tanidiklart komsular
icin bu tiir iddialar gindeme getirildiginde; bu kisilerin kendi hallerinde olduklarini
bu ana gelinceye kadar st-i hallerini gormediklerini, dindar ve saliha olduklarini
belirtmek suretiyle onlara destek olmaktadir. Bir baska deyisle ceza almasini
engellemektedir.

Bireysel olarak kisi veya kisilerin magdur sifatiyla dava agip, sikayetei
olmalarmin yani sira s0-i hal ile ilgili olarak, basta sehir subagis1 olmak {izere,
sancak miitesellimi, mahalle kethiidalari, yigitbas1 gibi diger gorevlilerin de davaci
olduklar1 goriilmektedir. Miitesellim ve subasi tarafindan sikayet edilen veya
duyum alinan kisiler hakkinda da mahallelerinde nasil tanindiklar1 ve gergekten
sikayetlerin dogru olup olmadigi mahkeme aracilig1 ile 6grenilmektedir. Bunlar
hakkinda isnat edilen suglar; kadinlarin evlerine gece ve giindiiz namahrem girip
cikmasi, fitne ve fesattan hdli olmamak,”’ kendi menzilinde ve ahar yerde
namahremle meclis kurup namahremle zevciyet muamelesi gibi muamele etme,”

7 Nurcan Abaci, Bursa Sehri’nde Osmanli Hukuku nun Uygulamasi (17. Yiizy1l), Ankara 2001, 5.202;
Fikret Yilmaz, “XVI. Yiizy1l Osmanli Toplumunda Mahremiyetin Sinirlarina Dair” Toplum ve Bilim
83, Kis 1999/2000, s. 99.

5 GSS 21-179/1.

76 GSS 21-159/3.

T GSS 25-114/3; GSS 25-140/5.

8 GSS 29-97/2.

" GSS 30-28/1.

80 GSS 30-130/3.

81 GSS 22-123/1; GSS 26-117/1; GSS 26-140/3.

82 GSS 27-93/2.
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levend taifesi ile konusup stirb-i hamr etmesi, 8 sdki olmalar,™ saki ve katiii t-tarik,
% kadinlara fi‘il-i sen’i kastiyla saldirma,*dir. Bu kisiler hakkinda mahalle ahalisi
sO-i hallerini bildirirken, subasi tarafindan eskiya ve hirsiz diye suglanan
Kiirtiinciyan Mahallesinde sakin olan Mehmet’i, mahallelisi “kendi halinde dindar
ve miistakim ddem olub bu ana gelinceye degin si-i halinden haberdar olmadik”
diyerek hiisn-ii halini bildirmislerdir.*’

Bazen mahallede bazi evlere hiyanet® zina kasti® ve hirsizlik® igin
girildigi de goriilmektedir. Daha ziyade yalniz yasayan veya kocasi o anda evde
bulunmayan kadinlarin baglarina gelen bu durumlardan ancak bagirarak
komsularinin yardima gelmesini saglamak suretiyle kurtulabildikleri goriilmistiir

Bu durumda evine girilen kadinlar ile evlere giren erkeklerin keyfiyetleri
yine mahalle ahalisinden sorulmaktadir. Evlerine girilen kimselerin esleri igin
genellikle “ehl-i 1rz, mestur ve miistakim hatunlar” ifadesi kullanilirken eve giren
erkekler icin “serir ve sakik kimse (eskiya)” denilmektedir. Bunlar ¢ogunlukla
mahallede sevilmeyen insanlar olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Mahallelinin ortak yiikiimliiliiklerinden bir digeri de, faili mechul cinayet
ve yaralamalarin faillerini bulmak, bulamadiklari takdirde bu kisilerin diyetini
6demek sorumlulugudur. Katili bilinmeyen bir ceset mahallede bulunursa, mahalleli
bu cesedin vasisine diyet ddemek zorundaydi. Isldm hukukunda kasime olarak
adlandirilan bu uygulama, getirdigi sorumluluk nedeniyle caydirici bir rol
tagimakta, halkin bu gibi islere tevessiil edebilecek egilimdeki kisilere kars1 dikkatli
olmasint ve cevrede barinmalarina mani olmasmi saglamaktir. Hatta I. Selim
Kéanlnnamesine gore, mahallede islenen bir cinayetin faili mahalle tarafindan
bulunmadig1 ve saklandig i¢in biitiin mahalle cezalandirilir.”'

Faili mechul cinayet olaylarinda cesedin bulundugu yer, sorumlulugun kime
ait oldugunun da belirleyicisidir. Bir kisinin miilkiinde bulunmussa o kisi diyet
0demek zorundadir. Sehir ya da koy mahallesindeki agik bir alanda bulunmussa bu
durumda oranin halki sorumludur. Maktuliin en yakin akrabasi cesedin bulundugu
bolgede yasayanlar arasinda toplu yemini (kasime’®) yapacak olan elli kisiyi

8 GSS 25-132/2.

8 GSS 29-114/1; GSS 43-36/1.

85 GSS 36-195/4.

8 GSS 36-184/3.

87 GSS 27-77/2 (Evasit-1 Saban 1076/15-24 Subat 1666).

88 5SS 32-68/2 (Evahir-i Cemdziye’l-evvel 1086/13—23 Agustos 1675).

%9 5SS 32-185/2 (Evasit-1 Rebi‘ii’l-evvel 1087/24 Mayis 2 Haziran 1676). Bir diger 6mek igin bkz. GSS
43-148/1;GSS 47-230/1.

% GSS 33-278/; GSS 33-335/1; GSS 35-33/2.

! Selami Pulaha, Yasar Yiicel, . Selim Kdniinndmesi (1512-1520) ve XVI. Yiizythn Ikinci Yarisinda
Kimi Kanunlar, Ankara 1988, s. 18.

°2 Kasdme; bedeninde yara, darbe veya bogulma eseri olan veyahut kulagindan ve gozlerinden kan ¢ikmis
olan bir 6lii veya o Oliiniin bedeninin ¢ogu bir mahallede bulunursa veya basi ile beraber yarisi
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belirler. O bolge halki kisastan kurtulur ve 6lenin diyetini mirasg¢ilarina

esit olarak oderler. Eger o mahallede elli kisi yoksa yemin elliyi buluncaya kadar
tekrar edilir. Yeminden kimse c¢ekinmez, buna ragmen birisi yemin etmek
istemezse, mirasgilariin istegine birakilir. Mirascilar kisas istiyorlarsa, bu kimse
yemin edinceye kadar hapsedilir. Sayet mirascilar diyet istiyorlarsa bu kimse biitiin
diyeti ddemek mecburiyetindedir. Ornegin, Tarla-y1 Cedid Mahallesinden el-hic
Omer’in kiiciik kizi Kerime, Kur’an ogrenmek icin Nefise Hatun’un evine
gitmektedir. Nefise Hatun ekmek almasi i¢in Kerime’yi firma gondermis fakat
kiiciik Kerime bir daha donmemistir. Dokuz giin sonra Helvaci Pazari altinda
kimsenin miilk ve tasarrufunda olmayan Tuz Hani adiyla anilan magaranin kapisi
oniinde ana yolda basi ve omuz basindan iki kolu kesilmis, diger azalari mevcut
sekilde bulunmustur. Kiigiikk Kerime’nin vérisleri o mahalle halkindan diyet talep
etmislerdir. Mahkemeye cagrilan elli kisi” oldirmediklerine ve 6ldiireni
bilmediklerine dair yemin edince, Kerime’nin varislerine diyet 6demeleri igin
hiikiim verilmistir.”* Katilin bulunamadig1 bu gibi hallerde, dem-ii diyet'i (cinayete
tekabiil eden ve maktuliin akrabalarina 6denmesi gereken kan bedeli) 6demek i¢in
tiim mabhalle halki toplu olarak sorumlu tutulurdu.

Ebu Hanife ile Imameyn arasinda kasime’den &tiirii kimlerin diyet
O0deyecekleri hakkinda ayrilik vardir. Ebu Hanife mahalledeki evlerin sahiplerinin
diyeti 6demeleri gerektigini sdylerken, Imameyn sug islendigi sirada bu evlerde
oturanlarin bunu 6demek mecburiyetinde oldugu fikrindedir. Osmanli Devleti’'nde
bu hususla ilgili olarak Rebi‘i’l-evvel 957/Mart-Nisan 1550 tarihinde Seyhiilislam

bulunursa ve katili bilinmezse ve velisi de, mahalle halkinin hepsi veya bazisi lizerine kasten veya hata
en Oldiirme iddia ederse, delili de bulunamazsa, zikredilen maktul, o mahalle halkindan elli erkege
Allah’a yemin ederim ki onu ben éldiirmedim, onun kim tarafindan oldiiriildiigiinii de bilmiyorum”
seklinde yemin ettirilmesidir. Molla Husrev, Gurer, C. 1. s.144—154; Zuhayli, Islam Fikhi, C. VIIL, s.
81-93; Bilmen, Kamus, C.II1, s.156-172; Mehmet Akman, “Osmanli Hukukunda Kasame”, Tiirkler,
C. XIII, Ankara 2002, s. 789-794.

% Sengihoskadem Mahallesinden, Mustafa Bese b. Mahmut, Hasan b. Ali Kaya, Ali b. Abdiilkadir, Omer
b. Abdiilkadir, el-hdc Ahmet b. Mirza, Cuma b. Ahmet, Osman b. Mustafa, el-hdc Mehmet b. el-hdc
Hiiseyin, el-hdc Omer b. el-hdc Mehmet, el-hdc Mehmet b. Hiiseyin, Molla Ibrahim b. Abdiilgani, es-
Seyyid Tanrwverdi b. es-Seyyid Ebulcehri, el-hdc Ismail b. Mehmet, Molla Omer b. Osman, Molla
Osman b. Omer, Ebu Bekir b. Ahmet, el-hdc Osman b. el-hdc Mustafa, el-hdc Yahya b. Abdiilbaki, Ali
b. Ahmet, el-hdc Hiiseyin b. Ali, Ali Bese b. Ahmet, el-hdc Zeynelabidin b. el-hdc Hiiseyin, Ahmet Bese
b. Musa, el-hdc Hiiseyin b. Ali, el-hdc Osman b. el-hdc Ebu Bekir, el-hdc Omer b. el-hic Ali, el-hic
Ramazan b. Mehmet Ali, el-hdc Hiiseyin b. Musa, Mustafa b. Mehmet, Mehmet b. Mehmet, Hiiseyin b.
Hasan, Mehmet b. Ali ve zimmi Hidwr v. Karagéz. Tarla-y1 Cedid Mahallesinden, el-hdc Mehmet b. el-
hdc Receb, Veli b. Bayram, Ali b. Mehmet, Zeynelabidin b. Ahmet, el-hdc Mehmet b. Kasum, Hiiseyin b.
Osman, el-hdc Ibrahim b. Abdurrahman, el-héc Yusuf' b. Mehmet Ali, Hiiseyin b. Ahmet, el-hdc
Mehmet b. el-hdc Ebu Bekir, Mustafa b. Osman, Ibn Kor Mahallesinden, Molla Halil b. Osman,
Mehmet b. el-hdc Pirli, Mustafa b. Mehmet, Ahmet b. Mehmet, el-hdac Hiiseyin b. Osman, Ibrahim b.
Mehmet.

%4 GSS 33-243/1 (29 Rebi‘i’l-ahir 1089/20 Haziran 1678).
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Ebussuud Efendi’nin arzi lizerine bir ferman c¢ikarilmis ve biitiin kadilardan
imameyn’in fikrine gore hiikmetmeleri istenmistir.”

Faili belli olan cinayetler, yaralamalar ve kaza sonucunda yaralama ve
olimlerde, bu kisiler kendileri veya vekilleri mahkemeye gelerek “Mahalle-i
merkume ahalisinden dava ve niza’tim yoktur”, “Dem ve diyetime miiteallik
mahalle-i merkume ahalisinden dava ve niza’im yoktur” diye kayit ettirmektedir.”®
Ornegin Hayik Zimmiyan Mahallesinden Ali Bey kiz kardesi Serife’yi fahise
oldugu icin oldiirmiistiir. Ali Bey mahkemede kiz kardesini kendisinin 6ldiirdiiglinii
ve mahalle ahalisinden ve bir baska kisiden dava niza’mnin olmadigini belirtmistir.”’
Ammu Mahallesinde sara hastasi olan zimmi Karagdz’ii sara nobeti tutup evindeki
kuyuya diislip Olmesi iizerine, ogullart Maniik ve Ayved mahkemeye gelerek
babalarinin 6liimiinden dolay1 mahalle ahalisinden dava ve niza‘larinin olmadigini
kaydettirmislerdir.”® Bir diger faili belli 6ldiirme olay1 ise Tovbe Mahallesinden es-
seyyid Mehmet Celebi’nin oglu Ali’nin 6ldiiriilme olayidir.”® Ali {i¢ giin 6nce Kozanl
Mahallesinden seyyid Ahmet tarafindan harp aleti ile vurularak oldiiriilmiistiir. Es-
seyyid Mehmet Celebi mahkemede Kozanli Mahallesi ve Kurb-i Kozanli ahalisinden
bazi kisiler huzurunda “oglum maktul Ali’nin katili seyyid Ahmet tir. Mersum seyyid
Ahmet ’ten gayri mahalle-i merkume ve kurbu ahalilerinden dava ve niza’im yoktur”
diyerek kayit ettirmistir.

V. Mahallede Huzur ve Giivenlik

Osmanli Devleti, mahallenin huzur ve gilivenliginin teminini yine
mabhalleliye vermistir. Osmanli hukukuna goére mahallede meydana gelen faili
mechul olaylardan mabhalleli sorumluydu. Mahalle ahalisi dolayisiyla
mabhallelerinde olan bir olayr aydinliga ¢ikarmak ve sayet olaymn faili tespit
edilemezse, zarar1 karsilamak durumundaydi. (Yukarda ge¢misti) Bundan dolayt,
mahalleli, miitesellim, subast ve diger ehl-i orf taifesinin itham ve takibine
ugramamak, adlarmin kotiiye ¢ikmasini 6nlemek igin, aralarina karigmis, iyilik ve
dogrulukla taninmayan, kendilerini rahatsiz eden, ahlak ve namus dis1 davranislarda
bulunan kisileri mahallelerinden ¢ikartma hakkina sahiptiler.'®

Mabhalleli, yasadig1 ortamin huzurlu olmasina 6zen gostererek, ahlak ve
namus dis1 davranislarda bulunanlari, sosyal diizeni bozacak sekilde davranig

% Coskun Ugok, “Osmanh Kanunnamelerinde Islam Ceza Hukukuna Aykir Hiikiimler”, 4U. Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, C. TIL. S. I, Istanbul 1946, 5.380-381.

% Bu konuda diger ornekler i¢in bkz. GSS 20-111/1; GSS 20-39/1; GSS 21-265/1; GSS 22-155/2; GSS
30-60/2; GSS 32-15/4; GSS 32-153/1; GSS 32-357/2.

7 GSS 22-164/1 (13 Ceméziye’l-dhir 1062/22 Mayis 1652).

%8 GSS 22-83/1 (Sevval 1062/5 Eyliil 1652).

% GSS 30-162/1 (1 Ramazan 1085/29 Kasim 1674).

1% Ergeng, “Mahalle”, s. 75; Mahalleden ihrag ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. Ozen Tok, “Kadi Sicilleri
Isiginda Osmanli Sehrindeki Mahalleden Ihra¢ Kararlarinda Mahalle Ahalisinin Rolii (XVIL. Ve
XVIIL Yiizyillarda Kayseri Ornegi), Ercives Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 18,
Kayseri 2005. s. 155-173.
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icerisinde olanlari, kendilerine tanian ihra¢ hakkini kullanarak ihrag

karar1 almakta ve mahkemede bu karar1 onaylatmaktadir. Mahallelinin ihracim
istedikleri kisi veya kisilere isnat ettigi su¢lamalar sunlardir: fehdsisi olmayub
namahrem olan kimseler ile fi‘li seni* ile meshur,""" siirb-i hamr idiib herbdr eskiya
ile eyleyiib menziline namahrem gotiiriib fisk-1 fiicur ile meshur olmagn,'” ehl-i 6rf
yamina varub Miislimanlar: Sayr-1 hdk gammaz idiib takride sebeb olmagla,’”
kendii halleriyle mesgul olmayub sirret ve fesadlarindan maada ddima namahreme
biiruz ve iilfet ile tehdsileri yoktur,""" namahrem ile mu‘asereti adet-i ma ‘lum
olmagin,"” tarik-i saldt, kusbdz ve yaramaz kimse olub ddima fitne ve fesid hali
degildir,’"°  Sekerdtle (sarhosluk) meshur olub hevasina tabi kimseler ile
mahallemizde ..... kimsenin ogluna ulasub fi‘li seni‘ kastiyla menzilini basmasu,"”’
hilaf-t mesru evza ‘i ile miitehemmim olmagin,"” gidi ve deyyus,"” fisk iciin cemiyet
idiib ahara vasitalik ile meshur olmagm,lm Miisliimanlarin mallarini sirka ediib ve
nice ehl-i 1z Miislimanlarin ehl-i "1ydleine ulasub. vb.""" Bu suglarla suglanan
erkek veya kadmnlarin mahalleden ihra¢ edilmelerini, diger bir mahalleye
gitmelerini istemektedirler. Sayet bu sucladiklari sahislar mahallelerinde sakin
olurlar ise; “Ef’al ve akvalinden bize vesair civarinda olan miislimin miiteezzi ve
miitesekki oldugu ecilden, halinden razi degiliz, asla riza ve gakir ilizere degiliz,
fesadlarindan emin degiliz, mutazarrir ve miiteezzi olmalariyla, ciimlemiz evza‘ ve
edvarindan (etvar) riza ve sakir degiliz, mahalle-i mezburede sakin olursa ba ‘de’l-
yevm hukkdm tarafindan mutazarrir oluruz, ciimlemiz mutazarrir olmamiz
mukarrerdir, mezburlar mahalle-i mezburede olursa bizler rencide hali olmaziz,
serrinden emin degiliz” diyerek rahatsizliklarini belirtmektedirler.

Mabhallelinin istegi {izerine verilen ihrag kararlarinda mahkemeye basvuru
genellikle mahalle imaminin 6nderliginde mahallenin 6nde gelenlerinden olusan
genis bir grup tarafindan yapilmaktadir. Ornegin Sehrekiisti Mahallesinden
Hiiseyin, Hasan, Allahverdi, Osman, Ali, el-hac Mustafa ve sairden olusan
mahalleli mahkemede, Hasan ve esi Ayse’yi sOyle suclamaktadir: “Hasan gidi ve
deyyus olmagla zevcesi Aise fahise olub kendi dahi fuhsuna icabet ile muaseretine
muttali® olmagin herbar hdkim kendileri ahz idiib ve bizi dahi eziyetten hali
degildir. Mezburlar mahalle-i mezburede sakin olduklarin istemeyiz sual olunub
mahalle-i mezbureden ihracina tembih olunmasi matlubumuzdur” demisler. Hasan
da, mahalle ahalisinin esi ve kendisi hakkindaki su¢lamasini kabul etmis, sonucta

101 GSS 31-9/1, GSS 32-3/1.

102 GSS 33-252/1.

103 GSS 33-63/1;GSS 47-125/2.
194 GSS 30-68/2; GSS 47-183/3.
105 GSS 26-66/1; GSS 33-102/4; GSS 39-76/2.
106 GSS 34-100/2;GSS 33-341/1.
107 GSS 34-89/2.

108 GSS 29-138/3.

19 GSS 33-308/1.

10 GSS 33-122/1.

11 GSS 33-284/2.



248 Osmanli Mahallesinde Giindelik Hayat (17. Yiizyilda Gaziantep Ornegi)

mabhallelinin istegi dogrultusunda Hasan ve zevcesi Ayse’nin mahalleden ihracina
tembih edilmistir.''> Bu olayda Hasan ve esi Ayse gayriahlaki davranista bulunmus
ve hakim huzuruna defalarca ¢ikarilmistir. Mahalleden ihragla ilgili bir diger 6rnek
ise Kale Mahallesinde kusbazlik eden Ismail isimli gence aittir. Mahalleden
Usameddin, el-hdc Mehmet, Ahmet, el-hac Abbas, Miirsel Bese, Seyyid Ebubekir,
[brahim Bese, Mehmet, Mehmet Bese, Hanefi, Ebubekir, el-hdc Ebubekir vs.
mahkemede Ismail’in kendi halinde olmadigmi, kusbazlik edip daima evinin
daminda kus wugurdugundan, etrafindaki komsularinin bundan dolay1r zarar
gordiiglinii, birka¢ defa kale dizdar1 uyardiysa da kusbazligi birakmadigindan
rizalarinin olmadigini beyan etmisler. Ayrica Ismail’in kale neferi olmadigindan
ihra¢ olunmasi da istenilerek sii-i halini bildirilip kaleden ihraci i¢in dizdara tembih
edilmistir.'"

Mabhalleli gayr-i mesru islerle ugrasanlari mahkemeye sikayet etmelerinin
yan1 sira bazen de giivenlik gorevlilerine bildirmektedir. Giivenlikten sorumlu
gorevliler haklarinda sikayet bulunan sahislari mahkemeye ¢ikartmaktadir. Davali
olan kisinin ne ile suglandig: belirtilerek keyfiyetinin mahalle ahalisinden sorulmasi
istenir, mahalle ahalisi de genellikle davalinin si-i héline sahitlik yapar ve ayni
zamanda mahkemeden bu sucuna karsilik ihrag talebinde bulunurlardi. Ornegin
miitesellim vekili Mehmet Bey, haklarinda duyum aldig1 Abdiilkadir ve kiz kardesi
Fatma’y1 ve arkadaglar1 olan Askalan ve Fatma’y1 mahkemeye ¢ikartarak su suglari
isnat etmistir: “Abdiilkadir ve kardesi Fatma'min namahrem ile Ammu
Mahallesindeki evlerinde fisk iciin cemiyet ettiklerini, baskalarina vasitalik ile
meshur olduklarini, kendilerine namahrem olan Askalan ve diger Fatma'yi burada
bulunmayan Mehmet ile adi gegen evlerine davet edip ciimleleri birbirleriyle
muaseret olmuslardir. Mezburlardan sual olsun dedik de”. Abdiilkadir ile kardesi
suclamay1 kabul etmez iken Askalan ve Fatma haklarindaki suclamayr kabul
etmektedirler. Ammu Mahallesinin ahalisinin ileri gelenleri mahkemede
“Abdiilkadir ve kiz kardesi Fatma daima haremleri dahilinde namahrem ile fucur
icin cemiyet ve ahara dahi vasitalik idiib her biri fahiseligi ile meshur olmagla
bundan akdem téhmeti merkum ile muahhez olmugslar” diye her bir si-i hallerinden
haber verdikten sonra ahalinin istegi ile Abdiilkadir ve Fatma’nin mahalleden
ihraglarina karar verilmistir.'"*

Mahalle admna sikayetler ¢cogu kez bir kistm mahalleli tarafindan dile
getirilirken bazen tek bir kisi mahkemeye miiracaatla mahallede istenmeyen sahis
veya sahislardan davaci olarak keyfiyetlerinin mahalle ahalisinden sorulup
mahalleden ihra¢ edilmelerini istemektedir. Bu duruma Ornek ise Sehrekiistii
Mabhallesinden el-hac Mustafa Efendinin ayn1 mahalleden Mehmet ve Abdullah
hakkinda sikayette bulunmasidir. “Mezburan Mehmet ve Abdullah kendi hallerinde

12 GSS 33-308/1 (13 Saban 1089/30 Eyliil 1678). Bu konuda bir diger rnek igin bkz. GSS 33-102/4.
113 GSS 33-341/4 (Evasit-1 Zi’l-ka‘de 1089/23-31 Aralik 1678).
114 GSS 33 122/1 (6 Saban 1088/4 Ekim 1677).
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olmayub daima hdkim-i orf kapisinda nice ehl-i 1’rz miisliimini gammaz

takzif ve vasitalik idiib t6hmet-i sirka ile miitehemmim olmagla mahalle-i mezbura
ahalisi Mehmet ve Abdullah’tan miitazarrir ve miite’ezzi olmalariyla keyfiyet-i
halleri 1’rz miisliminden istihbar olunub mahalle-i mezburdan ihraglarina tembih
olunmak matlubumdur” dedik de, u‘dul-i miisliminden imam Mustafa Celebi,
Ibrahim, Mehmet, el-hAc Mehmet, Ahmet, Mirza Ali, el-hdc Omer, el-hac Hiiseyin,
Ali, Osman, Ebu Bekir, Haci Hiiseyin mahkemede hazir bulunup her biri
mezburlarin  s-i hallerini bildirmeleriyle mahalleden ihraglar1 igin tembih
edilmistir.'"

Mahallede genel ahlaka aykiri davramista bulunanlarla ilgili bir diger
uygulama da bazi kimselerin kapilarina katran siiriilmesidir. Boyle yapilmakla o
kimselerin evi katranin rengi ile de aldkali olarak “kara leke” ile lekelenmis ve
suclama mahalledeki diger insanlara duyurulmus oluyordu. (Yukarda ge¢misti) Bu
durumda olan mabhalle sakinlerini subasi mahkemeye ihzar ederek bu kisilerin ve
eslerinin durumlarinin mahalleliden sorulmasini isteyip, bu kisilerin s@i-i halini
bildirerek mahalleden ihraglarini istemektedir. Miitesellim Hasan Aga’nin miibagiri
Murat Bey Ammu Mahallesinden Zeliha adli kadin1 mahkemeye getirerek ahvalinin
sakin oldugu mabhalle ahalisinden sorulmasini istemistir. Mahalle ahalisi Zeliha’nin
kocasi karisinin zabtina kadir olamadigindan avlu kapisina katran siiriildiigiinii, birkac
defa ehl-i orf taifesinin ahz eyledigini, namahremden kac¢inmadigi gibi evine
namahrem dahil olur diyerek her biri Zeliha’nin sii-i halini haber vererek Zeliha’nin
mahalleden ihracini istemiglerdir. Mahkeme ise mahallelinin istegi iizerine ihrag
kararini onaylamugtir.''®

Mabhalleden ihra¢ edilen bu kimseler bir baska mahalleye gitmektedirler.
Fakat c¢ikarildiklar1 mahalleye gelmek isteyenler de olmaktadir. Mahalleli bu
kimselerin tekrar mahallelerine gelmek istediklerinde ‘“‘mahallemize gelirlerse
ctimlemiz perigsan oluruz” diyerek hakli olarak almak istememektedirler. Cilinkii bu
kimseler isldh-1 nefs olmamiglardir. Bu tiir kimselerin mahallede olan evleri
satilarak bagka kazaya siiriilmeleri tembih edilmektedir.'”” Burada gozetilen husus,
her seyden 6nce kamu diizenini bozmaya yonelik eylemlerin 6niiniin alinmasidir.

Osmanli Mahallesi, hem asayis bakimindan, hem de sosyal hayat agisindan
kolektif bir anlayisa dayanir. Mahalleli, miiteselsil (zincirleme) olarak birbirine
kefildir. Bunun bir sonucu olarak da sosyal kontrol mekanizmasi gelismistir.“8
Ornegin eskiya miifettisi Mahmut Pasa, Antep kadis1 ve diger yoneticilere hitaben
gonderdigi buyrultusunda, Antep’e Ibrahim Aga’y:r gonderdigini, mahallelerde

15 GSS 47-125/2 (24 Rebi‘ii’l-ahir 1109/ 9 Kasim 1697). Bir diger érnek igin bkz. GSS 33-63/1.

16 GSS 29-138/3 (Evahir-i Receb 1087/29 Eyliil-8 Ekim 1676). Bir diger 6rnek icin bkz. GSS 32—
110/1.

17 GSS 21-264/3.

'8 K efalet sistemi hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Abdullah Saydam, “Kamu Hizmeti Yaptirma ve Sugu
Onleme Yéntemi Olarak Osmanhlarda Kefalet Usilii”, Tarik ve Toplum, S. 164, Istanbul 1997, s. 4
- 12.
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sakin olanlarin marifet-i ser ile birbirlerine aga huzurunda kefil olmalarini1 ve kefili
olmayanlarin hapis edilip firar ettirilmemelerini istemektedir.'"”

Osmanli mahallesinde yasayan kisiler icin kefalet miiessesesinin hayati
derecede bir ehemmiyete sahip oldugu anlasilmaktadir. Mahallede kefilsiz bir
sahsin ikametine izin verilmedigi gibi, herhangi bir sahis hakkinda su veya bu
sebeple bir sorusturma acgildiginda ilk miiracaat mercii, mahallede birlikte yasadigi
insanlardir. Mahalle halkinin herhangi bir sahis hakkindaki gortisii hakim-ii orf
tarafindan dikkate alinmakta ve hakkinda verilecek hiikiimde bu goriis 6nemli rol
oynamaktadir.'”® Ornegin Yeniceri Serdar1 Recep Cavus, Eski serdar Mustafa
Cavus, Ali Bese, diger Ali Bese ve sairlerden olusan bir grup mahkemeye gelerek
Tarla-y1 Atik Mahallesinde sakin olan Recep’ten davaci olmuslardir. Bunlar,
Recep’in yenigeri olmadigi halde yenigerilik iddiasinda bulundugunu, hirsizliginin
sahitlerle tespit edildigini, mahallede de kefili bulunmadigim belirterek Recep’in
yasadigl mahalle ahalisinden durumunun mahkeme araciligi ile sorulmasini
istemektedirler. Mahkemeye gelen Tarla-y1 Atik Mahallesinden, Mehmet, el-hac
Ebudderda, Hizir, el-hdc Mustafa, Ebubekir, Mehmet, Abdiissamet, Hiiseyin ve
digerlerinden olugsan mahalleli, Recep’in kendi halinde olmadigini, daima mesru
olmayan fiiller isledigini, birka¢ defa iizerinde ciirm sabit oldugunu ve mahalle
ahalisi de kendinden miiteezzi olup bundan dolay1 hakim-ii 6rf (miitesellim, subasi
vb.) tarafindan hapis edildigini ve buradan kagtigini belirterek, “Recep’in
mahallemizde sakin olduguna riza ve gsakir degiliz” diyerek si-i halini
bildirmislerdir.'*'

Mahalle sakinlerinden bir kimse, bir bagkasindan zarar gordiigii zaman
mahkemeye gelerek, kefil kanununun gereginin icra olunmasin isterdi. Kozanl
Mahallesi sakinlerinden Mehmet Bey, Molla Mustafa, el-hic Ismail, Ahmet ve
digerlerinden olusan mahalleli mahkemeye gelerek, mahalle sakinlerinden
Fatma’nin, “Ndgsize olub sakin oldugu menzilinde oturmayub ahar mahallerde
gezmekle herkes sii-i halini soyler beynennds fahise istima’ ederiz. Lakin muttali’
olmadik ve yahsi hatun da degildir” diyerek st-i halini haber verdiklerinden sonra
ad1 gecen Fatma’nin bu halinden dolayi, hakim tarafindan rencide edilmemek igin
kefil talep etmiglerdir. Mahalle ahalisinden ve bagka mahalleden hi¢ kimsenin
Fatma’ya kefil olmamas: iizerine Fatma ta’zir cezasi ile cezalandirilmustir.'*

Sonug¢

Sehrin en kiigiik idari birimi olan mahalleyi imamlar yonetmistir. Fakat
mahalle halki imamlar1 kontrol etmis, istenmeyen durumlarmi kadiya bildirerek
gorevden alinmalarii saglamislardir. Dolayisiyla mahalle halkinin istemedigi bir

19 GSS 43-162/2.

120 Tahsin Ozcan, “Osmanli Mahallesi Sosyal Kontrol ve Kefalet Sistemi”, Marife, S. 1, Bahar 2001, s.
133.

121 GSS 29-103/2 (Evahir-i Cemaziye’l-ahir 1087/ 30 Agustos 7 Eyliil 1676 ).

122 GSS 32-14/4 (Eva'il-i Safer 1086/27 Nisan—6 Mayis 1675).



Kwvrim, 1./ Sos. Bil. D. 8(1) (2009):231-255 251

kisinin mahallede imamlik yapmasi miimkiin olmamigstir. Mahalleyi,

imamlarla birlikte, mahalle avariz vakfi miitevellileri ve mahallelinin sectigi kisiler
temsil ederler. Bu donemde Antep halkinin avariz vergilerinin dagitiminin ve
toplanmasinin daha saglikli yapilmasi i¢in her mahallenin bir vekil sectigini
gormekteyiz. Bu durum halkin kendi kendini yonetmesi ve yonetime katkisinin bir
ifadesi olarak da goriilebilir. Bir 6l¢giide muhtarliga gecisin baglangici olarak da
goriilebilir.

Mabhalle iginde bir statii farklilagsmasinin olugsmadigi, degisik ziimrelerden,
zengin fakir her seviyede ailenin farkli biiyiikliikteki konutlarda yan yana
yasadiklar1 goriiliir. En fazla niifusun bulundugu mahalleler, dini ve sosyal yapilarin
oldugu, 6nemli egitim kurumlarinin ve ticaret merkezlerinin bulundugu yerlerdir.
Antep’te mabhalleler birbirine bitisik evlerden meydana gelmistir. Merkezden
uzaklastikca mabhallelerin sahip oldugu ev sayisinda azalma goriilir. Diger
sehirlerde de oldugu gibi sehrin merkezinden disina dogru gidildikge, ya da sur
disina cikildikca niifus 6nemli derecede azalir.

Mahallede bulunan gayrimenkuller ayni mahalledeki bitisik veya diger
komsulara satilmigtir. Mahalle sakinleri komsularinin yaptiklar1 gayriahlaki
davranislar gesitli sekillerde uyarabilmislerdir. Mahallede yasayanlarin bazi ortak
ylikiimliiliikleri yerine getirmede sorumluklar1 vardir. Bunlarin basinda tekalif-i
orfiye ve avariz-1 divaniye, faili mechul cinayet ve yaralamalarin faillerini bulmak,
bulamadiklar1 takdirde ise bu kisilerin diyetini 6demektir.

Mabhalle smirlan i¢inde olup biten her seyin sorumlusu burada yasayan
ahalidir. Mahalle ahalisi mahallelerinde olan bir olay1 aydinliga ¢ikarmak ve sayet
olaym faili tespit edilemezse, zarari karsilamak durumundaydi. Bundan dolay,
mabhalleli, adlarinin kdétiiye ¢ikmasini Onlemek igin, aralarma karismis, iyilik ve
dogrulukla taninmayan, kendilerini rahatsiz eden, ahlak ve namus dis1 davranislarda
bulunan ve kefilleri olmayan kisileri mahallelerinden ¢ikartmislardir.
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Everyday Life in Ottoman Neighborhood
(The Example: Gaziantep in 17" Century)
The word “mahalle”(district) has three meanings in an Ottoman city.
First, it is a place where people with same features live together. Second, it is
a community where people praying in the same mosque and in the public
spirit know each other like a family, protect their rights and try to solve
problems on their owns. A third meaning is also it is a community that has
tax burden and enlisted one by one in the district composition.

An Ottoman district has formed around small mosques and mosques
itself. Civil services, judicial municipal services were done by imams (prayer
leader). Imam had the main responsibility in the presentation of the country
until the Administrative Reforms (1839). Except this their major duty was
religious matters such as keeping the registration of inhabitants, and beside
the duty in the social cases like birth, death, marriage, divorcings they took
the charge of dealing with the people who were public nuisances and
checked moral cases which includes breaking in houses. Imams, were the
natural assistant of “kadi”s in their administrative functions. But people had
controlled imams, declared the unwanted cases and made them unemployed.
According to this it was not possible for an undesirable person to work as an
Imam.

Avariz foundation was -beside the Imams- embodied by foundation
managers and the people elected by the district. In this period we see the
people of Antep selected an assignee for each district for better collection
and distribution of taxes. This was a sign of expression that people had
contribution to the administration. This can be seen as a transition of the
work of a mukhtar.

In the district there was no distinction between poor and rich and they
live side by side in different size of houses together. Districts with the
greatest populations were the the places where religious and social
formations existed and training centres and principal places of business were
included. The districts in Antep were formed with adjoining houses. As
absenting from the city centre the number of the houses and like other cities
population also decreases.

In the Ottoman district being a neighbourhood was important.That’s
why one’s district was shown first in the court records.People who were
from the same district had some duities to each other. These rules were not
written but has sanctions and regulates the behaviors of publics. For example
people should visit their neighboors in bayrams and make a sick call and
participate in their funerals and wedding ceremonies and should serve out
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some foods coming from village and they also help each other to
rent a house or store shop etc..These all duities forms the spirit of synergy.

Neihgboors also warned each others for undesired and unmoral
behaviours. Because they tought that it would affect themselves later. they
developed some kinds of warning ways. One way is orally. Properties in the
districts were sold to next doors or other neighboors. People have some
duities in fulfilling some responsibilities. Tekalif-i orfiye, avariz-1 divaniye
and finding some unsolved murders and injurings and in case of not finding
paying their blood money come first.

Residents* other responsibilties are taking the role in executing the
laws. Witnessing in favour or againist in the court shows this. Known as a
good or bad person is really important for judgement and proving one’s
crime or innocence.

People from the district give the information of the points of a claim
about their neighboors’ good or bad circumstances. This point of view is
very effective for the cases that couldn’t be prooved or there was not enouh
evidence. In these circumustances it is easy for people who was known well
among the neighboorhood to proving his innocence. Otherwise the decision
of the court will be negative.

One other common responsibility is finding some unsolved murders
and injurings and in case of not finding, paying their blood money. If a
corpse is found in the district, people from there should pay the blood money
to the heritors. In Islamic law it is called “kasame”. This is playing deterrent
role and it prevents people who tend to do these cases, and makes them more
careful and stay away from the district.

Resident community is responsible for all the things that happen in
the district. If they couldn’t clear out the events in there or they coldn’t solve
the murders they should pay the cost. For this reason people in the district
get out these kinds of people who can’t distinguish good and bad, disturb
people around and become part of ignominy and unmoral cases to prevent to
fall into obloquy.

Ottoman district has a collective form about social life and public
peace. Neighborhood residents have double liability. Thus it developed a
social control mechanism. We see that bailment has vital importance for
people. It is not allowed for one who has no bail to stay in a house. In case of
opening an investigation, first authority to consult is neighboors who live
with these people. Opinions about a person is important for consuetude and
is playing a great role in the decisions.



