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Egitim Fakultelerindeki Sinif O grenme Cevresinin Bazi Dgiskenler
Acisindan Deerlendirilmesi*

Erdozan KOSE
Adnan KUCUKGGLU®

OZET

Bu aragtirmada cgitli Gniversitelerin gitim fakiltelerinde grenim gérmekte olangetmen adaylarinin dahil olduklari sinif
ogrenme cevresinden nasil etkilendiklerini belirlenaakaclanmytir. Buna bl olarak calsmada, sinif frenme ¢evresinin
Ogretmen adaylarinin karilar Uzerindeki etkisinin cinsiyetegi@nim gordigl Universiteye, ana bilim dalina ve sinif
dizeyine gore farklifap farlilasmadgi incelenmitir. Bu argtirma betimsel bir cajma olup durum saptamasi yontemiyle
veriler toplanmgtir. Arastirmanin evrenini, Atatiirk, Kafkas, Yiizincu Yil Waradeniz Teknik Universitelerinin g&im
Fakulteleri; 6rneklemini ise ilkgretim bolimlerinde grenim goren grenciler olgturmustur. Veri toplama araci, Moos,
Trickett ve De Yong tarafindan hazirlanan ClassroBntironment Scale (CES) temefrénme cevresi olcekleri ile
Kisakiirek ve Agikg6z tarafindan Tirkge'ye cevriligyarlanan olcekler dikkate alinarak, gnanacilar tarafindan
gelistirilmi stir. Arastirma sonucunda, cinsiyet, anabilim dali ve sififeli dgiskenlerine gore grenci gorileri arasinda,
basarilarini etkileme yénunde anlamli farklihklar bomasinin yaninda, genel olarak dgaeiici baarilarinda sinif grenme
cevresinin dnemli bir etken oldu tespit edilmitir.

ANAHTAR KEL IMELER: Ogrenme gevresi, olumlugdenme ortami, zar gidiisi.

Evaluation of Class Learning Environment in Faculties of Education In
Terms Of Some Variables

ABSTRACT

The aim of this study is find out how teacher cdatis studying at faculty of education in varioniersities are influenced
by class learning environment in which they arduded. Accordingly, in this study it was analysédcliass learning
environment has the same effect on the succesandfidate teachers regardless of their gender, rsityedepartment and
level of class or not. This study is descriptivel dme data was collected via situation determimatieethod. The universe of
the study consists of Faculties of Education intiddg Kafkas, Yizinci Yil and Karadeniz Teknik Usisities, the
sampling consists of the students studying in departs of primary education. Means of data coldectivas developed by
researchers taking into account the basic leamirviyonment scales pepared by Moos, Trickett and@g (CES) and the
scales translated and adapted into Turkish by Kirekkand Acikg6z. From the result of the studyaswoncluded that class
learning environment is a significant factor ondsts’ success in general although there are rexbirldiscrepancies
among the opinions of the students about gendpgrtteent and class level variables in this term.

KEYWORDS: Learning environment, positive learning enviromtsuccestmpetus.
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Ogrenme cevresi, @enmenin belirleyici temel unsurlarindan biri olarkabul edilebilir. Grenme cevresi,
Ogrenmeyi sglayacak @retim yaklaiminin segilmesini, buna uygugrétim cevrelerinin tasarlanarak planlanan
etkinliklerin yaratilmesini ve ilgili sirecin gerlendiriimesini icine alan oldukg¢a yeni bir kavreum (Telli,
Cakirgslu; 2002). Sinifta grenme cevresini kurallar ve beklentilerin agikli6dul ve tgvikler, dgretmen
yetengi, yiksek beklenti, derse katimgr@nci-&retmen ilgkileri, okul-aile iliskileri, grup normlari, gretmen-
Ogretmen, @retmen-yonetici ikkileri, fiziksel cevre bilgenleri olgturmaktadir. Bu unsurlarin her birinin
Ogrencilerin bilgi, tutum ve davraglarini ¢aitli bicimlerde etkiledgi bilinmektedir.

Egitim cevresi kavrami, Ozellikle son 40 yildirgiem politikasini belirleyenlerin, okul ydneticilgin,
Ogretmenler ve aktirmacilarin giderek artan bgekilde ilgisini ¢ekmektedir. Bu kapsamda singrénme
gevresi gitim ortamlarina hakim olan iklimi, formu, havaye atmosferi ifade etmektedir (Aldridge, Dorman ve
Fraser; 2004). Sinif ¢evresi yalnizcgrénmeleri dgil, ayni zamanda gencilerin tutumlarini, kili gini,
O6grenme gudisund ve hizini etkileyen en 6nemli eteeen birisidir. Hegseyden dnce grenci hglandgi, rahat
ettigi, olumlu buldgu ¢evrede bulunmak isteyecek ve o ortamda bulurenatévk alacaktir (Acikgoz, 1989).
Onculigiinii ABD ve Avustralya’dan agarmacilarin yapgii 6grenme cevresi agarmalarinda Rudollf Moos’un
1974 yilinda geftirdigi SCS (Social Climate Scales) Gf¢easlangic noktasi olarak kabul edilebilir (Fraser,
1998). GGrenme cevresi agarmalarinin siphesiz en gucli yoni dinyanin her tarafindaki flanda
kullanilabilecek gecerli 6lcme araclarinin ggtilmis olmasidir (Aldridge, Dorman ve Fraser; 2004). Bu
Olceklerin hedef kitleleri, icerikleri, bilgi toptaa yollari arasinda farliliklar bulunsa da temelépsi Erenme
ortamindaki zihinsel sureglerin, davramicimlerinin ve sosyal igkilerin dgrencilerin &renebilme aktiviteleri
Uzerine etkilerine ygunlagmislardir.

Diger taraftan Walberg tarafindan 1979'da gellen LEI (Learning Environment Inventory) ve Mso
tarafindan 1979'da getirilen CES (Classroom Environment Scale) gibigahlar sinif gevresi agarmalarinin
onemli kilometre tglarindan birisini olgturmaktadir (Moos, Tricket, 1987; Hofstein, NahumStiore, 2001).
Sinif ¢cevresi ardirmalarinin gelim sirecinde ICEQ (Individualised Classroom Envimemt Questionnaire;
Fraser, 1990), CUCEI (College and University Classn Environment Inventory, Fraser & Treagust, 1986
SLEI (Science Laboratory Environment Inventory; $era Giddings, McRobbie, 1995), CLES (Constructivis
Learning Environment Survey; Taylor, Fraser, Fishe997), QTI (Questionnaire on Teacher Interaction;
Wubbels, Levy, 1993) 6lcme araclari benzer yagalgdlitirilmi stir.

Geligtirilen bu 6lgeklerin tim ortamlara tamamen uymasibeklenemeye@e disliincesiyle Fraser, Fisher ve
McRobbie tarafindan 1996 yilinda daha ge@ipsaml bir 6lcek olan WIHIC (What is HappeningTihis Class)
gelistirilmi stir (Telli, Cakirazlu; 2002).Suphesiz c¢gitli boyutlariyla 6lgeklerin yeniden ele alinip ieg edilme
sureci devam etmektedir. Bu anlgydogrultusunda sinif ¢evresi atamalarinda kullanilmak tzere en son
gelistirilen 6lgme araclarindan birisi de Aldridge, Damve Fraser tarafindan teknoloji destekli sinrflar
Ogrenme cevresini hedef alan TROFLEI (Technology-Ri€utcomes-Focused Learning Environment
Inventory)'dir (Aldridge, Dorman ve Fraser; 2004).

Bu oncli cakmalar daha sonra sinif cevresi Uzerine yapilansggkdaki calma icin bir temel altyapisievi
gormistur. Calsmalarin dgasinda her sinifta 6zel bigi@nme ¢evresi bulungu ve siniftaki tim grencilerin
bu ¢evreden az ya da ¢ok etkilegidiarsayimi yatmaktadir. Ayrica Fraser (1994) taddn siniftaki grenme
cevresi dgiskenleri ile @rencilerin bilgsel ve duysgsal @Grenme Urinleri arasinda kuvvetli giar bulundgu
ileri sUrdlmistar. Diger taraftan Haertel, Waldberg ve E.H., Haertel ()98e @rencilerin sinif @grenme
gevresi algilari ile grenme Urinleri arasinda kuvvetligkiler bulund@gunu belirtmglerdir. Bu durumda sinifta
etkili bir 6grenme cevresi yaratilmasinirgréncilerin bilgsel ve duysgsal Grenme Urtnleri Gzerinde olumlu bir
etkide bulunabilecg ileri strulebilir (Dazan ve dg., 2002).

Sinif @grenme cevresi Uzerine yapilan bircoksarana, @renci kazanimlariyla (6zellikle duysal kazanimlar),
ogrencilerin sinif ortami ile ilgili algilarn ve giinceleri arasinda guclu birgki oldugunu gostermsiir. Sinifta
ogrenme cevresi izerine yapilan gnanalarin ortak bulgularingu sekilde 6zetlemek mumkiindir.ggencilerin
derslere devami ve aktif olarak derse katiimalgresmeyi olumlu yonde etkilemektedir g@tim siireclerinde
gudinian ¢ok onemli bir yeri vardir. eetilen dersten hganma, etkin grenme icin iyi bir balangic
olusturmaktadir. Etkin bir gretim ortaminda grenci-ggrenci, &renci-gretim elemani arasindakigkiler kadar,
bu iligkileri etkileyen sempati faktérinin 6nemli bir rotiimasi beklenmektedir. Sinif ortamindgrénciler
arasinda hgyoru, yardimlama ve ortak cagma @&renmeyi olumlu yonde etkilemektedir (Moos, 197%d8r ve
Butts 1982; Haladyna ve @i 1982; Kisakirek, 1985; Fraser, 1990; Wang ,1998/lor, Fraser ve Fisher,
1997).
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Sinif atmosferinin olumlulgunda @retim Uyesi @renci iligkilerinin énemli bir yeri vardir. Bu ¢ergevede
argtirma bulgularisunlar ortaya koymaktadir: g@enciye giiven duyma,géenciye yakinlk gosterme, arada
biyik mesafe koymamagkencilerin kagilastiklari sorunlar anlagla kasilama, sordgu sorulari anlagla
karsilama; @renci baarisini olumlu yonde etkileyen gudileme unsurldarak gorilmektedir. @encilerin
derste uyulmasi gereken kurallari dnceden bilnigsetim Gyesinin bunlara énem vermesi ilgrétim tyesinin
bu konularda hggorili olmasi bir dereceye kadassayi etkileyen faktérler olarak ortaya ¢ikmakta@ielli ve
Cakirgslu, 2002; Aldridge, Dorman ve Fraser; 2004; Kigglkove Kose; 2008).

Sinif Gsrenme cevresi ile ilgili daha ¢ok yurtsthda calgmalar yapilmgtir. Ulkemizde ise ortagretimle ilgili
birka¢ ¢algmanin yaninda yiksektetim dizeyinde ¢aimalara rastlanmantir. Bu b&lamda, bu argirmada
¢esitli Gniversitelerin gitim fakultelerinde grenim gormekte olan gietmen adaylarinin dahil olduklari sinif
o6grenme cevresinin Rarilari Gizerine etkilerine gkin gorislerini belirlemek amaclanrgtir.

Problem Ciimlesi

Yukaridaki temel amag d@oultusunda, c¢gtli Universitelerin gitim fakultelerinde @renim goérmekte olan
Ogretmen adaylarinin iginde bulunduklari singrénme cevresinin karilar Gzerinde etkisinin olup olmagl

¢alismanin temel problemini ojturmaktadir. Buna i olarak calsmada, sinif renme cevresinin getmen

adaylarinin bgarilari zerindeki etkisine gkin gorislerinin cinsiyete, grenim gordil Universiteye, ana bilim
dalina ve sinif diizeyine gore farkdilp farlilasmadgi incelenmigtir.

Yontem

Bu argtirma betimsel bir ¢cajma olup durum saptamasi yontemiyle veriler toplghmiCalsmada dgisik
Universitelerin @renme ortaminin mevcut durumu betimlegpne kagilastirmalar yapilmgtir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, Atatirk, Kafkas, Yuzinci Yil vKaradeniz Teknik Universitelerinin ggim
fakdiltelerinin 2006-2007 getim yilindaki @rencileri olgturmaktadir. Orneklem olarak da bu evrendgitira
fakltelerin ilkasretim bolumine bgli Sosyal Bilgiler Gretmenlgi, Fen Bilgisi Gsretmenli, Matematik
Ogretmenlpi ve Sinif Ggretmenlgi Anabilim Dallar’'nda @renim géren grenciler rasgele segilwir.
Ornekleme giren grencilerin kiisel 6zellikleri gagidaki tabloda gosterilngiir.

OrneklemeGiren Gsrencilerin Kiisel Ozellikleriyleilgili Frekans ve Ylzdeler

Ozellikler Frekans (f) Yiizde (%)
Kiz 371 42.4
Cinsiyet Erkek 504 57.6
Toplam 875 100.0
Atatiirk Universitesi 221 25.3
Universite Kafkas Universitesi 204 23.3
Yiiziinci Yil Universitesi 226 25.8
Karadeniz Teknik Universitesi 224 25.6
Toplam 875 100.0
Sosyal Bilgiler (grt. 290 33.2
ilkogretim Matematik @rt. 192 21.9
Bolim/A.B.D. Fen Bilgisi Cert. 181 20.7
Sinif Ggretmenli 212 24.2
Toplam 875 100.0
Il. sinif 439 50.2
. sinif 234 26.7
Sinif Dlzeyi IV. sinif 202 23.1
Toplam 427 100.0

Tablo incelendiinde, @retmenlik meslgini tercih eden erkek genciler, kiz @rencilerden daha fazla
gorilmektedir. Ozellikle bazi bolimleri erkekgrénciler daha fazla tercih edebilmektedir. Univielsie ait
sayida anket formu uygulanmasingmen, geri donglerdeki eksiklikler ve bazi formlarin eksik doldimasi
sonucunda derlendirilen anketlerde Universiteler arasinda kugarkhhklar olusmustur. Genel olarak,
Universitelerin gitim fakiltelerinin anabilim dallarina dasie sayida anket formu @éilmis, ancak bazi
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Universitelerin anabilim dallarinda yeterli sayidgrenci olmadgl icin, oradan artan anketler géilerine
uygulanmg ve anabilim dallarina uygulanan anketler arasifaté&hliklar olusmustur. Ayni sekilde, bata
uygulamanin Il. ve lll. siniflara yapilmasi karatlalmis, ancak bu siniflarda yeterlgtéenci olmadgi igin, V.
siniflara da uygulama yapilgr. I. sinif &rencileri ise Universiteye yeni gelgnolduklari ve heniiz grenme
ortamina ilgkin yeterince deneyime sahip olamadiklargithicesi ile uygulama glitutulmulardir.

Veri Toplama Araci

Veri toplama araci olarak kullanilan anket, MoosjcRett ve De Yong tarafindan hazirlanan Classroom
Environment Scale (CBSdll Grenme cevresi 0l@e ile Kisakirek ve Acgikgdz tarafindan Turkge'ye gép
uyarlanan Sinif @enme Cevresi (SOC) adh dlgek (Oner,1997) ve W8RO02) tarafindan galirilen Sinif
Atmosferi Anketi dikkate alinarak, atamacilar tarafindan gatirilmistir. Oncelikle @renme cevresi
degiskenleri dikkate alinarak, her bigienme cevresi géskenini etkileyebilecek maddeler hazirlagtm Her

bir degiskene ait maddeler, kendi icerisinde gruplandirdausygun bir siralamaya tabi tutulgtur. Uzman
gorisleri alinarak dgerlendirilen bu form, uygulanabilecek bir yapiyavigturulduktan sonra, guvenirlik
calismasi benzer bir grup Gzerinde yapgtm Yapilan givenirlik capfmasi sonucunda 0.92’lik yiksek bir alpha
degeri bulunmytur. Alan uzmanlarinin da g&léri alinarak forma sogekli verilmistir.

Anket formu, biri bgimsiz dgiskenlerin bulundgu kisisel bilgiler, dgeri sinif &renme cevresi ile ilgili olmak
Uzere iki bolimden olmaktadir. Sinif grenme c¢evresi ile ilgili olan maddeler, likert tip¢lu (Evet-Kismen-
Hayir) dereceleme olgme gore duzenlensmtir. Sinif Grenme c¢evresi daéskenleri alti grup olarak
siniflandirilmg ve maddeler bu siniflandirmaya uygun olarak swalgtir. Anket formu, sinif du 6grenci

sorunlari ile ilgili 5 madde, sinifin fiziksel gigkenleri ile ilgili 8 madde, gtim-0gretim sireci ile ilgili 16
madde, ilegimle ilgili 7 madde, @retim elemaninin etkiliffi ile ilgili 15 madde, sinif igi disiplin ile ilgilde 7

madde olmak lzere 58 maddederswiakta ve deneklerin eklemek istediklerine yonelikrak da bir acik uclu
soru bulunmaktadir.

Sinif &renme c¢evresining@etmen adaylarinin karilari Gzerindeki etkisine gkin gorislerinin incelendgi bu
¢alsmada, cinsiyet, grenim gorilen Universite, ilgili ana bilim dali wenif dizeyi temel dgskenler olarak
alinmstir.

Verilerin Analizi

Anket formlari deneklere uygulandiktan sonra bégir aracifflyla SPSS programina veriler girilgtir. Veriler
girilirken, istatistiksel §lemlerin yapilabilmesi igin, grencilerin cevaplari puanlanghr. ‘Evet’ yaniti 2 puan,
‘kismen’ yaniti 1 puan ve ‘hayir’ yaniti da O pualarak SPSS programina yuklegtiri Verilerle ilgili olarak
frekans, ylzde, t testi, varyans analizi ve LSDitgibi istatistiksel analizler yapilmive elde edilen bulgular
tablolastinlarak yorumlanntir.

BULGULAR ve YORUM

Arastirmada elde edilen bulgular anama alt amaclari cercevesinde ele alinarak ycaamektir.

1-Cinsiyete Gore Sinif ("grenn]e Cevresinin (}renpi Basarisina Etkisine ilis.kin Gorusler
Tablo 1.Cinsiyete Gére Sinif @enme Cevresinin @enci Bgarisina Etkisindliskin Bulgular

Sinif Ogrenme Cevresini Etkileyen Dgiskenler X SK t Onem Diizeyi
Kiz® 12.8895 2.1589 p=0.000
Ogrenci Sorunlari Erkek? 12.2282 2.4122  4.188 Anlamli
Kiz 17.1671 3.8680 p=0.451
Fiziksel Desiskenler Erkek 16.9623 4.0426 0.754 Anlamsiz
Kiz 37.0404 5.2413 p=0.049
Ogretim Sireci Erkek 36.2837 5.8504 1.975 Anlamli
Kiz 15.8733 3.2329 p=0.399
Tletisim Erkek 15.6806 3.4172 0.844 Anlamsiz
Kiz 36.2102 5.3951 p=0.001
Ogretim Elemani Erkek 34.8571 6.5006 3.266 Anlamli
Kiz 15.6927 3.2595 p=0.234
Disiplin Erkek 15.4286 3.2250 1.192 Anlamsiz
Kiz 134.8733 15.8234 p=0.004
Genel Toplam Erkek 131.4405 18.4630 2.885 Anlamli

Dn=371 @n=504
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Ogrenci goriglerine gore, sinif grenme cevresinde géenci baarisini etkileyebilecek ggskenler alti grup
olarak belirlenmitir. Bunlar; @rencilerin sinif dyi genel sorunlari, sinifin fiziki olanaklarigigm-6gretim
sureci, iletsim ortami, @retim tyesinin etkililgi ve sinif i¢i disiplindir. Bu dgrultuda, @rencilerin sinif dyi
genel sorunlari, gretim sdreci dgiskenleri ve @retim Oyesinin etkililgi konusundaki gorleri arasinda
cinsiyete gore farkllik bulunmtur. Erkek @renciler, hem kendi sinif gli sorunlarinin, hem getim sureci
degiskenlerinin ve hem de etim dyesinin etkililginin bagarilarinda 6nemli birer etken olgunu
belirtmiglerdir. Bunun yaninda, genel olarak, cinsiyeteegémif grenme cevresiningenci bgarisina etkisi
konusunda, erkekgbenciler lehine bir farklilgma gorilmektedir. Yani, erkekgtenciler, kiz @rencilere gore,
basarilarinda veya barisizliklarinda sinif grenme gevresinin daha etkili olglunu belirtmglerdir. Bu da erkek
Ogrenciler tarafindan, kiz@encilere nazaran, sinifgenme c¢evresinin Barilarinda daha énemli bir etken
olarak goruldguni ortaya koymaktadir.

2. Universitelere Gore Sinif @renme Cevresinin (grenci Basarisina Etkisine iliskin Goriisler

Tablo 2a. Universiteye Goére Sinifgenme Cevresinin @enci Baarisina Etkisindliskin Gorislerin
Ortalama ve Standart Kaymalari

Sinif Ogrenme Cevresini Etkileyen Dg&iskenler X SK
Atatiirk Universitest” 12.5928 2.3696
Kafkas Universitesf 12.2304 2.3553
Ogrenci Sorunlari Yuziinct Y1l Universites?) 12.6062 2.2330
Karadeniz Teknik Universite& 12.5804 2.3586
Atatirk Universitesi 17.0769 3.7134
Kafkas Universitesi 16.7843 4.1455
Fiziksel Desiskenler Yuzinci Yil Universitesi 17.2876 4.2606
Karadeniz Teknik Universitesi 17.0223 3.7470
Atatirk Universitesi 36.7014 5.7225
Kafkas Universitesi 36.0049 5.9344
Ogretim Siireci Yuzinci Yil Universitesi 36.8850 5.2599
Karadeniz Teknik Universitesi 36.7723 5.5324
Atatirk Universitesi 15.6878 3.3286
Kafkas Universitesi 15.5980 3.2294
Iletisim Yuzunct Yil Universitesi 16.0442 3.4689
Karadeniz Teknik Universitesi 15.7009 3.3220
Atatirk Universitesi 35.7376 35.7376
Kafkas Universitesi 35.1716 35.1716
Ogretim Elemani Yiizinci Yil Universitesi 35.1681 35.1681
Karadeniz Teknik Universitesi 35.6295 35.6295
Atatirk Universitesi 15.7647 3.3055
Kafkas Universitesi 15.1520 2.9829
Disiplin Yuzinct Yil Universitesi 15.3805 3.3074
Karadeniz Teknik Universitesi 15.8348 3.3071
Atatirk Universitesi 133.5611 17.2087
Kafkas Universitesi 130.9412 18.1680
Genel Toplam Yuzinct Yil Universitesi 133.3717 17.3583
Karadeniz Teknik Universitesi 133.5402 17.1581
Dn=221  ©n=204 ®n=226 @n=224

Tablo 2b. Universiteye Gore Sinif@enme Cevresinin @enci Bgarisina Etkisindliskin Gorislerin Varyans

Analizi

Sinif Ogrenme Varyans Analizi Kareler Serbestlik Kareler F Onem
Cevresini Toplami Derecesi  Ortalamasi Degeri  Duzeyi
Etkileyen
Degiskenler

Gruplar arasi 20.661 3 6.887 p=0.284
Ogrenci Sorunlari  Gruplar ici 4724.025 871 5.424 1.270

Toplam Kareler 4744.686 874 Anlamsiz

Gruplar arasi 27.491 3 9.164 p=0.628
Fiziksel Gruplar igi 13737.396 871 15.772 0.581

Degiskenler Toplam Kareler 13764.887 874 Anlamsiz
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Gruplar arasi 99.500 3 33.167 p=0.368
Ogretim Siireci Gruplar igi 27403.682 871 31.462 1.054

Toplam Kareler 27503.182 874 Anlamsiz

Gruplar arasi 25.542 3 8.514 p=0.515
fletisim Gruplar igi 9723.014 871 11.163 0.763

Toplam Kareler 9748.555 874 Anlamsiz

Gruplar arasi 58.937 3 19.646 p=0.663
Ogretim Elemani  Gruplar igi 32357.630 871 37.150 0.529

Toplam Kareler 32416.567 874 Anlamsiz

Gruplar arasi 67.093 3 22.364 p=0.094
Disiplin Gruplar igi 9110.217 871 10.459 2.138

Toplam Kareler 9177.310 874 Anlamsiz

Gruplar arasi 1021.399 3 340.466 p=0.341
Genel Toplam Gruplar igi 265602.137 871 304.939 1.117

Toplam Kareler  266623.536 874 Anlamsiz

Tablolar incelendiinde, @&renci baarisini etkileyen sinif @enme cevresi déskenlerinin @renci baarisi
Uzerindeki etkisine ifkin gorislerin Universitelere gore farklganadgl saptannstir. Yani, Universitelere gore
sinif &grenme cevresinin gienci baarisi Uzerindeki etkisinin Universiteler arasinddaeli bir farklilgmaya
sahip olmadii bulunmutur. Bu durum, Universitelerdeki sinig@nme c¢evrelerinin birbirine benzgdii ve
farkh Gniversitelerde sinif @enme c¢evresinin g@enci baarisi Gzerindeki etkisinin birbirine yakin olglunu
gostermektedir. Buna gore, farkl illerde bulunamvérsitelerdeki @rencilerin sinif grenme cevresi olarak
benzer veya birbirine yakin kollarda &renim gordikleri sodylenebilir. Ayrica farkl Gniwtelerdeki sinif
Ogrenme cevrelerinin, gencilerin baari veya bgarisizliklarinda birbirine benzer derecede etkiliugu
dUstnulebilir.

3. Anabilim Dalina Gére Sinif Gsrenme Cevresinin (Brenci Basarisina Etkisineiliskin Goru sler

Tablo 3a. Anabilim Dalina Gére Sinif @enme Cevresinin genci Bgarisina Etkisindliskin Gorislerin
Ortalama ve Standart Kaymalari
Sinif Ogrenme cevresini X SK
Etkileyen Degiskenler

Sosyal Bilgiler Grt. ™ 12.8448 2.0930
ilkogretim Matematik @rt. @ 12.1771 2.6723
Ogrenci Sorunlari Fen Bilgisi ¢prt.® 12.5801 2 4291
Sinif Ogretmenlii @ 12.2877 2.1633
Sosyal Bilgiler (grt. 17.4966 3.9488
ilkogretim Matematik @rt. 16.8073 3.6149
Fiziksel Desiskenler Fen Bilgisi Cgrt. 16.7790 4.0806
Sinif Qsretmenli 16.8868 4.1747
Sosyal Bilgiler (grt. 37.2931 5.1778
ilkogretim Matematik @rt. 35.1823 5.8822
Ogretim Sureci Fen Bilgisi Cgrt. 37.1050 5.7111
Sinif Qsretmenli 36.5236 5.6362
Sosyal Bilgiler (rt. 15.8000 3.2922
ilkogretim Matematik @rt. 15.2500 3.2294
fletisim Fen Bilgisi Cgrt. 16.0387 3.4518
Sinif Qsretmenli 15.9387 3.3784
Sosyal Bilgiler (grt. 35.6138 6.1009
ilkogretim Matematik @rt. 34.1354 5.9309
Ogretim Elemani Fen Bilgisi Cgrt. 36.2431 5.6496
Sinif Osretmenli 35.6604 6.4336
Sosyal Bilgiler (grt. 15.4379 3.3407
ilkogretim Matematik @rt. 15.2813 3.4206
Disiplin Fen Bilgisi Cert. 15.7182 3.1222
Sinif Qsretmenli 15.7642 3.0246
Sosyal Bilgiler (grt. 134.4862 17.2711
ilkogretim Matematik @rt. 128.8333 16.8717

Genel Toplam Fen Bilgisi git. 134.4641 18.0962
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Sinif Gsretmenli 133.0613 17.2451

®n=181 ®n=212

Wp=200 ®n=192

Tablo 3b. Anabilim Dalina Gore Sinif @enme Cevresinin @enci Baarisina Etkisindliskin Goriylerin
Varyans Analizi

Sinif Ogrenme Varyans Analizi Kareler Serbestlik Kareler F Onem
Cevresini Toplami Derecesi Ortalamasi Degeri Duzeyi
Etkileyen
Degiskenler
Gruplar arasi 65.153 3 21.718 p=0.007
Ogrenci Sorunlari ~ Gruplar igi 4679.533 871 5.373 4.042
Toplam Kareler 4744.686 874 Anlamh
Gruplar arasi 88.077 3 29.359 p=0.133
Fiziksel Gruplar igi 13676.810 871 15.702 1.870
Degiskenler Toplam Kareler 13764.887 874 Anlamsiz
Gruplar arasi 572.588 3 190.863 p=0.000
Ogretim Sireci Gruplar igi 26930.594 871 30.919 6.173
Toplam Kareler 27503.182 874 Anlamh
Gruplar arasi 71.223 3 23.741 p=0.094
fletisim Gruplar igi 9677.332 871 11.111 2.137
Toplam Kareler 9748.555 874 Anlamsiz
Gruplar arasi 462.492 3 154.164 p=0.006
Ogretim Elemani  Gruplar igi 31954.075 871 36.687 4.202
Toplam Kareler 32416.567 874 Anlamh
Gruplar arasi 32.277 3 10.759 p=0.381
Disiplin Gruplar ici 9145.033 871 10.499 1.025
Toplam Kareler 9177.310 874 Anlamsiz
Gruplar arasi 4353.205 3 1451.068 p=0.002
Genel Toplam Gruplar ici 262270.331 871 301.114 4.819
Toplam Kareler 266623.536 874 Anlamli

Tablolar incelendiinde, @renci baarisini etkileyen sinif @enme c¢evresi dgskenlerinden @rencilerin sinif
disi sorunlari, gitim-dgretim sireci, gretim elemani etkiligi konularinda, anabilim dallarina gorerénci
gorisleri arasinda anlamli bir farklilik bulungtur. Sinifin fiziksel dgiskenlerinin, iletsim ortaminin ve sinif
ici disiplinin baarida etkililigi konusunda grenci gorigleri kapsaminda anabilim dallari arasinda anlanmli b
farkhlik bulunamamytir. Yapilan LSD testine goregtencilerin sinif dgi problemlerinin bgarilarini etkilemesi
hususunda, Sosyal Bilgiler ggetmenlgi Anabilim Dali @rencilerinin Matematik @etmenlgi ve Sinif
Ogretmenli Anabilim Dallarindaki @rencilere nazaran daha gok etkilendikleri gozlesimiBuna goére, Sosyal
Bilgiler Ogretmenlii 6grencilerinin sinif dyi problemleri, bgarilarini daha ¢ok etkilemektedir.

Sinif ici egitim-0gretim surecinde de anabilim dallarindaldrénci gorigleri arasinda anlamli farklgenalar
bulunmaktadir. Yapilan LSD testine goére, Sosyabiir Osretmenlgi, Fen Bilgisi Geretmenlgi ve Sinif
Ogretmenlgi Anabilim Dallarina nazaran Matematikgtetmenlgi Anabilim Dalindaki @renciler, sinif ici
egitim-6gretim slrecinin bgarilarini daha az etkilegl goristindedirler. Yani, dier anabilim dallarina goére
Matematik Ggretmenlgi anabilim dalindaki grenciler, sinif ici @retim faaliyetlerinin bgarilarini daha az
etkiledigi yonunde gorg belirtmislerdir. Sinif ici itim-6gretim sirecinin bgarilarini en gok etkiledini dile
getiren @renciler, Sosyal Bilgiler ve Fen Bilgisi @etmenlgi Ana Bilim Dali 6grencileridir. Burada dikkat
cekici nokta, Matematik gretmenlgi 6grencilerinin sinif ici gitim-6gretim surecinin bgarilarini daha az
etkiledigi yoninde gor§i belirtmeleridir. Bu durum, sinif i¢i etkinliklerisikici olmasindan veyaggencilerin
sinif i¢i etkinlikleri yeterli bulmamasindan ya denif i¢i etkinliklerde aktif olamamalarindan kaytenabilir.

Siniftaki @&retim elemanin etkiginin, anabilim dallarinda g@enim goéren grencilerin baarilarindaki etkileri
konusundaki gorlierinde anlamli farkliliklar bulunmyur. Yapilan LSD testi sonuclarina gére, Sosyabikit
Ogretmenlpi, Fen Bilgisi Geretmenlgi ve Sinif Gretmenlgi Anabilim Dallarina nazaran Matematik
Ogretmenlpi Anabilim Dali &rencilerinin @retim elemaninin etkilifiinin basarilarini daha az etkilegi
yonunde gor§ belirtmeleridir. Yani, Matematik gretmenlgi Ggrencileri @Gretim elemaninin  etkilifiinin
basarilarini daha az etkilegli goristinu belirtmglerdir. Bu bulgu, yukaridaki sinif igigétim-6gretim sureciyle
ilgili bulguyla benzerlik gostermektedir. CUnkigrétim elemani gtim-6gretim etkinliklerinin yuratucusu
konumundadir. Ayrica, g@etim elemaninin etkiliiinin basarilarini en ¢ok etkiledini savunan grenciler,



68 Egitim Fakultelerindeki Sinif renme Cevrelerinin Bazi @gkenler... E. Kose, A. Kiigiia

Sosyal Bilgiler ve Fen Bilgisi @etmenlgi Ana Bilim Dali ¢srencileridir. Buna gére, Sosyal Bilgiler ve Fen
Bilgisi Ogretmenlgi Ana Bilim Dali 6grencileri, dger anabilim dallarina nazaran,sha veya bgarisizliklarinda
Ogretim elemaninin daha c¢ok etkili olglunu belirtmglerdir.

Sinif &renme cevresini etkileyen gigkenlere genel olarak bakiffinda, anabilim dallarindakigdenci gorgleri
arasinda, 0.05 6nem diizeyinde anlamli bir farkgbkilmektedir. Yapilan LSD testine goére, bu fdrklSosyal
Bilgiler Ogretmenlgi, Fen Bilgisi Gretmenlgi ve Sinif Gretmenlgi Anabilim Dallarina kagin Matematik
Ogretmenli Anabilim Dalinin aleyhinedir. Yani Matematikgietmenlgi 6grencileri, sinif @grenme gevresinin
basarilarinda, dier anabilim dallarina oranla daha az etkili @dou vurgulamglardir. Sosyal Bilgiler ve Fen
Bilgisi ogrencileri sinif @renme ¢evresinin Rarilarinda daha etkili oldwnu dile getirmglerdir. Buna gore,
Matematik Gretmenlgi 6grencilerinin sinif grenme cevresini oliuran dgiskenlerden fazla etkilenmedikleri
ve daha c¢ok kendi kendilerinegr@nerek bsarili olduklari veya bgarili olabileceklerini dglindikleri
stylenebilir.

4. Sinif Duizeyine Gore Sinif @enme Cevresinin Ggrenci Basarisina Etkisine iliskin Gorisler

Tablo 4a. Sinif Duizeyine Gore Sinig@nme Cevresinin @enci Baarisina Etkisingliskin Gorislerin
Ortalama ve Standart Kaymalari

Sinif Ogrenme cevresini X SK
Etkileyen Degiskenler

1. sinif® 12.3052 2.4001

1. sinif@ 12.5299 2.3894

Ogrenci Sorunlari V. sinif® 12.9257 2.0417
1. sinif 17.0205 3.9710

. sinif 16.6752 4.0285

Fiziksel Degiskenler IV. sinif 17.5446 3.8595
1. sinif 36.9203 5.7866

Ogretim Siireci . sinif 35.4872 5.4515
IV. sinif 37.2129 5.2319

1. sinif 15.5900 3.4950

. . sinif 15.8846 3.1838
Tletisim IV. sinif 15.9950 3.1615
1. sinif 35.3964 6.5830

) . sinif 35.3291 5.2335
Ogretim Elemani IV. sinif 35.6238 5.9196
1. sinif 15.9339 3.2178

. sinif 14.9402 3.1290

Disiplin IV. sinif 15.3812 3.3111
1. sinif 133.1663 18.4456

. sinif 130.8462 16.2299
Genel Toplam IV. sinif 134.6832 16.4761

Wn=439 ©h=234 ®n=202

Tablo 4b. Sinif Diizeyine Goére Sinigt@nme Cevresinin glenci Bgarisina Etkisindliskin Gorislerin
Varyans Analizleri

Sinif Ogrenme ~ Varyans Analizi Kareler Serbestlik Kareler F Onem
gevresini Toplami Derecesi Ortalamasi Degeri Duzeyi
Etkileyen

Degiskenler
Gruplar arasi 53.411 2 26.706 p=0.007
Ogrenci Gruplar ici 4691.275 872 5.380 4.964
Sorunlari Toplam Kareler 4744.686 874 Anlamli
Gruplar arasi 82.656 2 41.328 p=0.072
Fiziksel Gruplar igi 13682.231 872 15.691 2.634
Degiskenler Toplam Kareler 13764.887 874 Anlamsiz
Gruplar arasi 410.664 2 205.332 p=0.001
Ogretim Sureci  Gruplar igi 27092.518 872 31.069 6.609
Toplam Kareler 27503.182 874 Anlamli
Gruplar arasi 27.480 2 13.740 p=0.292

iletisim Gruplar ici 9721.076 872 11.148  1.232
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Toplam Kareler 9748.555 874 Anlamsiz
Gruplar arasi 10.464 2 5.232 p=0.869
Ogretim Gruplar igi 32406.103 872 37.163 0.141
Elemani Toplam Kareler 32416.567 874 Anlamsiz
Gruplar arasi 157.415 2 78.707 p=0.001
Disiplin Gruplar ici 9019.895 872 10.344 7.609
Toplam Kareler 9177.310 874 Anlamli
Gruplar arasi 1660.491 2 830.245 p=0.066
Genel Toplam  Gruplar ici 264963.045 872 303.857 2.732
Toplam Kareler 266623.536 874 Anlamsiz

Tablolar incelendiinde, sinif diizeyine goreztenci bagarisini etkileyen sinifgienme cevresi dgskenlerinden
Ogrencilerin sinif dyi sorunlari, sinif i¢i gitim-6gretim etkinlikleri ile sinif i¢i disiplin konularida, 0.05 6nem
dizeyinde anlamli bir farkhlik bulunrgtur. Sinifin fiziksel dgiskenleri, iletsim ve &retim elemaninin
etkililigi konularinda siniflar arasinda anlamh bir farkhibulunamamtir. Yapilan LSD testine gore,
ogrencilerin sinif dyi sorunlari konusundaki farklgma, II. siniflar ile 1V siniflar arasindadir. 1V.nsf
Ogrencileri, 1l. sinif @rencilerine nazaran sinif @i sorunlarinin  bgarilarini daha c¢ok etkilegini
vurgulamglardir. Bu durum, son siniflarin okulu bitirincg bulabilme veya KPSS'den {mxili olup
olamayacaklari kaygilarindan kaynaklanabilir.

Sinif i¢i esitim-Ogretim sirecinde de farkh siniflard@rénim goren grenciler arasinda, 0.05 énem dizeyinde
anlamli farklilgmalar bulunmaktadir. Yapilan LSD testine gére hklfiasma, II. ve lll. siniflar arasinda, II.
siniflarin lehine, 1ll. ve IV. siniflar arasinda d¥. siniflarin lehinedir. Sinif i¢i @tim-6gretim sirecinin
basarilarinda en az etkili oldwnu savunanlar 1ll. sinif @encileridir. Bu durum, Il. sinif ve IV. sinif
Ogrencilerinin baarilarinda sinif ici gitim-dgretim surecinin daha etkili olgunu gdstermektedir. Ayrica bu
bulguda, lII. siniftaki derslerin, daha ¢ok uyguldndersler olmasinin etkisi olabilir.

Sinif i¢i disiplin konusunda, farkli siniflard&r@nim goren grencilerin gorigleri arasinda anlaml farkliliklar
bulunmutur. Yapilan LSD testine gore, bu farklilik 1l. giar lehinedir. Yani, sinif i¢i disiplin en ¢ok.Ikinif
ogrencilerini etkilemgtir. Bu durum, Il. sinif grencilerinin sinif i¢i disiplinden daha ¢ok etkitéiklerini ve
olumlu veya olumsuz bu disiplinin farilarini daha ¢ok etkilegini gostermektedir.

SONUC ve TARTISMA

Bu calsmada, cgtli Gniversitelerin gitim fakilltelerinde @renim gérmekte olangietmen adaylarinin dahil
olduklari sinif @grenme cevresinin karilar Gzerine etkilerine gkin gorilerini belirlemek amaglanmgtir. Bu
cercevede, grencilerin bagarilarina ilgkin gorisleri arasinda, cinsiyete, gla bulunulan tniversiteye, anabilim
dalna ve sinif diizeyine gore farkitaalarin olup olmadh incelenmitir. Bu dagrultuda, sinif @grenme
cevresinde grenci baarisini etkileyebilecek ggskenler alti grup olarak belirlengtir. Bunlar; &rencilerin
sinif dgl genel sorunlari, sinifin fiziki olanaklarigigm-6gretim sureci, ileim ortami, @&retim Uyesinin
etkilili gi ve sinif ici disiplindir. Bgmsiz dgisken olarak da cinsiyet, Bl bulunulan utniversite, anabilim dal
ve sinif dizeyi alinmtir. Bu konuda daha 6nce yapilan siranalara gore (Kisakurek, 1985; Fraser ve Butts
1986; Acikgoz, 1989; Uslu, 2002; Agikgdz, OzkalKag (2003)) sinif @grenme cevresiningienci baarisini
etkiledigi yoninde bulgular elde edilgtir. Bu argtirmada da, grenci gorigleri dogrultusunda farkli
degiskenler agisindan sinifgéenme cevresiningienci bgarisini etkiledii saptanmytir. Yani, bu argtirmanin
bulgulari ile daha dnceki agtarmalarin sonuclar paralellik gdéstermektedir.

Arastirmanin bulgular dgrultusunda, sinif grenme ¢evresinin Raridaki etkisi konusundagéenci goriglerine
gore cinsiyet dgiskeni acisindan erkekgéenciler lehine bir faklilgma gorilmektedir. Agikgdz, Ozkal ve Kilig
(2003) tarafindan yapilan ¢ghada, sinif atmosferine gkin 6grenci algilarinin erkekler yoninde farklilik
gOsterdgine iliskin sonuclari, bu agarmanin bulgularini destekler niteliktedir. Ayri@&yrne, Hattie ve Fraser
(1986)'in yaptiklari argtirmada sinif atmosferine gkin kiz égrencilerinin algilarinin erkekgiencilerden daha
yiksek oldgu bulunmugtur. Ogrenci goriglerine goére, sinif grenme cevresinin etkileyen faktorler,
Universitelere gore gencilerin baarilarini birbirine benzer oranlarda etkilgtii Ancak Kisakirek (1985)
tarafindan yapilan ¢ghada, sinif grenme cevresinin etkileyen faktorlerin Universitelegdre faklilatig
bulunmutur.

Anabilim dallarina gore, sinifgdenme ¢evresiningienci baarisina etkisine gkin goriler konusunda Sosyal
Bilgiler ve Fen Bilgisi @retmenlgi Anabilim Dallari lehine, Matematik getmenlgi Anabilim Dali aleyhine
bir farkhlasma stz konusudur. Burada ilgi ¢ekici olan nokta,tévizatik @Gretmenlgi dgrencilerinin sinif
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O0grenme cevresi dgskenlerinin baarilarini, dger anabilim dallarindaki g@encilere gore, daha az etkilgdi
yonunde gorgi belirtmeleridir. Sinif diizeyine goéregi@nci baarisini etkileyen sinif gienme gevresi
konusundaki grenci gorigleri arasinda anlamli bir farkigin olmadgi saptanmstir.

Sonug olarak, grenci gorglerine gore, sinif grenme c¢evresinin @enci baarisini etkiledii saptanmytir.
Ayrica, Universite ve sinif diizeyi gigkenlerine gore grenci gorigleri arasinda, barilarini etkileme ydniinde
anlamli farkhliklar bulunamamasinagraen, cinsiyet ve anabilim dali gigkenlerine gore grenci gorigleri
arasinda farklilik bulunmtur. Genel anlamda, géenciler baarilarinda sinif grenme cevresinin énemli bir
etken oldgunu vurgulamglardir. Bu sonug, sinif @enme cevresinin Rariya etkisi konusunda yapilan
arsstirmalarla benzer bir sonug olarak amza ¢ikmaktadir.

Elde edilen bulgular dwultusunda gagidaki dneriler yapilabilir:

1. Ogrencilerin sinif ici bgarilarini, dsaridaki sorunlari etkilemektedir. Ozelliklegsk, barinma ve yurt
sorunlari, ¢cevreye uyum @ama konularinda Universiteler, ilgili kurumlar yerel yonetimler koordineli bir
sekilde @Grencilere sunaga olanaklari arttirmahdir.

2. Sinifin fiziksel dgiskenleri de @renci bgarisinda 6nemli bir etken olarak gortlmektedir.ifnbir
egitim-6gretim ortami olarak y@nabilir bir yer olabilmesi elbette maddi olanaklav&lidir. Bunun igin,
derslik, laboratuar, atolye vb. gibi ortamlarin hkapasite, hem de fiziki donanim olaralggakosullarina gore
diizenlenmesi gerekir.

3. Ozellikle gsrenci sayisi olarak genelde Universitelerde, 6zefigm fakiltelerinde @renci-csretim
elemani-derslik oraninda dengesizlik bulunmakta@undan dolayr grenci sayilarinin belirli bir oranda
azaltilmasi gerekmektedir.

4. Sinifta e@itim-6gretimin  baarili olabilmesi icin, @renci-Grenci ve @renci-Gretim elemani
iletisiminin etkili bir sekilde sglanmasi gerekir. Clinkigéetmenlik bir iletsim meslgidir ve dsretmen adaylari
iletisim becerilerini sinif ortaminda uygulamali olarakgklstirmelidirler.

5. Sinif ici egitim-6gretimin baarisinda disiplinin de 6nemli bir yeri vardir. Bdea & disiplini, yani
herkesin Uzerine gén gorevi etkili birsekilde yerine getirmesi s6z konusudur. Bunun i¢giem @retim
elemaninin, hem degtencinin kendi i¢ disiplinini sglamasi gerekir. Yani, taraflarda goérev-sorumlulgk-i
denetim olmaldir.

6. Elbette @renci bagarisini etkileyen bircok dgésken bulunmaktadir. Sinif gdenme cevresi yaninda
basariy! etkileyebilecek gier degiskenler de argirilabilir.

7. Sinif Grenme cevresinin genci baarisina etkisi, tek tek fakultelerde, hatta bolieyas anabilim
dallarinda derinlemesine incelenebilir. Bunun ydaindger &retim kademelerinde de farkli cahalar
yapilabilir.
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Evaluation of Class Learning Environment in Faculties of Education In
Terms Of Some Variables

Erdogan KOSE
Adnan KUCUKGGLU

SUMMARY

Class environment is one of the most important eg@fluencing not only the learning but also thttudes,

personality, learning impetus and speed of studaifighin this context, as a implementation of ediga
structures class learning environment means thme, faura and atmosphere prevailing the charactsisfithese
structures. The variables of class learning envivent follow as clarity of rules and expectationsaeds and
encouragement, teacher skill, high expectationtigyation in class, the relationship between teachnd
student, school and family, teacher and teachachtr and director, group norms, physical envirarntmi is

known that each variable affects knowledge, attitadd behaviours of the students in different ways.

The studies carried out so far show that theresgang relationship between student gains (esihetiee ones
based on sense), class learning environment acdg@ns and thoughts related

(Moos, 1979; Fraser and Butts 1982; Haladyna £982; Kisakirek, 1985; Fraser, 1990; Wang, 1998{of at
al., 1997; Telli and Cakighu, 2002; Acikgdz, 2003; Aldridge, Dorman and Frag904; Kicikglu and Kose;
2008).

The most strong side of the studies made in terfifksabning environment is certainly that valid me@snent
devices which can be used in the classes all arthenadvorld were developed. The most commonly usezso
follow as: ICEQ (Fraser, 1990), CUCEI (Fraser,agest, 1986), SLEI (Fraser et al.1995), CLES (Tiagtcal.,
1997), QTI (Wubbels, Levy, 1993), WIHIC (Fraser @&t 1996), TROFLEI (Aldridge et al. 2004). The
assumption that each class has its own learningamaent and all the students in that class areenoorless
affected by this environment constitutes the bdsdl these studies. Besides, it was argued byefrd994) that
there is a strong relationship between the vargableclass learning environment and cognitive agsery
learning products. This idea was supported by ldhaNaldberg and E.H., Haertel (1981), too.

The studies about class learning environment haen bnainly made abroad. In our country there ave fe
studies about secondary education and none abgltddiucation. Within this context, the aim of thtady is
find out how teacher candidates studying at facafteducation in various universities are influethd®y class
learning environment in which they are included céwlingly, in this study it was analysed if classrhing
environment has the same effect on success of datedieachers regardless of gender, universityartepnt
and level of class or not.

This study is descriptive and the data was colteeti@ situation determination method. The univesfehe
study consists of Faculties of Education in Atatitifkas, YUzinci Yil and Karadeniz Teknik Univées, the
sampling consists of the students studying in brascof Social Studies, Science, Maths and Classroom
Teaching in departments of primary education. Amesmns of data collection developed by researclhéiag

into account the basic learning environment scpkepared by Moos, Trickett and De Yong and theescal
translated and adapted into Turkish by Kisakiirek Acikgoz (Oner,1997) , a data collection form waede.
With a credibility study an alpha value of 0.92 wasnd. The form was shaped with experts’ opiniofise
forms were copied adequately, the application wasied out by the researchers themselves. Aftea deats
collected and evaluated, they were put in comparnersome statistical analyses such as frequenmggage, t
test, variance analyses and LSD test. The findivege tabulated and interpreted.

1. According to gender, there is a remarkable diffeeefor the benefit of male students among their
opinions in terms of their general problems outctdss, teaching and learning process within clast a
competence of lecturer. Besides, in terms of tlecabf class learning environment on student ssetieere is a
differentiation for he benefit of male studentsaTs to say, the factors influencing class leagrenvironment
affect the success of male students much more ttherfemale ones. These factors affect studentslessc
similarly according to universities.

2. According to main science branches students’ opsiiabout the variables like students’ general
problems, teaching and learning process within sclasd competence of lecturer differ widely. The
differentiation in general problems out of the elais for the benefit of Social Studies Teachinge ,th
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differentiation in teaching and learning processhini class and competence of lecturer is againsth#la
Teaching. Moreover, according to main science brasdhe differentiation in the influence of clasarhing
environment on student success is for the benéffazial Studies and Science Teaching but agaireth#
Teaching.

3. There is a remarkable difference of 0.05 signifeeatevel in terms of students’ problems out of glas
teaching and learning process within class andsi@asn discipline. The differentiation in the praike out of
the class is between Il. and IV. classes. IV. cigdents pointed out that these problems affettieid success
much more than Il. class students. The differdotiain teaching and learning process within classor II.
classes when an evaluation was made between lllllamthsses, for IV. classes when an evaluati@s wade
between Ill. and IV. classes. Il. and IV. classkséneed that teaching and learning process withaisswvas the
most effective variable on their success, Ill. sésssupported that it was the lest effective ooe.lI- classes
classroom discipline was the most effective vadath their success, for Ill. ve IV. classes it was least
effective one.

As a result, it was found that class learning eminent affected student success. Although studginioms
differ widely in terms of the variables like gendarain science branch and class level, generallag pointed
out that class learning environment is an imporfantor influencing the success. This result isilsinto the
results of the other studies carried out in theeséeid.

In accordance with the findings the following susfifens can be made:

Students’ success within the class is influencedth®y problems out of the class. Especially, in terof
healthcare, accommodation and dormitory problents adaptation process, institutions, universitied kcal
governments should work in coordination with eatieo and increase the possibilities they can intcedto
students.

Physical variables of the classroom are seen agrafisant factor in student success. Thus, classro
laboratory, workshop etc. should be equipped im$enf capacity and physical equipment.

An efficient communication between student and etid student and lecturer should be provided for a
successful teaching-learning process in the class.

There can be various variables influencing studentess. Besides class learning environment, stdr@bles
can also be studied.

The influence of class learning environment on etitcsuccess can be analysed deeply in each faeulty, in
each department or main science branch. Moreavether teaching levels different studies can lvaezhout.



