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(074
Bu ¢alismada, Yargitay kararlari 1s131nda anonim sirkette genel kurulun bilangoya iliskin kararinin agik ibra
kararina etkisi incelenmistir. ibra karari ile genel kurul; yonetim kurulu iiyelerini ilgili donemdeki
faaliyetleri sebebiyle sorumlu tutmayacagini agiklamaktadir. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu madde
424’te bilangonun onaylanmasinin kural olarak ibra sonucunu doguracagi agikca diizenlenmistir. Bunun
yant sira, genel kurul agik ibra karari da alabilir. Genel kurul agik ibra karari aldiysa, bilangonun
onaylanmasi ayrica ibra sonucunu dogurmayacaktir. Bununla birlikte, giindemde ibraya yonelik bir madde
varsa, bunun bilangonun onaylanmasi veya onaylanmamasi karariyla arasindaki iliski Tirk Ticaret
Kanunu’nda diizenlenmemistir. Buna gore, ilk kisimda bilangoyu onaylayan genel kurulun ibra karari
vermek zorunda olup olmadig1 ve genel kurul tarafindan ibra etmeme karar1 verilmisse, yonetim kurulunun
buna karsi ne yapabilecegi sorular1 iizerinde durulmustur. Ikinci kisimda genel kurulun bilancoyu

onaylamadan ibra karar1 verip veremeyecegi tartisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Anonim sirket, yénetim kurulu, ibra, bilango, bilangonun onaylanmasi.

ABSTRACT

In this study, the impact of the general assembly’s resolution regarding the balance sheet on the explicit
release resolution in a joint stock company is examined in light of the decisions of the Supreme Court of
Appeal’s. With the release decision, the general assembly declares that it will not hold the members of the
board of directors responsible for their activities in the relevant period. In Article 424 of the Turkish
Commercial Code numbered 6102, it is clearly regulated that the approval of the balance sheet will result
in release as a rule. In addition, the general assembly may also take an explicit release resolution. If the
general assembly has made an explicit release resolution, the approval of the balance sheet will not result
in release. However, if there is an item on the agenda of the general assembly meeting for release, the
relationship between this and the resolution to approve or not approve the balance sheet is not regulated in
the Turkish Commercial Code. Accordingly, in the first part, whether the general assembly approving the
balance sheet is obliged to make a release resolution and if the general assembly resolutions not to release
it, what the board of directors can do against it are discussed. In the second part, it is discussed whether the

general assembly can give a release resolution without approving the balance sheet.

Keywords: Joint stock company, board of director, release, balance sheet, approve of balance sheet.
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GIRIS

Yonetim kurulu, anonim sirketi yonetmek ve temsil etmekle gorevlidir (TTK m.
365). Buna gore yonetim kurulu, sirket sermayesini kullanarak sirketin amacini elde
etmesi icin faaliyetlerde bulunur. Bu faaliyetler sonucunda sirketi bor¢lu veya alacakli
konumuna getirir, sirket kar eder veya zarara ugrar. Bu islemlerin parasal karsiliklariyla
ozeti yonetim kurulunun hazirlamakla yiikiimlii oldugu finansal tablolardan® biri olan
bilangcoda yer alir (TTK m. 514). Genel kurul, bilango araciligiyla sirketin varlik,
yiikiimliiliik ve 6zkaynak tutarina iliskin bilgileri edinir ve bu sayede, yonetim kurulunun
sirketi nasil yonettigini ve performansini degerlendirebilir. Nitekim TTK m. 424’te
bilangonun onaylanmasina kural olarak ibra sonucu baglanmistir. Bununla birlikte, genel
kurulun giindeminde ibraya yonelik bir madde varsa, bunun bilangonun onaylanmasi
veya onaylanmamasi karariyla arasindaki iligki TTK’de diizenlenmemistir. Bu sebeple,
bu calismada bilancoyu onaylayan genel kurulun yonetim kurulu agisindan ibra karari
vermek zorunda olup olmadigi veya onaylamayan genel kurulun ibra karar1 verip

veremeyecegi incelenecektir.

. GENEL KURUL TARAFINDAN iBRA KARARI ALINMASI
A. Genel Olarak

Ibra, genel kurulun, sorumlu organm iiyelerine kars1 karar seklindeki bir irade
agiklamasidir. Genel kurul, bu karar ile ibra edilecek kisilerin s6z konusu donemdeki

islemlerini hukuka ve sirket agisindan isin geregine uygun buldugunu beyan etmektedir?.

! TTK m. 68/3 uyarinca bilanco ile gelir tablosu yilsonu finansal tablolarini olusturur. Hiikmiin

gerekcesinde, bu tablolarin, yilsonunda ¢ikartilacak finansal tablolar agisindan asgariyi olusturacagi
belirtilmistir. Tlrkiye Muhasebe Standartlar1 (TMS) uyarinca finansal tablolar, doneme ait finansal
durum tablosu, kir veya zarar ve diger kapsamli gelir tablosu, 6zkaynak degisim tablosu, nakit akig
tablosu ve 6nemli muhasebe politikalarini ve diger agiklayici bilgileri i¢eren dipnotlardan olugur [TTK
m. 514/1; TMS 1-Finansal Tablolarin Sunulugu Standardi, m. 10 (Bkz. RG. 24.05.2018, S. 30430)].

2 AYTAC, Ziihtii, Anonim Ortakhklarda ibra, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara,
1982, s. 7; CELIK, Aydin, Anonim Ortakliklarda Yonetim Kurulu Uyelerinin ibrasi, Adalet
Yaymevi, Ankara, 2007, s. 47; CAMOGLU, Ersin, Anonim Ortaklik Yonetim Kurulu Uyelerinin
Sorumlulugu, Giincellestirilmis ve Genisletilmis 3. Basi, Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2010, s. 223;
AKDAG GUNEY, Necla, Anonim Sirket Yonetim Kurulu Uyelerinin Hukuki Sorumlulugu, 2.
Baski, Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2010, s. 297; POROY, Reha/TEKINALP, Unal/CAMOGLU, Ersin,
Ortakhiklar Hukuku I, 14. Basi, Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2019, s. 458; BAHTIYAR, Mehmet,
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Bagka bir deyisle, genel kurul yonetim kurulu iiyelerini ilgili donemdeki faaliyetleri
sebebiyle sorumlu tutmayacagini aciklamaktadir®. Nitekim TTK m. 558’e gore ibra
karar1, ibranin kapsadig1 agiklanan maddi olaylara iliskin olarak®, sirketin, ibraya olumlu
oy veren ve ibra kararini bilerek payi iktisap etmis olan pay sahiplerinin dava hakkini

kaldirr.

Ibra, acik bir kararla veya bilangonun onaylanmast ile ortiilii sekilde almabilir (TTK
m. 409/1; TTK m. 424/1). Bu sebeple, 6gretide ibra, giindemde ibraya yonelik bir madde
olup olmamasina gore “acik ve oOrtiilii ibra” seklinde ikili bir ayrima tabi tutularak ele
alinmaktadir®. Bu baglamda, asagida bu kararlarin gegerliligi icin gereken kosullara genel

hatlariyla deginilecektir.
B. Acik ibra

Acik ibra karari, genel kurul tarafindan glindemde bulunan madde dogrultusunda
alman karardir. Bu kararda genel kurul, ibra edilecek kisileri ibra edip etmedigini

aciklamak zorundadir®. Acik ibra karari, hicbir sinirlamaya tabi kilinmaksizin genel

Ortakhiklar Hukuku, Giincellenmis 14. Bas1, Beta Yayinevi, Istanbul, 2020, s. 411; PULASLI, Hasan,
Sirketler Hukuku Serhi, 3. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2018, s. 2674.

3 POROY/TEKINALP/CAMOGLU, 2019, s. 458.

4 Hitkmiin mehaz1 Isvigre Borglar Kanunu (Obligationenrecht-OR) Art. 758 uyarinca, “Der
Entlastungsbeschluss der Generalversammlung wirkt nur fiir bekanntgegebene Tatsachen und nur
gegeniiber der Gesellschaft sowie gegeniiber den Aktiondren, die dem Beschluss zugestimmt oder die
Aktien seither in Kenntnis des Beschlusses erworben haben.” Hiikiim Tiirk¢e’ye “Genel kurulun ibra
karari, yalnizca aciklanan gergeklerle sinirh olarak, sadece sirkete ve ibraya olumlu oy veren veya ibra
kararm bilerek pay1 iktisap etmis olan pay sahiplerine kars1 gegerlidir.” seklinde gevrilebilir.

5 SENER, Oru¢ Hami, Teorik ve Uygulamah Ortakhklar Hukuku Ders Kitabi, Gozden Gegirilmis 4.
Basi, Seckin Yaymncilik, Ankara, 2019, s. 430; UCISIK, Giizin/CELIK, Aydin, Anonim Ortakhklar
Hukuku, C. 1, Adalet Yaymnevi, Ankara, 2013, s. 564; CELIK, 2007, s. 51; Bahtiyar TTK m. 409/1
uyarinca acik ibranin, olagan genel kurul toplantisinin giindemine dahil olmasi sebebiyle, ortiilii ibranin
miimkiin olmayacagim ifade etmistir. Bkz. BAHTIYAR, 2020, s. 412; BAHTIYAR, Mehmet, “Anonim
Ortaklikta Ibraya Iliskin Baz1 Sorunlar”, Prof. Dr. Mustafa Dural’t Anma Sempozyumu Ozel Say III,
Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y1l: 2018, Cilt: 6, Say1: 1, s. 101 ve devamy; Isvigre
Hukuku’nda bilangonun onaylanmasina ibra sonucu baglanmamistir. Bkz. EISENRING, Marlen, OR
Kommentar Schweizerisches Obligationenrecht, (der. Kostkiewicz, Jolanta Kren/Wolf,
Stephan/Amstutz, Marc/Fankhauser, Roland), Orell Fiissli Verlag, 3. Baski, Ziirich, 2016, Art. 698, N.
6a; TANNER, Brigitte, Die Aktiengesellschaft, Generalversammlung und Verwaltungsrat. Miingel
in der Organisation, Art. 698-726 und 731b OR, (der. Handschin, Lukas), Schulthess Verlag, 3.
Baski, Ziirich, 2018, Art. 698, N. 128.

6 HELVACI, Mehmet, Anonim Ortakhkta Yonetim Kurulu I"Jyesinin Hukuki Sorumlulugu, 2. Baski,
Beta Yaymevi, istanbul, 2001, s. 139.

285



Aksu Ozkan Hacettepe HFD, 11(1) 2021, 282-307

olarak verilebilecegi gibi, zaman, kisi veya konu agisindan sinirlandirma yapilarak da
verilebilir. Bu baglamda 6gretide ibranin kapsami agisindan genel ve 6zel ibra ayrimi
yapilmaktadir’. Buna gore ibra karari verilirken, zaman, kisi veya konu acisindan
simirlandirma yapilarak 6zel ibra karari almabilir®. Sayet boyle bir sinirlandirma yoksa
ibra genel nitelik tasir®. Genel ibra karari, ibra iradesinin genel olarak agiklanmak
suretiyle, biitiin yonetim kurulu tyelerine yonelik ve ilgili hesap donemi igin ibra

kararinin alinmig olmasi hélinde s6z konusu olur®®,
C. Ortiilii ibra

TTK m. 424/1 uyarinca bilanconun onaylanmasina iliskin genel kurul karari,
kararda aksine agiklik bulunmadig: takdirde, yonetim kurulu iiyelerinin ibrasi sonucunu
dogurur. TTK’de agikca bilangonun tanimina yer verilmemistir; ancak TTK m. 68/1°de
bilangonun isletmenin varlik ve borg¢larin tutarlarinin iliskisini gésteren finansal tablo
oldugu yer almistir. Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumunun
(KGK) yaymlarinda®! ve 6gretide bilango, hazirlandig tarih itibariyle isletmenin varlik,

yiikiimliiliik ve 6zkaynaklarmi gosteren tablo seklinde tanimlanmaktadir®?,

7 CAMOGLU, 2010, s. 228; AKDAG GUNEY, Necla, Anonim Sirket Yonetim Kurulu, 2. Baski,
Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2016, s. 427; AKDAG GUNEY, 2010, s. 307; CELIK, 2007, s. 52-55;
UCISIK/CELIK, 2013, s. 564; WATTER, Rolf/DUBS, Dieter, Der Déchargebeschlusss, Aktuelle
Juristische Praxis, Yil: 2001, s. 910, https://www.swisslex.ch/de/ (erisim tarihi: 20.08.2020);
HOCHSTRASSER, Christian, Die Rolle des Vergiitungsausschusses nach der Umsetzung der
Minder-Initiative, (der. Forstmoser, Peter), Dike Verlag, Ziirich/St. Gallen, 2016, s. 235; REISER,
Nina, Durchsetzung heterogener borsengesellschaftsrechtlicher Normen, Dike Verlag, Ziirich/St.
Gallen, 2017, s. 333.

8  AKDAG GUNEY, 2016, s. 427; CELIK, 2007, s. 53; HOCHSTRASSER, 2016, s. 236.

® CAMOGLU, 2010, s. 228; AKDAG GUNEY, 2016, s. 427; CELIK, 2007, s. 52; UCISIK/CELIK, 2013,
s. 564; REISER, 2017, s. 333.

10 HELVACI, 2001, s. 139. Genel ibra karar1 icin 6gretide verilen kistas ibranmn genel kurulun bilgisine

ulasan islem ve konular1 kapsayacagidir. Bkz. CAMOGLU, 2010, s. 228; AKDAG GUNEY, 2010, s.
303; AYTAC, 1982, s. 85 ve devami; TURANLI, Hiisnii, “Tiirk Ticaret Kanunu’na Goére Anonim
Ortaklikta ibra”, Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y1l: 2014, Cilt: 2, Say1: 2,s. 117;
HOCHSTRASSER, 2016, s. 235; aksi yonde bkz. CELIiK, 2007, s. 198; MOROGLU, Erdogan,
“Anonim Ortaklikta Yonetim ve Denetim Kurulu Uyelerinin Ibralarinin Zamani, Kapsami ve Geri
Alinmas1”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, Yil: 2001, Cilt: 21, Say1: 2, s. 9-10.

11 Finansal Raporlamaya Iliskin Kavramsal Cerceve, 3.3/a (Bkz. RG. 27.10.2018, S. 30578); Biiyiik ve
Orta Boy Isletmeler I¢in Finansal Raporlama Standardi (Bkz. RG. 29.07.2017, S. 30138 miik.), 1.29.

12 SEVILENGUL, Orhan, Genel Muhasebe, 18. Baski, Gazi Kitabevi, Ankara, 2016, s. 33; UYSAL,
Tolga/SENLIK, Mehmet, Genel Muhasebe, 7. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2016, s. 31;
YALCIN, Erhan, Uluslararas: Finansal Raporlama, Seckin Yayinevi, Ankara, 2015, s. 214; AKSU
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Bilangonun onaylanmasi ile ibra sonucunun dogabilmesi i¢in olagan toplanti

giindeminde ibraya dair bir madde olmamasi gerekir'®. Zira TTK m. 424/1 uyarinca, genel

kurul kararinda aksine kayit bulunmasi hélinde bilangonun onaylanmasi ibra anlamina

gelmeyecektir.

II. BILANCOYA ILISKIN KARAR ILE ACIK IBRA KARARI
ARASINDAKI ILiSKi

A. Bilan¢o Onaylanmisgsa
1. Genel Kurulun ibra Karar1 Alip Alamayacaginin Incelenmesi
a. Ogretide Yer Alan Gériisler ve Yargitay Uygulamasi

Ogretide genel kurulun bilangonun onaylanmasi karari ile ibra Kararini birbirinden

ayirabilecegi ifade edilmektedir'®. Buna gore, genel kurul bilangoyu onaylamakla

beraber, yonetim kurulu iiyelerini ibra etmeyebilir’>. Bununla birlikte, 6gretide sorunsuz

bir bilanco ve yillik raporla faaliyet donemine ait islemlerin hesabini veren

bir yonetim kurulunu, genel kurulun ibra etmekle yiikiimlii oldugu; ortada somut nedenler

13

14

15

OZKAN, Raziye, Finansal Tablolarin Tutulmas: ve Hukuksal Sonuclari, On iki Levha Yaymcilik,
Istanbul, 2019, s. 166; Karayal¢in, bilangonun iceriginden bahsetmeksizin, bilangoyu isletmenin dénem
sonu mali “muvazene=denge”’sini gdsteren belge olarak tanimlamistir. Bkz. KARAYALCIN, Yasar,
Muhasebe Hukuku, 2. Baski, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 1988, s. 40; Tekinalp,
bilango i¢in bir tamim vermekten kagcinmaktadir. Yazara gore bunu yapmaya ¢aligmak, bilango gibi
zengin igerige sahip kavramlar acisindan tanitict olmamaktadir. Bu sebeple, bilangonun sonug a¢iklama
islevine deginmektedir. Bkz. TEKINALP, Unal, Anonim Ortakhigin Bilancosu ve Yedek Akgeleri,
2. Basky, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1979, s. 59-60.

HELVACI, 2001, s. 139; CELIK, 2007, s. 55 56; AYHAN, Riza/CAGLAR,
Hayrettin/OZDAMAR, Mehmet, Sirketler Hukuku Genel Esaslar, Yetkin Yayinlari,
Ankara, 2019, s. 494; aym yonde bkz. Yargitay 11. HD., E. 2014/10839, K. 2014/17759, T.
17.11.2014. Bilangonun onaylanmasi ve yonetim kurulunun ibrasi ayri ayr1 gorisiliip kararlar
alindigindan, bilangonun kabuliiniin ibra sonucunu dogurmayacagi hususunda bkz. Istanbul Bolge
Adliye Mahkemesi 14. HD., E. 2017/1007, K. 2018/75, T. 25.1.2018; Yargitay 11. HD., E. 2017/223,
K. 2018/6103, T. 08.10.2018; Yargitay 11. HD., E. 2016/11599, K. 2018/3655, T. 16.05.2018. Kararlar
i¢in bkz. Lexpera veri tabani (erigim tarihi: 17.08.2020).

AKDAG GUNEY, 20186, s. 420; CAMOGLU, 2010, s. 227.

CAMOGLU, 2010, s. 227. Bilangonun onaylanmasi, genel kurulun ibray: reddetmesini engellemez.
Zira OR Art. 698°de yillik raporun onaylanmasi, yillik hesaplarin onaylanmasi ve yonetim kurulunun
ibra edilmesi ile ilgili kararlar ayr1 ayr1 diizenlenmistir [OR Art. 698/2(3, 4, 5)]. Bkz. JENNY, Daniel,
Abwehrméglichkeiten von Verwaltungsratsmitgliedern in Verantwortlichkeitsprozessen, (der.
Forstmoser, Peter), Dike Verlag, Ziirich/St. Gallen, 2012, § 8 N. 262.

287



Aksu Ozkan Hacettepe HFD, 11(1) 2021, 282-307

yokken ibradan kaginilmasinin diiriistliik kuralina ve ¢eliskili davranis yasagina aykirilik

olusturacag belirtilmektedir'®.

Yargitay, bilancoyu onaylayan genel kurulun kural olarak ibra yoniinde karar
vermesi gerektigi goriisiindedir!’. Ornegin Yargitay’n 6niine gelen bir uyusmazlikta8
ilgili yillarin bilangolar1 onaylanmis; ancak yonetim kurulu iiyeleri ibra edilmemistir.
Davaci yonetim kurulu tiyesi, genel kurulun ibra etmeme karari aleyhine iptal davasi
acmistir. Yerel mahkeme, genel kurulun, ibra konusunda genis takdir yetkisine sahip
oldugunu; ancak bu yetkisinin sinirsiz olmadigini belirtmistir. Mahkemeye gore sorunsuz
bir bilango ve  yillik  raporlarla, faaliyet donemine ait islemlerin  hesabini
veren yonetim Kurulunun ibra edilmesi gerekmektedir. Yerel mahkeme, ortada somut
nedenler yokken ibradan kagimilmasinin, dirdstliik kurallarmma aykirn  disecegi
gerekgesiyle ibra etmeme Kkararinin iptaline karar vermis; Yargitay ilk derece
mahkemesinin kararin1 hukuka uygun bularak Bolge Adliye Mahkemesi’nin kararini
onamistir. Buna karsilik Yargitay, genel kurul bilangcoyu onaylamis ve ibra yoniinde karar
vermis olsa dahi, sayet bilango gercegi yansitmiyorsa veya gegerli degilse, alinan ibra

kararinin gegersiz olacagina hitkmetmistir!®. Nitekim Yargitay’in dniine gelen baska bir

6 AYTAC, 1982, s. 158; ATAN, 1967, s. 62; CAMOGLU, 2010, s. 227.

7 Yargitay 11. HD., E. 2018/2659, K. 2019/4162, T. 10.06.2019; Yargitay 11. HD., E. 2018/5179, K.
2019/6573, T. 22.10.2019; Yargitay 11. HD., E. 2015/10277, K. 2016/5229, T. 09.05.2016; Yargitay

11. HD., E. 2015/15020, K. 2017/2388, T. 25.04.2017
[https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 15.08.2020)].
18 Yargitay 11. HD., E. 2019/3720, K. 2019/6800, T. 04.11.2019

[https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erigsim tarihi: 15.08.2020)].

¥ Yargitay 11. HD., E. 2017/3893, K. 2019/1017, T. 11.02.2019; Yargitay 11. HD., E. 2019/336, K.
2019/8055, T. 11.12.2019; Yargitay 11. HD., E. 2017/4068, K. 2019/4244, T. 11.06.2019; Yargitay 11.
HD., E. 2015/5409, K. 2015/12555, T. 25.11.2015; Yargitay 11. HD., E. 2014/7145, K. 2015/4456, T.
31.03.2015; Yargitay 11. HD., E. 2015/353, K. 2015/5705, T. 22.04.2015; Yargitay 11. HD., E.
2017/4349, K. 2019/1390, T. 20.02.2019; Yargitay 11. HD., E. 2015/9326, K. 2016/6223, T. 06.06.2016
[https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 15.09.2020)];
Yargitay’in Oniine gelen baska bir uyusmazlikta, bilanco onaylanmis ve yonetim kurulu iyeleri ibra
edilmistir. Davaci genel kurul tarafindan alinan bu kararlar aleyhine iptal davasi agmustir. Yerel
mahkeme bilangonun gergegi yansitmamasi ve bazi konularin bilangoda bulunmamasi sebebiyle dava
konusu kararlarin iptali kosullarinin olustuguna karar vermistir. Yargitay; gerek bilirkisi raporlarinda
gerek mahkeme gerekgesinde bilangonun hangi kisminin gergegi yansitmadigi veya hangi kaydin
bilangoda bulunmadigimin agiklanmadigini, davacinin bilangonun gercegi yansitmadigr iddiasinin
dogrulugu hakkinda delil ve verilerle karsilastirilarak degerlendirme yapilmadigini saptamistir. Bu
sebeple, Yargitay mahkemece bilanconun nasil ve hangi yonlerden gercegi yansitmadigi
belirlenmeksizin eksik incelemeyle yazili sekilde dava konusu sirket genel kurulunda alinan kararlarin
iptaline karar verilmesini dogru gormemis, karar1 davali yararna bozmustur (Yargitay 11. HD., E.
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uyusmazlikta?® bilango onaylanmis ve ydnetim kurulu iiyeleri ibra edilmistir. Yargitay
bilangonun ger¢egi yansitmamasinin, kanuna ve iyiniyet kurallarina aykirt oldugu
gerekgesiyle bilangonun onayina iliskin genel kurul kararinin iptali sartlarinin olustugunu
belirtmistir. Bu sebeple, gercegi yansitmayan bilango diizenleyen yo6netim kurulu
tiyelerinin ibra kararmin iptali sartlarinin olustugunu belirterek yerel mahkemenin iptal

yoniindeki kararin1 onamistir.

Bununla birlikte, Yargitay uygulamasinda bilangoyu onaylayan genel kurulun, ibra
etmeme karar1 alabilmesi icin “ortada somut bir nedenin olmasi” aranmaktadir?.
Yargitay’in dniine gelen bir uyusmazlikta?® genel kurulda bilangonun onaylanmasina ve
diger yonetim kurulu tiyelerinin ibra edilmesine ragmen, davact yonetim kurulu tyesi
ibra edilmemistir. Davaci, ibra edilmeme kararinin keyfi, objektif iyiniyet kurallarma
aykir1 oldugunu ileri siirerek, genel kurulun davacinin ibra edilmemesine iliskin kararinin
iptaline karar verilmesini istemistir. Yerel mahkeme, ibra etmeme kararina karsi iptal
davast agilmasinda davacinin hukuki yarar1 bulunmadigi gerekcesiyle davayi
reddetmistir. Yargitay, genel kurulun, sorunsuz bir bilango ve yillik raporla faaliyet
donemine ait islemlerin hesabini veren bir yonetim kurulunu ibra etmekle yiikiimlii
oldugunu belirtmistir. Buna gore, ortada somut nedenler yokken ibradan kaginilmasi
diiriistlik kurallarma aykir1 diisecektir. Bu sebeple Yargitay, bunlar arastirilmaksizin,
eksik incelemeye dayali olarak verilen yerel mahkemenin kararim1i bozmustur. Keza
Yargitay’mn &niine gelen baska bir uyusmazlikta?® bilango onaylanmis ve yonetim kurulu

iiyesi ibra edilmemistir. Ibra edilmeyen yonetim kurulu iiyesi, ibra etmeme karari

2017/3253, K. 2017/7015, T. 07.12.2017). Ayni1 yonde bkz. Yargitay 11. HD., E. 2018/5179, K.
2019/6573, T. 22.10.2019; Yargitay 11. HD., E. 2013/13563, K. 2014/18414, T. 26.11.2014
[https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 15.09.2020)].

2 Yargitay 11. HD., E. 2019/242, K. 2019/7371, T. 20.11.2019
[https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 15.09.2020)].
2L Yargitay 11. HD., E. 2019/3720, K. 2019/6800, T. 04.11.2019

[https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 15.09.2020)].
Aym yonde bkz. Yargitay 11. HD., E. 84/101, K. 84/334, T. 27.01.1987. Karar igin bkz. MOROGLU,
Erdogan, Tiirk Ticaret Kanunu ve ilgili Mevzuati, Beta Yayinevi, 7. Basi, istanbul, 2001, s. 304).

22 Yargitay 11. HD., E. 2015/10277, K. 2016/5229, T. 09.05.2016
[https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 15.09.2020)].
2 Yargitay 11 HD., E. 2018/1002, K. 2019/4033, T. 22.05.2019

[https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 20.08.2020)].
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aleyhine iptal davasi agmistir. Yerel mahkeme, bilangosu ile denet¢i raporlar: dahil olmak
tizere defter ve belgelerinde herhangi bir usulsiizliik tespit edilemediginden, bilangonun
onaylanmasina iliskin karar1 iptal etmemis ve bu sebeple, davacinin ibra edilmemesine
iliskin kararin iptaline karar vermistir. Davaci hakkinda agilan ceza davasinda alinan
bilirkisi raporunda, davacinin, davali sirket hesaplarindan 90.000 TL ¢ektigi ve bu ¢ekilen
para ile dava dis1 sirkete olan sermaye borcunu o6dedigi belirtilmistir. Yargitay
davaci yonetim Kurulu tiyesinin, sirket kaynaklarini kendi kisisel borglarini ifa etmek i¢in
kullandiginin bildirilmesi karsisinda ibra etmeme konusundaki genel kurul kararimin
iyiniyet kurallarina aykir1 oldugu yoniindeki mahkeme gerekgesini yerinde bulmamis ve
hiikkmiin bozulmasma karar vermistir. Dolayisiyla Yargitay bu kararda, miistekar
kararlarindaki gibi bilango onaylanmasina ragmen somut bir nedene dayanan ibra etmeme

kararin1 hukuka uygun bulmustur.

Bu baglamda, Yargitay uygulamasinda da yonetim kurulunun ibrasi ile bilanco
arasinda acik bir baglanti®* kurulmustur: Buna gore genel kurul gercegi yansitan bir

bilangcoyu onaylamak ve kural olarak yonetim kurulu tiyelerini ibra etmekle ytikiimliidiir.
b. Degerlendirmemiz

Kanaatimizce de bilango onaylanmigsa, artik kural olarak ibra karari da
verilmelidir. Zira ibra karari, sirketin, yonetim kurulunun ilgili hesap donemindeki biitiin
islemlerinin hukuki ve iktisadi sonuglarin1 uygun buldugu anlamini tasir®®. Yonetim
kurulunun, ilgili hesap déneminde gergeklestirdigi islemlerin dzeti de bilangoda yer alir?®,

Bu sebeple, pay sahipleri, bilango araciligi ile sirketin ne kadar malvarliginin ve borcunun

24 Yargitay oniine gelen bir uyusmazlikta yerel mahkemenin kararimi degerlendirirken “dava konusu genel

kurul toplantisinda kéar-zarar hesaplarmin onaylanmasi ve buna bagli olarak yonetim ve denetim
kurulunun ibrasi ile ilgili alinan 3 ve 4 numarali kararlar bakimindan” ifadesini kullanarak aradaki
baglantiya deginmistir. Bkz. Yargitay 11. HD., E. 2016/187, K. 2016/9695, T. 20.12.2016
[https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 15.09.2020)].

%5 CAMOGLU, 2010, s. 223; AYTAC, 1982, s. 15-16; CELIK, 2007, s. 47; PULASLI, 2018, s. 2676.

% Bilangoda sirketin gergeklestirdigi iktisadi islemler, niteliklerine gore varlik, yiikiimliilik veya

Ozkaynak gruplarina aktarilir. Sirketin sahip oldugu varliklar ya sirket kuruculari tarafindan saglanmigtir
ya da iigiincii kisilere borglanilarak elde edilmistir. Bunlardan birinci boliimiin kaynagina “Ozkaynak”,
ikinci boliimiin kaynagina “Yiikiimliiliikler” denilir (FRKC m. 4.1/a). Ornegin bir anonim sirkette pay
sahipleri tarafindan getirilen esas sermaye tutar1 400.000 TL’dir. Sirket yatirim yapmak i¢in bankadan
100.000 TL kredi ¢ekmistir. Bu durumda sirketin bilangosunda varlik tutari 500.000 TL, 6zkaynak
400.000 TL ve yiikiimliiliikler 100.000 TL olarak raporlanacaktir.
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oldugunu, sirkete koyduklar1 sermayenin son durumunu ve sirketin ne kadar kar ettigini

Ogrenebilir. Keza bilancoda yer alan veriler bir dnceki yilla karsilastirmali olarak

raporlandigi i¢in, yonetim kurulunun ilgili hesap yilindaki faaliyetlerinin sirkete etkisini

gorebilir?’. Dolayistyla bu verileri onaylayan genel kurulun, kural olarak ibra karar1 da

vermesi gerekir®®, Bunun yami sira, TTK m. 424’te kanun koyucunun bilangonun?

9

onaylanmasina ibra sonucunu baglamasi da goriisiimiizii desteklemektedir. Zira kanun

27

28

29

TMS 1 m. 38 uyarinca bagka bir TFRS’de aksine bir hiikiim bulunmadikga, isletme cari donem finansal
tablolarinda raporlanan tiim tutarlara iliskin bir 6nceki doneme ait karsilastirmali bilgileri sunar (TMS
1 m. 38A). Finansal tablo kullanicilarinin, finansal tablolar1 inceleyerek dogru bir karar alabilmeleri i¢in
sirketin sadece ilgili yildaki durumunu 6grenmeleri yeterli degildir. Bunun i¢in gegmis yillarla
karsilastirmali olarak sirketin sahip oldugu varliklar ve katlandigi yiikiimliiliiklerin raporlanmasi
gerekir. Bu sebeple, isletmenin cari yi1l ve gecmis yila ait bilangosunu sunmast zorunludur. Bu,
uygulamada tek bir bilangoda cari ve gegmis yilin verileri gosterilerek gergeklestirilmektedir. Bkz.
AKSU OZKAN, 2019, s. 120.

Genel ibra karar1 i¢in baglangi¢ noktasi, yillik raporun ve yillik mali tablolarin onaylanmasi ve ayni
zamanda denet¢i raporunun kabul edilmesidir. Ayrica olagan genel kurul toplantisi miinasebetiyle
yapilan bildirimler ile pay sahiplerinin haberdar edildigi diger bilgiler bulunmaktadir. Bkz. STUDER,
Christoph D., Haftpflichtkommentar Kommentar zu den schweizerischen
Haftpflichtbestimmungen, (der. Fischer, Willi/Luterbacher, Thierry), Dike Verlag, Ziirich/St. Gallen,
2016, Art. 758, N. 4, WATTER/DUBS, 2001, s. 910.

Daha 6nce yayinlamis oldugumuz bir ¢aligmamizda finansal tablo ¢esitlerinin birbirinden ayrilarak,
yalnizca bilangonun onaylanmasina ibra sonucunun baglanmasinin yerinde olmadigini ifade etmistik.
Zira yonetim kurulunun sirket sermayesini ne sekilde kullandigi, yalnizca bilangodan degil; diger
finansal tablo gesitlerinin de incelenmesiyle tam anlamiyla anlasilabilecektir. Buna gore, finansal
raporlamada gecerli olan finansal tablolara aktarilma kriterleri sebebiyle, sirketin gerceklestirdigi her
islem bilancoya aktarilamaz; ancak bu islemlere iligkin yapilan harcamalar kar veya zarar tablosunda
gider olarak raporlanir. Ornegin TMS/TFRS’de, arastirma asamasinda bulunan bir maddi olmayan
duran varlik muhasebelestirilmez. Bu sebeple, arastirma harcamalar1 gerceklestiginde gider olarak
muhasebelestirilir (TMS 38 m. 54). Dolayisiyla bilangoda olmayan varlik ve yiikiimliiliiklere iliskin
bilgiler bu tablodan elde edilebilir. Bunun yani sira, belirli bir donemde isletmenin nakit kaynaklarini
ve bunlar1 kullandig1 alanlar1 gosteren tablo olan nakit akis tablosu da, yonetim kurulunun faaliyetlerini
degerlendirmek i¢in gereklidir. Zira TMS 1 m. 27 uyarinca isletme, nakit akis tablosu harig, tiim finansal
tablolarin1 muhasebenin tahakkuk esasina gore diizenler. Tahakkuk esasli muhasebelestirme uyarinca
islemlerin isletmenin ekonomik kaynaklar1 ve talep haklari tizerindeki etkileri, bu etkilerin gergeklestigi
donemde gosterilir (FRKC m. 1.17). Nakit esasinda ise, gelir ve giderler gerceklestikleri doneme
bakilmaksizin tahsil edildikleri veya 6dendikleri donemde gelir ve gider olarak kaydedilir. Bu sebeple,
yonetim kurulu tarafindan yapilan bir iglem gerceklestirildigi donemde bilangoya aktarilirken, bu
islemin sirkete fayda saglayip saglamadigi nakit akis tablosu sayesinde anlagilabilir. Keza nakit akis
tablosundan isletmenin nakit sikintis1 ¢ekip ¢ekmedigi bilgisi edinilir. Sayet isletmenin nakit ihtiyaci
varsa, sirketin likiditesini koruyacak acil onlemler almak gerekir. Bu verilere ragmen, hi¢bir dnlem
almayan yonetim kurulu bundan sorumlu olacaktir. Bunun yani sira, TTK’de genel kurul, yonetim
kurulu ve denetim boliimlerinde “finansal tablo” kavrami kullanilmigtir (TTK m. 408; m. 397/1; m.
514). Bu sebeple, bilangonun diger tablolardan ayrilmasi, kanun yapiciligi bakimidan da yerinde
olmayan bir diizenlemedir. Benzer sekilde yonetim kurulu tarafindan hazirlanan faaliyet raporunun
icerigi yalnizca bilancoyu degil, finansal tablolar1 esas almaktadir. Denet¢i de finansal tablolarin hepsini
denetlemek zorunda olup, bu tablolardan birinde eksiklik olmasi1 halinde finansal tablolarin tamamu i¢in
olumsuz rapor verecektir. Bkz. AKSU OZKAN, 2019, s. 408.
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koyucu usuliine uygun hazirlanmis bir bilangoyu kural olarak yonetim kurulunun ibrasini
hakli gosterecek bir sebep olarak gormiistiir. Bununla birlikte, bu baglantinin
kurulabilmesi i¢in bilangonun usuliine uygun sekilde hazirlanmis olmasi icap eder.
Usuliine uygun tutulmus bilangodan sz edilebilmesi i¢in de bilanconun hem TTK’ye

hem de KGK diizenlemelerine uyularak hazirlanmasi sarttir. TTK ag¢isindan, bilangonun

0

TTK m. 515 uyarinca diiriist resim ilkesine uygun hazirlanmis olmasi®®, zamaninda

hazirlanmasi®®  ve yonetim kurulu tarafindan onaylanmasi®? gerekir®®, KGK

diizenlemeleri agisindansa, bilango gegerli mevzuata®, bilancoya aktarilma kriterlerine®

% TTK m. 515 uyarinca, anonim sirketlerin finansal tablolari, Tiirkiye Muhasebe Standartlarina gore

sirketin malvarligini, borg ve ylikiimliiliiklerini, 6zkaynaklarini ve faaliyet sonuglarini tam, anlasilabilir,
karsilagtirilabilir, ihtiyaglara ve igletmenin niteligine uygun bir sekilde; seffaf ve giivenilir olarak;
gercegi diiriist, aynen ve aslina sadik surette yansitacak sekilde ¢ikarilir. Buna gore diiriist resim ilkesi
anonim sirketin finansal tablolar1 diizenlenirken uyulacak iist bir raporlama ilkesidir. Bkz.
POROY/TEKINALP/CAMOGLU, 2019, s. 526; OZKORKUT, Korkut, 6102 Sayih Tiirk Ticaret
Kanunu Acisindan Anonim Sirketlerde Bagimsiz Denetim, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma
Enstitiisii, Ankara, 2013, s. 81; FALCIOGLU, Ozgiir M., “Anonim Sirket Finansal Tablolarinda TTK
515 Kapsaminda Diiriist Resim Ilkesine Uygunluk ve ilkeye Aykirihgin Sonuglari”, Bahgesehir
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Yil: 2016, Cilt: 11, Sayr: 137-138, s. 1; AKSU OZKAN,
Raziye, “Tirk Ticaret Kanunu ve Tiirkiye Muhasebe Standartlar/Tiirkiye Finansal Raporlama
Standartlar1 Baglaminda Usule Uygun Tutulmus Bilango I¢in Aranan Nitelikler”, Mali Hukuk Dergisi,
Yil: 2019, Cilt: 15, Say1: 175, s. 1466-1468; AKSU OZKAN, 2019, s. 79, 80.

81 TTK m. 514/1 uyarinca yonetim kurulu, ge¢mis hesap dénemine ait bilangosunu, bilango giiniinii

izleyen hesap doneminin ilk {i¢ ay1 i¢inde hazirlar ve genel kurula sunar. Buna gore bilangonun, bilango
giiniinii izleyen hesap doneminin ilk {i¢ ay1 iginde hazirlamasi gerekir. Siirenin baglangict bilango
gliniidiir. Bilango giinii, faaliyet doneminin son giiniinii ifade eder. Faaliyet donemi veya bagka bir
kanuni terimle hesap yili on iki ay1 gegemez (TTK m. 66/2). Bkz. AKSU OZKAN, 2019a, s. 1468.

32 TTK m. 401/1 uyarinca yonetim kurulu, bilangoyu diizenlettirip onaylayarak denetgiye verecektir. Buna

gore, yonetim kurulundan hazirlanan bilangoyu onaylamasi istenmistir.

3 AKSU OZKAN, 2019a, s. 1465-1469.

3 KGK, “Tiirkiye Muhasebe Standartlari/Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlari, Biiyiik ve Orta Boy

Isletmeler I¢in Finansal Raporlama Standardi ve Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi” seklinde
ii¢ tiir mevzuat belirlemistir. Finansal tablo hazirlayicisinin tabi oldugu mevzuata gore, bilangosunu
hazirlamasi gerekir. Aksi takdirde bilango denetimden gegemez (AKSU OZKAN, 2019a, s. 1470).
Kurul karar1 icin bkz. http://kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/PDF%20linkleri/RG-
TMS%20Uygulama%20Kapsam%C4%B1na%20%C4%B01i%C5%9Fkin%20Kurul%20Karar%C4%
B1 y.pdf, (erisim tarihi: 17.08.2020).

% Finansal raporlama sisteminde, isletmenin sahip oldugu her deger veya katlandigi her sorumluluk,

bilancoya varlik veya yiikiimliiliik olarak aktarilamaz. Muhasebelestirilme i¢in, finansal tablolarda yer
alma kriterlerinin saglanmasi gereklidir. Bkz. AKSU OZKAN, 2019a, s. 1471.
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ve standartlarda yer alan temel ilkelere®® uygun sekilde hazirlanmalidir®”. Bunun yani
sira, kanaatimizce ibra karari ile bilango arasinda kurulan bu baglanti, genel kurulun
bilangoyu onaylama kararinin da gegerli olmasina baglidir. Bunun i¢in de, genel kurulun
usuliine uygun toplanarak gecerli bir karar almasinin yani sira bilango denetimden
gecirilmis olmalidir®®. Zira TTK m. 397/6 uyarinca denetimi yaptirilmayan finansal
tablolar kanunen diizenlenmemis sayildigindan, bunlarin tiirlerinden biri olan bilango
genel kurul giindeminde goriisiilemez®®. Kanaatimizce bu durum, kural olarak genel
kurulun ibra karar1 almasina da engel olusturur. Finansal tablolar1 hazirlamak ve denetimi
icin gerekli islemleri yapmak yonetim kurulunun gorevidir (TTK m. 514). Bu durumda,
yonetim kurulu gorevini acik¢a ihlal ederek kanuna aykiri davranmis sayilir. Bu
davranisiyla sirketi zarara da ugratmis olur; c¢iinkii genel kurul olagan genel kurul
toplantisinda bilangoya iligkin karar alamayacak, bunun i¢in yeni genel kurul toplantisini
bekleyecektir. Genel kurul toplantisinin bir kez daha yapilmasi ise, sirkete ek masraf
yiikler. Keza finansal tablolar diizenlenmemis sayilacagindan vergiye esas kar
belirlenemeyecek ve kurumlar vergisi borcu faizli bir sekilde ddenecektir. Ayrica sirketin
kar bilangoya gore saptanacagindan, potansiyel yatirimcilarin sirkete yatirirm yapma

kararlar1 da olumsuz sekilde etkilenecektir.

Bununla birlikte, genel kurulun bilangoyu onaylamasi yonetim kurulu iiyelerini ibra
etmek zorunda oldugu anlamina gelmez. Nitekim TTK m. 424’iin lafzindan da, genel
kurulun bilangoyu onaylamasina ragmen ibra karar1 vermeyebilecegi ortaya ¢cikmaktadir.

Zira TTK m. 424/1 uyarinca bilangonun onaylanmasi kural olarak ibra sonucunu

% Finansal raporlamada, finansal tablolar hazirlanirken uyulacak genel ilkeler bulunmaktadir. Bunlarla

giidiilen amag, tiim finansal tablo hazirlayicilarinin ayni ilkelere uyarak finansal tablolar1 hazirlamasi
ve bu sayede finansal tablolarin karsilastirilabilir olmasini saglamaktir. Ornegin TMS/TFRS’de gergege
uygun sunum, para ile dlgiilme, isletmenin siirekliligi, tahakkuk esasi, 6nemlilik, raporlama siklig1,
karsilastirmali bilgi, netlestirme ve sunumda tutarhilik ilkeleri yer almaktadir. Bkz. AKSU OZKAN,
20194, s. 1474; ilkelerin ayrintil incelemesi i¢in bkz. AKSU OZKAN, 2019, s. 70-130.

37 AKSU OZKAN, 2019a, s. 1469-1478.

% Ayni yonde bkz. ADIGUZEL/KARADEMIR, 2018, s. 386; TURANLI, 2014, s. 115; AYTAC, 1982,
s. 189; DUBS/TRUFFER, Art. 698, N. 19; OR Art. 731/3’te denetim raporunun yoklugu halinde,
finansal tablolar1 onaylayan genel kurul kararinin gegersiz olacagi agik¢a diizenlenmistir.

39 Boyle bir bilangonun batil oldugu hususunda bkz. TTK m. 397/2’nin gerekgesi; ayni yénde bkz. ARI,
Zekeriyya, Anonim Sirketlerin Denetimi, Ekin Basim Yaymn Dagitim, Ankara, 2019, s. 65;
UCISIK/CELIK, 2013, s. 659; AKSU OZKAN, 2019, s. 403.
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doguracaktir; ancak kararda aksine bir kayit varsa bu sonu¢ dogmaz. Bunun yani sira
bilango, yonetim kurulunun yapmis oldugu islemlerin hukuka veya sirketin benimsedigi
ticari politikalara uygun oldugunu gostermez; sadece s6z konusu islemleri tutarlari ile
raporlayarak sirketin finansal durumu hakkinda bilgi verilmesini saglar. Kanaatimizce
ibra etmeme karar1 veren genel kurul bilangoyu onaylamissa, bu durum, ibra etmeme
kararmin gegerli bir gerek¢eye dayanmasi gerektigini ifade eder. Zira ibra etmeme
karariyla amacglanan, yonetim kuruluna karsi sorumluluk davasi agma hakkinin sakli
tutulmasini saglamaktir. Bu davanin acilmasini hakli kilacak bir gerek¢enin bulunmasi
durumunda, genel kurul bilangoyu onaylasa bile, gegerli bir sekilde ibra etmeme karari
alabilir. Aksi takdirde alinan karar, iptal edilecek veya sirkete karsi ibra davasi

acilabilecektir.

Genel kurulun ibra etmeme karari acgisindan su hususlar gegerli bir gerekce
olusturabilir: Oncelikle ibra etmeme karar1 bilangoda yer almayan bir konuya iliskin
verilebilir. Ibra etmeme kararina temel teskil eden olayin bilangoda yer almamasi gesitli
durumlarda ortaya cikabilir. Ik olarak finansal raporlama sisteminde, isletmenin sahip
oldugu her deger veya katlandig1 her sorumluluk, bilangoya varlik veya yiikiimliiliik
olarak aktarilamaz. Muhasebelestirilme i¢in, bilangoya aktarilma kriterlerinin saglanmasi
gereklidir‘®. Ornegin bilancoda bir malvarlig1 unsurunun varlik olarak gosterilebilmesi
i¢cin gecmisteki olaylarin bir sonucu olarak isletme tarafindan kontrol edilen mevcut bir
ekonomik kaynak olmasi gerekir (Finansal Raporlamaya iliskin Kavramsal Cergeve®, pr.
4/3). Sayet bir varlik bu kosullar1 tasimiyorsa, bilangoda raporlanamaz; ancak bu varliga
iligkin bir harcama yapilmigsa bu, kar veya zarar ve diger kapsamli gelir tablosunda bir
gider olarak raporlanacaktir. Ornegin TMS/TFRS’de, isletmenin kendi yarattign maddi

olmayan duran varliklarin bilangonun varlik kismina yazilabilmesi belirli kosullarin

40 AKSU OZKAN, 20194, s. 1471; dgretide varlik olarak muhasebelestirilme, “aktiflestirilme” olarak da
adlandirilmaktadir (Bkz. TEKINALP, 1979, s. 89). Buna karsilik, standartlarda sadece varlik degil
yiikkiimliiliiklerin de bilangoda raporlanabilmesi igin belirli kosullarin saglanmasi gerektigi i¢in,
bilangoya aktarilma kriterleri ifadesi daha yerinde bir kullanimdir. inceleme igin bkz. AKSU OZKAN,

2019, s. 178 ve devamu.
4l Finansal Raporlamaya Iligskin Kavramsal Cerceve genel amagcli finansal raporlamanin amacim ve ilgili

kavramlar1 tammmlamaktadir. Bkz. RG. 27.10.2018, S. 30578.
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saglanmasi halinde miimkiindiir*. Isletme ici yaratilan bir maddi olmayan duran varligm
muhasebelestirilebilmesi  i¢in  gerekli  kriterleri ~ saglayip  saglamadiginin
degerlendirilmesinde, ilgili varligin olusumu “arastirma sathasi ve gelistirme safthas1”
seklinde ikiye ayirilir (TMS 38 m. 52/a-b). Arastirma, yeni bilimsel veya teknik bilgi ve
anlayis kazanmaya yonelik planli ve 6zgiin incelemelerdir®®. Arastirmadan kaynaklanan
herhangi bir maddi olmayan duran varlik bilancoda raporlanamaz; ancak aragtirma
harcamalar1 gergeklestiginde kar veya zarar ve diger kapsamli gelir tablosunda gider
olarak muhasebelestirilir (TMS 38 m. 54). Ornegin yeni bilgi elde edilmesine y&nelik
faaliyetler; malzeme, aygit, iiriin, siireg, sistem veya hizmetler i¢in alternatif aragtirmasi
igin yapilan harcamalar gibi (TMS 38 m. 56). Dolayisiyla bilangoya aktarilmayan bu
varliga iliskin ibra karari alinabilecektir. Bunun yani sira, bir islemin bilangoda
bulunmamasinin sebebi, bilangonun hazirlanma tarihinden sonra ancak genel kurul
toplantisindan dnce meydana gelmesi olabilir. Zira bilanco kural olarak ait oldugu ilgili
hesap dénemine iliskin olarak hiikiim ifade eder**. Bu dsnemde gerceklesen olayla iliskin
bilgiler, yonetim kurulu faaliyet raporu araciligiyla veya yonetim kurulu iiyelerinin genel
kurulda bilgi vermesiyle edinilebilir. Dolayisiyla bilango onaylanmasina ragmen,
bilangoda bulunmayan bu konu hakkinda ibra verilmeyebilir. Ayrica genel kurul
bilangoyu onaylamasina ragmen, bazi yonetim kurulu tiyelerini ibra etmeyebilir. Nitekim
genel kurul bazi iiyeleri ibra ederken bazilarimi ise ibra etmeyerek 6zel ibra karari
alabilir*. Ornegin yonetim kurulu iiyesi A nin rekabet yasagina aykir1 davranmasi veya
tiyeler arasinda yapilan yetki paylasimi sebebiyle bazi iiyelerin sorumlu tutulmasi

gerekebilir. Keza bilango onaylanmasina ragmen, belirli islemler i¢in ibra etmeme karari

42 Maddi olmayan duran varliklarin bilangoya aktarilmas1 hakkinda ayrintili inceleme igin bkz. AKSU

OZKAN, 2019, s. 212-216.

4 YARDIMCIOGLU, Mahmut/DEMIREL ARICI, Nuray/OZER, Veli, “Arastirma-Gelistirme
Harcamalarinin ve Maddi Olmayan Duran Varliklarin TMS-38, Tekdiizen Muhasebe Sistemi ve
Sermaye Piyasas1 Kurulu Tebligi’ne Gére Muhasebelestirilmesi Islemlerinin Karsilastiriimasi”, Mali
Coziim Dergisi, Yil: 2008, Say1: 85, s. 46.

4 ARSLANLI, Halil, Anonim Sirketler, C. II-1ll Anonim Sirketin Organizasyonu ve Tahviller, 3.
Baski, Fakiilteler Matbaast, Istanbul, 1960, s. 198.

4 PULASLI, 2018, s. 2675.
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da almabilir. Ornegin genel kurul, sirketin kendi paylarmin iktisabiyla ilgili islemler

acisindan ydnetim kurulunu ibra etmeyebilir®.

Bu baglamda, giindemde bilangoya ve ibraya iliskin bir madde varsa, usuliine
uygun hazirlanmis bilangoyu onaylayan genel kurulun kural olarak ibra etme karar1 da
almasi gerekir. Zira bilangonun igerdigi bilgiler bu sonucu dogurmaktadir. Buna karsilik,
bu durum, bilangoyu onaylayan genel kurulun ibra karari vermek zorunda oldugu
anlamina gelmez; bilanco onaylanmasina ragmen alinan ibra etmeme kararinin gegerli bir

gerekceye dayanmasi gerektigini ifade eder.

2. Genel Kurulun ibra Etmeme Karar1 Vermesinin Yonetim Kurulu

Acisindan Degerlendirilmesi

Yénetim kurulu iiyeleri ile sirket arasinda bir s6zlesme iliskisi*’ bulunmaktadir.
Yonetim kurulu liyesine sirketin yonetimi ve is y1li sonunda hesap verilmesi yiikiimiinii

yiikleyen bu s6zlesme bagi, ona ayn1 zamanda ibra edilmesini talep hakki da verir*.

Usuliine uygun hazirlanmis bir bilanconun onaylanmasina ve yukarida sayilan
istisnai durumlar bulunmamasina ragmen, genel kurul ibra karar1 vermemisse, yonetim

kurulu bu Karar aleyhine diiriistliik kuralina aykirilik sebebiyle iptal davasi acabilir®.

4% WATTER/DUBS, 2001, s. 910; JENNY, 2012, § 8 N. 261.

47 Ogretide s6zlesmenin hukuki niteligi tartismalidir. inceleme igin bkz. AKDAG GUNEY, 2016, s. 276-
292; CAMOGLU, 2010, 5. 114-117; UCISIK/CELIK, 2013, 5. 517.

% AYTAC, 1982, s. 157, 158, 174; CAMOGLU, 2010, s. 245; POROY/TEKINALP/CAMOGLU, 2019,
s. 463; UCISIK/CELIK, 2013, s. 566; WATTER/DUBS, 2001, s. 908.

49 Ogretide ibra etmeme kararmin olumsuz bir karar olmasi sebebiyle, bu karar aleyhine iptal davasi agilip

ac1lmayacagi hususunda tartisma bulunmaktadir. Ogretide baskin gériis olumsuz kararlar aleyhine iptal
davasi acilabilecegi yoniindedir (Bkz. AKDAG GUNEY, 2016, s. 428; UCISIK/CELIK, 2013, s. 350,
565, 573; PULASLI, 2018, s. 2692-2693; ARSLANLI, 1960, s. 81 dpn. 196;
POROY/TEKINALP/CAMOGLU, 2019, s. 464, 600; MOROGLU, Erdogan, Anonim Ortakhkta
Genel Kurul Kararlarimin Hiikiimsiizliigii, 7. Baski, On iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2014, s. 197-
201; TEKINALP, Unal, “Anonim Ortakligin Genel Kurulunda Bir Teklifin Reddine Kars1 Iptal Davasi
Agilabilir mi?”, istanbul Barosu Dergisi, Y1l: 1965, Cilt: 39, Say1: 7-8-9, s. 258; YILDIZ, Siikrii, Tiirk
Ticaret Kanunu’na Gére Anonim Sirketlerde Genel Kurul Kararlarmn iptali, Yiiksek Lisans
Tezi, istanbul, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1989, s. 130; KORKUT, Omer,
Anonim Sirketlerde Genel Kurul Kararlarinin Butlan1 (6012 Sayih Tiirk Ticaret Kanunu’na
Gore), Karahan Kitabevi, Adana, 2012, s. 21; Helvaci da ayn1 goriiste olmakla birlikte, ibra etmeme
kararinin infazi miimkiin olan kararlardan olmadig1 igin tek basina 6nem ifade etmeyecegini; bu sebeple
bunlar aleyhine iptal davasi agmak yerine ibra davasi agilmasimin pratik bakimdan daha faydal
oldugunu ifade etmektedir. Bkz. HELVACI, 2001, s. 144). Diger goriis ise, boyle bir davanin
acilamayacag1 yoniindedir. Bkz. IMREGUN, Oguz, Anonim Ortakliklar, 3. Basi, Giin Matbaasi,
Istanbul, 1974, s. 120-121; KIRCA, ismail/SEHIRALI CELIK, Feyzan HayallMANAVGAT, Caglar,

296



Aksu Ozkan Hacettepe HFD, 11(1) 2021, 282-307

Yargitay da oniine gelen birgok uyusmazlikta genel kurulun ibra etmeme kararinin iptali
icin dava acilabilecegine hiikmetmistir’®. Bununla birlikte, Yargitay oniine gelen bazi
uyusmazliklarda ibra edilmeme karar1 aleyhine iptal davasi acilabilmesini, makul bir siire
gecmesine ragmen sorumluluk davasi agilmamasi kosuluna baglamistir®!. Kanaatimizce
ibra etmeme karar1 aleyhine iptal davasi agilmasi, makul siire igerisinde sorumluluk
davasi agilmamasi kosuluna baglanamaz. Zira yonetim kurulu tiyelerine iptal davasi agma
hakki, TTK m. 446°da agik¢a taninmistir. Sirf ibra etmeme kararinin uygulanma yetenegi
olmamasi, kanunda taninan bu hakki kaldirmaya engel degildir. Nitekim ibra etmeme
kararlarmin yonetim kurulu tiyeleri hakkinda toplumsal ve hukuki olumsuz sonuglari
vardir®?, Hakkinda ibra etmeme karari verilmis bir yonetim kurulu iiyesi ile diger sirketler
caligmak istemeyecektir. Keza bu karar, yonetim kurulu {iyesinin bagimsiz iiye olmasin
da engeller. Bunun yani sira, hi¢ kimse ibra edilmeyen yonetim kurulu iiyesini, aleyhine
bir sorumluluk davasi agilmasmi beklemeye zorlayamaz®®. Ayrica Yargitay kararinda
getirilen bu kosulun smirlar1 da belli degildir. Ornegin ii¢ aylik iptal davasi agilmasi
sliresinin yaris1 gecince mi makul siire gegmis olacaktir? Son olarak bdyle bir kosul,
Anayasanin hak arama 6zgiirliigline ve TMK m. 23’te yer alan kisilik haklarinin

korunmas: ilkesine aykiridir®,

Bunun yani sira, yonetim kurulu bilangoya dayanarak sirkete karsi ibra davasi da

agabilir. Ogretide ibra kararin1 verme yetkisi miinhasiran genel kurula ait olmakla birlikte,

Anonim Sirketler Hukuku, C. 2/2, Genel Kurul Kararlarinin Hiikiimsiizliigii, Banka ve Ticaret
Hukuku Arastirma Enstitiisii Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2017, s. 164 ve devami.

%0 Yargitay 11. HD., E. 2019/3720, K. 2019/6800, T. 04.11.2019; Yargitay 11. HD., E. 2018/2659, K.
2019/4162, T. 10.06.2019; Yargitay 11. HD., E. 2018/2563, K. 2019/1935, T. 20.05.2019; Yargitay 11.
HD., E. 2001/8852, K. 2002/1020, T. 11.02.2002; Yargitay 11. HD., E. 2004/13858, K. 2006/205, T.
17.01.2006;  Yargitay 11. HD., E. 1976/2890, K. 1976/3333, T. 24.06.1976
[https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 02.09.2020)].

1 Yargitay 11. HD., E. 2019/3720, K. 2019/6800, T. 04.11.2019; 11. HD., E. 2012/4956, K. 2012/6466,
T. 06.11.2012; aksi yonde bkz. Yargitay 11. HD., E. 2004/10875, K. 2005/7564, T. 12.07.2005
[https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 02.09.2020)].

52 POROY/TEKINALP/CAMOGLU, 2019, s. 464.
53 CAMOGLU, 2010, s. 246.
54 POROY/TEKINALP/CAMOGLU, 2019, s. 464.
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bu yetkinin smirsiz olmadig1 ifade edilmektedir®®. Gerekli 6zeni ve dikkati gosteren ve
boylece kusursuz hareket eden bir yonetim kurulu tiyesi, zarar dogmus olsa dahi, ibray1
talep ve dava edebilmelidir®®. ibra edilecek olan kisilerin gorevlerini kusursuz olarak
yerine getirmeleri durumunda, somut bir neden yokken, ibra kendilerinden keyfi olarak
engellenemez®’. Genel kurul, kusursuz bir bilanco, basar1 hesab1 ve yillik raporla faaliyet

donemine ait islemlerin hesabini veren bir yonetim kuruluna ibra vermekle yiikiimliidiir®®.
B. Bilanco Onaylanmamissa
1. Giindemde Bilancoya iliskin Bir Madde Bulunmasi Halinde

TTK’de bilangonun onaylanmamasi durumunda ibra karar1 verilip verilmeyecegine
yonelik agik bir diizenleme bulunmamaktadir. Bununla birlikte, 6gretide Yargitay’in bir
kararma dayanan goriise gore, giindemde bilangoya ve ibraya iliskin madde bulunmasi
halinde genel kurulda ibra karar1 alinabilmesi ancak bilangonun onaylanmasindan sonra
miimkiindiir®. Amilan karara konu olan olayda, davaci; yonetim kurulu ve denetim
kurulunun ibrasinin iptali istemiyle dava agmustir. Yerel mahkeme, yonetim kurulu
iyelerinin ibralarinin iptali talebini, ibrasi istenen iiyenin kendi oylamasina ve diger
yonetim kurulu tiyelerinin oylamasina katilamayacagindan yetkisiz katilim ile yonetim
kurulu {yelerinin oylart ¢ikarilldiginda ibra igin yeterli cogunluk saglanamadigi
gerekcesiyle kabul etmistir. Denetim kurulunun ibrasinda ise, yetkisiz katilim
cikarildiginda da yeterli cogunluk saglandig1 ancak, bilanconun onaylanmasi yapilmadan
denet¢inin ibrasinin miimkiin olmadigi, genel kurulda ise bilangonun onaylanmasinin
usuliine uygun yapilmadigi anlasildigindan bilango onayinin yapilmadiginin tespiti ile

denet¢inin ve yonetim kurulunun ibrasina iliskin kararlarin iptaline karar vermistir.

%5 AYTAC, 1998, s. 160; CELIK, 2007, s. 235 ve devami; CAMOGLU, 2010, s. 245;
POROY/TEKINALP/CAMOGLU, 2019, s. 463; UCISIK/CELIK, 2013, s. 567.

% UCISIK/CELIK, 2013, s. 567.

5 CELIK, 2007, s. 236. Gerekli 6zen ve dikkati gosteren ve bu anlamda kusursuz davranan bir yonetim

kurulu iiyesi, zarar dogmus olsa bile, ibrayi talep ve dava edebilmelidir. Bkz. AYTAC, 1982, s.160.

% CAMOGLU, 2010, s. 245; POROY/TEKINALP/CAMOGLU, 2019, s. 463.

% PULASLI, 2018, s. 2682. Bilango onayinm yapilamadigi veya geciktigi durumda ibra kararmn

alinamayacag1 hususunda bkz. SIMSEK GUZELSU, Sebile Zeynep, Anonim Sirketlerde ibra,
Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2019, s. 33.
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Yargitay bu karart onamistir®®. Buna karsilik diger bir goriis uyarinca, genel kurul

bilangoyu onaylamadan ibra karar alabilir®!

. Buna gore, acik ibra agisindan eksiksiz ve
dogru bir bilango sart1 dngdriilmemistir. Bu sebeple, agik ibra karari bilangoda yer alip
almadigina ve genel kurul bilgisine sunulmus olup olmadigina bakilmaksizin her tiirlii
bilgiyi, hatta usulsiiz bilgileri de kapsar. Zira genel kurulun genel hiikiimler ¢er¢evesinde

bir ibra karar1 vermesini engelleyen herhangi bir hiikiim yoktur®?.

Kanaatimizce bilangoyu onaylamayan genel kurulun ibra karar1 verip veremeyecegi
sorunu, bilangonun onaylanmamasinin, ibra kararmin gegerliligine etkisi ekseninde
¢Oziilmelidir. Sayet  bilanconun  onaylanmamasinin  sebebi,  bilanconun
denetlettirilmemesi veya denetimin olumsuz raporla sonuglanmasi ise genel kurul ibra
karar1 da alamayacaktir. Zira bilangonun denetimi i¢in gerekli iglemleri yapmak yonetim
kurulunun gorevi olup, bu durumda, goérevini agikga ihlal etmistir (TTK m. 514). Bununla
birlikte, kanaatimizce genel kurulun gegerli bir ibra karari alabilmesi i¢in bilangonun
onaylanmasi gibi zorunlu bir kosul da Ongoériilemez. Zira TTK’de ibra kararinin
alinmasin1 bdyle bir kosula baglayan diizenleme bulunmamaktadir. Kanaatimizce burada
onemli olan bilan¢o onaylanmamasina ragmen, alinacak ibra kararmin gecgerli bir
gerekceye dayanmasidir. Bagka bir deyisle, somut olayin kosullarima gore bilango
onaylanmamasina ragmen gegerli bir ibra karar1 alinabilir. Ik olarak bilango usuliine
uygun diizenlenmis ve buna ragmen onaylanmamissa, buna iliskin genel kurul karari
aleyhine iptal davasi acilabilir. Ibra karar1 ise gecerliligini koruyacaktir. Ikinci olarak,
yukarida bahsedildigi iizere finansal raporlamada finansal tablolara aktarilma kriterleri
bulunmaktadir. Sayet bu kriterlere uymadigi i¢in bilangoya aktarilmayan bir iglem varsa,

bunlar ayrica goriisiilerek ibra karar1 alinabilir. Pay sahipleri bilangoya aktarilamayan bu

8 Yargitay 11. HD., E. 2015/13438, K. 2017/1475, T. 13.03.2017,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erigim tarihi: 02.09.2020).

61 CELIK, 2007, s. 111; genel kurulun bilancoyu onaylamamasi durumunda, ibra karar1 almabilecegi

hususunda bkz. TANNER, 2018, Art. 698, N. 128; 6gretide bir goriis denetginin olumsuz goriis yazisi
vermesi veya goriis vermekten kaginmasi halinde, genel kurulun ibra karari alabilecegini ifade ederek
dolayli yoldan bu gbriisii kabul etmistir (Bkz. AKDAG GUNEY, 2016, s. 442). Zira TTK m. 403/5
uyarinca bu goriis yazilar1 sonucunda, yeniden finansal tablolar hazirlanacagindan, onaylanacak bir
bilango bulunmamaktadir.

62 CELIK, 2007, s. 198.
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bilgileri diger finansal tablo gesitlerinden® ve yénetim kurulu yillik faaliyet raporundan
edinebilir. Nitekim yillik faaliyet raporu, sirketin, o yila ait faaliyetlerinin akis1 ile her
yoniiyle finansal durumunu, dogru, eksiksiz, dolambagsiz, ger¢ege uygun ve diiriist bir
sekilde yansitir®. Uciincii olarak TTK m. 558’de ibra kararinin, agiklanan olaya iliskin
sirketin dava hakkini kaldirdig1 diizenlenmistir. Bu sebeple genel kurul 6zel olarak ibra
karari alabilir. Nitekim bilangoda varlik, yiikiimliik ve 6zkaynak gruplari altinda birgok
hesap bulunmaktadir. Genel kurul, bu hesaplarin geneline yonelik olarak bilangoyu

onaylamasa bile, belirli olaylar i¢in yonetim kurulu hakkinda ibra karar1 verebilir.

Ogretide savunulan agik ibra agisindan eksiksiz ve dogru bir bilango sarti
ongoriilmedigi goriisiine® de kismen katilmamaktayiz. Zira anonim sirkette pay sahibi,
sirketin finansal durumunu bilango araciligryla dgrenir. Eger bilango bilgi verme islevini
yerine getiremiyorsa, yonetim kurulunun performansi hakkinda bir degerlendirme de
yapilamaz. Gergegi yansitmayan bilancoya ragmen verilen ibra karari, bilangoda yer alan
durumlar icin ibra etkisini dogurmayacaktir; ¢iinkii bilancoda gergek bilgiler yer
almamaktadir. Nitekim Yargitay uygulamasi da bu yondedir®®. Bu bilango, yonetim
kurulu aleyhine agilacak sorumluluk davasinda da kullanilabilir. Bu goriistimiizii finansal

tablolarin denetimi sonucunda olumsuz goriis yazisi verilmesinin hukuki sonucunu

6 Bu duruma iliskin ayrintih agiklama yukarida yapildig: igin tekrardan kaginmak adina burada yer
verilmemistir. Bkz. II. A. 1. b. Degerlendirmemiz, dpn. 40 i1a 42’ye iligkin metin.

8 TTK m. 516°da yillik raporunun igerigine iliskin asgariyi gosteren konular listesi verilmemis; ancak ana

konu belirtilmis, bu ana konunun agiklanmasinda uyulmas: gerekli ilkeler gosterilmistir (Hiikmiin
gerekgesi). Bununla birlikte TTK m. 516/3’te, hem anonim sirketler hem de sirketler toplulugu
bakimindan y6netim kurulunun yillik faaliyet raporunun zorunlu asgari igeriginin, ayrintili olarak
Giumrik ve Ticaret Bakanligi tarafindan bir yonetmelikle belirlenecegi yer almaktadir. Bakanlik
tarafindan “Sirketlerin Y1llik Faaliyet Raporunun Asgari igeriginin Belirlenmesi Hakkinda Y&netmelik
(FRY)” yaymlanmustir (RG. 28.08.2012, S. 28395). Paylar1 Borsa Istanbul’da islem géren halka agik
anonim sirketler (borsa sirketleri) agisindan yonetim kurulu faaliyet raporu, “Kurumsal Yonetim
Ilkelerinin Belirlenmesine ve Uygulanmasina iliskin Teblig”’e gore hazirlamr (SPK, Seri: IV No: 56
Teblig icin bkz. RG. 31.12.2011, S. 28158). Ayrimntili inceleme igin bkz. AKSU OZKAN, 2019, s. 330-
352.

8 CELIK, 2007, s. 198.

8 Kararlar i¢in bkz. dpn. 19 ve buna iliskin metin; ibra kararinin finansal tablolarm gériisiilmesiyle ilgili

olup, goriisiilmesinin ertelenmesi gerektigi hususunda bkz. Yargitay 11. HD., E. 2016/5118, K.
2017/4360, T. 14.09.2017; Yargitay 11. HD., E. 2016/2098, K. 2016/9484, T. 12.12.2016; Yargitay 11.
HD., E. 2016/6510 K. 2017/1252 T. 02.03.2017; Yargitay 11. HD., E. 2015/5631, K. 2015/13084, T.
07.12.2015; Yargitay 11. HD., E. 2014/5666, K. 2014/12075, T. 25.06.2014; Yargitay 11. HD., E.
2013/12519, K. 2014/2803, T. 18.02.2014
[https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 10.08.2020)].
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diizenleyen TTK m. 403/5 de destekler®’. Hiikiim uyarmca olumsuz goriis yazilan
hallerde yonetim kurulu, goriis yazisinin kendisine teslimi tarihinden itibaren dort is giinii
icinde, genel kurulu toplantiya ¢agirir ve genel kurul yeni bir yonetim kurulu secer. Yeni
yonetim kurulu alt1 ay iginde, kanuna, esas sozlesmeye ve standartlara uygun finansal
tablolar hazirlatir ve bunlar1 denetleme raporu ile birlikte genel kurula sunar. Buna gore
olumsuz gorlis yazisi almig finansal tablolar gegerli olmaz. Mevcut yonetim kurulunun
gorevi sona erer. Kanun koyucu bilangonun olumsuz goriis yazist almasini, yonetim
kurulunun gorevini sona erdiren bir sebep olarak ongdrmiistiir. Dolayisiyla olumsuz
goriis yazist almis bir bilango genel kurulun giindemine dahi gelemeyecek ve bunu
hazirlayan yonetim kurulunun da gorevi sona erecektir. Eski yonetim kurulu tiyelerinden
de olusabilecek®® yeni yonetim kurulu finansal tablolar1 hazirlatacak ve yeniden genel

kurula sunacaktir.

Sayet bilango onaylanmamasina ragmen gegerli bir gerekgeye dayanmadan ibra
karar1 alinmissa, bu karar aleyhine iptal davasi ve ilgili kisiler aleyhine sorumluluk davasi
acilabilir. Bu davada da, bilango delil olarak kullanilabilecek ve yonetim kurulu {iyeleri

ibra kararina dayanamayacaktir.

Kanaatimizce giindemde hem bilangoya hem de ibraya yonelik madde varsa,
bilancoya iliskin karar ile ibra karari arasinda su iliski kurulabilir: Ibra karari alan genel
kurulun kural olarak bilangoyu da onaylamis olmas1 gerekir. Zira ibra, ibranin kapsamina
giren maddi olaylara iliskin etkisini gosterecektir. Giindemde bilangonun onaylanmasinin
bulundugu genel kurul toplantisinda, bilango ve buna bagli belgeler genel kurulun

bilgisine ulasir. Genel kurul, yonetim kurulunun yapmis oldugu faaliyetleri bilango

7 Bu durumda yeni tablolar hazirlanmadan yapilan olagan genel kurul toplantisinda yonetim kurulu
iiyelerinin ibra edilmemesi gerektigi hususunda bkz. ARI, 2019, s. 107, dpn. 333.

8 6335 sayili Kanun’un 20. maddesi ile besinci fikra degistirilmistir. Besinci fikranin degistirilmeden

onceki hali soyleydi: ‘‘Olumsuz goriis yazilan veya goriis verilmesinden kaginilan durumlarda genel
kurul, s6z konusu finansal tablolara dayanarak, 6zellikle agiklanan kar veya zarar ile dogrudan veya
dolayl bir sekilde ilgili olan bir karar alamaz. Bu hallerde yonetim kurulu, goriis yazisinin kendisine
teslimi tarihinden itibaren dort ig giinii iginde, genel kurulu toplantiya ¢agirir ve gorevinden toplanti
giiniinde gegerli olacak sekilde istifa eder. Genel kurul yeni bir yonetim kurulu seger. Yeni yonetim
kurulu alt1 ay iginde, kanuna, esas sozlesmeye ve standartlara uygun finansal tablolar hazirlatir ve
bunlar1 denetleme raporu ile birlikte genel kurula sunar. Sinirli olumlu goriis verilen hallerde genel
kurul, gerekli 6nlemleri ve diizeltmeleri de karara baglar.”” Ogretide Ozkorkut, bu degisiklik ile olumsuz
goriis alan finansal tablolara dayali olarak genel kurulun karar almasini engelleyen hiikmiin ortadan
kaldirildigini ifade etmektedir. Bkz. OZKORKUT, 2013, s. 221-223.
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aracilifiyla o6grenecektir. Dolayistyla ibranin kapsamina giren olaylarin 6zetinin
bulundugu bilangonun onaylanmamasi karari ile bu islemleri yerine getiren yonetim
kurulunun ibrasi karar1 birbiriyle gelisir. Zira bilangoyu onaylamayan bir genel kurulun,
kural olarak yonetim kurulunun yapmis oldugu islemleri de onaylamadigi sonucuna
varilabilir. Bu durumda, bilangonun onaylanmamasi karar1 diiriistliik kuralina aykirilik

sebebiyle iptal edilebilir.
2. Giindemde Bilancoya Iliskin Bir Madde Bulunmamas1 Halinde

Ogretide giindemde bilangoya iliskin bir madde yoksa bilango onaylanmadan ibra
karar1 alinip alinamayacagi ibranin zamani agisindan degerlendirilmistir. Buna gore bir
goriis gegerli bir ibra karari i¢in dncesinde bilangonun genel kurula sunulmasi gerektigi
yoniindedir®®. Zira her seyden &nce hesaplarin ortaya konulmasiyla ilgili hiikiimler,
anonim sirketteki tim menfaat gruplarini ve kamuyu ilgilendiren emredici hiikiimlerdir
ve bunlardan, oybirligiyle dahi vazgecilemez. Aksi takdirde, bu sekilde verilmis bir ibra
kararmin, diiristliik kuralina aykirilik sebebiyle iptali s6z konusu olabilir. Diger bir
gdriise gore ise, bilango sunulmadan da ibra karar1 almabilir’®. Bu gbriiste olan bir yazara
gore, uygulamada ibra kararmmin ancak bilangonun miizakere edildigi yillik olagan
toplantida alinabilecegi yoOniindeki kabul hatalidir ve hukuki bir dayanagi
bulunmamaktadir’®. Acik ibra, ortiilii ibranin aksine kural olarak bilango, kar ve zarar
hesabinin kabulii kararina bagli ve onun sonucu olmayan bagimsiz bir karardir. Bunun
yani sira, TTK’de agik ibrayr bilangco goriismelerine baglayan herhangi bir hiikiim
yoktur’2, Genel kurul giindeme madde eklemek suretiyle istedigi zaman (kurulustan
dogan sorumlulugun ibras1 durumu hari¢) acik ibra karari alabilir. Bunun i¢in bilanco ve

hesaplarin da incelenmesi gerekmez’®. Keza bu goriisteki bir yazara gore yoénetim kurulu

8 AYTAC, 1982, s. 66-67.

© MOROGLU, 2001, s. 7; CELIK, 2007, s. 111; genel kurulun ibraya re’sen karar verebilecegi hususunda
bkz. ARSLANLI, 1960, s. 198; WATTER/DUBS, 2001, s. 911; METZLER, Lukas/SCHMUKI,
Markus, Voraussetzungenund Folgen der Déchargeerteilung der Generalversammlung an den
Verwaltungsrat einer Aktiengesellschaft, Aktuelle Juristische Praxis, Yil: 2001, s. 945,
https://www.swisslex.ch/de/ (erisim tarihi: 20.08.2020); TANNER, 2018, Art. 698, N. 128.

T MOROGLU, 2001, s. 9.
2 CELIK, 2007, s. 111.
8 CELIK, 2007, s. 198.

302



Aksu Ozkan Hacettepe HFD, 11(1) 2021, 282-307

tiyelerinden biri gorevinden ayrilmigsa; bilangco onaylanmadan bu iiyenin ibra edilmesi

miimkiindiir’®.

Kanaatimizce giindemde bilangoya iliskin bir madde bulunmamasi halinde de genel
kurul ibra karari alabilir. Zira TTK’de ibranin zamanina iliskin agik bir diizenleme
bulunmamaktadir. Bununla birlikte, ibra karar1 yonetim kurulunun yapmis oldugu
faaliyetler sebebiyle onun sorumlu tutulmayacaginin agiklanmasidir. Bu faaliyetler de
genel olarak bilancoda yer alir. Dolayisiyla ibra kararinin alinabilmesi i¢in bilangonun da
goriisiilmesi daha isabetli olur; ancak kanaatimizce bu durum, bilango goriisiilmeden ibra
karart alinamayacagi anlamina gelmez. Bu, alinacak olan ibra kararinin sadece genel
kurulda goriisiilen konuyla ilgili etkisini doguracagi anlamina gelir. Bagka bir deyisle ibra
karar1 hem olagan genel kurul toplantisinda hem de olagantistii genel kurul toplantisinda
alinabilir’®; ancak bilango goriisiilmeksizin alinan ibra karari, genel kurulun yonetim
kurulunun yapmis oldugu faaliyetlerine iliskin bilgisinin eksikligi sebebiyle sinirli bir
sekilde etkisini gosterecektir’®. Yonetim kurulu kendisine kars1 agilacak bir sorumluluk
davasinda, bilangonun kapsamina giren olaylarla ilgili ibra edildigi savunmasinda

bulunamaz.

SONUC

Bilanco icerdigi bilgiler sebebiyle yonetim kurulunun ibrasi ile baglantilidir. Bu
baglantinin genel kurulun alacag: ibra kararina etkisi, bilangonun onaylanmasi veya
onaylanmamasina gore sekillenmektedir. Buna gore usuliine uygun hazirlanmis bir
bilangcoyu onaylayan genel kurulun kural olarak ibra karar1 da almas1 gerekir. Bunun i¢in
bilangonun TTK’ye ve KGK diizenlemelerine uygun olarak hazirlanmis olmasi sarttir.
Buna karsilik, bu durum, bilangoyu onaylayan genel kurulun ibra karar1 vermek zorunda
oldugu anlamina gelmez; bilanco onaylanmasina ragmen alinan ibra etmeme kararinin

gecerli bir gerek¢eye dayanmasi gerektigini ifade eder.

" ARSLANLI, 1960, s. 198.

» WATTER/DUBS, 2001, s. 911; METZLER/SCHMUKI, 2001, s. 945; TANNER, 2018, Art. 698, N.
128; JENNY, 2012, § 8 N. 261; PULASLI, 2018, s. 2675.

® WATTER/DUBS, 2001, s. 911.
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Genel kurul, bilangoyu onaylamamasina ragmen, yonetim kurulunu ibra edebilir;
ancak alinacak ibra kararinin gecerli bir gerek¢eye dayanmasi gerekir. Aksi takdirde, bu
karar aleyhine iptal davasi ve ilgili kisiler aleyhine sorumluluk davasi agilabilir. Bu
davada da, bilanco delil olarak kullanilabilecek ve yonetim kurulu iiyeleri ibra kararina

dayanamayacaktir.

Ibra karar1 hem olagan genel kurul toplantisinda hem de olaganiistii genel kurul
toplantisinda alinabilir; ancak bilanco olmaksizin alinan ibra karari, genel kurulun
yonetim kurulunun yapmis oldugu faaliyetlerine iligskin bilgisinin eksikligi sebebiyle

siirl bir sekilde etkisini gosterecektir.
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