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The Critique of “The Death Cult” and the Problematic Notion of the Male Figure
Destruction in Oya Baydar’s Novels

Onur Bilge KULA*

Oz

Oya Baydar’in, yogun yasanmislik yansitan Hi¢biryer’e Déniis adli ilk romaninda ugradiklar
agir siyasal yenilgi nedeniyle, Oz-giivenlerini, elestirel diisiinme yeteneklerini ve gelecek
umutlarint biiyiik Olciide yitirmig olarak kurgulanan figiirlerde “diisiinsel o6lim” motifi
soylemlestirilmistir. Sicak Kiilleri Kaldi ve Erguvan Kapisi’nda “6lim” baslica sorunsallardan
biri olarak ¢ogunlukla erkek figiirlerde yazinsallastirilmistir. Bu yazinsal sylemin bir tiirevi
olarak erkeklerin ezici ¢cogunlugunun sonu, gercek anlamda bedensel oliimdiir. Baz1 erkek
kahramanlar ise, diisiinsel 6liime yazgilandirilmistir. Oya Baydar, derin tarihsel-kiiltiirel
kokleri olan “Olim tapinc1” motifini Oncelikle Erguvan Kapisi'nda yazinsal sOyleme
ickinlestirmistir. “Oliim tapinc1” baglaminda ortaya ¢ikan “6liim oruglari” ile ilgili olarak,
Aydinlanma’dan bu yana 6zerk bireyin 0z-yapisal niteligi olan “6zgiir isten¢” sorunsalini
glincellegtirmigtir. Kiiltiirel bir goriingli olan “Oliim tapmci”  gelenegini icsellestirmis
figiirlerin akil-dis1 davraniglarimi felsefi acidan irdeleyen yazar, elestirel bir bilincin
gelismesini 6zendirmeyi amaglar. Yazarin ¢ok basarili ve kapsayict bir anlatimla
bicemsellestirdigi bu sdylem, onemli bir estetik ve diisiinsel degerdir.

Oya Baydar’in yazmsal soylemi, onemli erkek kahramanlarinin hemen tiimiinii 6liime
yazgilandirmas: nedeniyle elestirilebilir. Genellikle erkek figiirleri 6liime yazgili olarak
kurgulamasi nedeniyle, yazar, irdelestigi “Oliim tapinci” sorunsalimin agilmasina katki
yapmakla birlikte, anilan romanlarda 6liimiin yeniden iiretilmesi olasilig1 varligini korur.
Anilan yapitlarda “Oliimii kutsama” tavrr elestirel akil birikimiyle asilmak istenir; ancak,
siyasal erki simgeledikleri varsayilan erkekler oldiiriilerek, yazarin anlatimiyla, “en iyi erkek,
olii erkektir” ilkesi sonucu bir “6lii erkekler mezarligi” olusturulmak suretiyle, “liimiin
alan1” daraltilir. Kayp S0z, Oya Baydar’in erkek ve 6liim konusunda farkli bir yaklagim
gelistirdigi son romanidir. Bu yapitta bas erkek kahraman, egemen erk ve bunu megrulastiran
yapilarla belli 6lciilerde biitiinlesmis olmasina kargin, zamanla i¢inde boy veren insancil
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kaygilarin pesine diiserek, egemen erkin digina c¢ikmaya ugragir. Omer Eren, ic¢
sorgulamasinda “kendi rahatin1 stirdiirme” ile “umarsiz insanlari diisiinme” egilimlerinin
catigmast siirecinde ¢esitli yonlere savrulma egilimine kargin, “yitirdigi s6zii” arama ugrasini
stirdiirdtigii 6lctide insanlasir ve 6liimden uzaklagir. Bu romanin 6nemli figiirleri koklii bir
kisilik gelisimi gegirirler. Kayip Sz bu yonden degerlendirildiginde, rahatlikla bir “gelisim”
romant olarak da nitelendirilebilir. Erkek figiirlerin tiimii, soz konusu kisilik gelisim
stirecinde “0zgiir akil” ve “insancilik” idesini yeniden bulgular ve anlamlandirirlar. Bu
anlamlandirma ugrasi, onlarda “daha insancil, daha 0Ozgiir bir yasam” igin savasim
kararliligina ve bilincine doniigiir. Yazar, Kayip Sozde insan onuruna yakigir bir yasam
savagimi veren erkek kahramanlarini 6ldiirmez.

Anahtar sozciikler: Oya Baydar, siyasal yenilgi, 6liim motifi, yasam-6liim celigkisi, .

Abstract

As a reflection of painful lives, Oya Baydar’s first novel Hicbiryer’e Doniis (Return to
Nowhere), discursively constructs the notion of “ideational death” through the
characterisations of those who, due to the unbearable ideological let-downs, have
substantially lost their self-confidence, critical thinking skills and hopes for future. In her
books Sicak Kiilleri Kaldi (Hot Ashes Left) and Erguvan Kapist (The Redbud Door), “death”,
taken as one of the basic problematic issues, is vividly delineated mainly in connection with
the male figures. While this literary genre eventually combines the vast majority of male
figures with actual death, some other male figures are assigned the fate of ideational death.
Oya Baydar’s early integration of the historically and culturally deep-rooted “death cult” into
the literary genre is found in Erguvan Kapisi (The Redbud Door) . Through the “death fasts”
that appear in the context of “death cult”, the problematic notion of “willpower”, which has
been described as the inherent characteristic of an autonomous individual since the
Enlightenment, is thus revised. Oya Baydar’s literary genre may receive criticism simply
because she assigns almost all the male characters the fate of death. Although the writer
contributes to the understanding and solution of the problematic notion of “death cult” as she
generally assigns the male figures the fate of death, the aforementioned novels still present
cases for the repeated creations of death. In the mentioned novels, it is meant that the
“adoration of death” can be overcome by the acts of critical reasoning; however, the men who
are supposed to be the symbols of the political power are killed, and following the motto, as
the writer says, “the best man is the dead man”, there appears a “dead men’s cemetary”,
which, actually, narrows down “the space of death.” Kayip Soz (The Lost Word) is her latest
novel in which she brings a rather different interpretation to the subject of man and death.
In this novel, although the main male character seems to have internalized the values of the
dominant power and legitimized its structure in his mind, he, gradually developing some
humane feelings, tries to break the boundaries of that dominant power. In between his
unbalanced inner tendencies for “his own comfort” on the one hand, and for “those hopeless

people” on the other, Omer Eren gets more human as he continues to search for his “lost
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word”, and eventually moves away from death. The basic characters in the novel undergo a
series of radical personality changes. When Kayip Soz is analyzed from this perspective, it can
as well be described as a novel of “progress”. All the male figures in the novel re-discover the
value of “independent reasoning” and the idea of “human being” to attribute them new
meanings. These efforts turn into a determination and consciousness of fighting for a “more
humane and more independent” life style. In Kayp Soz, the writer does not let the male
characters to die if they have struggled for a life suiting to the honour of man.

Keywords: Oya Baydar, ideological defeat, death motive, life and death dilemma

Hicbiryer’e Doniis’te Bedensel ve Diisiinsel Oliim

Oya Baydar’in Hi¢cbiryer’e Doniis adli romani biiyiik 6lciide “diistinsel” 6liimiin
oykiistidiir. “Diigiinsel o6lim”, anilan yapitta betimlendigi kadariyla, iki diizlemde
gerceklesir. Birinci diizlem; sol siyasal parti, onun belirledigi kisileri kisiliksizlestiren
anonim “orgiitliiliik™, elestirel sorgulamay1 ve 6zel yasami olanaksizlastiran yapilar ve
anlayistir. Oya Baydar, varliklarini biiyiik 6l¢iide gizlilik ile koruyan bu tiir yapilari ve
anlayisi, “devrimci sorumluluk mezarlig1” olarak tanimlar ve elegtirel irdeler.

ikinci diizlem, Kkisiliksizlestirici bu yapilarin ve anlayisin insanlarda yol actigi
diistinemezlik durumudur. Parti ve orgiitlin etki alaninin digina ¢ikamayanlarin elestirel
diisiinme yetenekleri biiyiik 6lciide korelmektedir. Bu durumda olan insanlarin cogunda
kendilerini her tiirlii yasam belirtisinden yoksun sayma egilimi bag gostermektedir. Bu
tiir insanlar, yasam eregi olarak gordiikleri sosyalizmin ve sosyalist diizenin ¢okiisiinden
sonra “0z- yiizlesme” ve yasamla “0desme cesareti” gosterememektedir.

Bunlarin baginda da siirgiinden {ilkelerine donmelerine karsin, “hicbir yere”
dondiiklerini diisiinen, doniilen yerde yeniden umut tiiretme giiciinii kendinde goéremeyen
siyasal siirgiinler gelmektedir. Bu tiirden siyasal siirgiinlerin bazilarinin, yazarmn anilan
yapittaki deyisiyle, “gitmek istedikleri tek yer, kendi gecmigleridir” (s. 21). “Yikilmighk”,
“titkenmiglik” ve her anlamda “‘erksizlik” (s. 26) duygusu bu insanlarin diisiincelerine ve
davranigina yon vermektedir.

Siyasal yapilanmalari ve anlayiglart belirleyenler, genellikle erkeklerdir. Oya
Baydar’in yazinsal yaratiminda belirginlestigine gore, icerdikleri ve stireklilestirdikleri
erk nedeniyle, insan1 insansizlastiran yapilar ve anlayislar asilirken, onlar1 yaratan ve
yonlendiren erkeklerin de etkisizlestirilmesi gerekir. Yazarin bir anlati unsuru olarak
yazinsal soylemine kattig1 “olii erkekler” (s. 146) duyumsatmasi, ancak bu baglamda
anlam kazanmaktadir.

Hicbiryer’e Doniis’te elestirel diisiinme yeteneginin korelmesi sonucu “ige
cekilme”, disa karst korunmak amaciyla etrafina bir duvar orerek, “6z-soyutlama”
egilimi, giderek “diisiinsel 6liim”e donlismektedir.
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Bunun yani sira, genis bir yan-anlam yelpazesi olan ve “bedensel 6liimii” simgeleyen
“faili mechul” (s. 30) egretilemesi de yazinsal sdylemin bir pargasi olarak anlatilastiril-
mustir. “Faili mechul” egretilemesi, yazarin hemen biitiin yazinsal yapitlarinda bir anlati-
lastirma unsuru olarak kullanilmustir.

Bir Kiiltiirel Goriingii Olarak Oliim ve “Faili Mechul” Amstirisi

Hicbiryer’e Doniis’te ozellikle “diisiinsel 6lim” motifi 6ne ¢ikarken, Sicak Kiilleri
Kaldi'nin? arka-alanimi olusturan temel izleklerden biri hem diisiinsel, hem de bedensel
“olim”diir. Oya Baydar anilan yapitta, sanki Sigmund Freud’u ¢agristirmak istercesine,
kahramanlarin biiytik cogunlugunda bir birine karsit iki giidiiyd, “6liim” ve “cinsellik”
giidiilerini betimler.3

Oliim ve yazarca “temel ig-giidii” olarak nitelenen cinsellik giidiilerinin karsithg,
Tiirkiye’nin siyasal-toplumsal gelisme stirecinde “kirtlma” ya da “doniim noktasi” olan
12 Mart ve ozellikle de 12 Eyliil 1980’den sonraki donemde gelisen toplumsal siyasal
olaylar kapsaminda Oykiilenir.

Bedensel oliim motifi 12 Eyliil askeri yonetimi tarafindan oncelikle sosyalist ve sol
hareketlere katilanlardan bazilarini “faili mechul” yontemiyle ya da bagka yontemlerle
oldiiriilmesi olaylarina dayanilarak yazinsallastirilir. Tiirkiye’nin yakin donem siyasal
tarihinde 6nemli yer tutan bir siyasal anistir1 olarak “faili mechul”, romanin yazinsal
sOyleminin tastyici 6gelerinden biri olarak ortaya cikar.

Romanin bag erkek kahramanmi Arin Murat’t hem diisiinsel, hem de sonunda
bedensel oliime gotiiren sey, derin devletin hukuk ve insanlik-dis1 uygulamalari,
sorgusuz Oldiirimleridir. Romandaki anlatimla, “faili mechul” o donemde devlet
politikas1 geregi, “asir1 akimlarin, terdrist orgiitlerin liderlerini, Almanya’daki Baader-
Meinhof 6rnegi, ince eleyip sik dokumadan kisa siire icinde bir defada bitirmek™tir (s.
304).

2 Oya BAYDAR: Sicak Kiilleri Kaldi; Can Yayinlari, 4. Basim, Istanbul, 2000.

3 Sigmund Freud’un “Cinsel Istek Ilkesinin Otesinde” adli yapitina dayanan psiko-analitik yaklagim
uyarinca, her canlida birbirine karsit olan ve karsit etki yapan iki giidii, “cinsellik giidiisii ve 6liim giidiisii”
etkendir. Bu iki giidii de yasanilarak tiiketilemez. Dolayisiyla az ya da ¢ok bastirilmasi gerekir. Bu bastirma
isi, s0z konusu giidiilerin ¢ok giiclii olmas1 nedeniyle, salt bilincle degil, biling-dis1 olarak de gerceklesir.
Oliim, giinliik yasami bazen etkileyebilmesi igin ¢ogunlukla geri plana itilir. Ne olciide giidiilerin
bastirilmasinin gerekli goriildiigii, kiiltiire gore degisir. Bu oliimii onaylama, ornegin, kahramanlik
oliimiinden, oliimii yadsimaya, 6rnegin, cehennem korkusuna degin uzanir. Yazinda 6liim ¢ogunlukla
kisilestirilir. Baz1 Alman yazincilarda, drnegin, Wolfgang Borchert (Disarida Kapimin Oniinde) ve Thomas
Mann’da, (Venedig’te Oliim ve Biiyiili Dag) oliim, merkezi bir motiftir. Oliim tabu konulardan biri
oldugundan, biitiin dillerde 6liimii anlatan giizellemeler ya da ortmeceler vardir. Dolaysiyla, 6liim hemen
biitiin dillerde simgesel anlatimlarla karsilanir. Ayrinti i¢in: http://de.wikipedia.org/wiki/Tod.
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Bu tiimceleri izleyen béliimde yazar, “Tiirkiye’ye 1991°deki Ozal affindan veya
diizenlemesinden bir yil sonra ve... ve bir hiicre evinde polisle ¢atigmada 6ldiiriilen
oglunun cesedini almak icin gelmis bir kadin” sozlerinde somutlagsan Tiirk siyasal tarihi
acisindan 6nemli olan bir basgka anistirtya yer verir. Bu anigtirt, Arin Murat’in “Cinayet
1992 sonbaharinda islenmisti. Bir hiicre evi baskiniydi. Sol orgiitlerin, bir kisim basinin,
devlet diismanlarinin, insan haklar1 derneklerinin, demokrat cevrelerin “yargisiz infaz”
adin1 verdikleri olaylardan biri” (s. 49) sozlerinde yer alan “yargisiz infaz”” anlatimidir.

Nitekim romanin ilk boliimiine verilen “Paris’te Faili Mechul Bir Cinayet...” adi da
bu 6nemli anistirinin romanin genel yapist icinde belirleyici motiflerden biri oldugunu
gostermektedir.

Yazarin bir anistirt olarak yazinsal soyleme kattig1 “yargisiz infaz” egretilemesi,
aslinda gercek bir olayr animsatmaktadir. S6z konusu olay, 12 Temmuz 1991°de
istanbul’da gerceklestirilmistir. O giin Istanbul Emniyet Miidiirliigii’ne bagh ekipler,
dort ayr1 apartmanda oturan ve Dev-Sol iiyesi olduklari one siiriilen kisilere kargi
operasyon diizenlemisler ve hicbir karg ates ya da direnisle karsilagmamalarina kargin,
evlerde bulunan 10 kigiyi Oldiirmiiglerdir. Dénemin Istanbul emniyet miidiiriiniin
operasyona katilan polisleri tek tek kutladig1 giinliik gazetelerde yer almistir.

Bu olay, aradan 16 yil gectikten sonra Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nce
catigma degil, devletin giivenlik giiclerince gerceklestirilen tek yanli baskin ve 6ldiirme
olarak degerlendirilmis ve Tiirkiye tazminat 6demeye mahkum edilmistir (Milliyet, 05
Agustos 2007). Boylece, insanlarin sorgusuz-sualsiz oldiiriilmesi olan “yargisiz infaz”
sav1, yargl karariyla dogrulanmustir.

Ayrica, yazar bu kapsamda “yargisiz infazlarin” salt sol orgiit iiyeleriyle sinirl
kalmadigini, 6rnegin, Kiirt hareketine lojistik destek saglayanlara da uygulandigini, bu
eylemin resmi soylemde “etkisizlestirmek™ olarak adlandirildigin da belirtir (s. 50).

“Faili mechul” ve Kiirtler ile iligkisi baglaminda yazar, romanin olumlu
kahramanlarindan biri olan Mehmet ili¢’in Tiirk solunu “milliyetcilik ve devlet tapinct”
ile suclayan oglunu soyle konusturur: “Bu iilke sanki ikiye boliinmiis... Sivas’in
dogusunda... insanlan oldiiriiyorlar, Kiirt koyleri yakip yikiyorlar. Ensene bir kursun
sikip birakiyorlar... Kimler kacirdi, kimler 6ldiirdii, herkes biliyor. Yine de cinayetlerin
adr “faili mechul’” (s. 307).

Oya Baydar, bu anistiriy1 yapita ickinlestirmek suretiyle, okuyucuya Tiirkiye nin
yakin donem siyasal tarihinde karanlikta kalmis ve unutulmaya birakilmig yonlerinden
biri hakkinda diisiince gelistirme olanagi saglamakta; boylece, toplumun kiiltiirel
belleginin canli tutulmasina katki yapmay1 amaclamaktadir.

Dogaldir ki, devlet adina ince eleyip sik dokumadan insanlarin 6ldiiriilmesi i¢in
buyruk verenler, bu oldiirme cilginlig: icinde, Arin Murat 6rneginde oldugu gibi,
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bilmeden “6z oglunun” da oldiirtilmesi i¢in buyruk verebilirler. S6z konusu buyruk
sonucu dz-ogul, Erguvan Kapisindaki 4 anlatimla “orgiit evinde giivenlik giigleriyle
girdigi catigsmada 6lii olarak ele gegirilir” (s. 35).

Dirim- Oliim Diyalektigi

Sicak Kiilleri Kaldi’da elestirel diisiinme anlaminda “canlilig1” simgeleyen Falin’in
sonu da olimdiir. Kanserden dolay1 kafasi ¢iplaklasan, derisi elmacik kemiklerine
yapisan Falin, romandaki anlatimla “6liimii, i¢inde kanserli hiicreler olarak”
tagtmaktadir. Yazar, hem erkek kahramanlarinin hemen tiimiinii 6liime yazgili olarak
kurgular; hem de Ulkii’niin agzindan *’Ne kadar cok 6liim gordiim! Bir yasama bu kadar
olii fazla. Oliimlerle zenginlesilmiyor” (s. 370) diye yakinir.

Ulkesi Rusya’dan Fransa’ya gelmis olan Falin, romanin ilerleyen boliimiinde
“Gitmek zamani geldi. Herkes, 6lmek i¢in kendi topragina dénmek ister” (s. 408)
diyerek, bir anlamda oliim ile kiiltiir arasindaki dolaysiz bagi, Kkiiltlirlerin 6lim
sorunsalina bakigini dile getirir.

Yazar, Falin’e soylettigi sozlerin benzerlerini, “Nerede 6lmek isterdin, sair? Once
Istanbul’da, sonra Moskova’da, sonra Paris’te” dizeleriyle Nazim Hikmet’i de yazinsal
sOyleme katar.

Falin ve Nazim ornegi gosteriyor ki, 6liim s6z konusu olunca, insanin Rus ya da
Tiirk olmasi; Moskova’da ya da Paris’te bulunmasi fark etmiyor. Herkes, son asamada
yurduna donmek istiyor. Tarihin biitlin yengilerinin, yenilgilerin, acilarinin, tatlilarinin,
mutluluklarimin ve mutsuzluklarinin, varliklarinin, yoksulluklarinin, hakliliklarinin ve
haksizliklarinin renklendirdigi yurt, 6liimii duyumsamaya baslayan insani ¢ekiyor. Tek
mutlak gerceklik olan “6lim”, 6ncesinde insanin var-olusunu yapilandirdigi kiiltiirii
bicimlendiren ve ozgiinlestiren yurda doniis basatlasiyor ve karsi konulamaz bir istege
doniisiiyor.

Romanin kadin kahramani Ulkii de “herkes 6lmek icin kendi topragina dénmek
ister” ilkesine uyarak ve “yitirdigini” diistindiigii “kendi ge¢misinin izlerini” aramak icin
Tiirkiye’ye doner ve bu arayisin bir parcasi olan “Issiz Adalar Araniyor” boliimiinde
adaya, Bozcaada’ya gider. Bu gidis ashinda bir sigmmadir. Oliimlerin, savaslarin,
didigmelerin basat oldugu dis-diinyadan kacarak; 1ssizlik, dinginlik, yalmzlik, ering,
giivenlik ve dogalligin bagat oldugu bir yasam ortamina siginmadir. Bu yasam ortami bir
adadir. Dolayisiyla, ada, Oya Baydar romaninda si§inmay1 anlamlandiran onemli bir
simgedir.

Yazar, romanin “Ogullar ve Kardesler” boliimiinde kalp hastas: olmasi nedeniyle
oliime yazgili olan Mehmet Ili¢’i tutukevinde “6liim orucuna” yatan oglu konusunda

4 Oya BAYDAR: “Erguvan Kapist”; Can Yayinlari, 12. Basim, Istanbul, 2005.
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sOyle konusturur: “Oglumu bile kurtaramiyorum, c¢aresizim. Orada, o karanlik, pis
kalabalik kogusta 6lmeye yatmus; tek silah Oliim, 6liim silahiyla direniyor” (s. 378).
Tutukevinde 6lmeye yatarak direnmek, yazarin anlatimiyla, “anlamsiz ve umutsuz bir
direnig”tir (s. 379); ¢iinkii, bu direnis hicbir bicimde yasam yaratmamaktadir.

Swcak Kiilleri Kaldi da betimlendigi kadariyla, iilkede “suikastlar, siyasal
cinayetler” olmakta; her giin onlarca kisi “sehit olmakta”, “6lii ele gecirilmekte” ya da
“faili mechule kurban gitmektedir” (s. 415). Ancak, bu sozlerle betimlenen Tiirkiye’de
yasayan ve romanda Olmeyen iki erkek kahraman Arin Murat’in kardesi Erim ve

arkadag1 eski solcu yeni ig-adami1 Cem’dir.

Oliim Tapmna ya da Oliimden Yasam Dogar m?

Erguvan Kapisi kapsaminda da “erguvan”in yani sira, “6liim” temel izlek olarak
yapitin yazinsal sdylemini bi¢imlendirmektedir. Bu yapitta yazar, olimii irdelemeye
Bati kiiltiirlerindeki “martir” gelenegiyle baslar.

Bu kapsamda Tiirk kiiltiirtindeki “sehit” ile Bat1 kiiltiiriindeki “martir” kavraminin
yan-anlamlarini acimlayan yazar, bu iki kavramin ayni anlama gelmedigini belirtir (s.35).
Yazara gore, “martir”, kisinin toplum i¢in, insanlk icin 6zgiir secimiyle kendisini feda
etmesi demektir. Buna kargilik olarak Tiirk¢e’de kullanilan “sehit” icin 6zgiir secimden
s0z edilemez; o, “Ozgiirliigiinii Tanri’ya ve inanca devretmistir.” Yazarmn anlatimiyla,
“Qldiirmek icin yola ¢ikanim 6liimiidiir, sehitlik. Oysa kurban, 6ldiirmemek igin 6lendir,
kendini feda etmeyi goze alandir. Kurbanin oldugu yerde cellat vardir” (s. 69).

Diistinsel ve kiiltiirel bakimdan 6nemli olan bu belirleyimler, “martir” kavraminin
anlam alaninin tiimiinti yansitmamaktadir. “Martir” Bat1 kiiltiiriinde de, dinsel bir anlam
boyutu icerir. Ornegin, Alman kiiltiiriinde “martir’in anlanmni olusturan belirleyici
yonlerden biri de din, diyesi, Hiristiyanlik’tir. Bu kiiltiirde “martir”, Oya Baydar’in
Erguvan Kapisi'nda dile getirdigi anlam boyutlarinin diginda, “inanci i¢in 6liime giden
Hiristiyan” anlamimi da kapsar. Dolayisiyla, Hiristiyan Bati kiiltiirlindeki “martir”
kavramimin anlam yelpazesi ile Islam Dogu Kkiiltiiriindeki “sehit” kavraminin anlam
yelpazesi, dinsel agidan sanildig1 gibi koklii bir fark icermemektedir.

Bu kapsamda farklilik, temel ya da yan-anlamlarda degildir; farklilik, bu anlamlarin
gercek yasamda davraniglara yansimasindadir. Oya Baydar tam da bu noktada haklidir.
Bat1 kiiltiirlerinde artik insanlar, Aydinlanma ile baslayan akilcilasma ve bireylesme
bilincinin biiyiik dl¢iide yayginlagsmasindan otiirii, her hangi bir amag ya da iilkii ugruna
“0z-verim”, bir bagka anlatimla, kendi kendini feda etme davranisi i¢ine pek girmezler.
Buna karsin, Dogu kiiltiirlerinde boyle bir davramis egilimi, giderek zayiflamakla
birlikte, hala varligin1 siirdiirmektedir. Oya Baydar’in “feda kiiltiiri” diye
kavramlastirdig1 ve sorunlastirdig1 da bu kiiltiirel goriingtidiir.
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Romanin “Olii Cocuklar” boliimii “bu iilke ¢ocuklarini yiyor” sdyleminin
yazinsallastirildigi boliimdiir. Bu soylem yapitin 6nemli diisiinsel-siyasal savlarindan
biridir. Yazar, bu savi yazinsallagtirmak i¢in, Tiirk toplumunun hala tiim boyutlartyla
yiizlesmedigi simgesel degeri ve ¢agrisim giicii yiiksek bazi olaylari animsatir.

Bir Ulke Kendi Cocuklarini Nigin Yer?

Bu olaylarin basinda yazarin Erguvan Kapisi’'nda “korkung bir vandalizm” diye
nitelendirdigi “6- 7 Eyliil Olaylari” gelir (s. 127). Ulke, yazarin savi uyarinca, bu
olaylarda etnik-dinsel nedenlerle kendi ¢ocuklarini 6ldiirmiistir.

6- 7 Eyliil tiirii olaylarla ytizlesilemedigi ve bu olaylarda sergilenen insan diigmani
tutum ve davraniglar asilamadigi icin, bu iilkede bagka etnik koken ve dinden olan ve
gorece giicsiiz bir konumda bulunan azinlik kiimelerine kars1 zor kullanma, sindirme ve
yok-sayma gibi tutumlar giindemdeki yerini korumaktadir. Son donemlerde yaratilan
milliyetci-ayrimci toplumsal-siyasal iklimin de etkisiyle, saldirganligin hedefi durumuna
getirilen gayri-Miislim yurttaslara kars1 islenen cinayet ve sergilenen baskilama olaylari,
anilan davranig bi¢cimlerinin somut kanitlaridir.

Yazarin belki de yazinsallagtirmanin bir geregi olarak biraz da abartili deyisiyle,
“Bizans’tan beri ¢cocuklarinin kaniyla beslenen” (s. 153) bu topraklarda basat olan bu
tutumun asilabilmesi i¢in, bu tutumu ve davranigi besleyen kiiltiirel gelenek, acik ve
elestirel bir yaklagimla sorunlastirilmali ve sorgulanmalidir.

Soylencenin tarihsellestigi, dolayisiyla da siireklilestigi kent olarak betimlenen ve
yapitta dnemli bir anlati ortami olusturan Istanbul, “Inanglar ve Kurbanlar” béliimiinde
anlatilastirilan olaylarin gerceklestigi mekandir.

Istanbul ayn1 zamanda siirekli olarak insanlar1 kendine ¢eken, dolayisiyla siirekli
olarak niifus yapisint degistiren kenttir. Kentin bu niifus ve kiiltiir yapisindan dolayi,
insanlar birbiri i¢in siirekli olarak “yabanci” ya da “6teki” olarak kalmaktadir. Yazarin
betimlemesiyle, bu “yabancilagtirma” ve “Otekilestirme” nedeniyle, insanlar
stireklilesememekte ve kimlikler yerlesememekte; buna bagli olarak da toplumsal-
kiiltiirel yasamda 6zgiiven ve hosgorii egemenlesememektedir.

Anilan nedenlerle, yazarin betimlemesiyle, birbirine yabanct ya da “oteki” olarak
yasayan ¢esitli inanclardan insanlar, zaman iginde catigmug, giiclii giicsiizii sindirmis,
hatta yok etmistir. Egemenler ise kendi inan¢larini zorla dayatmislardir (s. 254).

Otekilestirici siyasal sdylemlerin ve sovenist ayrimciligin egitim kurumlarinda,
basinda, siyasal partilerde ve sivil toplum kuruluslarinda kapsamli bir elestirel tavirla
oniine gecilmesi, demokratiklesme siirecini kesintisiz olarak yiiriiterek, hak ve
ozgiirliiklerin tiim Tiirkiye Cumhuriyeti yurttaglar1 i¢in gegerli oldugu uygulamada da
kanitlanarak, azinliklara yonelen giddetin Oniine gecilmesi giincel bir gorevdir.
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“Feda Kiiltiirii” ile Ozgiir Isten¢c Bagdagsabilir mi?

Oya baydar’in 6liim baglaminda “feda kiiltiirii"nii de sorgular. “Feda kiiltiirii”niin
kokleri, Islam’dan kaynaklanan Tanrinin her-yerdeligi ve her seye giicii-yeterligi
inancinda ve imparatorlugun tiim topraklarinin tek sahibi olan Osmanli padisah
anlayiginda aranabilir. Ayn1 zamanda bir toplum-bilimci olan yazar, Tiirkiye kiiltiiriine
ickin olan “feda kiiltlirii”nii yapitta sorunsallagtirmakla, s6z konusu kiiltiire] mirasin da
elestirel degerlendirilmesini 6zendirmek istemis olabilir.

“Feda kiiltiirii”, Frankfurt Okulu tarafindan gelistirilen “Elestire] Kuram” uyarinca,
bir yanda “bagimlilastirici” etkisi biiyiik olan mutlak egemen otoritenin, 6biir yanda da
bagimlilasmaya hazir edilgin otoriter kisilik anlayisinin kiiltiirel aligkanliga doniiserek
stireklilesmesi baglaminda ele alinabilir.

Frankfurt Okulu’nun otoriteye ve erke bakisi ile Oya Baydar’in bu iki kavrama
bakis1 arasinda biiyiik benzerlik oldugu aciktir. Nitekim yazar, kiiltiirel ge¢gmisin simdiye
yansidigint diisiinerek, gecmisten gelen kiiltiir degerlerinin olumlu ve olumsuz
yonlerinin ayrimlagtirilmasinin gerekliligine isaret ederek, “feda kiiltiirii” cergevesinde
somut ve yasanmig olaylar olan “aclik grevleri” ve “6liim oruglar1” gibi olaylar1 dykiiler.

Bu baglamda Erguvan Kapisi'nda “devrim fedaisi bantlar1™ tiiriinden simgeler,
gercek yasamda gozlemlenen “tutsak aileleri”; “Olim oruglarin” durdurmak icin
“saygin siyasetcilerden, yazarlardan ve hukukgulardan” olusturulan heyetlerin
betimlenmesi genis yer tutar.

“Kurban Kiiltiirii” Agilabilir mi?

Oya Baydar, yapitin yazinsal sdylemini, “0liim orucuna yatanlar, 6liim orucuna
yatma kararini, Ozgiir istenc ve secimleriyle mi, yoksa oOrgiit bagi nedeniyle mi
vermektedirler?” sorusu etrafinda yapilandirir. Bu baglamda “6liim mii, yasam m1?” ya
da “olimden yasam dogar mu?” sorularini ortaya atar. Bu sorulara iligkin yanit
arayisinda diiglimlenen felsefi tartigma, diigiinsel ve estetik agidan yazinsal soylemin
tastyici ogesini olusturur.

Oya Baydar, Erguvan Kapisi’'nda yazinsallastirdigi s6z konusu felsefi tartismada
okuyucuyu “sehitlik”, “kurbanlik” ya da “feda Kkiiltiiri” gibi kavramlar1 elestirel
irdelemeye 6zendirmek ister. Bu kavramlarin Tiirk kiiltiiriinde “bireysel ve toplumsal
anlamini ve kimligini arayan insan tipinin” bagatlagmasinda etkin oldugunu duyumsatir.

Yazar, bu boliimde gelistirdigi yazinsal soylemde su savi one cikarir: “Feda
kiiltiirii”, bireysel ve toplumsal diizlemde konumunu ve yeteneklerini sorgulayarak
gelistiren insan tipi yerine, buyruk, itikat ya da inang¢ gibi giidiimleyici dig-etkilere acik
insan tipini 6ne ¢ikarmaktadir. “Feda kiiltliri”niin insan kisiligine nasil yansidigi

5

konusunda bir gazete ile yaptig1 sdyleside- yazar, benzer diistinceleri bir kez daha dile

getirmistir.

5 Oya Baydar, burada sozii edilen soylesiyi, 06. 07. 2004 tarihli Diinya gazetesi ile yapmustir.
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Bu baglamda yazar tarafindan sorunlagtirilan “6liim tapinct” (s. 302) hakkindaki
elestirel duyumsatma agiktir: Elestirel ve 6z-elestirel bir tutumla ge¢cmisini, kimligini ve
bireysel var-olusunu saglam temellere oturtmus insanlar, daha acik soyleyisle, elestirel
bilingli, 6zgiir ve 6zerk bireyler, bu tiir edimlere gereksinme duymazlar. Oliimden yasam
tiiretme gibi akil digt yollara yonelmezler.

Tirkiye kamuoyunu uzun siire ugrastiran “F-tipi” tutukevlerindeki kosullarin
iyilestirilmesini saglamak amaciyla, Aralik 2000°nde sol orgiit tiyeleri ve yandaslarinca
gerceklestirilen eylemler, yazar tarafindan yukarida sozii edilen gazete sOylesisinde
“inan¢, iman ve aidiyet {izerinden kimlik arayisinin bir insani kendini feda etmeye
gotiirmesi” olarak degerlendirilir. “Ag¢hik grevleri” ve “6lim oruglar1”, yazarin
kanisinca, “6lim orucu”na yatanlarin Ozgiir istenci ve se¢imi sonucu gerceklesen
eylemler degildir.

F-tipi tutukevi ve “tecrit”’e kars1 yiiriitiilen bu eylemleri giindeme getirenler, yazarin
ayn1 yerde belirttigine gore, “kendini feda eden o giizel insanlar” degil, onlari eylemlere
iten, “o cocuklarin iradelerini teslim alan ve kendi iktidarlarini onlarin 6liimii {izerine
kuran seflerle borazanlaridir.”

Dolayistyla, 6liim orucuna yatanlar, bu eyleme 0zgiir istengleri ve segimleriyle
degil, baglh bulunduklar1 6rgiitiin 6nderlerinin kendileri adina verdikleri karar sonucu
girigsmiglerdir.

Oliim orucuna yatanlara “sevgi ve ilgi” ile yaklagtigini, “onlarin ¢igliklarini icinde
duydugunu ve onlar adina bu ¢igliklar1 attigin1” belirten yazar, bu tozsel elestirisi
nedeniyle, 6liim orucuna yatan insanlarin istencini giidiimleyen orgiit seflerinden ve
onlarin borazanlarindan “‘dizinden vururuz haa’ya varan, ne siirtiikliigiinii, ne
psikopatligint birakan kiifiirler ve tehditler aldigini” da dile getirmektedir.

Oliim Oruglar, Feda Kiiltiiriiniin Bir Tiirevi midir?

Oya Baydar, “feda kiiltiirii” ya da “6liim tapinc1” gibi edimler baglamindaki ilkesel-
ahlaksal sorgulamay1, “6liim oruclarina yatanlar, bu eyleme 6zgiir isteng ile mi, glidiimlii
isten¢ sonucu mu giristiler?” sorusu baglaminda sdylemlestirir. Bu kapsamda “6liim
tapinci”n1 sorunsallagtiran yazar, olusturdugu yazinsal soylemde, kendi erklerini
stirdiirmek amaciyla insanlarin bilinglerini giidiimleyerek, bu eylemlere siiriikleyenleri
Odiinsiiz bir tutumla elestiri konusu yapar. Yazarin dillendirdigi temel ahlaksal bir ilke,
yapitta yer alan “yanlig silahla dogru savasim verilemez; 6liimden yasam dogmaz; insan
tahrip edilerek, insanlik kurtarilamaz” (s. 325) sozlerinde belirginlesmektedir.

“QOliim oruglar’” baglaminda devletin yaklasimi da yazarca koklii bicimde elestiri
konusu yapilir. Devletin tavrina iligkin olarak yazarca yazinsallastirtlan kesin ve yogun
elestiri, s0yle 6zetlenebilir: “Hayata Doniig” diye adlandirilan ve ¢ok sayida tutukevinde
ayn1 anda sabaha kars1 baglatilan operasyonda “igerdeki direnisi kirmak i¢in, koguslarin
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duvarlar1 kepcelerle, dozerlerle” yikilmis, “yangin bombalariyla tutusan ya da
kendilerini yakan tutuklularin yanik et kokular1”, “katledilen insanlarin O6lim
goriintiileri” her yami sarmistir. Dolayisiyla, devletin uygulamalar1 sonucu tutuklular
“yakilmig”, “bogulmus”, “kursunlanmis” (s. 303 vd); boylece, 19 Aralik 2000’deki
“Hayata Doniis” ortmecesiyle adlandirilan operasyon, “Oliime gotiirlis” operasyonuna
dontigmiigtiir.

Disarida, gergi tutukevlerindeki gibi 6ldiiriimler yoktur; ancak, tutuklu yakinlarinin
ve demokratik-insancil duyarliligi yiiksek kamuoyunun cektigi acinin yogunlugu
bakimindan durum farkli degildir. Tutuklarin anne-babalarinin, akraba ve yakinlarinin
“tepelerdeki, varoglardaki, gecekondulardaki” evlerinde “yiireklerde yanginlar”
yanmistir. Bu yiirek yanginlari ve acilarini, sadece “az sayida” insancil birey
paylagmustir.

Sonug¢ olarak su saptama yapilabilir: Higcbiryer’e Ddéniis adli romanda
anlatilagtirllan diistinsel olimdiir. Sicak Kiilleri kaldr ve Erguvan Kapisinda “6lim”
baglica sorunsallardan biri olarak cogunlukla erkek figiirlerde yazinsallastirilmistir. Bu
yazinsal sOylemin bir tiirevi olarak erkeklerin ezici ¢ogunlugunun sonu bedensel
anlamda oliimdiir. Bazi erkek karhamlar ise, diisiinsel 6liime yazgilandirilmistir.

Oya Baydar, derin tarihsel-kiiltiirel kokleri “6liim tapinci” motifini oncelikle Erguvan
Kapusi’'nda yazinsal sdyleme ickinlestirmistir. “Oliim tapmci” baglaminda ortaya cikan
“olim oruclar1” ile ilgili olarak, Aydinlanma’dan bu yana 6zerk bireyin vazgecilmez
onkosulu olan “6zgiir isten¢” sorunsalini kurguladigi yazinsal sdylem ile bir kez daha
giincellestirmistir. S6z konusu kiiltiirel gelenegi ve bu gelenegi i¢sellestirmis kisilerin akil-
dis1 davraniglarini felsefi agidan irdeleyen yazar, bu soruna iligkin elestirel bir bilincin
gelismesini  0zendirmektedir. Yazarin ¢ok basarili ve kapsayicit bir anlatimla
bicemsellestirdigi bu sdylem, 6nemli bir estetik ve diisiinsel degerdir.

Oya Baydar’in yazinsal soylemi, oncelikle yapitlarinda kurguladigi énemli erkek
kahramanlarinin hemen tiimiinii 6liime yazgilandirmasit nedeniyle elestirilebilir.
Genellikle erkek figiirleri oliime yazgili olarak kurgulamasi nedeniyle, yazarin
irdelestigi sorunsal olan “Oliim tapinci”nin asilmasina katki yapamamakta; boylece,
oliimiin yeniden iiretilmesi olasilig1 varli§ini siirdlirmektedir.

Dolayistyla, elestirel akil birikimiyle agilmak istenen “6liimii kutsama” tavrinin
yerine, erki simgeledikleri varsayilan erkekleri oldiirerek, yazarin anlatimiyla, bir “6lii
erkekler mezarligr” (Erguvan Kapisi; s. 212) olusturarak, “oliimiin alanini daraltma”
tavr1 konulmaktadir.

“En iyi erkek, olii erkektir” anlayisinin bir sonucu olarak, yazinsal sdylemde erkek
figtirlerin cogunlugunun yazgisinin “6liim” ile sonlandirilmasi, dogal olarak su soruyu
giindeme getirmektedir: Erkek tiirtiniin olmadig1 bir diinyada, kadin tiirii tiimiiyle
ozgiirlesse ve ozerklesse bile, kendisini neyle ve nasil tanimlayacaktir?
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Romanda kurgulandig1 kadariyla, bir yanda “6zgiirliik ve 6zerklik istemi”, Obiir
yanda “cinsel nesne olmaya hazir olug” ve “erkek oOldiirimiine yonelis” ticliisiiniin
bilesimi olan Ulkii figiiriinii okurlar nasil konumlandirirlar?

Kendisini bu figiir ile 6zdeslestiren kadin okurlar, yazarm ictenlikle asilmasin
istedigi “erk”, “erkek egemen yap1” ve biitiin bunlardan dogan “bagimlilik” gibi sorunlari
ve icsellestirilen kiiltiirden kaynaklanan “kurbanlik” ve “kurtaricilik” gibi geleneksel
anlayislart asabilecek agilimlar gelistirebilirler mi? Boyle bir acilimi salt kendi
cinstesleriyle gerceklestirebilirler mi? Temel niteligi kurgusallik da olsa, edebiyat yaptlari,

“olabiliri” anlatmaz mi?

Elestirel Akil ve Insancilik Basatlasabilirse Erkekler Olmez mi?

Kayp Soz, Oya Baydar’in erkek ve 6liim konusunda farkli bir yaklagim gelistirdigi
son romanidir. Bu yapitta erkekler, 6rnegin, Omer Eren figiirii, egemen erk ve bunu
mesrulastiran yapilarla belli olgtilerde biitiinlesmis olmasina karsin, zamanla i¢inde boy
veren insancil kaygilarin pesine diiserek, egemen erkin digina ¢ikmaya ugrasir. Omer
Eren’in i¢ sorgulamasinda “kendi rahatini siirdiirme” ile “umarsiz insanlar1 diiglinme”
egilimlerinin catigmast siirecinde kah bu yan, kah 6biir yan agir basma belirtileri gosterse
de, Omer Eren, “yitirdigi sozii” arama ugrasini siirdiirdiigii 6lciide insanlasir.

Salt Omer Eren degil, esi Profesor Elif Eren de, siddetten kacarken kagacak
“higbiryer” olmadigin1 kavramak zorunda kalan ogullar1 Deniz de, iiniversiteyi birakip
daga c¢ikan, sonra da sevdigi kizla kacip Ankara’ya gelen Kiirt geng Mahmut figiirii de
romanda koklii bir kisilik gelisimi gegirirler. Kayip S6z bu yonden degerlendirildiginde,
rahatlikla bir “gelisim” romani olarak da nitelendirilebilir.

Erkek figiirlerin tiimii, s6z konusu kisilik gelisim siirecinde “6zgiir akil” ve
“insancilik” idesini kendi ag¢ilarindan bir bakima yeniden bulgular ve anlamlandirirlar.
Bu anlamlandirma ugrasi, onlarda “daha insancil, daha 6zgiir bir yasam” i¢in savasim
kararliligina ve bilincine doniisiir. Yapit boyunca erkek figiirlerin gecirdigi bu olumlu
degisim sonucu olmali, yazar, daha 6nceki yapitlarinda sergiledigi kurgunun tersine
Kayp Soz de erkek kahramanlarini 6ldiirmez. Onlarin Oniine, insanlagma isteng ve
bilinglerini korumak kosuluyla, insana yakisir bir yagamin olabilirligi secenegini koyar.
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