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Ozet
Amag: Bu aragtirma son smif Ogretmen adaylarmin {stiin yeteneklilerin egitimine yonelik tutumlarinin
incelenmesi amaciyla yapilmig nicel bir caligmadir.
Gere¢ ve Yontem: Arastirma grubunun Srneklemini, 2018-2019 giiz 6gretim yariyilinda Agri Tbrahim Cegen
Universitesi’nde egitim géren Okul Oncesi Egitimi, PDR ve Sinif Egitimi Anabilim Dali 4. simf 211 &gretmen
aday1 olusturmaktadir. Bu arastirmada tarama modelinin bir tiirii olan iligskisel tarama modeli kullanilmistir.
Arastirmada veri toplama araci olarak, 6gretmen adaylarnm demografik 6zelliklerinin yer aldig1 Kisisel Bilgi
Formu ve Tortop (2014) tarafindan uyarlamasi yapilmis olan Ustiin Yeteneklilik ve Ustiin Yetenekli Egitime
[liskin Tutum Olgegi kullanilmistir.
Bulgular: Arastirmanin sonuglarina gore istiin yeteneklilerin egitimine iliskin tutumlari en olumlu katilimcilar
PDR Anabilim Dalindaki 6gretmen adaylaridir. Okul Oncesi Egitimi ve Sinif Egitimi Anabilim Dallarma devam
eden 6gretmen adaylarinin da tutumlari olumlu diizeyde oldugu goriilmistiir. Yapilan Tek Yo6nlii Varyans Analizi
(ANOVA) sonuglarina gore ise iistiin yeteneklilerin ihtiyaclari ve destek boyutunda Okul Oncesi Egitimi ile PDR
Anabilim Dallar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur.
Sonu¢ ve oneriler: PDR, Okul Oncesi Egitimi ve Smif Egitimi Anabilim Dallarina devam eden dgretmen
adaylarmin {stiin yeteneklilerin egitimine iliskin tutumlar1 olumlu diizeyde olmakla birlikte olumluluk diizeyi
yiiksek degildir. Calisma hayatina girdiklerinde iistiin yetenekli g¢ocuklarm egitiminden de sorumlu olacak
ogretmen adaylarinin bu ¢ocuklarin egitimi konusundaki donanimlarmin artirilmasi gerekmektedir. Bunun igin
ders programina istiin yetenekli ¢ocuklarla ilgili bir ders konulmast, ayrica gérevde olan 6gretmenlerin hizmet igi
egitim programlariyla donanimlarinin artirilmasi dnerilmektedir.
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Abstract
Objectives: This study was conducted to examine the attitudes of senior teacher candidates towards the education
of gifted students.
Material and Methods: The sample of the research group constitutes the 4th grade 211 teacher candidate for
preschool education, psychological counseling and guidance education and classroom education, which was
educated at Agr1 ibrahim Cegen University in the fall academic semester of 2018-2019. In this research, relational
screening model which is a type of screening model is used. As a data collection tool, the personal data form with
demographic characteristics of teacher candidates and Attitude Scale towards Gifted Education (ASGE) which
adapted by Tortop (2014) were used.
Results: According to the results of the study, the most sensitive part of the education of the gifted students is the
teacher candidates in the psychological counseling and guidance education department. The responsiveness of
teacher candidates who continue their preschool education and classroom education departments is positive.
According to the One-Way Variance (ANOVA) test results, there was a significant difference between preschool
education and psychological counseling and guidance education departments in the needs and support dimension
of gifted individuals.
Conclusion: The attitudes of pre-service teachers attending the Psychological and Guidance Counseling, Pre-
School Education and Class Education Departments have a positive attitude towards the education of gifted
students but the positive level is not high. When they enter working life, teacher candidates, who will be
responsible for the education of gifted children, need to increase their equipment training. For this purpose, it is
recommended to add a course about gifted children to the curriculum, and to increase their in-service training
programs and equipment.

Keywords: education of gifted children, teacher attitudes, gifted children
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Giris

Ustiin zeka ve iistiin yetenek kavramlarmin tanimlari, zaman icerisinde toplumlarmn
istiin yetenegi algilayisina gore degisiklik gostermektedir. Renzulli (1986) tistiin yetenekli
bireyin, birbiriyle etkilesen genel ve 6zel yetenek diizeyi, yaraticilik ve motivasyon kiimeleri
olmak iizere ii¢ Ozellik kiimesine sahip oldugunu vurgulamistir. Renzulli bu ¢ &zellik
kiimesinin tamaminda akranlarinin %85’inden, en az birinde de %98’inden daha fazla basarili
bireyleri iistiin yetenekli birey olarak kabul etmistir. Ulkemizde {istiin yetenekli bireylerin
tamimimi1 MEB (2009); “zeka, spor, sanat, yaraticilik, liderlik kapasitesinde veya bazi 6zel
akademik becerilerde yasitlarina gore daha yiiksek seviyede performans sergileyen birey”
seklinde yapmaktadir. Saranli ve Metin (2012) ise iistiin yeteneklilerin tanimini akranlar ile
karsilastirildigi zaman cesitli yonlerden {istiin 6zellikler gdsteren ¢ocuklar olarak yapmustir.
Saranli ve Metin (2012)’ya goére bu ¢ocuklar yasitlarina gore tiim beceriler bakimindan {istiin
olabilecekleri gibi, sadece bazi alanlar igerisinde fark edilebilecek derecede (istiinliik
gosterebilirler.

Ustiin yeteneklilerin egitilmesi ve yeteneklerinden faydalanma fikri oldukea eskilere
dayanmaktadir. Eflatun; istiin yeteneklileri toplumdaki esnaf, tiiccar, savas¢t ve seckin
sanatkarlardan daha iistiin gormiis ve iistiin yetenekli bireylere en iyi egitim olanaklarmnin
saglanmas1 gerektigine inanmustir. Gliniimiizde iistiin yeteneklilerin egitimleri tiim diinyada
onemli bir konu olmaya baglamistir. Bu konuda onciiliigii Amerika ve Almanya yapmuistir.
(Eng, 2005).

Tiirkiye’de ise istiin yetenekliler ile yapilmis ¢alismalar incelendigi zaman; 1962
yilinda MEB tarafindan kabul edilen yonetmelik ile 6zel egitim okullar1 veya 6zel siniflari
acilmaya baglamistir. Ayni y1l Mitat Eng¢ nciiligiinde ilkokullarda 6zel sinif agilmasina karar
verilmigtir (Caglar, 2004). Yine 1962 yilinda fen ve matematik alanlarinda iistiin yetenekli
cocuklarm egitilmesi i¢cin Ankara Fen Lisesi acilmistir. Bu uygulama 4 yil siirmiis sonrasinda
ozelligini yitirmistir (Geng, 2016). 1990’11 yillara gelindiginde 6zel okul denemeleri yapilmistir
ancak ¢esitli nedenlerle uygulamalara son verilmistir (Davasligil ve Zeana, 2004).

Giliniimiizde Ustiin yetenekli O6grencilerin egitimleriyle ilgili ¢esitli uygulamalar
bulunmaktadir. Bunlar birlikte egitim ve ayr1 egitim olmak lizere ikiye ayrilabilir. Birlikte
egitim kapsaminda hizlandirma ve zenginlestirme yontemi; ayr1 egitim kapsaminda ise 6zel
okullar, 6zel smiflar, yetenek siniflar1 ve bireysel 6gretim; olarak belirlenebilmektedir (Geng,
2016). Ayn egitim uygulamalar1 icerisinde ogrenciler, diizey yakinliklarina ve belirli

ozelliklerine gore gruplandirilmakta, 6zel olarak diizenlenmis programlar, yetistirilmis
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Ogretmenler ve yapilmis binalar igerisinde akranlarindan ayri bir sekilde egitilmektedir
(Ataman, 2007). Ayr1 egitimde, Gistiin yetenekli 6grenciler 6zel okul, 6zel sinif, yetenek siiflari
ve bireysel 6gretim seklinde egitim gormektedir. Birlikte egitimde, tistiin yetenekli 6§renciler
akranlar ile birlikte ayni egitim programina tabi olmaktadirlar. Birlikte egitim kapsaminda
hizlandirma ve zenginlestirme egitimi yapilabilmektedir (Streitz, 1922).

Gelisim 6zellikleri dikkate alindig1 zaman tistiin yetenekli cocuklar 6zel gereksinimli
kapsaminda ele alinmaktadirlar ve dogalar1 geregi egitimleri olabildigince erken baglamali,
yeteneklerini gelistirecekleri ortamlar saglanmalidir (Baysal Metin, Daglioglu ve Saranl,
2018). Yapilan arastirmalar dogrultusunda ailelerin her zaman istiin yetenegi fark edemedigi
goriilmektedir. Bundan dolay1 6gretmenlerin istiin yetenekli ¢ocuklar1 fark edebilmeleri ve
uygun  yonlendirmeleri  yapmalar1  gerekmektedir.  Ogretmenlerin  anne-babayi
yonlendirememesi, okulda ¢ocuga yardimci olamamasi, sorunlari ¢6zememesi gibi durumlarda
problemler biiylimekte, ¢ocuk okula uyum saglama siirecinde giigliik ¢ekmekte ve siniftaki
egitimleri aksayabilmektedir (Lovecky,1992). Ustiin yetenekli ¢cocuklarin gelisimlerinde ve
istiin yetenekli ¢ocuklar i¢in uygulanan egitim programlarinda 6gretmenlerin rolii biiyiiktiir,
ayrica 6gretmenlerin tutumu iistiin yetenekli cocuklarin egitimini 6nemli 6l¢lide etkilemektedir.

Ogretmenler iistiin yetenekli cocuklarin hayatinda olduk¢a onemli bir yere sahiptir.
Ciinkii 6gretmen istiin yetenekli cocugun ihtiyaclarina gore egitim programii diizenleyen
kisidir (Baysal-Metin, Daghoglu ve Saranli, 2018; Ozgiir, 2013). Ayrica 6gretmen iistiin
yetenekli ¢ocugun belirlenmesinde de etkili olabilmektedir. Fakat Ogretmenler stiin
yeteneklilik konusunda ¢ok az egitim almiglardir (Webb, Gore, Amend ve DeVries, 2016).

Ogretmenler {istiin yeteneklilerin egitiminin sinif igerisinde uygulanmasimin ¢ok zaman
alacagmi diistinmektedirler. Fakat Vreys ve arkadaslarinin (2018) yaptigi calismaya gore
Ogretmenlerin ¢cogu, iistiin yetenekli ¢ocuklarin zorlu aktiviteler iizerinde ¢alismaya ¢ok istekli
olduklarmi ve simif igerisinde basarilarinin arttigini gosterdigini belirtmislerdir.

Ulkemizde son yillarda ilgili kurumlarin ve akademik gevrenin iistiin yetenekliler
konusuna odaklandig1 ve ¢ok sayida ¢caligmanin yapildigi dikkat ¢ekmektedir. Ancak daha nce
de belirtildigi gibi 6gretmenler bu c¢ocuklarin belirlenmesi ve egitiminde 6nemli unsurlar
olmasma karsin {istiin yetenekliler hakkinda yeterli donanima sahip olup olmadiklar
konusunda ¢ok az arastirma bulunmasi bu ¢alismanin gerekgesini olusturmaktadir. Bu bilgilere
dayanarak yapilan arastrmanin amact; Egitim Fakiiltesi Smif Egitimi, Okul Oncesi Egitimi ve

Psikolojik Danigmanlik ve Rehberlik Anabilim Dallarinda 6grenim goren 6gretmen adaylarinin
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istiin yeteneklilerin egitimine doniik tutumlarmi belirlemektir. Calismada, cevaplari aranan
sorular su sekilde siralanmustir:

1- Okul Oncesi Egitimi, Sinif Egitimi ve Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik Anabilim
Dallarinda 6grenim goren o6gretmen adaylar1 arasinda iistiin yeteneklilerin egitimine
iligkin tutumlar1 arasinda anlamli bir farklilik var midir?

2- Ustiin yeteneklilerin egitimine iliskin tutumlarda 6gretmen adaylar1 arasinda cinsiyete

gore farklilik var midir?

Gerec¢ ve Yontem

Arastirmanin Modeli

Yapilan ¢alismada tarama modelinin tiirlerinden birisi olan iligskisel tarama modeli
kullanilmasi tercih edilmistir. iliskisel tarama modelini Biiyiikoztiirk ve arkadaslar1 (2017) iKi
ya da daha fazla degiskenin aralarmdaki iliskileri belirlemek ve neden-sonuca yonelik ipuglari
elde etmek amaciyla uygulanan bir yontem olarak tanimlamaistir.
Arastirmanin Orneklemi

Arastirma 2018-2019 Egitim Ogretim yili icerisinde Agr1 Ibrahim Cecen Universitesi
Egitim Fakiiltesi’nde 56°s1 (%27) PDR, 54’ii (%26) Smif Egitimi ve 101’ (%48) Okul Oncesi
Egitimi Anabilim Dallarinda 6grenim goren 4. smf Ogrencileri (6gretmen adaylari) ile
yiiriitiilmiistiir. Bu 6gretmen adaylarindan Okul Oncesi Egitimde &grenim gorenler hem
kaynastirma hem de 6zel egitim derslerini almiglardir. Smif Egitiminde 6grenim gorenler
yalnizca 6zel egitim derslerini almiglardir. PDR Anabilim Dalinda 6grenim gorenler ise 6zel
egitim ya da kaynastirma adi altinda bir ders almamislardir. Calismaya 211 kisi katilmistir.
Katilimcilarin 129°u (%61) kadin 82’si (%39) erkektir.
Veri Toplama Araci

Aragtrmada veri toplama amaciyla, Ogretmen adaylarmin boliimlerinin  ve
cinsiyetlerinin bulundugu Kisisel Bilgi Formu ve Tortop (2014) tarafindan uyarlamasi yapilmis
olan Ustiin Yeteneklilik ve Ustiin Yetenekli Egitimine Iliskin Tutum Olgegi kullanilmistir.

Ustiin yeteneklilik ve iistiin yetenekli egitimine iliskin tutum 6l¢egi (UYETO)

UYETO, ilk defa Gagne ve Nedau (1985) tarafindan gelistirilmis olan bu dlgek Tortop
(2014) tarafindan Tiirkceye uyarlama siirecinde 14 maddeye indirgenmistir. Olgcek; Ustiin
Yeteneklilere Ozel Hizmetlere Kars1 Olma: 2, 3, 12; Ustiin Yeteneklilerin ihtiyaclar1 ve Destek
Boyutu: 5,6, 7, 8,9, 13, 14 ve Ozel Yetenek Smiflar1 Olusturma: 1, 4, 10, 11 olmak iizere 3 alt
boyuttan olusmaktadir. Olgegin tiimiiniin Cronbach o katsayis1 0.801°dir. “Ustiin Yeteneklilere
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Ozel Hizmetlere Kars1 Olma Boyutu” 0.614, “Ustiin Yeteneklilerin Ihtiyaglar1 ve Destek
Boyutu” 0.734, “Ozel Yetenek Smiflar1 Olusturma Boyutu” 0.749 olarak belirtilmistir.
Olgekteki her bir madde 5 ile 1 arasinda degerlendirmeye alinmistir. Yiiksek puan dgrencilerin
kesinlikle katildigin1 diisiik madde ise kesinlikle katilmadigini 6lgmektedir. Olgek puanlarmni
hesaplamak i¢in, her bir madde i¢in toplanan toplam puanlar madde sayisina boliinerek tutum
puanlar1 sekilde degerlendirilmistir. Tutum puanlarinin 2.00’m altinda olmasi 0 alanda ¢ok
olumsuz tutuma, 4.00’mn iizerinde olmasi ise ¢ok olumlu tutum oldugunu goéstermektedir.
Tutum puanlarinin 2.75 ile 3.25 arasinda olmas1 durumunda 6grencilerin ise kararsiz oldugunu
gostermektedir (Gagné, 1991). Tortop tarafindan uyarlanmis olan bu 6lgek de ayni puanlama
sisteminde kullanilmustir.
Verilerin Analizi

Yapilan uygulamadan elde edilen veriler SPSS 21.0 paket programi kullanilarak
analizleri elde edilmistir. Ogretmen adaylarinin verdigi cevaplarin normalik dagilimi carpiklik-
basiklik katsayilari ile incelenmistir. Huck (2008)’e gore ¢arpiklik basiklik degerlerinin +1 ve
-1 degerler arasinda yer almasi dagilimin normal dagildigimi gostermektedir. Tablo 1 de
carpiklik basiklik katsayilarinm tablosu verilmistir. Ayrica Q-Q Plot grafikleri ve Histogram

grafigi incelendiginde, egrinin simetrik dagilim gosterdigi goriilmiistiir.

Tablo 1. UYETO Alt Boyut Carpiklik Basiklik Katsayilar
Destek boyutu  Karsi olma  Simif olusturma

X 3,91 2,17 3,28
Carpiklik -.566 319 =274
Basiklik .878 -.327 .046

Bulunan sonuclara gére arastrmanin c¢arpiklik basiklik katsayilari +1 ve -1 arasinda
¢ikmustir. Bu sonuca goére arastirmanin 6rneklemi normal dagilim gostermektedir. Elde edilen
bulgular normallik dagilimma uygun oldugu i¢in ¢alismada parametrik testler kullanilmistir.

Ustiin Yeteneklilerin Egitimine Iliskin Tutum Olgegi’nden elde edilen veriler
dogrultusunda 6gretmen adaylarmm UYETO’dan aldigi puanlar cinsiyet ve smif diizeyi
degiskenlerine gore karsilastirilmistir. Cinsiyet degiskenini incelemek i¢in bagimsiz 6rneklem
t-testi, bolimler arasinda iligki olup olmadigmi incelemek icin tek yonlii varyans analizi
yapilmistir. Varyans analizinin anlamli ¢iktigi durumlarda ise farkliligin hangi boliimler
arasinda oldugunu bulgulamak i¢in Tukey testi uygulanmistir. Yapilan tim analizlerde

anlamlilik diizeyi p<0.05 olarak alinmistir.

164



Ustiin Yeteneklilere Yonelik Tutum Belirleme Calismast H.U. Saghk Bilimleri Fakiiltesi Dergisi

Attitudes Towards Gifted Students _ Cilt:7, No:2, 2020
doi: 10.21020/husbfd.568228

Bulgular

Bu boliimde, elde edilen veriler dogrultusunda yapilan analizlere, elde edilen bulgulara
ve bulgulara iligkin yorumlar yer almaktadir.

Arastirmanin temel problemi olarak belirlenen “Agri ilindeki 6gretmen adaylarinin
istliin yetenek egitimine yonelik tutumlari nedir?” sorusuna calismaya katilan 6gretmen
adaylarmin hem 6lgegin geneline hem de Ustiin Yeteneklilere Ozel Hizmetlere Kars1 Olma,
Ustiin Yeteneklilerin Ihtiyaglar1 ve Destek Boyutu, Ozel Yetenek Smiflar1 Olusturma

boyutlarinin boliimlere gore ve genel olarak betimsel istatistikleri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmen Adaylarmin Béliimlerine Gore Ustiin Yeteneklilerin Egitimine Iliskin Tutum

Ortalamalari
Ortalama ss Diizey
Okul Oncesi Egitimi 3,79 0,66 Olumlu
Ustiin Yeteneklilerin ihtiyaglar1 ve Smif Egitimi 3,97 0.6 Olumlu
Destek Boyutu PDR 4,06 0,50 Gok
Olumlu
Genel 3,91 0,61 Olumlu
Okul Oncesi Egitimi 2,16 0,83 Olumlu*
Ustiin Yeteneklilere Ozel Hizmetlere Smif Egitimi 2,22 0,75 Olumlu
Kars1 Olma Boyutu PDR 2,13 0,62 Olumlu
Genel 2,17 0,76 Olumlu
Okul Oncesi Egitimi 3,21 0,82 Kararsiz
Ozel Yetenek Siiflar1 Olusturma Smif Egitimi 3,21 0,77 Kararsiz
Boyutu PDR 3,46 0,67 Olumlu
Genel 3,28 0,78 Olumlu

Ogretmen adaylarinm 6lgegin alt boyutlarma gore ortalamalari incelendiginde hepsi
olumlu diizeyde diisiinmektedir. Ustiin yeteneklilerin ihtiyaglar1 ve destek alt boyutunda en
olumlu diistinen katilimcilar PDR Anabilim Dali 6grencileri olmustur (x=4,06). Tamaminin
ortalamasi ise 3,91°dir. Diger alt boyutlarm ortalamalari ile karsilastirildiginda Ustiin
Yeteneklilerin Ihtiyaglar1 ve Destek boyutunda, 6gretmen adaylarinm ortalamalar1 daha yiiksek
ve tutumlar1 olumludur.

Tamamu ters maddelerden olustugu i¢in diisiik ortalamanin olumlu anlam tasidig1 Ustiin
Yeteneklilere Ozel Hizmetlere Karsi Olma Boyutu incelendiginde en diisiik ortalamay1
(x=2,13) PDR Anabilim Dali’nda egitimine devam eden 6 gretmen adaylari olusturmustur. Tiim
boliimlerin ortalamasi ise 2,17°dir. Buna gére dgretmen adaylar1 Ustiin Yeteneklilere Ozel
Hizmetlere Kars1 Olma boyutunda olumlu tutum sergilemislerdir.

Ozel Yetenek Siniflari Olusturma boyutunda da PDR Anabilim Dali égrencileri en

yiiksek ortalamaya sahiptir (x=3,46). Ustiin yeteneklilerin egitimine iliskin en olumlu tutumu
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olan boliim PDR Anabilim Dalidir. Ustiin yetenekli cocuklarin egitimine yonelik dgretmen
adaylarmin tutumlarinda “cok olumlu” anlami tastyan ortalama yalnizca Ustiin Yeteneklilerin
Ihtiyaglar1 ve Destek Boyutu’nda PDR Anabilim Dalinda gériilmektedir. Diger anabilim
dallarinda olan 6gretmen adaylar1 ise bu alt boyuta kararsiz yaklagmislardir.

Tablo 3’te katilimcilarin iistiin yeteneklilerin egitimine iliskin tutumlarinin cinsiyet

degiskeni ile yapilan t-testi analizi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarinin Cinsiyetine Gore Ustiin Yeteneklilerin Egitimine iliskin t Testi Analizi

Cinsiyet n X Ss t p

Ustiin Kadin 129 3.91 .65

yeteneklilerin i

ihtiyaglar1 ve Erkek 82 3.92 .53 131 896
destek alt boyutu

Ustiin yeteneklilere Kadin 129 2.10 72

6zel hizmetlere Erkek 82 297 80 -1.600 A11
kars1 olma boyutu

Ozel Yetenek Kadin 129 3.25 72

Siniflar1 Olusturma -.610 542
boyutu Erkek 82 3.32 .86
*p< 0,05

Tablo 3’e gore kadin ve erkek 6gretmen adaylarinin 6lgekten aldiklar: toplam destek
boyutu puanlari incelendiginde, cinsiyete gore anlamli bir fark olmadig1 gériilmektedir (t211=-
0.131, p>.05). Buna gore cinsiyetin, tistiin yeteneklilerin ihtiyaglar1 ve destek boyutunda alinan
puanlar1 etkileyen bir faktor olmadigi soylenebilir.

Ustiin Yeteneklilere Ozel Hizmete Kars1 Olma alt boyutuna gére kadm ve erkek
ogretmen adaylarinin Olgekten elde ettikleri toplam puanlari incelendigi zaman, cinsiyet
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi bulunmustur (t211=-1.600,
p>.05). Buna gore cinsiyetin, Ustiin Yeteneklilere Ozel Hizmetlere Karsi Olma Boyutunda
alinan puanlarin1 yordayan bir faktor olmadig1 sdylenebilir.

Ozel Yetenek Smiflar1 Olusturma alt boyutuna goére kadin ve erkek Ogretmen
adaylarinin 6lgekten aldiklar1 toplam puanlari incelendiginde, cinsiyete gore istatistiksel olarak
anlamli bir fark olmadig1 goriilmektedir (t 211=-0.610, p>.05). Buna gore cinsiyetin, Ozel
Yetenek Siniflar1 Olusturma Boyutundan alinan puanlar1 yordamadig1 sdylenebilir.

UYETO nun alt boyutlarmin okunan bdliimler ile arasinda iliski olup olmadig ile elde

edilen bulgular Tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4. Béliimlerine gore dgretmen adaylarmin UYETO puanlarma uygulanan varyans analizi
sonuglari
Boyutlar Kareler Toplami Serbestlik F p
derecesi (df)

Ustiin yeteneklilerin
ihtiyaglar1 ve destek alt 2.951 208 4.077 .018*
boyutu
Ustiin yeteneklilere
0zel hizmetlere karsi .206 208 A77 .838
olma boyutu
Ozel Yetenek Siiflart
Olusturma boyutu
*p<.05

2.659 208 2.209 112

Tablo 4’te goriildiigi gibi Ogretmen adaylarmmin bolimlerine gore karsilastirma
yapildiginda Destek Boyutunda anlamli farklilik goriilmektedir (F208=4.077, p<.05). Bu
farkliligin hangi boliimler arasinda oldugunu belirlemek i¢in Tukey testi yapilmistir. Diger
boyutlar incelendigi zaman Kars1 Olma Boyutunda, boliimlere gore anlamli bir farklilik
bulunamamistir (F208=.177, p>.05). Buna gore okunulan bdlim Karsi Olma Boyutu’nu
yordamadig1 sdylenebilir. Ayrica Ozel Yetenek Siniflar1 Olusturma boyutunda da boliimlere
gore anlamli bir farkhilikk bulunamamistir (F208=2.209, p>.05). Okunulan boliim Smf
Olusturma boyutu ilizerinde anlamli bir yordayici olmadigi sdylenebilir.

Asagida tablo 5’te boliimlerine gore 6§retmen adaylarina iliskin Tukey analizi sonuglari

verilmistir.

Tablo 5. bdliimlerine gore dgretmen adaylarmin UYETO puanlarina iliskin Tukey analizi

sonugclar1
Béliimler N X S.s. sd F P Anlamh
Fark
N Okul Oncesi Okul
Ustiin Egitimi 101 3,79 ,663 Oncesi
yeteneklilerin o «  Esitimi-
ihtiyaglar ve ~ SIfEgitimi 54 397 569  2/208  4.077 .018 DR
destek alt boyutu PDR 56 4.06 506
Okul Oncesi

- . e s 101 2,16 ,837
Ustiin yeteneklilere Egitimi

ozel hizmetlere  Sinif Egitimi 54 2,22 750 2/208 177 .838

kars1 olma boyutu
PDR 56 2,13 ,622

Okul Oncesi

Ozel Yetenek  Egitimi
Smiflari Olusturma  Symif Egitimi 54 3,21 771  2/208 2209 112
boyutu

101 3,21 ,829

PDR 56 3,46 ,670

*p<.05
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Tablo 5’te goriildiigii iizere uygulanan Tukey testinde Ustiin Yeteneklilerin Ihtiyaglar1
ve Destek Boyutunda Okul Oncesi Egitimi ile PDR Anabilim Dallar1 arasinda anlamli bir
farklilik bulunmustur. Okul Oncesi Egitimi Anabilim Dali’na devam eden adaylarinn aritmetik
ortalamasinin X=3.78 ve PDR 6gretmen adaylarinin aritmetik ortalamasinm X=4.06 oldugu
goriilmektedir. Buna gore katilimcilarin okudugu boliimiin Destek Boyutunu yordayan bir

faktor oldugu diisiintilebilir.

Sonu¢ ve Tartisma

Bu bolimde iistiin yetenekli ¢ocuklarm egitimine iligkin 6gretmen adaylarmin
tutumlarmin arastirildigi bu ¢alismaya benzer ve iilkemizde yapilan bazi ¢alismalar incelenerek
tartigma ve sonug verilmistir.

Ogretmen adaylarmin 6lgegin alt boyutlarina verdikleri cevaplarm ortalamalari
incelendiginde hepsinin olumlu diizeyde diisiindiikleri goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin
iistiin yetenekli cocuklarin egitimine iliskin tutumlarinda “cok olumlu™ anlami tasiyacak sekilde
yalnizca Ustiin Yeteneklilerin Ihtiyaclar1 ve Destek Boyutu’'nda PDR Anabilim Dalinda
goriilmektedir. Diger boliimler igerisinde ¢cok olumlu denilebilecek bir durum olmamasi dikkat
¢cekmektedir. Tortop ve Kunt (2012) iistiin yeteneklilerin egitimine iliskin en yiiksek tutum puan
ortalamasina Psikolojik Danisma ve Rehberlik 6gretmenlerinin sahip oldugu bulgusuna
ulagsmuslardir. Bu ¢alismada elde edilen diger bir sonug¢, Katilimcilarin iistiin yeteneklilerin
egitimine iligkin tutumlarinin cinsiyete gore degisiklik gosterip gostermedigini belirlemek
amact ile yapilan t-testi analizi sonuglarina gore kiz ve erkek 6gretmen adaylarinin 6lgekten
aldiklar1 toplam destek boyutu puanlarinda cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli bir fark
olmadig1 yoniindedir. Tortop ve Kunt (2012)’un yaptiklar1 arastirmanin sonuglar1 bu bulgular
ile paralellik gdstermektedir. Ayrica Metin, Senol ve Ince’nin (2017) Kocatepe Universitesi
ogrencileri ile yaptig1 aragtirma, bu ¢aligmanin 6gretmen adaylarinin iistiin yetenekli ¢cocuklarin
egitimlerine iliskin olumlu tutum diizeylerinin bdliimlere gore degistigi sonucu ile paralellik
gostermektedir. Metin, Senol ve Ince’nin (2017) &gretmen adaylarmin {istiin yetenekli
cocuklarin egitimine iliskin tutumlarinin olumlu diizeyde oldugu ve 6gretmen adaylarmin iistiin
yetenekli cocuklarn egitimiyle ilgili tutumlarinin 6grenim gordiikleri boliime gore degistigini
bulmuslardir. Calismada Okul Oncesi Egitimi ve Simf Egitimi Boliimlerine devam eden
ogretmen adaylarmin tutumlari olumlu diizeyde bulunurken, benzer amaglarla yapilan Gokdere
ve Ayvacr’nin (2014) yaptig1 arastirmada smif Ogretmenlerinin iistiin yeteneklilerin

ozellikleriyle ilgili yeterli bilgi diizeyine sahip olmadiklar1 bulunmustur. Fakat Daglioglu,
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Turupcu ve Basit (2017) yaptiklar1 ¢aligmada 6gretmenlerin daha ¢ok c¢ocuklarin biligsel
gelisimleri ve akademik becerilerini dikkate aldiklarini belirtmislerdir.

Ustiin Yeteneklilere Ozel Hizmete Kars1 Olma Boyutuna gore kadin ve erkek 6gretmen
adaylariin 6lgekten elde ettikleri toplam puanlari analiz edildiginde, cinsiyet degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli fark olmadig:1 soylenebilir. Ozel Yetenek Smiflar1 Olusturma
Boyutuna gore kadin ve erkek Ogretmen adaylarinin Olgekten aldiklari toplam puanlari
incelendiginde, cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi goriilmektedir.
Yapilan ¢alisma ile paralellik gosteren Tortop ve Kunt’un (2012) ¢alismasinda ilkégretim
ogretmenlerinin dstiin yeteneklilerin egitimine iliskin tutum puan ortalamalarinin, orta diizeyin
biraz iistiinde oldugu ve bransa, cinsiyete, yasa gore farklilasmadigini belirtmistir.

UYETO’nun alt boyutlarinmn, okunan béliimler ile arasinda iliski olup olmadig: tek
yonlii varyans analizi ile incelenmistir. Ogretmen adaylarmin boliimlerine gore destek
boyutunda anlaml farklilik gostermektedir. Bu farkliligin hangi boliimler arasinda oldugunu
belirlemek i¢cin Tukey testi yapilmis ve okul oncesi 6gretmenligi ile PDR arasinda ve PDR
lehine anlamli farklilik oldugu goriilmiistiir. Diger boyutlar incelendigi zaman karsi olma
boyutunda ve sinif olusturma boyutunda béliimlere gore anlamli bir farklilik bulunamamustir.
Buna gore okunulan bdliim Kars1 Olma Boyutu ve Sinif Olusturma Boyutu {izerinde anlamli
degildir. Akar ve Akar (2012) da yaptiklar1 ¢alismada benzer sonuglara ulasmiglardir. Akar ve
Akar (2012), ilk6gretimde gbrev yapan dgretmenlerin iistiin yetenek kavrami ve iistiin yetenekli
ogrenciler ile ilgili yeterli bilgi diizeyinde olmadiklarni ve iistiin yetenekli 6grencileri fark edip
onlar1 uygun programlara aday olarak gosterebilme gibi konularda yeterli basariyr elde
edemediklerini ifade etmislerdir. Kildan (2011)’1n yaptig1 arastirma sonucunda ise okuldoncesi
Ogretmenlerinin, az da olsa 6zel yetenekli cocuklar hakkinda bilgilerinin olduklarmi sonucuna
ulagmistir. Okuldncesi 6gretmenleri, bu cocuklar1 farkli 6zellikleri agisindan tanimlamislar,
tistlin yetenekli cocuklarin tan1 agamasina katkida bulunduklarini sdylemisler ve iistiin yetenekli
cocuklarin akranlarmmdan farkli olarak cesitli egitim silireclerinden geg¢meleri gerektigini
belirtmislerdir.

Aragtirmanin sonuglar1 dogrultusunda {istiin yeteneklilerin egitimine iliskin ¢ok olumlu
tutum sergileyen boliim PDR Anabilim Dalindaki dgretmen adaylaridir. Okul Oncesi Egitimi
ve Sinif Egitimi boliimlerine devam eden 6gretmen adaylarinin da tutumlar1 olumlu diizeydedir.
Ogretmen yetistiren Egitim Fakiilteleri ders miifredatinda iistiin yetenekliler hakkinda ayr1 bir

ders olmamasi bir eksiklik olarak goriilmektedir. Ustiin yetenekliler hakkinda miifredata
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zorunlu bir ders eklenmesi 6gretmen adaylarinin {istiin yeteneklilere yonelik bilgiler edinmesi
konusunda olumlu etkiye sahip olacaktir.

Ogretmenlerin, alaninda uzman kisilerden istiin yetenekliler hakkinda hizmet i¢i egitim
almasi sahada calisan 6gretmenlerin de bu konu hakkinda bilgilenmesini ve simiflarindaki iistiin
yetenekli cocuklara daha etkili 6gretmenlik yapabilmelerini saglayabilir.

Ogretmenlere, iistiin yetenekli ¢ocuklar ve bu ¢ocuklarin gelisimleri {izerine yazilmis
kaynaklar1 okumalari; diizenlenen seminer, ¢alistay ve sempozyum gibi etkinliklere katilmalar1
onerilebilir.

Ustiin yetenekli ¢ocuklarm egitiminin basarili olabilmesi igin 6gretmenlerin iistiin
yetenekli ¢ocuklarin egitimi ile ilgili donanimlarmnin artirilmasi ve tutumlarmin olumlu yonde

gelistirilmesine yonelik ¢alismalar yapilmasi gerekmektedir.
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