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Meshur Hanefi Fakihlerine ve
Muhaddislere Gore Haber
Turleri

“The Types of Reports according
X to well-known Hanafi Jurists and
Serkan DEMIR’ Muhaddiths”

Abstract: In this article, the Hanafi scholars’ approach to the types of reports which have
important effects on the understanding of the basic sources of religion is studied by taking
into account classical hadith scholarship as well. At first, the definition of the mutawatir, the
agreed and controversial issues around them are dealt with, and then the mashir reports
which are on a position between mutawatir and ahad are discussed. After mashar reports,
the definition of ahad reports about which there had been great arguments in the context of
the types of reports is analyzed. After the Hanafi jurisprudents and jurists’ approach is dis-
cussed, the epistemological value of these reports is dealt with. As will be seen in the article,
the Hanafl’s approach to the types of reports is coherent in essence and consistent on a great
level.

Atif: Serkan DEMIR, “Meshur Hanefi Fakihlerine ve Muhaddislere Gore Haber Tiirleri”,
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Key words: mutawatir, mashar, khaber al-vahid, ilm-i yakin, hadith, Hanafi usal al-hadith.

I. Giris: Haber ve Kisimlari

Herhangi bir olay,' nesne veya konuya dair elde edilen bilgilerin genel ad
olarak tanimlanabilecek haberin® bilgi degeri, dini bilgilerin biiylik kisminin

Indnii Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi, Hadis, MALATYA, serkan.demir@inonu.edu.tr.

Bu makale, Hanefi Mezhebi Fikih Usiiliinde Siinnet Anlayis1 (Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Danigman: Prof. Dr. Rasit KUCUK, Istanbul: 2006.) adiyla hazirladigimiz
yiiksek lisans tezimizin ilgili boliimiinden hareketle hazirlanmustir.

Kelam ve fikih alimleri genellikle haberi dogru veya yalana ihtimali bulunan s6z diye tarif
etmislerdir. Abdiilaziz el-Buhari (v. 730/1330), Alldh ve Restlii'niin kelamlarinin degil yalan;
yalan olma ihtimalleri dahi diisiintilemeyeceginden bu tarifleri kabul etmeyerek su haber ta-
rifini yapar: “Haber harici bir agiklamaya gerek duymadan tam olarak anlagilabilen terkiptir.”
(Farkli haber tarifleri ve degerlendirmeleri igin bkz. Alatiddin Abdiilaziz b. Ahmed b. Mu-
hammed el-Buhéri, Kesfii'l-esrdr ‘ald usiili’l-Pezdevi, I-1V, (gozden gegiren Hasan Hiisnii Ri-
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bu yolla sonraki nesillere aktarilmasindan dolayi, Islam alimleri tarafindan
detayl: bir sekilde incelenmistir.

Bu makalede incelenen ustl eserlerinde’ de haber konusu incelenirken bu
ilmin teorik ve rasyonel yapisinin bir geregi olarak, Hz. Peygamber’le ilgili
aktarilan dini bilgilerin dini olmayan bilgilerle karsilastirilmasi ve genel bir
haber teorisi olusturulmas: hedeflenmistir. Bu genel ¢erceve, argiimanlarini
rasyonel bir kurguya oturtma diislincesinde olan kelam ve fikih ilminin bilim-
sel sdyleminin bir geregi olarak telakki edilmekteydi. Boylelikle bu ilimler, Hz.
Peygamber’den aktarilan bilgileri daha genel gecer bir zemine oturtmay:
amaglamaktaydilar.* Nitekim burada incelenen Hanefi fikih ustlciileri de bu
amag dogrultusunda eserlerinde haber konusunu incelerken ister dini, ister
gayri dini olsun bir haberin kabul edilmeye elverisli olmasini konu edinmek-
tedirler. Bu galismamizda, ustl alimlerinin yontem ve siralamalar esas alina-
rak haberin kisimlar1 ve bunlarin bilgi degerleri tizerinde durulacaktur.

A. Miitevatir Haber

‘Miitevatir’ Islim’in temelini ve koklerini ispat i¢in Miisliiman alimlerin
bagvurduklari en hayati kavramlardan biridir. Nitekim daha baslangicindan
itibaren yazili bir metin olarak rivayet edilmesine ragmen Kur’an bile dogru-
luk degerini biiyiik 6l¢lide miitevétir olarak rivayet edilmesinden almaktadir.
Kur’an’in sihhat yoniinden degerini miitevatir olarak nakledilmesinden alma-
sinin ilk bagta garipsenebilecegine dikkat ceken Murteza Bedir, aslinda
Kur'an'in yaziya gegcirildigi zamanki yazim tekniklerinin bugiin elimizdeki
mushaflarda bulunan milkkemmellikten yoksun oldugu, noktalama ile diger
ayiraglarin ve isaretlerin mevcut olmadigi, dolayisiyla bir s6zctigiin birden faz-
la sekilde okunabilme olasiliginin bulundugunun goéz 6niine alinmasi duru-

zevi, Istanbul 1307, II, 680). Hadis 4limleri ise haberi cogu zaman hadisle es anlamli olarak
kullanmiglardir. Bununla birlikte hadisi sadece Hz. Peygamber’den, haberi ise bagkalarindan
da nakledilen sozler olarak degerlendirenler de vardir. Bu ikinci kisimdaki degerlendirmeye
gdre her hadis ayn1 zamanda bir haberdir. Ancak her haber hadis degildir. (bkz. Ibn Hacer
el-Askalani, Hadis Istilahlar1 Hakkinda Nuhbetii’l-fiker Serhi, gev. Talat Kogyigit, Ankara
1971, s. 22; Téhir el-Cezairi, Tevcihii’'n-nazar ila usiili’l-eser, Beyrut ts., s. 3) Subhi es-Salih
haber ile hadisin ¢ogu zaman es anlamli olarak kullanildig: fikrini beyan ederken hadis i¢in
haber teriminin kullanilmasinin hadis ile sinnetin ayn: anlamda kullanilmasindan daha yay-
gin oldugunu séyler. Ciinkii Restliilldh’in hadisi dendiginde bundan maksat Restliillah’a ka-
dar ulagan haberdir. (bkz. Subhi es-Sélih, Uliimu’l-hadis ve mustalahuhil, Beyrut 2002, s. 10).
Bu makalede Hanefi fikih doktrininin klasik sekil ve muhtevasini kazandig1 donem olarak
dikkat ¢eken Hicri V. asir merkez alinarak bu devrin 6nde gelen Hanefi ustlciilerinden
Debisi, Serahsi ve Pezdevi'nin ustl eserlerindeki stinnet bahisleri esas alinmugtir.
Muhammed Abid el-Cabiri, Arap-Islim Kiiltiiriiniin Akil Yapist, ¢ev. Burhan Kéroglu, Hasan
Hacak, Ekrem Demirli, Istanbul 2001, s. 156-157; Murtaza Bedir, Fikih, Mezhep ve Siinnet
(Hanefi Fikih Teorisinde Peygamber’in Otoritesi), istanbul 2004, s. 97; Hiiseyin Hansu, Mute-
zile ve Hadis, Ankara 2004, s. 103.
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munda bunun cok rahat bir sekilde anlasilabilecegine dikkat ¢ekerek Miislii-
man alimlerin ni¢in bu kavrama bu derece 6nem verdiklerini aciklamaya ¢ali-
sir.’

Ayhan Tekines, bugiin elimizdeki mevcut kaynaklara gére miitevatirin ilk
taniminin Cahiz tarafindan yapildigini savunur.® Cahiz miitevatir yerine bu
kavrami ifade etmek i¢in ‘icmé&’ kavraminm kullanir. Cahiz’a gére Hz. Ebu Be-
kir'in Nebi (s.a.v.) ile birlikte Hira Magarasrnda bulundugu gibi tarihi haber-
lerle, namaz ve zekat gibi ibadetler sahih icma ile sabittir. Bunu inkar edenin
ise ya aklindan siiphe edilir veya o kafirdir.”

Islam diisiincesinin bir terim olarak miitevatir kavramiyla tanigmasi kelam
ve fikih ilminin 6nciliginde olmustur. Muhaddislerin mitevétir kavramiyla
ilgilenmesi ise kelam ve fikih alimlerine nazaran hayli ge¢ olmustur. Zira asil
amaglar1 hadisin isnad zincirini sthhat yoniinden degerlendirmek ve bu zinci-
rin ravi halkalarinin adalet ve zabt yoniinden oldugu kadar, birbirleriyle bag-
lantilar1 yoniinden de saglam ve giivenilir olup olmadiklarini tespit etmek olan
hadiscilerin Hz. Peygambere aidiyeti hakkinda herhangi bir siiphe olmayan
mitevatir haberler hakkinda -baslangicta— herhangi bir ¢caba gostermemeleri
onlarin ilmi egilimlerinin bir geregi olarak telakki ediliyordu. Nitekim erken
donem hadis ustlii yazarlar icerisinde miitevatir kavramina yer veren tek ha-
dis alimi el-Hatib el-Bagdadi’nin bu konulara yer vermesi® ise onun ustlciile-
rin metodunu kullanmasina baglanmigtir.’

Muhaddislerin daha sonra miitevatir hadisler ile ilgili yaptiklar1 ¢aligmalar
ise —yine ilmi yontemleri dogrultusunda- miitevatir rivayetlerin bulunup bu-
lunmadig1 yahut bulunsa bile sayilarinin ¢ok az oldugu yolundaki farkli goriis-
lere bir cevap olmak {izere miitevatir olarak rivayet edilen hadisleri bir araya

Bedir, Fikih, Mezhep ve Siinnet, s. 131. Kur’an’in imlasinin bu giinkii hale ulasma seriiveni ile
ilgili genis bilgi i¢in bkz. Mehmet Emin Magali, Kur’dn’in Metin Yapisi: Mushaf Tarihi ve Im-
las1, Ankara, 2004.
Tekines'e gére miitevatir kavraminin Islam diigiincesi icerisinde yer almasi terciime faaliyet-
lerinin de etkisiyle Mu’tezili kelamcilar kanaliyla olmustur. Mu‘tezili kelimcilar1 buna sevk
eden 4mil ise niibiivveti kabul etmeyen baz: firkalarin ‘haberler kesin bilgi ifade etmez’ sek-
lindeki itirazlarina cevap verme diisiincesiydi. Ayrica onlarin haberler hakkinda bu sekilde
bir tasnife gitmesinin bir diger sebebi ise Miisliimanlar arasinda haber-i dhaddan kaynakla-
nan ihtilaflar1 engellemek istemeleridir. Bu olaylar yaklasik olarak hicri ikinci yiizyilin ikinci
yarisina tekabiil etmektedir (bkz. Ayhan Tekines, Bilgi Kaynagr Olarak Hadis, Tzmir 2005, s.
38).
Ebli Osméan ‘Amr b. Bahr el-Cahiz, el-Osmdaniyye, (nsr. Abdiisselam Muhammed Hartin),
Kahire 1955, s. 43-44.
8  Ebi Bekr el-Hatib Ahmed b. Ali el-Bagdadi, el-Kifdye fi ma'‘rifeti usiili ilmi’r-rivdye, I-11, nsr.
Ebti Ishak Ibrahim b. Mustafa Ali Bahbihed-Dimyati, yayn yeri yok, 2003, I, 88-89.

®  bkz. Ebt ‘Amr Takiyytiiddin Osman b. Abdirrahmén ibnir’s-Salah, Mukaddimetii [bni’s-
Salah, Beyrut: Darir’l-Fikr ts., s. 281.
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getirmek seklinde olmugtur."

1. Miitevatirin Tarifi

Tevatiir sozliikte; yalniz, ferd, ¢ift olmayan; her ne kadar araya bazi fasilalar
girse de birbirini takip ederek birbirinin pesi sira gelen manalarina gelir.! Ke-
limenin 1stilahi manasini ise Cilircani soyle vermistir:

Miitevatir, adaletleri veya sayilarinin ¢oklugu sebebiyle yalan iizerine birlesmeleri

distintlmeyen bir topluluktan rivayet edilip insanlarin dillerinde sabit olan haber-

dir. ... Bu durumda rivayet edilen haber hakkinda lafiz ve ména birbirini tutuyorsa
buna, ‘lafzi miitevétir’; Eger bunlarin arasinda mana misterek olmakla beraber la-
fizlar arasinda ihtilaf bulunuyorsa ‘manevi miitevatir’ denir.'?

Hanefl ustlcilerinin miitevatir tanimlar1 biiyiik 6lctide birbirine benzese
de muhteva bakimindan aralarinda baz: farklar vardir. Biz bu farkliliklara dik-
kat ¢cekmek icin aragtirmamiza mesnet teskil eden Debtsi (v. 430/1039), Se-
rahsi (v. 482/1090) ve Pezdevinin (v, 482/1090) miitevatir tariflerini ayr1 ayr1
zikredip bunlarin degerlendirmelerine yer verecegiz:

Debsi, ‘Sahih Haberin Kisimlarr’ basligi altinda haberleri meshir ve garib
diye iki kisma ayirir. Meshiru da miitevatir derecesine ulasan ve ulagsmayan
olmak iizere yine iki kisma ayirarak miitevatiri soyle tarif eder:

Bir kimse hakkindaki haberin, o s6zii ilk s6yleyenden kulaginla isitmis gibi higbir
stiphe duymayacagin sekilde sana aktarilmasidir. Bu ise hem sayilarinin ¢oklugu
hem mekanlarinin farkli olmas: itibariyle yalan tizerine birlesme ihtimalleri adet
geregi imkénsiz olan bir toplulugun yine kendileri gibi bir topluluktan rivayet et-
tikleri haber ile olur. Ayrica bu haberi rivdyet eden her tabakanin aym ozelliklere
sahip olmasi gerekir."

Serahsi miitevatir haberi; “Restlillah’a ulagincaya kadar, sayilarinin ¢oklu-
gu ve mekanlarinin farkli olmasi nedeniyle yalan tizerine birlesme ihtimalleri
diisiiniilemeyen bir toplulugun yine kendileri gibi bir topluluktan rivayet et-
tikleri haberdir” seklinde tarif eder. Ayrica bu haberi rivayet eden her tabaka-
nin ayni Ozelliklere sahip olmasi gerekir. Bes vakit namaz ve rekat sayilari,
zekat ve diyet miktarlar1 bu sekildeki haberlerdendir." Pezdevi ise Debisi ve

10" Muhaddislerin miitevatir hadisler ile ilgili yazdiklar1 baz1 eserler igin bkz. Muhammed b.

Ca'fer el-Kettani, Hadis (er-Risdletii’l-miistetrafe), ¢ev. Yusuf Ozbek, Istanbul: iz Yaymncilik
1994, s. 399; Miicteba Ugur, Hadis Ilimleri Edebiyat, s. 217.

' {bn Manzlr Ebi’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Miikrim b. Manzir el-ifriki, Lisdnii’l-
‘Arab, I-XV, Beyrut: Dariv’l-Fikr ts., V, 273. (v-t-r, md.); Ebt Bekr Muhammed b. Ahmed es-
Serahsi, Usilii’s-Serahsi, I-11, nsr. Ebi'l-Vefa el-Efgéni, Kahire 1954, I, 282.

12 Bbir'l-Hasen Seyyid Serif b. Ali b. Muhammed b. Ali el-Ciircani, Kitdbii’t-ta‘rifit, nsr. Mu-
hammed Abdurrahman el-Mar‘agli, Beyrut 2003, s. 279-280. Ciircani’nin miitevétir igin
ravilerin adil olmasini sart kogmasi, gogu alim tarafindan kabul edilmemistir.

13 Ebt Zeyd Ubeydullah Omer b. Tsa ed-Debtsi, Takvimiil-edille fi ustli’l-fikh, nsr. Halil Muh-
yiddin el-Hiisyen, Beyrut 2001, s. 207.

1 Serahsi, Usil, 1, 282-283.
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Serahsi’nin mitevétir haber i¢in yaptiklar: tarifleri kabul etmekle birlikte bun-

lara ek olarak ravilerin adil olmasini sart kogsmustur. Pezdevinin miitevatir

tarifi s6yledir:
Sana Restlulldh’tan hicbir stipheye mahal birakmayacak bir sekilde, sanki gozle
gormiis kulakla isitmissin gibi kesin bir sekilde aktarilan haberdir. Bu ise sayilari-
nin ¢oklugu, mekanlarinin farkliligi ve adéletleri sebebiyle yalan tizerine birlesme-
leri ihtimali miimkiin gériinmeyen bir toplulugun yine kendi vasiflarina sahip bir
topluluktan rivéyet ettikleri haberle olur. Haberin her tabakada bu 6zelligi tasimasi
gerekir. Kur'an’m bize nakli, bes vakit namaz ve bunlarin rekatlarinin sayisi ile
zekét miktarlar1 bize bu yolla gelen rivéayetlerdendir."

Goruldugi tzere, Hanefi ustilciilerin miitevatir tarifleri, bazi kiigiik farklar-
la birlikte biiytiik 6l¢lide benzerlik gosterir. Burada hadis dlimlerinin miitevatir
tarifleri ile caliymamiza esas aldigimiz mielliflerin tarifleri arasindaki bir farka
dikkat ¢ekmek istiyoruz. Bilindigi tizere, hadis alimleri mitevatiri; lafzi mi-
tevatir ve manevi mitevatir seklinde iki baslik altinda incelerler. Oysa her g
ustlciintin de tariflerinde bdyle bir ayrima gitmedikleri goriltiyor. Miielliflerin
bu konu ile ilgili verdikleri 6rnekleri géz 6niine aldigimizda onlarin miitevatir
haber ile kastettiklerinin hadis &limlerinin manevi miitevatir olarak adlandir-
diklar1 bélime daha yakin oldugunu ancak ikisi arasinda yine de bazi farklarin
bulundugu goriilir. Nitekim Bedir, Hanefilerin miitevatir ile kastettiklerinin
manevi miitevétirle de tam ortiigmedigi yoniindeki kanaatini su sekilde ifade
eder:

... Ustilciilerin (hadis ustilciileri) manevi miitevatirden kastettikleri sey tam olarak

teknik bir ustl terimi olan miitevétire tekabiil etmemektedir. Onlarin (hadis usil-

ciilerinin) manevi miitevatirden anladiklar: tek tek dhad haberlerin olusturdugu or-
tak manadir. Halbuki ustilde miitevatir, temelde topluluklarin nesiller arasi devret-
tikleri mirastir.'®

Serahsi’nin el-Mebstit adli eserinde imamin namazda kiraatini ne zaman
sesli, ne zaman sessiz yapacagini anlatirken verdigi su bilgiler Hanefilerin
tevatiir ile ilgili diisiinceleri hakkinda bilgi vermesi, miitevatiri bir hadisin ri-
vayetinden ¢ok gelenekle iliskilendirmeleri ve bununla tevériis arasinda kur-
duklari iliskiyi gostermesi agisindan 6nemlidir:

...(imam) ‘tesehhiid’t de gizli s6yler. Clinkii Restlillah’in (s.a.v.) tesehhiidii agiktan

okudugu nakledilmemistir. Restliillah’tan (s.a.v.) giiniimiize kadar da insanlar te-

sehhiidi gizli okumayi tevériis edegelmislerdir. Tevariis (nesiller aras: aktarilan bil-
gi) ise tevatiir gibidir (51 & 1),

> Ebirl-Hasen Ali b. Muhammed b. Hiiseyn el-Pezdevi, Usiilii’l-Pezdevi (Kenzii’l-vusil ild
ma ‘rifeti’l-usil), Kegfii’l-esrdr’in hamisinde, istanbul 1307, I1I, 670-671.

16 Murteza Bedir, Fikih, Mezhep ve Siinnet, s. 132.

17 Serahsi, el-Mebstt, I-XXX, Beyrut 1993, 1, 32.

7



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

2. Miitevatirin Taniminda fleri Siiriilen Ortak Sartlar

Miitevétir haber ile ilgili Debtsi, Serahsi ve Pezdevi'nin tariflerinde ortak
bulunan benzerlik ve farklar: su sekilde siralamak mimkiindiir:

a. Yeter cogunluk

Miitevétir bir haberin “yalan {izerine birlesmelerini aklin miimkiin gérme-
yecegi bir topluluk tarafindan rivayet edilmesi” gerek mielliflerin gerekse bu
konu hakkinda goriis beyan edenlerin ¢ogunun ittifakla kabul ettikleri bir sart-
tir. Bununla birlikte aklin yalan iizerine birlesmelerini miimkiin gérmeyecegi
yeter saymin kag kisi oldugu ile ilgili farkli agiklamalar yapilmistir. Mesela
Abdiilaziz el-Buhari’nin aktardigina gore, bu konuda dort, bes, on iki, kirk ve
yetmis gibi sayilar1 sart kosanlar olmustur.'® Ancak miellifler bu sayinin ka¢
oldugu veya olabilecegi hususunda herhangi bir kayda yer vermemektedirler.
Onlar kisaca miitevatir haberi rivdyet edenlerin yalan iizere birlesmeleri
miimkiin goriilmeyecek derecede kalabalik olmasini sart kogmuslardir. Talat
Kogyigit miitevatir kavramini anlatirken bu sart1 s6yle izah etmigtir:

“Haberi dyle bir kalabalik rivéyet ediyor ki, bu kalabalig: teskil eden ferdlerin bir

araya gelerek o haberi uydurup yaymak hususunda s6z birligi etmelerini akil kabul
etmez.”"’

b. Mekanlarinin farklilig:

Miitevatir haberi nakleden topluluklarin ayni yerden olmalar1 haberin sih-
hatine leke distirebilecek bir 6zellik olarak goriilebilir. Ancak her ne kadar
mezkir ti¢ miellif bu kaydi tariflerine eklemislerse de onlarin bu sart1 vazge-
¢ilmez bir sart olarak gordiikleri kanaatinde degiliz. Nitekim Hz. Peygam-
ber’den miitevatir olarak gelen rivayetlerde bdyle bir sart aranmamaktadir.
Abdiilaziz el-Buhéri de ‘cumhtir'un boyle bir sart ileri siirmedigini belirterek
su Ornegi verir:

Hacilar haccda meydana gelmis bir olay anlatsa veya bir cami cemaati namazda

meydana gelen bir olaydan bize haber verse bu kesin bilgi ifade eder.?

Abdiilaziz el-Buhari, Kegsfii'l-esrdr, 111, 671; Subhi es-Salih, eserinde miitevatir igin sart kosu-
lan sayilara ve bunlara delil olarak getirilen ayetlere yer verdikten sonra biitiin bu istidlallerin
dogru olmadiklarin: séyler. Ciinkii bu konuya delil olarak getirilen dyetler genellikle hususi
bir hadise ile ilgilidir (Subhi es-Salih, Uliimu’l-hadis, Beyrut 2002, s. 147-148). ibn Hacer de
miitevatir ile ilgili bilgiler verirken herhangi bir say1 kaydina gitmenin dogru olmayacagini
soyler (Ibn Hacer el-Askalani, Hadis Istilahlart Hakkinda Nuhbetii’l-fiker Serhi, s. 23). Ayrica
tevatiir i¢in belli say1 sart1 arayanlar, delilleri ve degerlendirmeleri hakkinda bkz. Bilal Saklan,

Miitevitir ve Meseleleri, istanbul 1986, s. 15-17.

Y Talat Kogyigit, Hadis Istilahlart, Ankara 1980, s. 345; ayrica bkz. Ebii’s-Sa‘adit Mecdiiddin
Miibarek b. Muhammed Ibnu’l-Esir, Cami‘ii’l-usitl min ehddisi’r-rasiil, ngr. Abdiilkadir Ar-
naid, Beyrut 1970, I, 67-68.

2 Abdiilaziz el-Buhari, Kegfiil-esrar, 11, 681.
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c. Her tabakanin bu sartlar1 tagimasi

Bir haberin kesin bilgi ifade etmesi icin Hanefi ustlciilerin aradiklari
6nemli sartlardan birisi de miitevatir haberi rivayet eden ilk {i¢ neslin tama-
minin ayni Ozelliklere sahip olmasidir. S6z konusu {i¢ nesilde aranan bu ¢o-
gunluk bulunduktan sonra nesiller arasinda ravilerin sayisindaki kiigiik degi-
sikliklerin fazla 6nemi olmamakla birlikte biitiin tabakalarda saymnin tevatiir
i¢in sart kosulanin altina inmemesi gerekir. Nitekim ileride ayrintili olarak ele
alacagimiz Yahudi, Hiristiyan ve Mecusilerden rivayet edilen haberlerin mii-
tevatir olarak kabul edilmemesinin en 6énemli nedeni olarak rivayet edildigi
her devrede bu sartlarin tahakkuk etmemesi gosterilmistir.”!

3. Miitevatirin Tamiminda Ihtilaf Edilen Sartlar

Ad1 gegen ustlciilerin miitevatir i¢in yaptiklar: tariflerde su farklar dikkat
¢ekmektedir:

a. Haberin Restilullah’a ulagmasi

Serahsi ve Pezdevi tariflerinde miitevatir haberleri sadece Restlilldh’tan
gelen haberlere hasrederler. Debtsi ise daha genis bir mutevatir tarifi yaparak
haberi verenin kimliginin 6nemli olmadigini, miitevatir i¢in aranan sartlar
tastyan her haberin ilk sdyleyenine bakilmaksizin miitevatir olabilecegini belir-
tir. Ancak Serahsi ve Pezdevi her ne kadar mitevétir haberin tarifine
‘Restilullah’ kaydini eklemis olsalar da bu baglik altinda verdikleri 6rnekler
tetkik edildiginde, Restilulldh’tan gelmeyen haberleri de miitevatir kapsaminda
incelemeleri onlarin da bir habere miitevatir denmesi i¢in Hz. Peygamber’e ait
olmasini sart kosmadiklarini gostermektedir.

b. Adalet

Serahsi ve Debtsi miitevatir tariflerinde haberi rivayet edenlerde ‘adalet’
sart1 aramazken, Pezdevi miitevatirin sartlarindan birisi olarak ‘adalet’ sartina
da yer verir. Ravide aranan bir sart olmasi cihetiyle bir hadis us@li terimi olan
adaletle bu ilimde en genel manasiyla ravinin Miisliiman olmas: kastedilir.
Oysa Pezdevinin Yahudi ve Hiristiyanlarin miitevatir olarak rivayet ettikleri
sOylenen haberlerini elestirirken buna sebep olarak réavilerin Miisliiman ol-
mamalarini veya glinahkar olmalarini degil de ilk tabakalarinda miitevatir icin
aranan sarta ulasmamalarini gostermesi, onun bu kayd: miitevatirin vazgegil-
mez sartlarindan birisi olarak degil, bulunmasi hélinde daha iyi olacak bir sart
olarak gordiigii anlagilmaktadir.> Nitekim Miisliman olmayanlardan gelen
miitevatir haberlerin de kabul edilecegi yoniinde Abdiilaziz el-Buhéri su 6rne-

21 Debist, Takvim, s. 213; Serahsi, Ustil, 1, 285; Pezdevi, Usiil, 11, 685.
2 Pezdevi, Usil, 11, 685.
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gi verir:

Sayet Konstantin halki meliklerinin 6ldiiglinii bize haber verseler bu onlarin kafir

ve fAcir olmalarina ragmen kesin ilim ifade eder.”?

Hanefl ustlciilerin miitevatir haberin tarifi cercevesinde yaptiklar: bu agik-
lamalarla yetinip onlar i¢in neredeyse miitevétir kadar 6nemli olan meghur
haber konusuna gegebiliriz. *

B. Meshiir Haber

Sozliikte, birini, bir seyi tanitmak, ortaya koymak, yaymak gibi anlamlara
gelen s-h-r (¢2) kokiinden tiireyen meshr, insanlar arasinda taninan, bilinen
demektir.”* Kelime Islam ilimleri igerisinde Hz. Peygamber’in siinnetinin son-
raki nesillere intikél bicimlerinden birini ifade etmek i¢in ¢esitli sekillerde tarif
edilmistir. Burada, ilgili terimlere dair tanimlarin biiytik 6l¢ciide benzerlikler
arz etmesinden dolayi, szl edilen muelliflerin tariflerini aktarmakla yetinile-
cektir.

Debiisi, miitevatir tarifinde de yer verildigi tizere, sahih haberleri baglangig-
ta ‘meshtr’ ve garib’ diye ikiye ayirmis, ardindan da meshtiru miitevétir dere-
cesine ulagan ve ulasmayan bagliklar1 altinda incelemistir. O, miitevatir derece-
sinde olmayan meshtaru séyle tarif eder:

[k tabakasi haber-i vahid ozelligi tagimasina ragmen ikinci ve {igiincii tabakala-

rinda mitevatir derecesine yiikselmis haberlerdir.”

Serahsi, fakihlerin ‘hayyizi’t-tevétiir’ veya ‘meshir’ diye isimlendirdiklerini
soyledigi haber tiriini su sekilde tarif etmistir:

Hz. Peygamber’den yalan iizerine ittifak etmeleri vehmi olusabilecek bir toplulu-

gun nakletmesine ragmen alimlerin kabul edip amel ettikleri, baslangic itibariyla

ahéd olup devamu itibariyla mutevétir olan haberdir.”

Pezdevi ise “Restlullah’a ittisalinde streten (goriniiste) bir kusku tastyor
olsa da gercekte bir kusku icermeyen haber”* seklinde formiile ettigi meshtir
haberi soyle tarif etmigtir:

Asli d4had olup sahdbeden sonraki iki nesilde yalan tzere ittifak etmeleri diigiini-
lemeyen topluluklar tarafindan nakledilen haberdir.”

2 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfiil-esrdr, 11, 681.

2 Miitevatir ile ilgili aranan diger sartlar ve degerlendirmeleri icin bkz. Ebir’l-Hasen Seyfiiddin
Ali b. Muhammed b. Salim Amidi, el—Ihkdmﬁ usitli’l-ahkam, yayin yeri yok, 1968, s. 18-27;
Bilal Saklan, Miitevdtir ve Meseleleri, s. 15-23; Hasan Hiseyin Tungbilek, “Bilgi Kaynag ola-
rak Haber-i Sadik”, HUIFD, Sanlwurfa 1999, V, 112-116.

%5 {bn Manzr, Lisdnii’l-Arab, IV, 431.

% Debsi, Takvim, s. 211.

27 Serahsi, Usiil, 1, 292.

%8 Pezdevi, Usil, 11, 680.

2 Pezdevi, Usill, 11, 688.
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Mielliflerin tariflerinde tabitin ve etbau’t-tabiin dénemine 6zel bir énem
atfedildigi gortlmektedir. Onlara gore bu devirlerde yasamis alimler gtivenilir
kisilerdir. Dolayisiyla onlarin sahitligi ve ameliyle meshtr haber deger kazan-
mis boylece miitevatir derecesine yaklagmigtir.*

Bir haberin yaygin sekilde kullanilmasi ve bu sayede meshtr olmasi ile Ha-
nefi doktrinindeki meghir stinnet kavramini ayirmak gerekir. Serahsi, bu ger-
cege dikkat cekmek icin olsa gerek, meshiir hadisin meshtirlugunu alimlerin
kabuliine mazhar olmasina ve onunla amel etmelerine baglar.’® Bu yaklagim
aslinda fakihlere olan giivenin habere yansimis halidir. Hanefi ustlciilere gore
bir haberin meghir olabilmesi icin 6zellikle ilk Gi¢ nesildeki &limlerin kabuliine
mazhar olmasi ve onlarin devrinde yayginlik kazanmasi ¢ok biiyiik bir 6neme
sahiptir. Ancak burada 6nemli bir noktaya dikkat ¢eken M. Ali Yargi, sunlar
soyler:

Arastirmamiz neticesinde tespit edebildigimiz kadariyla Hanefilerin, hadisin mes-

htir olma zamaniyla ilgili gorislerinin belirtildigi yerlerde bazen kullanilan asir ve-

ya nesil (05,8 <0 ,3) ile sahabe ve tabitindan en son fert kalincaya kadar gegen za-
man dilimi degil; onlarin birlikte yogun olarak yasadigi donemi kastettikleri anla-

silmaktadir. *

Hanefilerin bir haberin daha sonraki asirlarda meshtir olmasina ise pek iti-
bar etmedikleri goriilmektedir. Bunda ise ti¢clincii nesilden sonra bir¢cok haber-
i vahidin ‘meghir’ olarak rivayet edilmeye baslamasinin biiyiik etkisi vardir.
Bu gercege dikkat ¢ceken Abdiilaziz el-Buhari daha sonraki asirlarda namazda
Fatihd’y1 okumay1 ve abdeste besmele ile baslanmay: bildiren haberler gibi
bircok haber-i vahidin meshtr oldugunu ancak Hanefilerin bunlari meghir
haberler arasinda degerlendirmediklerini séyler.*® Hanefilerin meshtiru ifade
etmek icin kullandiklar: bir diger terim ise, cogunlukla meshiir ile ayni anlam-
da kullandiklar1 miistefizdir.**

C. Haber-i Vahid

‘Bir’ anlamina gelen ‘4~ kelimesinin® haber kelimesiyle izafet yapilmasi
sonucu ‘tek kisinin verdigi haber’ anlamina gelen haber-i vahid terimi, Islami
literatiirde, miitevatir olmayan hadislerin degeri iizerindeki tartigmalar nede-
niyle mahiyet ve kapsam bakimindan tarih igerisinde birkag¢ defa anlam degi-
sikligine ugramistir. Bu terim, baslangigta sozlilk manasina da yakin olarak

30 Serahsi, Usiil, 1, 293; Pezdevi, Usiil, 1, 688.

31 Serahsi, Usiil, I, 292 (4 Janlls ol slalall «cils) .

32 Mehmet Ali Yargi, Hanefi Fikth Doktrininde Meshiir Siinnetin Yeri, yayimlanmamis doktora
tezi, Istanbul 2004, s. 36-37.

3 Abdiilaziz el-Buhri, Kegfiil-esrdr, 11, 688.

34 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-esrar, 11, 688 (Bu kelimenin kullanimindaki bazi incelikler igin,
bkz. Yargi, Meshiir Siinnet, s. 76-78).

3 [bn Manzfr, Lisdnu’l-‘Arab, 111, 446.
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‘tek kisinin rivéyet ettigi haber’ anlaminda kullanilirken miitevatir kavraminin
literatiirde bir terim olarak kullanilmasindan sonra bu kavramin kapsamina
girmeyen her tir haberi ifade etmeye baslamigtir** Zamanla 6zellikle Hanefi
ustilciilerin -her ne kadar kaynag itibariyle haber-i vahid olsa da— meshtr
habere, haber taksimi icerisinde ayrica yer vermeleri haber-i vahidin miitevatir
ve meshr haricinde kalan haberler i¢in kullanilmasina zemin hazirlamistir.

Pezdevi, haber-i vahidi; miitevatir ve meshir haber disindaki, bir veya bir-
kag réviden rivéyet edilen, hem seklen hem de ménen Restliillah’a nispetinde
stiphe bulunup ilm-i yakin ifade etmeyen ancak ameli gerektiren haber olarak
tarif eder.” Burada haber-i vahidde ‘seklen siiphe’ ile Restliillah’a ulagmasinin
kesin olmamasi; ‘mana yoniinden siiphe’ ile ise immetin geneli tarafindan
kabul gormeyip kendisiyle amel edilmemesi kastedilmistir.*® Pezdevinin bu
tarifinde, seklen olusan sliphe ile bu haberleri miitevatirden ayirt ettigini,
ménen siipheyle ise immetin kabuliine mazhar olmakla meshir olan haber-i
vahidleri, tarif disinda tuttugu goriilir.

Serahsi, haber-i véahidi, icinde siiphe barindirmasina ragmen gesitli sebep-
lerle amel edilmesi gereken, ancak amel etmeyenin giinahkar olmayacag: ha-
ber seklinde tarif eder.*” Deblsi’'nin tarifi de buna yakindir; ancak o, haber-i
vahidi dogrudan tarif etmeyip, meshlr olmayan haberler icerisinde makbiil
olanlar kisminda ele almigtir.*’

Hanefi ustlciilerin eserlerinde haber-i vahid ile yakindan ilgili gérdiigtimtiz
bazi terimleri ise sGyle agiklayabiliriz:

Sdz terimi ustlciiler tarafindan genellikle meshir hadisle 6rtiismeyen on-
dan farkli bir hiikiim bildirmesinden dolay1 amel edilmeyen* ve meghir olma-

¢ Mustafa Ertiirk, “Haber-i Vahid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul
1996, X1V, 350; Békillani, haber-i vahidi soyle tarif eder: “Bu tamlamanin sozliik anlami as-
linda tek kisinin verdigi haberdir. Ravisi bir tanedir, iki veya daha fazla degildir. $u kadar var
ki fakihler ve kelamcilar ilim ifade etmeyen biitiin haberleri [miitevatir olmayan haberleri] is-
ter ravisi bir tane olsun isterse birden fazla olsun ahid haber diye isimlendirmislerdir. Bu ha-
ber ilim/kesin bilgi ifade etmez. Fakat ravisi adil ise ve anlamca aykir1 daha saglam bir rivayet
yoksa bizim mezhebimize gore bununla amel edilir. (Ebti Bekr Muhammed b. Tayyib b. Mu-
hammed el-Basri el-Bakillani, Temhidiil-evdil ve telhisi’d-deldil, nsr. Imadiidddin Ahmed
Haydar, Beyrut 1986, s. 386); Gazali de tevatiir derecesine ulasmayan rivéayetleri, bes veya alt1
kisi tarafindan rivéayet edilmis olsa bile 4had haber olarak tarif ederek bunlarin ilim ifade et-
medigini soyler. Ayrica Gazili haber-i vahidin kesin bilgi ifade etmemesinden hareketle pey-
gamber séziine bu adin verilmesini uygun bulmaz (Ebt Hamid el-Gazali, Islam Hukukunda
Deliller ve Yorum Metodolojisi (el-Mustasfd), gev. Yunus Apaydin, Kayseri 1994, I, 218). Ayri-
ca bkz. Cabiri, Arap—fsldm Kiiltiiriiniin Akil Yapisi, s. 166.

%7 Pezdevi, Usil, 11, 680, 690.

% bkz. Abdiilaziz el-Buhéri, Kegfiil-esrdr, 11, 690.

3 Serahsi, Usiil, 1, 294.

40 Debsi, Takvim, s. 207, 213.

41 Mesela bkz. Serahsi, Usill, IT, 252.

5]



Megshur Hanefi Fakihlerine ve Muhaddislere Gore Haber Tiirleri

s1 gerektigi hilde meshiir olmayan* haberler igin kullanilmustir. Serahsi ve
Pezdevi bazen bu manada ‘garib’ terimini de kullanirlar.*® Ancak Debtsi garibi
meshtr haberler disindaki haber tiirlerinin genel adi olarak haber-i vahid i¢in
kullanir. O garib haberi meshir seviyesine ulasmayan ama kabul goren (garib-
makbil) ve meshlr seviyesine ulasmayip inkar edilen (garib-miistenker) ol-
mak tizere iki kisma ayurir.

Hanefl ustlciiler hadis rivayetinde mechil olan ravinin rivayet ettigi selef
arasinda bilinen ama amel edilmeyen hadisi ise miistenker diye isimlendirerek
onunla amel edilmeyecegini sdylemislerdir.*

II. Haberlerin Bilgi Degeri

Ustl eserlerinde haberlerin bilgi degerleri tartisilirken, elde edilen bilginin
mabhiyeti ve olusum sekli hakkinda bazi terimlere yer verildigi goriiliir. Burada,
ilerleyen sayfalarda sik¢a atifta bulunulacak olan bu terimlerle ilgili kisaca bilgi
verdikten sonra her bir haber tiriinlin ifade ettigi bilgi degerine ayr1 ayr yer
verilecektir.

[lm-i yakin: Kisaca dogrulugu hakkinda kesin kanaatin hasil oldugu bilgi
seklinde tarif edilebilecek ilm-i yakini Ciircani séyle tarif eder:

Bir seyin ne ise dyle olduguna, aksinin olmasinin imkén déhilinde olmadigina ve

vakianin da o sekilde olduguna kesin inanmaktir. **

flm-i tiima’nine: Aksinin imkan dahilinde oldugunu kabul etmekle birlikte kalbin

bir seyin dogru olduguna kanaat getirmesidir.*s

‘Ilm-i ti’'ma’nine yoluyla ulagilan bilginin kesin olmadigina dair bir bagka
delil ise kendisinde ilm-i tiima’nine olusan kisiye, kanaatinin yanlishigina dair
bir tereddiit izhédr edildiginde, bilgisinde bir sliphenin olusabilmesidir. Oysa
bu sahista ilm-i yakin gerceklesmis olsaydi, bir tereddiit izhari halinde icinde
higbir siiphe duymazdi.*

Kalbin birine meyletmeksizin iki husus arasindaki tevakkufu, kararsiz du-
rusunu ifade etmek icin sekk sézciigii kullanilir.*® Kalbin bunlardan birini ter-
cih ettigi halde digerini zihinden atamamasi durumu igin ise zann kullanilir.
Zann ayrica %50 ile %99 arasinda kalan bilgilerin genel ad1 olarak da tanim-
lanmustir.*

42 Mesela bkz. Serahsi, Usill, I, 364.

4 Mesela bkz. Serahsi, Usil, I, 364, 366, 368.

4 Debusi, Takvim, s. 213 Serahsi, Usiil, 1, 293; Pezdevi 11, 707.
4 Ciircani, Ta'rift, s. 234.

46 Serahsi, Usiil, I, 284.

47 Benzer bir degerlendirme igin bkz. Debsi, Takvim, s. 207.
48 Ciircani, Ta'rifdt, s. 203.

4 Ciircani, Ta'rifat, s. 203, 219.
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Yukarida kisaca tariflerini sundugumuz terimler elde edilen bilginin mahi-
yeti hakkinda bilgi verirken asagida aciklayacagimiz iki terim ise haberin elde
edilis yontemi ile ilgili kullanilir.

Zaruri bilgi: Higbir fikri gaba, faaliyet ve gayret gostermeden, herhangi bir
delile basvurmadan, insanin irade ve kudretinin disinda, kendiliginden ve ka-
¢inilmaz olarak meydana gelen bilgidir.*

Kesbi bilgi: insanin sebeplerine yapismak suretiyle iradesi ve gayreti netice-
sinde Allah’in onda meydana getirdigi bilgidir. Bu bilgi; delil getirme akil yii-
riutme ve delillere dayanarak bilinenlerden bilinmeyenleri elde etmeyi ifade
eden istidlali ve nazari bilgiyi de icine alir.”' Zartiri bilgi onu isiten herkes elde
ederken kesbi bilgilere o sahada ehliyeti olanlarin gayretleri sonucu ulagilir.*

A. Miitevatir Haberin Bilgi Degeri

Tevatiiren nakledilmis bir haberin bilgi degeri hakkinda hemen biitiin in-
sanlar hem fikirdirler. Ancak Serahsi mutlak olarak hicbir haberin kesin bilgi
ifade etmeyecegi ve haberlere itibar edilmemesi gerektigini savunan bir grup-
tan bahsetmekte ve bunlar akilsizlikla itham etmektedir.* Islam alimleri ara-
sinda miitevatir haberin 6nemli bir bilgi degerinin oldugu kabul edilmekle
birlikte, ifade ettigi bilginin mahiyeti hakkinda bazi farkli gériisler vardir. Ustl
miielliflerimizin miitevatir haberlerin bilgi degeri ile ilgili gériislerini konuyla
ilgili tartismalar da dikkate alinarak iki baslik altinda incelenebilir.

1. Miitevatir Haberin Ilm-i Yakin ifade Etmesi

Debsi, Serahsi ve Pezdevi'ye gore tevatiiren nakledilen haberin atfedildigi
kisiye aidiyeti kesindir. Her {i¢ miiellif de bu konuda kendi kanaatlerine yer
vermeden evvel tevétiiren rivayet edilmis bir haberin insan kalbinde ilm-i
yakin degil de ilm-i tiima’nine olusturdugunu diisiinen bir grubun goriislerine
delilleriyle birlikte yer vermislerdir. Buna gére bu alimler; (a) Miitevatir haber
her ne kadar birgok kisinin ayni seyi rivayeti olsa da bu rivayetler ayr1 ayr dii-

0 bkz. Bakillani, Temhid, s. 53; Ciircani, Ta'rifat, s. 234; Bekir Topaloglu, Keldm Ilmine Giris,
istanbul 1981, s. 70-71; Hasan Hiuseyin Tungbilek, “Bilgi Kaynag: olarak Haber-i Sadik”,
HUIFD, Sanliurfa 1999, V, 92.

3l bkz. Ciircani, Ta'rifat, s. 234; Refik el-‘Acem, Mevsii'atu mustalahdti usili’l-fikh inde’l-
miislimin, Beyrut 1998, I, 1032; Bekir Topaloglu, Keldm Timine Giris, istanbul 1981, s. 71; Ha-
san Hiseyin Tungbilek, “Bilgi Kaynag: olarak Haber-i Sadik”, V, 93.

2 1bn Hacer, Nuhbetii'l-fiker Serhi, s. 24.

RS CURTCRTR ST PO ORI RS SR DA D PR R PR PRUFS PRUVRE SN PI-WR Yt P
INaz¥ly w1 fos e ane “Bunlar kendi benligini, din ve diinyasini ana ve babasini bilme-
yen sefih/akilsiz bir adamin sozleridir. Bu iddia tipk: gozle gordiiklerini inkdr eden sofistlerin
iddiasina benzer.” Serahsi devamla tevatiiren rivayet edilen haberlerin istidlal ile elde edilen
bilgilerden daha kesin oldugunu, dolayis: ile bu sekil bir iddiada bulunanlarla tartiymanin
dahi gereksiz olacagini ima eder (Serahsi, Usil, 1, 283).

5]



Megshur Hanefi Fakihlerine ve Muhaddislere Gore Haber Tiirleri

suniildiigiinde her biri haber-i vahiddir. Haber-i vahid ise zan ifade eder. Zan
ifade eden ayr1 ayr1 unsurlarin bir araya gelmesinden ise ilm-i yakin olusmaz;
(b) Sayet miitevétir kesin bilgi ifade etseydi Hiristiyan, Yahudi ve Mecusiler-
den miitevatir olarak gelen haberlerin de bu 6zellige sahip olmas: gerekirdi; (c)
Miitevatir sartlari arasinda zikredilen yalan tizere birlesmeme sartindan bah-
setmek mumkiin degildir. Zira insanlar ne kadar fazla olurlarsa olsunlar yalan
tizere birlesebilirler seklindeki {i¢ gerekceden dolayr miitevatirin ilm-i ti-
ma’nine ifade ettigini savunmaktadir.

Serahsi bu gerekgelerden ilkini savunanlari haberlerin tamamini inkar
edenler gibi goriir ve bu gorisi dogru bulmaz. Ona gére bu goriisii savunan
Allah’a ve Resili'ne gercek manada iman etmiyordur.® Insanlarin tevatiir
yoluyla 6grendikleri bilgiler ile gézle gorerek elde ettikleri bilgiler arasinda
kesinlik agisindan bir fark yoktur. Meseld nasil bir insan kendi yasadig1 sehrin
varligini gozle gorerek kesin biliyorsa, Mekke ve Bagdat gibi sehirlerin var ol-
dugunu da siipheye mahal birakmayacak bir netlikte kesin olarak bilir.*> Se-
rahsi daha sonra bu bilgileri de teker teker insanlarin bir araya gelmesi ile
olusmus miitevatir nakillerle 6grendigimizi ama hi¢bir kimsenin Mekke diye
bir sehir yoktur demedigini, ¢linkii bunun kesin bir bilgi oldugunu soyleyerek
birinci iddiaya cevap verir.

Yahudi, Hiristiyan ve Zerdiistlerden miitevatir olarak geldigi iddia edilen
haberlerin bilgi degerleri ise her tic miellifin tizerinde fikir beyan ettikleri
onemli ve genis bir konudur. Belki de miitevitir ve meshtr ayrimina Islim
alimlerini gotiiren en 6nemli gerekce bu tiir haberlerin varligi ve bilgi degerleri
hakkindaki tartigmalardir.

Hanefilere gére miitevatir haberin Miisliimanlar tarafindan aktarilmas: sar-
t1 yoktur. Boyle olunca diger dinlerin miintesiplerinden gelen bu nevi haberle-
rin de ilm-i yakin ifade etmesi gerekir. Ustlciilerin bu noktada gayr-i miislim-
lerden tevatiiren gelen haberlerin de kesin bilgi ifade edecegi ile ilgili herhangi
bir itirazlar1 bulunmamaktadir. Ancak onlar burada s6z konusu olan rivayetle-
rin miitevétir olarak nitelenmesinin dogru olmayacag kanaatindedirler. Ciin-
kit bu haberler miitevatir icin vazgecilmez bir sart olan her tabakada yeterli
cogunluk tarafindan rivayet edilme sartin1 biinyesinde bulundurmamaktadir.
Mesela Hiristiyan ve Yahudilerin Hz. Isd'nin ¢armiha gerildigi yoniindeki ha-
berler, ilk nakledenlerin miitevatir i¢in aranan sayi sartin1 olusturmamasi ne-
deniyle miitevatir olarak kabul edilmemistir. Serahsi’nin belirttigine gére bu
haberi rivayet eden toplam dort kisi idi ve bunlarin yalan iizere birlesmeleri

> Serahsi, imanin siipheyi kabul etmeyecegi prensibinden hareketle miitevatir haberi kabul

etmeyen kimsenin ger¢ek Miisliiman olmayacagini savunur. Zira miitevatir bir haberi siiphe
ile karsilayan kimse Hz. Peygamber’in teblig ettikleri bir yana onun yasadigindan dahi siiphe
edilmesi gerektigini savunacaktir.

3 Serahsi, Usiil, I, 285; ayrica bkz. Debiisi, Takvim, s. 207-208.
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miimkiindiir.*® Ayrica Serahsi'nin dikkat gektigi bir diger nokta ise Yahudile-
rin Hz. Isd’y1 tanimadiklari, Hiristiyanlarin ise garmih hadisesini uzaktan sey-
rettikleri, dolayisiyla orada garmiha gerilenin Is4 (a.s.) oldugunu zan ile soyle-
dikleridir. Serahsi sayet burada bir miitevatir olma durumundan bahsedilecek-
se bunun sadece ¢armiha birinin gerildigi rivayeti olacagini, ancak ¢armiha
gerilenin kim oldugu hakkinda herhangi bir miitevétir nakilden bahsedileme-
yecegini belirtir.”

Netice olarak Hz. Isa’nin garmiha gerildigi yoniindeki nakiller ash itibariyle
miitevatir seviyesinde olmayip daha sonraki nesillerde miitevatir 6zelligi ka-
zanmis meshdr haberlerdir. Bu tiir haberler ise ilm-i tiima’nine ifade eder. An-
cak Debtsi ve Serahsi bu bilgilerin ilm-i tiima’nine de ifade etmedigi kanaa-
tindedir. Bunun gerekgesi ise ilmi yonden daha giigli bir delilin bunu gecersiz
kilmasidir. Giinkii Alldh Teila Kur'an-1 Kerim’de Israilogullar’nin Hz. Isd’y1
kesinlikle 6ldiirmediklerini buyurmustur.”® Hél béyle olunca kendisi ile kalbi
tatmin eden ilmin sabit oldugu hiiccete kars1 ondan daha kuvvetli bir delil or-
taya ¢iktiginda bu hiiccetin meydana getirdigi kalbi tatmin eden ilim ortadan
kalkar ve kalbe siik{in verdigi sanilan bilginin yanlis oldugu anlagilir.”

Miellifler, Mecusilerin; Zerdist ile ilgili aktardiklar: bilgileri de miitevatir
kabul etmeyerek bunlari illiizyonistlerin géz boyamalarina benzetmislerdir. Bu
rivayetlerin miitevatir sayllmamasinin bir diger sebebi ise her tabaka icin ayrn
ayr1 aranan yeter cogunluk sartinin bulunmamasidir. Mesela kralin atinin
ayaklarini karnina sokup ¢ikardigi halde atin 6lmemesi yoniinde Mecusilerden
gelen bir rivayet ile ilgili Serahsi su degerlendirmeleri yapar: Bu olay kralin
yakin dostlar1 arasinda ge¢mistir. Bunlarin da yalan iizere birlesmeleri miim-
kiin oldugundan naklettikleri habere miitevatir denmez. Ayrica bu haberlerin
daha sonra insanlar arasinda yayilmas: da kralin adamlarinin insanlari kilig
zoruyla bunlar1 kabul etmeye mecbur birakmasi suretinde olmustur. Kili¢ teh-
didi altindaki bir toplulugun yalan rivayette bulunmasi da miimkiindiir.®

Insanlarin sayilar1 ne kadar ¢ok olursa olsun yalan tizere birlesebilecekleri
iddiasina gelince, Debtsi insanin fitrat olarak sirlari ifsa etmeye meyilli oldu-
gunu ancak tevatiiren rivayet edilen haberlerde bu kadar yil gegmesine ragmen
kimsenin bu nevi bir agiklamada bulunmadigini sdyleyerek bu iddiay: redde-
der.”

¢ Bu konuda detayl: bilgi icin bkz. Mahmut Aydin, Tarihsel Isa: Imanin Mesih’inden Tarihin

Isa’sina, Ankara, 2002; Halil Kalyoncu, Harputlu Ishak Efendi’nin eserlerinde Hz. Isa’nin ¢ar-
miha gerilme meselesi, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi) Elaz1g, 2005.

57 Serahsi, Usiil, 1, 286; ayrica bkz. Debisi, Takvim, s. 210.

8 bkz. en-Nisa 4/157.

5 Debisi, Takvim, s. 213; Serahsi, Ustl, T, 293.

%0 Serahsi, Usiil, I, 287; ayrica bkz. Debtsi, Takvim, s. 211; Pezdevi, Usiil, 11, 685.

81 Debiisi, Takvim, s. 208-209.
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2. Miitevatir Haberin Zariri Bilgi ifade Etmesi

Serahsi mitevatirin zartri bilgi ifade ettigi yoniindeki Hanefi alimlerinin
kanaatini soyle ifade eder:

Bize (Hanefilere) gére miitevatir yolla sabit olan sey gozle goriilen seyler gibi zartri
bilgi ifade eder. Ancak $afii alimleri mucizeyi gordiikten sonra niibiivvete olan
inang gibi, bu nev'i rivayetlerin ilm-i yakin ifade etmekle birlikte zartri degil, kesbi
bilgi ifade ettigi kanaatindedirler. Onlarin bu konuda ileri siirdiikleri delil ise su se-
kildedir: “Sayet miitevatir haber zariri bilgi ifade etseydi, insanlarin onu kabul et-
memesi soz konusu olmazdi. Insanlarin arasinda bu bilginin kesinligi hakkinda ba-
z1 siiphelerin olmasi miitevatirin ilm-i yakin ifade etmekle birlikte miikteseb bir
bilgi ifade ettigini gosterir.”

Serahsi devamla $éfiilerin bu gorisiinii kabul etmeyerek, Safii dlimlerin go-
riislerine su sekilde itirazda bulunur:

Sayet miitevatir miikteseb bir bilgi olsayd: onu ancak bu bilgiyi elde etmek i¢in bir

caba icerisine girenler elde edebilirdi. Oysa kii¢iik bir ¢ocugun anne babasinin kim

oldugu yoniindeki bilgisi gibi bu ilim i¢in herhangi bir ¢aba sarf etmeyenlerde de
bu bilginin meydana geldigi goriliir.

Serahsi kiigiik gocugun ebeveynini bilme bilgisini delil getirerek bu bilginin
zarri bilgi ifade ettigi yondeki kanaatini delillendirmek istemistir. Clinkil
meydana gelen bu ilmin zartri degil de miikteseb oldugu savunulursa heniiz
dogru ile yanlis1 bir birinden ayirt edemeyen ¢ocugun bu bilgiyi edinmesi
miimkiin olmazdu.

B. Meshtr Haberin Bilgi Degeri

Meshiir haberin gerektirdigi ilmi, ilm-i yakin olarak gérmeyen Hanefi
alimleri bunun sadece Hz. Peygamber’den bizzat duyulan ve ondan miitevatir
olarak rivayet edilen haberler i¢in s6z konusu olacagi kanaatindedirler. Onlara
gore Restlullah’in vefatindan sonra nakledilen herhangi bir bilginin ona aidi-
yetinin kesinlik kazanmasi ancak sahdbe déneminden baslayarak yalan tizere
birlesmelerini aklin alamayacag: topluluklarin birbirlerinden rivayet etmeleri
ile miimkiin olur. Oysa meshar hadiste raviler zincirinin ilk halkasindaki ku-
sur olarak kabul edilebilecek olan bazi eksiklikler haberin ilm-i yakin ifade
etmesinin dniinde bir engel teskil etmektedir.

Miielliflerden evvel meshir hadislerdeki bu noktaya dikkat ¢eken Cessas’a
gore meshtr haberdeki bu kusur onun ilm-i yakin ifade etmesine engel olus-
turmaktadir. Ona gore meshtr haberler {izerinde zihin yoranlar baslangigta bu
tiir haberlerin bilgi degeri ile ilgili baz1 siipheler duysalar da bu siiphe arastir-
manin ilerleyen sathalarinda ortadan kalkar. Ancak bu rivédyetler tizerinde dii-
sinme sonucunda kesin bilgiye ulasilacag: icin bunlar mutevatirden farkl ola-

2 Serahsi, Usil, 1, 291; ayrica bkz. Abdiilaziz el-Buhari, Kegfiil-esrar, 11, 687-688.
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rak miikteseb bilgilerdir. ©*

Cessas’in, Safif’lerin miitevétir haber ile ilgili diisiincelerini meshtr haber-
ler i¢in kullanmasini Debtisi, Serahsi ve Pezdevi kabul etmezler. Onlara gére
meshtr haber baslangicindaki kusurdan dolay: ilm-i yakin degil, ilm-i tii-
ma’nine ifade eder.** Debtsi bu goriinii soyle izah eder.

Miitevatir tizerinde ne kadar diistiniiliirse onun zartri olarak getirdigi ilmin kesin-

ligi o derece artar. Buna ragmen insanin kalbinde bu bilgi ile ilgili bir siiphe olusur-

sa bu vesvese tiiriinden bir siiphedir. Nitekim insan bazen duyu organlar: ile elde
ettigi baz1 bilgiler hakkinda dahi vesvese duyabilir. Meshtr haberlerin durumu ise

bundan farklidir. Bu haberler iizerinde yeterince diisiiniilmezse miitevatir gibi ilm-i

yakin ifade ettigi sanilir. Ancak meshtr haberleri iyice diisiiniip arastiran bir kimse

onun kaynaga yakin yerinde baz: siipheler oldugunu goriir. Bu sebeple orada mey-
dana gelen bilgi, duyanin génliiniin sitkiinundan ibarettir. Bundan dolay: bu tiir
haberlerle elde edilen bilgilerin ilm-i tima’nine diye isimlendirilmesi uygun olur.*®

Debtsi’nin meshtir haberin bilgi degeri hakkinda verdigi bu bilgiler ile
Cessas’'in bu konu hakkinda beyan ettikleri karsilastirildiginda Cessas’in mes-
hiir rivéyetler tizerinde yapilacak bir arastirma sonucunda ondan siiphenin
kalkacagini, Debiisi’nin ise bunun aksini savundugu anlasilir. Muhtemelen
Cessas konuya sahabe ekseninden yaklagip onlarin adaletlerini de dikkate ala-
rak bu tabakaya ulagmis bir bilginin sthhatinden siiphe edilmemesi gerektigini
disiiniirken, Debtisi ise haberi nakleden ilk tabakanin kimligine bakmaksizin
rivayetleri sadece ittisal keyfiyeti baglaminda ele alarak bu degerlendirmelerde
bulunmustur.®

Kanaatimizce, Hanefi ustilctlerin meghtr haberin ‘ilm-i yakin’ degil ‘ilm-i
tiima’nine’ gerektirdigini séylemeleri uygulamada pek bir fark dogurmaz. Zira
Hanefiler fakih olarak hitkiim verdiklerinde amel edilebilme acisindan bir ha-
berin meghtir veya miitevatir riviayet edilmesi arasinda herhangi bir fark go-
zetmemislerdir. Debiisi'nin miitevatir ile meshtar haber tariflerinde yer verdi-
gimiz gibi, o bu gergege vurgu yaparcasina her iki kavrami da meshtr baghg:
altinda degerlendirmistir. Debdsi'nin ilk Hanefi imamlarinin eserlerinde yer
alan ve ¢ok defa ayni anlamlarda kullanilan ma‘raf siinnet ve meshtir stinnet
tabirlerinin daha sonraki donemlerde kazandig1 terim anlamiyla hem mii-
tevatir hem meghtr haberi icine alacak sekilde kullanildigin: diistinerek boyle
bir tasnife gittigi anlasilmaktadir. Buna karsilik Serahsi ve Pezdevi’nin mii-
tevatir ve meshtiru ayr1 basliklar altinda inceleme diistincelerinin arka planin-
da ise bir anlatim kolaylig1 saglamanin yani sira her bir kisimda yer alan ha-
berlerin epistemolojik degerleri arasindaki farki daha a¢ik bicimde goésterme

8 Cessas’in bu konu ile ilgili degerlendirmeleri igin bkz. Cessas, Fusil, 111, 48-69.

% Debisi, Takvim, s. 212; Serahsi, Usiil, I, 292; Pezdevi, Usiil, 11, 689.
% Debisi, Takvim, s. 213. Serahsi’nin benzer gorisleri icin bkz. Serahsi, Usiil, I, 292, 329.
Benzer bir degerlendirme icin bkz. Yargi, Meshiir Siinnet, s. 144.
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ve sistematik tutarlig1 siirdiirme gayretinin varlig1 diisiiniilebilir.”” Her iki kul-
lanimiyla fikih ilminde meghtr haber ile miitevatir haber amel edilmeye elve-
risli olmast agisindan hemen hemen ayni seviyede goriilmiistiir. Nitekim mes-
hiir haberin ¢ogu zaman miitevatir derecesinde sayildigina meshtir haber icin
yer yer Pezdevinin ‘5| gzl & yes/miitevatir makaminda’s, Serahsi'nin ise * ;> 3
Sl edi/tevatiir yerinde’ ifadelerini kullanmalar1 6rnek verilebilir. )

Ayrica ustlciiler her ne kadar meshiir haberin ifade ettigi ilmi ‘ilm-i ti-
ma’nine’ seklinde isimlendirmis ve bunu ilm-i yakinin altinda kabul etmislerse
de onlarin 6nemine binden zaman zaman bu sekilde rivayet edilen haberleri
Kur’an ile ayn1 konumda degerlendirmeleri de bu gorisii desteklemektedir.
Sozgelimi, Debiisi meshtr haberin ifade ettigi ilmi de i¢ine alan su degerlen-
dirmede bulunur: “Tevatiir, istifiza (meshitir) ve icmd ile sdbit olmus siinnet
ifade ettigi ilim bakimindan kitdb gibidir.””® Serahsi ise bazen miitevétir konu-
munda gordigli meshar hadisin ifade ettigi ilmi su sekilde agiklar: “Siinnetin
miitevdtir, miistefiz, ve iizerinde icma edileni kendisiyle ilm-i yakinin sabit ol-
masi bakimindan Kitdb gibidir.”"

Burada s6yle bir soru akla gelebilir: “Madem meghtr ile miitevétir arasinda
ifade ettikleri ilim agisindan pratikte bir fark gozetilmemistir. Bu ayrima ne-
den gerek duyulmustur?” Mielliflerin eserlerinde bu konular isleyis tarzlarin-
dan diger din mensuplar1 ve mezheplere kars: daha tutarli olma diisiincesinin
bu ayrimda onemli bir etkisi oldugu anlasilmaktadir. Nitekim heniiz haber
bahislerinin basinda onlar bu meselelere daha genel bir yaklasimla baslamay1
tercih etmisler ve sadece Hz. Peygamber’den aktarilan rivayetleri degil farkli
haberleri de materyal olarak kullanmiglardir. Onlarin miitevatir konusunu
islerken 6rnek verdikleri Yahudi, Hiristiyan ve Zerdiistlerle ilgili nakillerin ve
degerlendirmelerin hep bu baglamda diisiiniilmesi gerekmektedir.

Mehmet Ali Yargi, Hanefilerin diger dinlerin miintesiplerinden gelen ri-
vayetleri miitevatir derecesinde gérmeyip, meshir rivayet olduklar: temel ge-
rekgesiyle kabul etmemelerinin mezhep anlayislar igerisinde -goriiniirde- bazi
tezatlara sebep olabilecegi yoniinde su degerlendirmelere eserinde yer verir:

Bu agiklama aslinda Hanefilerin meshtr siinnet ile Kur’an’in nesh edilecegi anlayi-
sina ters diiser gibi gériinmektedir. $6yle ki Kur’dn, gerektirdigi ilim itibariyle
meshir stinnetten daha kuvvetlidir. Kur’dn, kiside ilm-i yakin meydana getirir.
Kur’an ile ilgili en ufak bir siiphe dahi yoktur. Meshtr siinnet ise bir kisim Ha-
nefilerin ileri siirdiigline goére ilm-i tima’nine ifade eder. Bu durumda Hz. Is&’nin
kissasryla ilgili yapilan yoruma kryasla ilm-i yakin gerektiren ayetlerin yaninda ilm-
i tima’ninenin bir kiymet ifade etmemesi gerekirdi. Iste Hanefilerin yukarida agik-

%7 Yunus Apaydin, “Meshtr”, DIA, Ankara 2004, XXIX, 368-369.
%8 Pezdevi, Usil, 11, 688.

% Serahsi, Usil, I, 291; Serahsi, el-Mebsiit, 1, 98; XIX, 433.

70 Debisi, Takvim, s. 197.

71 Serahsi, Usiil, I, 366.
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lamaya calistigimiz izere meshr siinnete ser? yonden kuvvet verecek icmai, ilmi
ve sosyal hayatta var olan tatbikaty; bunlarin ilgili siinnetin/hadisin Kur’dn ayetle-
riyle veya ondan sonra vérid oldugunun bir delil oldugunu yani tahsisi ve neshi
giindeme getirerek veya bunlari inkdr etmenin tekfir gerektirmedigini soyleyerek
boyle bir celiskiye diismeye calistiklar: goriilmektedir. Meshtr siinnetler ile Kur’an
arasinda bir zitlik ve celiski de s6z konusu degildir. Nesh konusunda Kur’an mes-
hirr siinnetten sonra geldigi zaman o da zaten siinneti nesh etmis olur. Bu durum-
da Hanefilerin bir geliskisi yoktur. Ayrica yukaridaki kissa ile ilgili [Yahudi ve Hi-
ristiyanlardan gelen bilgiler] Kur’an’in verdigi bilgi kissanin ortaya ¢ikisindan son-
ra oldugu i¢in onun esas alinmasi daha dogrudur.”

Hanefi ustlciilerin miitevatir ve meshtir haber ayrimlarinin en 6nemli so-
nuglarindan birisi bu nakilleri inkér edenlerin kiifre girip girmeyecekleri me-
selesidir. Islam alimleri genellikle miitevatir rivayetin Hz. Peygamber’e aidiyeti
kesin oldugu i¢in veya bir diger ifadeyle ilm-i yakin ifade ettigi icin bu nakille-
ri kabul etmeyenin dogrudan Restilullah’in getirdiklerini kabul etmemis olaca-
gindan hareketle dinden ¢ikacag: kanaatindedirler.”” Meshir haberi kabul et-
meyenin durumu ise farklidir. Bu rivayetleri kabul etmeyenler Restlullah
degil, rivayette zayif halkada bulunan ravilerin goriislerini kabul etmemekle
itham edilirler. Bu zayif halkay ise goriislerine itibar edilmesi gereken sahabe
veya ilk devir alimleri olusturdugundan bu kisi giinaha ve dalalete diismekle
itham edilir.”

Miitevétirin tarifinde de yer verilen, bir haberin miitevatir sayilabilmesi
i¢in aranan sartlarin farklilik arz etmesi ve miitevétir haberlerin sayilar ile
ilgili farkli rakamlardan bahsedilmesi hangi mitevatiri inkdr edenin dinden
cikacag: gibi stibjektif bir alan ortaya ¢ikarmustir. Ancak miitevatir haber ola-
rak Hanefi ustlciilerin verdikleri drnekler dikkate alininca da onlarin kismen
manevi miitevatire benzeyen miitevatir kavramlarinin kapsamina giren siin-
netlerin Islam diinyas: igerisinde hemen hemen aykir1 seslerin hi¢ ¢ikmadig
bir alan olarak goriliir. Ayrica Hz. Muhammed’in peygamber olduguna dair
bize nakledilen bilgilerin de miitevatir oldugu bu cercevede disiiniiliirse Ha-
nefilerin bu bolimlerde miitevatiri kabul etmeyenlerin ni¢in dinden ¢iktigini
veya nigin Islim’a giremeyecegini savunduklar1 daha iyi anlagilacaktir.

Miielliflerin haber-i véhid konusundaki goriislerine gegmeden evvel su hu-
susa da isaret edilmelidir ki, haberin miitevatir veya meshtir olarak rivayet
edilmesi ile onun baglayici olmas: arasinda kesin bir iligkiden s6z etmek
miimkiin degildir. Bir haberin Restlullah’tan miitevatir veya meshtr bir ri-
vayetle gelmesi o naklin ona aidiyetini kesinlestirir veya kuvvetlendirir. Habe-
rin baglayiciligi ise bundan farkli bir meseledir. Nitekim Islam alimleri baslan-
gictan itibaren bu farkliliga dikkat ¢ekmis, sinneti baglayicilig1 agisindan farklh

72 Yargi, Meshiir Siinnet, s. 146-147.
73 Serahsi, Usiil, 1, 292.
74 Serahsi, Usiil, I, 293.
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kisimlara ayirmiglardir. Hulasa tebligi zedeleyecek olan giinah islemekten ko-
runmug/ma‘sim bir peygamberin hayatinin her sathasinda érnekler bulmak
miimkiindir. Ancak 6rnek olusun mutlaka vacib, siinnet ve mendiibluk icer-
me anlamina gelebilecek bir hitkiim ifade etmesi gerekmez.”

C. Haber-i Vahidin Bilgi Degeri

Haber-i vahidin ne tiir bir ilim ifade ettigi, dinde hangi alanlarda ve ne de-
rece delil olacagi, haberi kabul edilecek kisinin hangi vasiflara sahip olmasi
gerektigi, verilen haberde bulunmasi gereken kistaslarin ne oldugu, gerek ha-
dis, gerek keldm gerekse fikih ustlii alimlerince kendi ilmi disiplinleri igerisin-
de detayli bir sekilde incelenmistir. Calismamizin bu kisminda Hanefi fikih
ustlciilerinin bu tiir haberlerin bilgi ve amel degeri hakkindaki diistinceleri
aktarilmaya calisilacaktir.

Hanefl ustlciller Hz. Muhammed’den miitevétir veya meshtr yolla gelen
bir rivayetin ilim™ ifade ettigi konusunda hemfikirdirler. Ancak Allah
Restli'nden bu yolla nakledilmemis bilgilerin degeri tartismali bir konudur.
Onlarin bu tiir haberlerle ilgili yorum yapmadan evvel ‘ilim-amel’ ayrimina
gittikleri goriliir. Hanefl ustilciiler mittevatir ve meshir haberlerin ilim deger-
lerini tartisirken; haber-i vahid bashig: altinda ise ahad haberlerin amele elve-
rigliligini konu edinerek bununla ilgili farkli goriigslerden bahsederler. Buna
gore haber-i vahidin kabulii ve onunla amel hakkinda Islam alimleri arasinda;
(a) Haber-i vahid dinle ilgili hi¢bir konuda delil niteligi tasimaz; (b) Haber-i
vahid ilm-i yakin ifade eder; (c) Haber-i véhid sayet adil raviler tarafindan
nakledilmisse -her ne kadar ilm-i yakin ifade etmese de- amel i¢in elverislidir,
seklinde ti¢ farkli goriis bulunmaktadir.

Hanefl ustlciiler devamla bu gruplar: delilleri ile birlikte degerlendirmeye
tabi tutarlar. Onlar 6ncelikle haber-i vahidin dini konularda hig¢bir zaman delil
olmayacagini iddia eden birinci grubun delillerine yer verirler. Bu grup ancak
ma‘sim olmasi halinde tek kisinin haberinin kesin bilgi ifade edecegini iddia
etmektedir. Zira onlara goére bunun aksini savunmak haberine giivenilecek
kisiyi peygamber konumuna yiikseltmekle aynidir.”” Bu grup haber-i vahidin
ilim ifade etmedigini su ayetler ve bunlara yaptiklar1 yorumlarla delillendir-
meye caligirlar:

“Hakkinda bilgin olmayan seyin pesine diisme”™® ayeti ilim ifade etmeyen

7> Rasit Kiigiik, “Hz. Peygamber ve Ornekliginin Mahiyeti”, Isldm’in Anlasilmasinda Siinnetin

Yeri ve Degeri, istanbul 2002, s. 295.

Hanefi ustlciilerin bu bolimlerde ilim ile kastettikleri genellikle ‘ilm-i yakin’ ve ‘ilm-i ti-
ma’nine’dir bkz. Abdiilaziz el-Buhari, Kegfii’l-esrdr, II, 690.

77" bkz. Serahsi, Usill, 1, 322.

78 el-Isra 17/36.
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haber-i vahide uymanin ve onunla amel etmenin caiz olmadigini gosterir.
”79

Ayrica, “Allah hakkinda, gercekten baskasini séylemeyin™ ayet-i kerimesi
de haber-i vahidin yalandan ve hatadan uzak olmasi miimkiin olmadigindan
dinle ilgili alanlarda kullanilmasinin dogru olmadigina delildir.

Bu grup, insanlar arasi iligkilerde ise haber-i vahidin delil olarak kabul edi-
lecegini savunur. Ciinkii insanlarin siirekli degisen ve yenilenen hayatlarinda
kargilastiklar1 her meselede ilm-i yakin ifade edecek bir delil gostermeleri ve
bir anlagsmazlik esnasinda siipheyi ortadan kaldiracak yeterli sayida sahit ge-
tirmeleri miimkiin degildir.*

Haber-i vahidin ilm-i yakin ifade ettigini savunanlara gelince, Serahsi ve
Pezdevi bu kimselerin Ehl-i hadis icerisinden olduklarini ve kiminin haberin
ilm-i yakin ifade etmesi igin iki; kiminin ise dort kisiden nakledilmesini sart
kostuklarini belirtirler.®!

Hanefl ustlciiler kendilerini ise t¢lincii gruba déhil ederler ve haber-i
vahidin ilim ifade etmese de ameli gerektirecegini savunurlar. Onlarin bu nevi
haberlerin kesin bilgi ifade etmeyecegi yoniindeki kanaatlerinde, birinci gru-
bun delil aldiklar ayetlerin etkisi goriilmektedir. Ancak haber-i vahidin kesin
bilgi ifade etmemesi onunla amel edilmemesi anlamina gelmez. Burada ‘ilim
ifade etmez’ soziiyle kastedilen, bu haberin nefsi tatmin eden bir kanaati ge-
rektirmeyip sadece zan ifade etmesidir. Bundan dolay1 bu tiir haberleri duyan-
larda olugacak kusku, giinah olarak kabul edilmemistir.? ‘Haber-i vahid amel
ifade eder’ s6ziintin anlami ise, bu haberin ibadet ve hukiki iligskiler konusun-
da ifade ettigi fikhi hitkmiin, yerine getirilmesinin gerektigidir.** Zan ifade et-
tigi halde, amelin gerekmesi ise Kitap, siinnet, icmé ve kiyasta, bu haberlerin
amele elverisli olduguna dair bir¢ok delilin bulunmasindandir. Ustlciiler ha-
ber-i vahidin ameli gerektirdigi ile ilgili su ayetleri delil getirmistir:

“Indirdigimiz acik delilleri ve kitapta insanlara apacik gésterdigimiz hidayet yolunu

gizleyenlere hem Allah (c.c.), hem de biitiin lanet ediciler lanet eder.”®*

“Allah (c.c.), kendilerine kitap verilenlerden ‘O’nu mutlaka insanlara agiklayacak-

7 en-Nisi 4/171.

80 Debsi, Takvim, s. 170; Serahsi, Usiil, I, 321; Pezdevi, Usiil, 11, 690.

81 Serahsi, Usiil, I, 321; Pezdevi, Usiil, 11, 692. Abdiilaziz el-Buhari, Ahmed b. Hanbel ve Daviid
ez-Zahiri'nin bu goriste olduklarini ve bu tiir haberlerin istidlali ilim ifade ettigini savun-
duklarini soyler (bkz. Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-esrdr, 11, 692). Debfisi ise say1 sart1 arayan-
larin kim olduklar1 hakkinda bir bilgi vermez (bkz. Debftisi, Takvim, s. 170).

82 bkz. Serahsi, Usil, 1, 294, 334.

8 bkz. Cabirl, Arap-Islam Kiiltiiriiniin Akil Yapist, s. 166; Serahsi i‘tikadi konulardaki amelin ise
kalbin haber verilen seye inanmasi seklinde olacagini savunur (bkz. Serahsi, Usil, I, 229-
230).

8 el-Bakara 2/159.
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siniz, O’nu gizlemeyeceksiniz’ diyerek soz almigt1.”®

Bu ayet-i kerimelerde Allah (c.c.), hidayet yolunu ve aciklanmasi gereken
hususlar gizleyenleri azap ile tehdit etmistir. Burada tehdidin tiim topluluga
yapilmas: fertlerin her birinin bu emre muhatap olmamas: anlamina gelmez.
Cenab-1 Hakk, dinin esasini teskil eden bir konuda so6z aldig i¢in her ne kadar
bu hitaplar, topluluga yonelik olsa da, o toplulugun her bir ferdine samil
olur.®

Hanefl ustlciiler; “Inananlar toptan savasa gtkmamalidir. Her topluluktan
(B3 S o) bir grubun (i), dini iyi 6grenmek ve milletlerini geri dondiikle-
rinde uyarmak iizere geri kalmalar: gerekli olmaz mi? Ki boylece belki yanlis
hareketlerden ¢ekinirler.”™ ayet-i kerimesinde gecen ‘firka/s 3’ ve ‘taife/isl’
kelimelerinin de bu konuda s6zii edilen goriisii destekledigi kanaatindedirler.
Cunki ‘taife’, ‘firka’dan ayrilan ve ondan daha kiiciik bir gruptur. Bu ise ig
kisiden olugabilen, ‘firka’nin bir béliimiidiir. Buna gore bir veya iki kisi anla-
mina gelir. Nitekim “Eger miiminlerden iki topluluk birbirleriyle savasirlarsa
aralarini diizeltiniz.”® ayet-i kerimesinde gegen iki gruptan kastedilenin, iki
kisi oldugu, ayn1 ayette gecen ve tesniye/ikil i¢in kullanilan zamirden (lL.s) ve
bir sonraki ayetteki “iki kardesinizin arasini diizeltin”® ifadelerinden de anlagi-
labilir.

Her ii¢ miellif de bu ayeti tek kisinin verdigi haberin amele elverisli oldu-
gunun 6nemli bir delili olarak goriirler. Zira haber-i vahid ameli gerektirme-
seydi, Alldh Teala toplumdaki bir veya birka¢ kisinin savastan donen kavmini
uyarmasi i¢in fikih (din ilimleri) 6grenmelerini emretmezdi.”® Debtsi ve Se-
rahsi “Ilim 6grenen bir kisiye diigen, duyurmaktir ama duyanlar buna itibar
etmek zorunda degillerdir.” seklinde gelebilecek bir itiraza ise, sayet bu kisinin
ilettigi bilgi fayda saglamayacaksa iletmesinin bir anlaminin kalmayacag: ge-
rekgesi ile karsi gikarlar.” Biitiin insanliga tebligde bulunmakla gorevli olan
Hz. Peygamber’in biitlin insanlara bizzat kendisinin ulagmasinin miimkiin
olmamasi sebebiyle bu gorevi el¢giler ve mektuplar araciligi ile yapmis olmast,
hanimlarina aktardig: bilgilerin onlar araciligiyla diger Miisliiman hanimlara
aktarilmasi, veda hutbesinde “burada bulunanlar bulunmayanlara aktarsin”
buyurmasi haber-i vahidlerin ameli gerektirdigine delildir.”

Haber-i vahidin delil olarak kullanildigiyla ilgili Hz. Peygamber’in hayatin-

8 Al-i imran 3/187.

8 bkz. Salim Ogiit, Haber-i Vahid’in Kaynak Degeri, {stanbul 2003, s. 25-27.
87 et-Tevbe 9/122.

8 el-Hucurat 49/9.

8 el-Hucurét 49/10.

% Debtisi, Takvim, s. 171; Serahsi, Usil, I, 322, 324; Pezdevi, Usil, 11, 692.

1 Debisi, Takvim, s. 171; Serahsi, Usdl, T, 324.

%2 Debsi, Takvim, s. 172; Serahsi, Usiil, I, 325; Pezdevi, Usill, I1, 695.
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dan ve ashébin uygulamalarindan yukarida saydigimiz 6rnekler haricinde bir-
cok misal getiren Abdiilaziz el-Buhari; haber-i vahidin, haber-i vahidlerle sa-
vunulmasinin bir kisir dongii olmadigini 6zellikle vurgular. Clinkd bu haber-
ler her ne kadar haber-i vahid gibi goriinse de tek kisinin haberine 6nem ver-
mek manasinda manevi miitevatir derecesine ulagsmislardir.”®

Miiellifler sahabe ve sonraki neslin haber-i vahidi delil olarak kullandigina
dair bir¢ok 6rnek bulunduguna vurgu yaparlar ve bu konuda Imam Muham-
med’in bir kitap telif ettigine dikkat ¢ekmeyi yeterli goriirler.”* Haberin yalan
ve dogruya ihtimali olan bir s6z oldugunu séyleyen Pezdevi, haber-i véhidi
adil bir kimsenin rivéyet etmesi durumunda haberin dogru olma ihtimalinin
agir basacagini, dolaysi ile kabul edilmesi gerektigini savunur. Ayrica usilci-
ler, hakimin, séhitlerin kesin bilgi (ilm-i yakin) sayilmayan sehadetini kabul
ederek hitkmetmek zorunda olmasini da buna delil getirirler.”

Haber-i vahidin amele elverisli olduguna dair burada siraladigimiz deliller
haricinde de bazi delillere yer veren Debfisi, bu konuyu su tespitle baglamak-
tadir: “Gerek Hz. Peygamber’in (s.a.v.), gerek ashdabinin haber-i vahidle hiikiim
verdiklerine ve amel ettiklerine dair rivdyetler, sayilamayacak kadar ¢oktur. Selef
alimleri de ayni yolu izlemiglerdir.”*

III. Sonug

Netice olarak, galismamizda goriislerine yer verdigimiz Serahsi, Debusi ve
Pezdevinin haber cesitleri ve bunlarin tanimlari konusunda birbiriyle 6rtiis-
tiikleri ve Hanefi mezhebi igerisinde 6zgiin bir yaklasim ve tanimlamayla ve ig
tutarlilikla meseleyi ortaya koyduklar: gériilmektedir. Hatta ilmi ve zihni i¢
biitiinliik agisindan miitevatir ile haber-i vahid arasinda meshtir haber anlay-
sin1 gelistirerek uygulamadaki durumu/gergekligi bu sekilde telif etmislerdir.
Debisi’nin haber-i vahide dair az 6nce ifade edilen aciklamalar1 da dikkate
alindiginda, Hanefi ustilciilerin tek kisinin haberiyle amel edilebilecegi fikrine
ulagsmalarinda selefin bu tiir rivayetlerle amel etmelerinin biiytik bir pay: oldu-
gu goriliir. Onlar meshlir haberi neredeyse miitevatir seviyesine ¢ikarirken
buna gerekee olarak selefin o haberleri kabulii ve amelini énemli bir 6l¢iit ola-
rak gordiikleri gibi burada da haber-i vahidlerin amele elverisli oldugu tezleri-
ne kaynak olarak selefin uygulamalarini gérmektedirler. Ciinkii haber-i vahi-
din delil olduguna déir onlar her ne kadar Kur’an kaynak gosterseler de bu-
nun aksini savunanlar da Kur’an’dan delil getirmektedirler. Hz. Peygamber’in
riséleti ile ilgili getirilen drneklerse onun Allah’in el¢isi olmasi ve mucize ile

% Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrar, 11, 695.

%% Debusi, Takvim, s. 173-174; Serahsi, Usil, 1, 332; Pezdevi, Usiil, II, 694-695; Bu konuda
getirilen bazi 6rnekler icin bkz. Abdilaziz el-Buhari, Kegfii’l-esrdr, II, 694-695.

% Debusi, Takvim, s. 172.

% Debsi, Takvim, s. 173.
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desteklenmesinden dolay1 farkli bir mesele olarak goriiliip sadece onun hayat-
ta oldugu zaman ile sinirl tutulabilir. Oysa Hanefilerce bir nevi icma olarak
telakki edilen bu konudaki selef uygulamalari itiraz kabul etmeyecek derecede
coktur. Hanefilerin selef uygulamalarina verdikleri 6nem ise bilinmektedir.*’

Haber-i vahidin degeri ile ilgili yapilan bu a¢iklamalarin bir kisinin haberi
etrafinda donmesi bir eksiklik olarak goriilebilir. Zira ustilciilerin tariflerinde
de yer verdikleri gibi onlar meshtir olmayan her haberi &4had haberler safina
koymuslardi. Dolayistyla haberin ahad olmasi demek onu tek kiginin aktarma-
s1 manasina gelmiyordu. Ancak kanaatimizce ustlciilerin burada tek kisinin
haberlerinin degerini ispatlama ¢abalar1 diger ahad haberlerin de degerini ar-
tirmaya yoneliktir. Nitekim tek kisinin verdigi haberin degeri ispatlaninca ev-
leviyyet tarikiyle diger haberlerin de degeri ispatlanacaktir. Aksi hélde ise ayni
seyden sz etmek miimkiin géziikmemektedir.

“Meshur Hanefi Fakihlerine ve Hadis¢ilere Gore Haber Tiirleri”

Ozet: Bu makalede, dinin temel kaynaklarini anlamada 6nemli tesirleri bulunan haber tiirle-
rine Hanefl mezhebi mensubu fikih ustlciilerinin bakisi, klasik hadis ustlii yaklasgimi da
akilda tutularak ele alinmaya calisilmistir. Caligmamizda, 6ncelikle miitevétir haberin tanimi
ve bu konudaki ittifak edilen ve ihtilaf edilen hususlara dikkat ¢ekilmis, daha sonra miitevatir
haberle haber-i vahid arasinda bir konuma sahip bulunan meshur habere yer verilmistir. Ar-
dindan da tzerinde, haber tirleri baglaminda biiyiik tartismalarin cereyén ettigi haber-i
vahidin tanimi tizerinde durulmugtur. Her {i¢ haber tiriiniin mahiyeti hakkinda Hanefi
ustilcii ve fakihlerinin yaklagimlari tartisildiktan sonra bunlarin bilgi degeri konusuna yer ve-
rilmigtir. Calismamiz boyunca goriilecegi tizere, Hanefilerin haberlerin ayrimi konusundaki
yaklagimi kendi iginde bir biitiinliik arz etmekte olup, biiytik bir i¢ tutarliliga sahiptir.

Atif: Serkan DEMIR, “Meshur Hanefi Fakihlerine ve Muhaddislere Gore Haber Tiirleri”,
Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), IX/2, 2011, ss. 75-97.

Anahtar Kelimeler: miitevatir, meghtr, haber-i vahid, ilm-i yakin, hadis, Hanefi hadis usali.

97 Cabiri, haberlerin hiiccet degerlerinin belirlenmesinde en 6nemli merciin icma oldugunu

savunur. Ona gore, icm4, nasil miitevatir habere ilim ifade etme ve kendisiyle amel edilme
otoritesi vermisse, 4had haberlere de geregiyle amel etme zorunlulugu kazandirmistir. (bkz.
Cabiri, Arap Islam Kiiltiiriiniin Akil Yapisi, s. 167).
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