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Ahmet BEDIR=*

Giris

Yemen’in San‘a sehrinde 1972 yilinda Ulu Camii’nin (el-Cami‘w’]l-Kebir) resto-
rasyonu sirasinda, aralarinda pek gok Kur’an sayfalanmn da bulundugu epeyce
elyazmasi eser buiunmus ve bunlar Yemen Hiikiimetinin girigimiyle Alman aragtir-
macilarin incelemesine sunulmustur, Bu konuda Alman aragtirmacilar tarafindan yil-
lar gegmesine ragmen, ilim alemine herhangi bir ilmi degerlendirme sunuhmarms-
ken, gergekte sahamn uzmam olmayan Amerikalt Toby Lester adindaki bir gazeteci,
The Atlantic Monthly adh dergide, bu elyazmas: Kur’an parcalarinn bulunmast
miinasebetiyle bunlarin Kur’an'in daha sonraki dnesmlerde olustugu iddiasina des-
tek olabilecegini, bunlarda gorillen bazi yazi zelliklerinin de Kur’an’in zaman igeri-
sinde talirif edildigini gosterdigini ileri strmigtiir. Bu makalede ach gecen sahsin ile-
1i siirdiigii iddialar iizerine ilnid bir degeriendirme yapilacaktir.

Kur’an’mn orijin ve tarihine dair, gergegin disinda simdiye kadar iki temel gorilg
ileri siirillmiistiir. Birincisi zaman igerisinde Kur’an’in bazi kisimiarimn tahrife ug-
radig, bazi parcalarinm kayboldugu, ikincisi ise (son glinlerde} Kur’an’in bugiinkii
seklini belli bir siire¢ sonunda aldigi (history) seklindedir. Bu iki 1ddia da, cagimuzda
maiistesriklerce dile getirilmektedir,
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Ele alacagimiz konu itibariyle, bu her iki hususa da sira ile deginmek istiyoruz.
U Ruran ' tahrif edildigi iddiase: Bu iddia miistesriklerden dnce, Ebu’l-Hasen Ali
b. [brahim b. Hisam el-Kummi (403/1012) ve Kiileyni (329/940) gibi bazs sit muet-
lifler tarafindan dile getirilmistir. Kitleyni. her ne kadar bugiinkit mushaft kabul eder
goriniiyorsa da. efsanevi bir sekilde, Ali evlidinda (Al-i Aba’da) el-Cami* denen ve
Hz. Peygamber'in arginyla yetmis arsin’ uzunlugunda, Hz. Pevgamber tarafindan
Ali‘ye yazdinlius bir sahife bulundufunu ayrica Hz. Fatima min vamnda bugiinki
Kur'an'n iic misli biiviiklagiinde ve iginde simdiki mushaftan tek telime dahi bu-
lunmeyan bir mushafin meveut oldugunu iddia eder.? Sia’min en asin1 mieliifierinden
Necefli Hac: Mirza Hisevin b, Muhammed et-Takiyy en-Nuri 2t-Tabresi. hicri 1299
(m. 1813) yihnda Hz. Ali'ye ait oldugu sévlenen kabrin basinda. Fasfi "I-hitab
ishat-i tahrif-i kitab-r Rabbi'l-erbab [Rabler Rabbinin Kitabimn Tahrif Edildigini
Ispat Konusunda Kesin Soz] adit bir eser telif etmistir. Mitellifint, bu eserinde.
Kur’an’da noksanitk olduguna dair ileri siirdfigii delillerden bir. Sia’mn Velavet Si-
resi adini verdigi apokrif (uydurma) bir shrenin varligim ileri siirmiistiir. Bu apokrif
sire de, Faslit’l-hitap adll mezkiir eser ve Muhsin el-Kesmiri’nin Debistan-i
Vfezahip adl: kitaplaninda meveuttur.® Tavvip Okig “Kur’an-1 Kerim’i Taklit Teseb-
bitsleri” adli makalesinde sovle séylemektedir: “Gerci Hindistan 1n Bankipore seh-
rindeki Genel Sark Kiiphanesinde biitin sireleri iltiva eden apokrif (uydurma) bir
mushaf yazma balinde mevcuttur, Bu niishada Kur'an-1 Kerim metninin muhtelif
verlerinde bazi ilaveler yapiidig gibi, uydurulmus iki ayn sure de bulunmaktadir,
Bunlardan birincisi Suretil n-nureyin, (Iki Nur Suresi. nuriarn biri Hz. Peygamber,
digeri Hz. Ali), karkbir ayetten olugan apokrif parga, yine mistesrikler tarafindan
1843 vilinda ya}"lnﬁmmngur.’” Ancak biitiin bu apokrif sireler siiler tarafindan na-
zar itibara alinmadigr gibi. meshur polemik kitaplarinda bile kendilerinden hi¢ bahis
acilmamaktadir.”

Nihayet bu apokrif “sfiretn’n-nureyn” Gzerinde incelemeler yapan, Mirza Kizim
ile Theodor Néldeke. biitiin ¢irpinmalarina ragmen. onun diizmece oldugunu style-
melk mecburivetinde kalmslardir. Noldeke. “Dogrusunu séylemel gerekirse bu sire
itle bakusta Kur'an'dan olugu izleninii birakmakiadir. Oradaki ifade ve sozciikierin
cogu elimizdeki Kur'an’dan 1abir caiz ise, fal pavt ayrilik gostermektedir. Mirza Ka-
zim, bu ayriliklar: sirenin gergek olmadigum ispata yeter saymaktadir™® demekle, bu
sacma tesebbiisin akim kaldigim bildirmistir,

2 Kur'an'nn daha sonraki donemierde olustugu: Otyantalistlerin ekserisi, nesil
e nesil elimizdeki Kur’an’mn son seklini aldig: tarihi, yani, Hz. Osman ddneminde

Argin: Takriben 68 veva 76 cm. uzunluk Slgisi,
2 Eby Ca'fer Muhammed b, Yakub el-Kileyni (325 940}, el-Furdl mine’l-KAfl, (Talwan; Dari’l-
kitobi’i-fslamiyye, h. 1347), 1. 238, 240,
3 Muhiddin el-Habib, “Istam Mezheb ve Firkalarmun Birbirine Yaklagtirtimas: Konusu”, Ankara Uni-
versitesi [lahival Fakihesi Deraisi, 30 (1988), 5. 293.
4 ismail Cerralioglu, Tersir Taribi (Ankara: Diyanet isleri Baskanlhig, 19883, 1. 406
fsmail Cerrahoglu. On. ver., I, 407. Bu uydunna sirzienin kim tarafindan ve ne zaman tasni® edildigt
beili degildir. Bkz. Ismail Cerrahoglu, On__. ver. L 410, Kur'an- Kerim'i taklit tegebbiisleri haklunda
genis bilgd igin Blz. lsmail Cerrahogly, On. ver. ], 405-411; Abdullah Diraz, Kuran'a Girig, Gev:
Salih Akdemir (Birinct Baski. Ankara: Kitdbiyit, 2000). 5. 34-3G.
6 Theodor Naldeke, Friedrich Schwally, Kur’an Tarihi, Cev: Muammer Sencar (Itke yaymlar}, s. 127.
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Kur'an’in toplanmas: ve cogaltilmasi ile ilgili verdikleri bilgileri, sonraki dénemle-
rin bir uydurmast olarak gérmektedirler. Béylece Miisliimantarin {izerinde fikir bir-
ligine vardiklari (icma®) resmi Mushaf in toplanmasinin hicrf ikinci asnin sonralann-
dan énce miimkim olamayacagim sdylemektedirler. Hatta Hz. Ebu Bekir’in toplat-
nrdigy ve Hz, Osman'1n tekrar gozden gegirttigi sonra da copalttigr Kur’an'in, kigisel
mushaflarn aksine, Miislimanlar tarafindan genel olarak ei-Mushaf ya da Imam
Mushaf olarak adlandirimasinin da hicri tiginct asnn baglarindan daha once miim-
kiin olamayacagim ileri siirmektedirler.”

1. San‘a Ulu Camiinde Bulunan Elyazmasi Mushailar

Arap ve Islam diinvasindaki elyazmasi eserler, mtiminlerin imanim yikmay1 he-
defleyen Islam diigmanlan tarafindan siirekli iigi odags haline gelmigtir.* [talya’daki
The Angloziya Library Yemen'den ve Islam diinyasindan kagirsimus bir gok elyaz-
mast eserlerle doludur. Dr. Hiiseyin el-Amri The Source of Yemeni Heritage at the
British Museum [British Miizesindeki Yemen Mirasinin Kékleri] adh Idtabinda 7000
kadar eserin British Mizesine kacirilcdigim belirtiyor. Yine Dr. Zeyd b. Ali el-
Vezir'in ifadesine gore, Amerika’daki The Congress Library’de 700 kadar Ye-
men’den kagirilimg elvazmas: eser bulunmaktadir.”
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Resim !

Yemen’de “Alman Arkeoloji Enstitiisi” zaten yillarca aragtirma yapmakta ve
bolgenin tarihi kaynaklanm incelemektedir. Bolgede Almanlar, Fransizlar ve Ame-
rikalitar tarihi mirastar sagmak igin yaris halindedirler. Simdilerde Alman Akade-
misi, F. Home! ve E. Glaser; Fransiz Akademisi, J. Prenne; Amerikan Akademisi,
W. F. Albright, A, Jamme, G. W. Van Beek gibi vzmanlar tarafindan yonetilmekte
ve her biri bolgenin taribi ve pek gok yonu ile ilgilenmekteler, Gegenlerde A

7 Bkz 1sq1ail Albayrak, “John Wansbrough'uaun Kar'an Tarihi Teorisi ve Bati'da Dogurdugu Tartig-
malar,” Islamivit. 4, I (Ocak-Mart 2001}, 5. 166,

8  Mansur er-Rada’s. “San'a Manuscripts Prove That The Quran Ts & Sacred Book,” Yemen Observer” .
(14 Ekim 2000}, s. 6.

9 Mansur er-Rada’a, On ver,, s. 6.
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Jamme. bir Sebe’ kitabesini okudu ve yayimlandL.' SOAS (the School of Orental
and African Studies [Dogulu ve Afrikahi Calismalar: Okulu]) bolgeye sayisi bilin-
meyecek kadar misvoner géndermekiedir. Birinci Diinya savasindan sonra kurulan
bu kuruin, halen faaliyettedir, Iste 1999 Ocak ayinda, The Atlantic Monthly dergi-
sinde, Toby Lester tarafindan “What is the Koran? [Kur’an Nedir?]” isimli makale
de bu caligmalarin bir uzantisidir, Bélgede Almanlarn daha agir bastigy goriilmekte-
dir. San‘a Mushaflann: ve elyazmast eserlerini incelemek igin, burada, yillardir Al-
man bilim adamlan gérev yapmaktadir. Yaptiklan ¢aligmaiari zaman zaman yayln-
lamakta ve cok ¢nemli bilgilere de ulagmaktadirlar. Bu ciimleden olarak, Hans
Casper Graf von Bothmer, “Architekturbilder im Koran Ein Prachthandschrift der
Umayyadenzeit aus dem Yemen [Kur'an’daki Mimari Resimler: Yemen’de Emevi
Zamanindan Mubtesem Elyazmasi]” adii makalede San-a camiindeki elyazmasi e-
serlerin sanatsal voniinii anlanus ve bu makale 1987 yilimda yayimlanmustr.
Bothmer, 1972 vilinda San‘a camiinde ortaya ¢tkan yazilann Kitabet sanati ve Islam
sanati hususunda ilim dimyasini aydinlatacagin ifade etimektedir. San‘a camiinde
cikan pargalarn o giinkii tarih iie 40.000 adet oldugunu belirten Bothmer, séz konu-
ou resimlerin Alman ve Yemen vetkililerce incelenmeye alindigim da soyler.”! Bu
yazilar arasinda, sislemeli Mushaf larn da bulundugunu ifade eden yazar, séz ko-
usu Mushafiarin bu kadar siislit yazilmasini da ady gegen makalede acayip karsilar,
hatta miistesriklik yaniyla, bu yazilann islam’dan once olup obmadig: siiphesini or-
taya atmadan edemez.'” 1987 tarihi iubariyle, incelenebilen Mushaf pargalaninda,
Kur'an'm 1., 2:ve 35. siirelerinin yer ald:gini belirten yazar, daha sonra bu niishala-
an siislemelerinden bahseder. Tki sfire arasimin siislemelerie aynldigint belirtir, bu
niishalartn, pek cok incelikleri ihtiva ettiginden s6z eder.”

Bothmer, San'a Elyazmalar: Evi'ndeki 20-33.1 numarada bulunan niishalarin a-
rasinda, bir ¢ok miishanin yarunda bir de. 47 ¢cm eninde ve 51 cm boyunda 520 savfa-
Iik bir mushaftan bahseder ve bunun tek kisi tarafindan yazildigims ifade eder. ' O-
min verdigi bilgi ve belgelerden yola ¢ikarak bu Mushafin da eldeki mevcat
mushaflardan bir farki olmadifrm anliyoruz. Mesela Bothmer'in 1987 yilinda va-
yumladzgr Kivamet stiresi 39-40 ayetleri ile, Insan suresi 1. ayeti [Bkz. Resim 1] ve
Miilk siiresinin son iki (39-40) ayetlerinin fotograflan, mezkiir mushafin lafiz. ve ter-
tipge bugiinkii meveut mushaflaria aym oldugunu gostermektedir. 18

Toby Lester'in soziinii ettigi esas Yemen Elyazmalarmna ilk defa nasil ulagtidi?
Simndi, o konuya gegelim. 1972 Yilinda Yemen'in baskenti San‘a’daki Ulu Caminin
restorasyonu strasinda iggiler, caminin degisik yerlerinde kayda deger kabirler buluz-

10 Bkz. Saiim Ahmet Tayran, “Kavaidi Cedide li’n-nakgi’s-Sebe’,” Mecelletit’d-dare, 1-2, 26 (h. 1321),
8, 119-120.

11 Hans-Casper Graf von Bothmer, *Architekturbilder im Koran™, i300, (19873, 5. 3.
12 Hans-Casper Graf von: Bothmer, On. ver,, 5. 3.
13 Hans-Casper Graf von Bothmer, On. ver., s. 4,
14 Hans-Casper Graf von Bothmer, On, ver., s. 3.

15 Hans-Casper Graf von Bothmer, On. var, s. 12. Bothmer, bu makaleds daha bir gok San‘a elyazma-
Jarmt sergilemis ve higbirinde Kur™an'm tahrifi ile ilgili tek bir climle dahi kullanmamgtir.
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tar'®. Bu kabirlerde asirlardan beri yagmur ve nemden birbirine gegmis, fare ve bo-
cekler tarafindan delinmis esld dénemlere ait elyazmaﬂ parcalan bulunmaktadur. [g-
lerini bitirmek icin is¢iler bu kagitlar: toplayarak yirmi kadar patates cuvalina doidu-
rup minarelerden birinin merdivenligine brrakirlar. Daha sonra Yemen* “Tarihi Eser-
ler Miizesi” Miidiirti Kadi Ismail b. Ali el-Ekva‘ bu elyazmast niishalarin 6nemini
sezip duruma el kovarak bulunan bu nishalari ve diger parcalari miizenin bir depo-
sunda koruma altina alir ve buniann incelenmesi ve arastinlmasi igin uluslar arasi
yardim arar. 1979 vilinda mitzeyi ziyaret eden bir Alman bilim adamina bu kiymetli
eserler iizerinde gahsma teklifi yapar. Alman bilim adamu ise Alman hiikiimetinden
restorasyon projesi iin kaynak saglar, Proje basiadﬂ(tan hemen sonra bu elyazmala-
rinin bulundugu deponun, on binlerce yazi ve Kur’an'in degisik boliimlerini i 1geren
bine yakin pargdmenden olusan ¢ok kiymetli bir hazine oldugu ortaya cikar."’
San‘a’da ortava gikar elyazmalarinin hikayesi iste bundan ibarettir.

Daha sonra Yemenli yetkililerin, bu mushaflarin incelenmesi igin, kendi 1lim a-
damlarim degil de, Alman ilim adamlarim bu igte istihdam etmeleri esefle karsilana-
caktir, Nitekim, Mustafa el-Azami “Kendi ilim adamlarimiz incelemeden neden
bunlara incelettirilivor? Niye onlara gdsteriliyor da bizlere bu imkan tanimmiyor?”
diye soruyor.'®

Yemen’de bulunan bu parsémen kigitlarin bazilarmin Hz. Omer devrine, hicri
birinci ve ikinci asra kadar gittigi de 1dd1a edilmektedir. Buau savunanlarin basinda,
Alman aragtirmact Puin bulunmaktadir.' Bu elyazmalari sirasinda ortaya ¢ikan soz
konusu elyazmasi Mushaf pargalari, Kur'an'in meveut en eski elyazmalarini olug-
turmaktadrr. Bulunan elyazmalarinin hepsi Kur’an ile ilgili degildir. Bunlardan bazi-
lar1, tip, astroloji vb. branglarla ilgilidir ve ayni zamanda hepsi aymt tiir yazs ile ya-
zilmamugtir; ilgililerin behrtugme gére bu elyazmalannda 70 gesit yaz1 tipi kullaml-
mstir. Bunlarin iginde Kur’an’a dair yazilar, Kuf 7 yazinin ilkel sekli olan, bazilarmn
“el-Cezm” dedigi Hicazi sitil ile yaziloustir,® Kafl sitilin 20 kadar cegidi olmasma
ragmen, séz konusu elyazmas: eserler, dort kadar kiifi yaz: ile kaleme alinmustir.”!
Yemen Elyazmast Eserleri Dairesi bagkan: Abdiilmelik el-Makafi’nin belirttigine
gire, 800 gruba avnlan bu elyazmas: niishatar igerisinde, Kur’an’in bazi blimleri
veya tamamlanmamig Mushaf’lar bulunur, Bu elyazmalant yaklagik hicri dordiincii
asra kadar nzanmaktadir. Bunlar hicri iik dért asra ait oldukiarindan biiyiik bir éne-

16 San‘a’da Kur'an okutmant olan Gussan Hamdun, Toby Lester’m soz konusu yazmalarnin 1965 y1-
linda ortaya gikhium iddia ettifini, soylemektedir. Bkz. Gassan Hamdun, Kitabullahi fi i’cazihi
yetecelld {Birinci Baskt. San‘a: 2000),s. 11.

17 Toby Lester, “What is the Koran?”, The Atlantic Montly (Fanuary, 1999), 5. 43.

18 Bkz. Muhammed Mustafz el-Azami, “Orientalists and the Qur'an,” Impac International. (March
20003, s. 26

19 Bkz. Gerd-R. Puin’in Kad: Ismail el-Ekva'a yazdig *“Oziir konulu’” mektup (14 Subat 1965}, 5. 2.

20 Kofi hattna, Kofi denmesi, onun Kufe menseli olusundan degildir. Onun asid kaynag: Hire Ehii'dir.
Mubhacirler, bu Hire ehlinden “Cezm” hattzru yani “Mushaf” hattin 8grenmiglerdir, Lakin, o zaman
Kife seliri $nemli metropolterden biri cldugu igin, stz konusu yaz “KOfi” yazi olarak sShret bulmug-
tur. Bkz. Gassan Hamdun, “Dirusgtil levhatlin mabtQfatiin mine -Kurani’l-Kerim  fi"l-kami’s-
salisi'l-hierd,” Mecelletii kiillivyeti’l-Adab, 22, s. 340. Hz. Osman'm belirli gyehirlere gdnderdigi ve
“Mesahif-i Emsar” dedigimiz “Mushatlar” dz Kiff hatla yazdougtr.

21 Mansur er-Rada’a. On. ver,, s. 6.
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mi haizdirler. > Abdiilmelik, kendilerinde su an 4000 cilde vakin elyazmasi bulun-
dugunu ifade etmektedir. San‘a’da bulunan Kur’an Okutman’1 Gassan Hamdun ise,
Ulu Caminin “Bau Kiitiphanesinde”, adi gegen camiden ¢ikanlmus 12000 kadar
parsémen bulundugunu. bunlarin arasinda hicri birinci asra kadar giden 100 den faz-
la siisli Mushaf oldugunu kaydetmistir. Yine Ulu Camii’nin “Degu Kiitiiphane-
si”nde, caminin “causinda” bulunarak bu kitiphaneye getirilen 1000°den ziyade
mahtut mushaf pargalan vardir.™

Yemen elvazmalarint incelemek igin 1983 de biiyiik bir zaman dilimi ayiran ilk
kisi Saartand Universitesinde Arapga kaligrafi (hiisnd hat) ve Kur’an paleografisi
(eski elyazmasi) uzman: Gerd-Ruediger Joseph Puin olmustur. Daha sonra yine avii
tiniversitede “Islam Sanat Tarihgisi” Hans-Caspar Graf von Bothmer de bu is icin
gérevlendirildi. Aiman hiikiimeti tarafindan restorasyon projesind organize etmek
icin g6nderilen Puin, (kendi iddiasina gére) parsomen kagitlarin antikahgin anladi
ve ilk arastirmasinda avetlerin sira-digt dizilislerini. kigik metin farkliiklarm® ve
imlasindaki nadir sitillerini ortaya gikard1.”® Hicazi yazi tiirti ile yazilan bu yazilarin
aym zamanda (iddialanna gére, merak ettiklerini bulina konusunda) ikna edici idi.

Ezciimle, 1980 °den beri 15000 sayfadan fazla Yemen Mushaf® sayfalan dikkatli-
ce diizeltildi, temizlendi ve toplandi. Su an i¢in Yemen Evrak béliimiinde detayly bir
arastrmayt beklivorlar, Puin, Yemenli yekililerin, bazi sebepierden dolayi, bu
vazitlar iizerinde vaptimakta olan caligmalari yavaslatmay: istediklerini séylityor.”

Puin ve Bothmer su ana kadar sadece birkag makale vayunladilar. Bothumer
1997°de mezkir elvazmalarindan 35000 mikrofilmini gekip incelemek iizere Al-
manya'ya gdtiirdi.® Bu miistesrikler, zaman zaman konu hakkinda batils meslektag-
larim, calismalan hakkinda bilgilendirmekte ve bazen de ortava siiphe atmaktadurlar,
Elde edilen bu Kur'an sayfalar: iizerine, maalesef heniiz Miistiiman arastirmnacilar
tarafindan ciddi arastirmalar yapilip son séz sdylenmemistir. Mistegrik cevrelerinde
ise yukanda da kisaca ifade edildigi gibi Kur'an'in bize kadar orijinal haltyle ulag-
masmda adi gecen elvazmalarmin lehte veya aleyhte herhangi bir delil tagty1p tasi-
madipr konusunda higbir ciddi beyan ortaya konmamistir. Ancak bu savfalar mina-
sebetiyle Kur’an’mn mengei hakkindaki lasik oryantalist yaklagim, tede beride cid-
di bir delil ve medlulii gésterilemeden dile getirilmeye devam eunektedir. Mesela,
Dr. G. Hawting, Dr, Norman Calder’in arusina vermis oldugu “Qur’an in Academmnia”
adl1 konferansta, hem dgrencilere hem de meslektaslarina, San‘a Mushaf’larim an-

22 Mansur er-Rada’a, On. ver., s. 6.

23 Gassan Hamduz, On. ver. s. 337.

24 (Gassan Hamdun, On. ver. s. 337.

25 86z konusu kicik metin farklihklanndan maksat, Puin’in verdifi smeklerden anladigitmiza gore ki-
raat farkliliklandir. Bu frkhliklar iginde bulunduran Kur'an sayfalar ise Puin ve ormun galiyma arka-
dasi Bothmer'in elinde bulunmalktadir. Zira Yemenli vetkililer, San'a Mushaflan {izerinde ¢aligma
vetkisini bu iki Alman aragurmaciya vermigtir. Neticede bu iki yetkili, séz kenusu San‘a Mushaflan
hakkinda zaman zaman agtklama yapmakta ve bazi dergilerde yayunlamakiadiriar. Bu cilmleden ola-
rak Alman aragtrmac: Bothmer, bunlardan bir kismun 1987 yilinda “Architeckturbilder im Koran”
adi makatesinde vavimladi. Resmini verdigimiz niishalarm kaynaklarm, iigili yerlerde gosterecegiz.

26 Bu galigmamn bir dmegi igin bkz. [Resim 3]

27 Toby Lester, On, ver.. s. 45

28 Toby Lester, On. ver.. s. 44,
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latrms ve “Bu mushaflar, ya simdive kadar biz miistesriklerin Kur an haldanda orta-
va attig siipheleri giderecek, ya da Miisliimanlarin simdiye kadarki Kur’an inancim
yikacak” gibi dnemli, bir o kadar da sorumsuz ifadeler kullanmigtir. 1972 yilindan
bu yana tam 30 y1l gegti, heniiz maksatlanma yonelik bir gey ¢ikaramadilar. Bu ko-
nuda uzman olan Misliman din adamlarina bu meseleyi sordufumuzda,
“Miistesrikler, sayet San‘a Mushaflaninda, kendilerine uygun bir sey bulsalardi
simdiye kadar onu gikanrlardi” diyorlar ki, gercegi yansitir mahiyettedir. Simdive
kadar vermis olduklart érnekler ise, ileride de Bothmer’in drneklerinde ghrecegimiz
gibi biz Miisliimanlan sevindirir mahivettedir.

Ne var ki, kanaatleri icin herhangi bir gercek delile iltivag duymayan, hakikat
diismaniari, her zaman oldugu gibi, bu miinasebetle de var otmustur. Toby Lester
adli  Amerikali bir gazeteci, higbir ciddi delile istinat etmeksizin
www.theatlanticMonthly.com adh sitede “What is the Koran” basiikli bir makale
yayuniayarak {Ocak 1999), Kur’an'in mengei hakkinda bir kisim astlsiz iddialar ox-
taya atmistir. Ancak kendisi bu konuda uzman olmadigr gibi iddialanm dayandirdig:
aragtirmacilar da kendisini yalanlamig ve iddialanma pek gok gazete ve mecmuada
cevap verilinistir,

2. Toby Lester'in iddialan ve Degerlendirilmesi

Toby Lester’a gére, San‘a’da bulunan bu elyazmasi pargalar, giiniimiize ulagmus
Kur'an'm milkemmel, sonsuz ve Allah’'m defismeyen kelam oldufuna inanan, ge-
nel Missliiman inancz igin bir siiphe olusturmaktadir. Yine Lester’a gore, Incit ve Hz.
{sa’mn hayatimn tekrar yorumtanmasi muhafazakr Hiristiyanlar: rahatsiz ettigi gi-
bi, Yemen’de bulunan elyazmalant ve benzerleri izerine, Kur'an't tekrar yorumla-
mak icin yapilacak bashica laik bir tesebbiis de bir ¢ok Miisiiiman’1 rahatsiz etmek-
tedir,”

Toby Lester’ i Puin’e izafeten iddia ettigine gore, hicazi bir yazi sitili ile yazilan
bu elyazmalari; yani bilinen ilk Xur’an elyazmalan, Miladi vedingi ylizyilda Hz.
Muhammed’e (as) bildirilen ve Allah’in kelami olmasindan ziyade uzun bir siirecte
(history) geliginig olan bir metin 6zelligini tastmaktadir.®

Toby’e gore Puin, Yemenli yetkililerin, Kur’an lizerine Almanlarin ve bagkalar:-
mn ¢abigmasimn dikkat gekmesini istemediklerini, sebebinin ise, Miislimaniar
Kur’an’in tarihi ile ilgili séylenmesi gerckenlerin bin yil dnce sgylendigine ciddi
iman etmig olmalar oldugunu ileri siirmektedir.*

29 Toby Lester, On. ver., 5. 44. Toby Lester, bu son ifadeleriyle, sayet San‘a Mushaflan ortaya gikartho-
sa, Kur’an'm bir epistamelojik kavga ortatnma gekilip, meveul vathgimn, difer bir ifade ile “bir harfi
dahi” defigmeden gindmfize geldigi “mitevatir” yapisin tartigmaya agilacagint tahmin etmektedir.
Oyle ya, miitevatir olmayan bu kitap (1), her yoniyyle dmek alinmaya lizum goriilmeyen bir ortama
gekilince, tizerinde her tiirlt spekiilasyoniarin yapilabilecegi bir Kitap haline gelecekdir.

30 Toby Lester, On, ver,s. 45,

31 Toby Lester, On. ver., 5. 44.
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Toby, Puin’in O kadar ¢ok Miisliiman, Kur’an’in iki kapagl arasindakilerin Al-
lah’tn depismeyen kelamu olduguna inaniyor kil” dedifini sGyler ve arkasindan o-
nun, “Misliimanlar. incil'in bir historisi (yazilis siireci) oldugunu, dogrudan gékten
inmedigini gdsteren metinieri alinty yapmaktan hoslamyorlar” fakat su ana kadar
Kur’an bunun (Incil gibi tahrif edildigi iddiasiun) diginda kaldi. Bu diiginceyi kir-
mamn tek yolu Kur’an’in da historisini (tarihi sireg icinde meydana gelmis oldugu-
nu) ispatlamaktir. San‘a elyazmalari bize yardimct olacaktir” sozlerini ekler.® Yine
Toby, Puin’in Kur'an tarihi haklandaki su diisiincelerine katthr: “Kur’an'm
Muhammed’in (as) zamaninda bile anlagilamaims bir cesit metin kargum oldugunu
diisiiniiyorum”, “Kur’an metninin ¢ogu bizzat [slam’dan bin yal daha eski olabilir.
Hatta Islam geleneginde bile bu konuda dnemli miktarda Hiristiyan etkdsini de ige-
ren, ¢ok biiyiik miktarda kargit bilgiler bulunur. Oyle ki, istenirse, bu bilgilerden. ek-
siksiz bir anti-islam tarihi yazilabilir™ Toby, Calgay Universitesinde, Kur’an saha-
sinda uzman olan profesdrlerden Andrew Rippin’in “Yemen clyazmalarinin etkisl
hala hissedilmeyi beklivor” soziini ahr, Yemen elyazmatannda goriiten, Kur'an'in
farkli kiraatlerine ve ayet tertiplerinin farkliliklarma deginir. Hem de herkesin bu
konuda hemfikir cldupunu yazar. Neticede, Kur’an metninin su ana kadar diisinii-
lenden daha fazla agik soruya muhatap oldugunu iler siirer.®® Bu arada Toby,
California Universitesi Islami Bilimler profeséri R. Stephen Humphreys'in
“Kur’an’1n tarihi bir siireci oldugunu kabul etmek fslam aleminin biitiin tarihi tecril-
besini alt iist edecektir” “Kur’an Islam aleminin mihenk tagidir. Her zaman olmasa
da ideal olarak Islam tarihinin amacit Kur’an’daki emirlerin hayatta kullanilmasi ol-
mustur, Eger Kur’an tarihi siiregte geligmis bir evrak ise 14 yiizyititk Islami miicade-
le anlamsizdir” seklindeki ifadelerini de ekler.® Toby Lester’in dayanaklar arasinda
“Selman Riigdi” de vardir. Onun diger bir dayanag: olan Patricia Crone ise Islam’a
kars1 en azil bir mistegrikedir ve Michael Cook ile birlikte 1977'de Hagarism. the
Making of the Islamic World adinda, son derece spekiilasyonlara agik bir kitab1 yaz-
dilar, Bu kitapta, “Mekke'nin Islam’in ilk kutsal sehir” olmadigint, Islam’1in kurum-
lasmasimn  Arap fetihlerinden sonra gerceldlestigini. Hicret firkinin Hz.
Muhammed’in (as) dliimiinden sonra ortaya atildigu, “Miislitman” teriminin Is-
lam'1n ilk yuilarmda kullamimadigm vs. teri siiren bu azili miistesrike kadin da,
Toby Lester’a itham kaynag1 olmusgtur.”

Toby ad1 gegen makalede, miistegriklerin ve Miisliiman oldupu zannedilen reviz-
yonist, aym zamanda miirtet olan Nasr Ebu Zeyd'in is birligi ile yazzmlanmis olan
Encyclopaedia of The Qur’an’dan (Kur’an Ansiklopedist) baliseder, Nasr Ebu
Zeyd’i ve benzerlerini dve §ve bitiremez.*® Lester’in s6z konusu makalesinde. bagta

32 Yani Puin, sunu demek ister: Miisliimanlar, ikide bir “Ineil™it talrif edildigi konusunda, sozier sarf
etmelkten hesiamivorlar, ama kendi kitaplarin (Kur'an’on} da bayle bir “tahrif séireci ()" vasandi-
gindan, habersiz gortiniiyorlar,

33 Toby Lester, On. ver_ 5. 44,

34 Toby Lester, On. ver. s, 46,

35 Toby Lester, On. ver.,s. 43.

16 Toby Lester, On. ver,, 5. 45,

37 Toby Lester, On. ver, s, 45,

38 Toby Lester, On. ver,, 5. 48,
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Islam Tarihi ohmak tizere bir ¢ok komuyu elestirdigini, bu elestirilere verilecek ce-
vaplarin da, birkag kitap olacag: ihtimalini g6z oniinde bulundurarak, biz sadece a-
sagnda ozetleyecegimiz ve dogrudan Kur’an’in muhtevast ile ilgili olan iddialanna
cevap vermeyi ditsiimmekteyiz. '

Nihayet Lesterin, San‘a’daki elyazmalar sebebiyle Puin’e dayanarak sovledigi
sdzlerinin 6zeti sudur: “Kur 'an, Allah kelami olmaktan ¢ok, zamania evrim gegive-
rek (evolving) olgunlastirilmug bir metnindir” ¥ "Bir cok Misliman, ellerindeki Ki-
tabm sirf Allah in hig insan eli degismemis sézii olduguna inantyoriar ama, o alinti-
lar yapularak olusturulnug bir metindir.”, “Kur 'an metni, i¢inde ifade edildigi gibi
mubin  (apagik) bir kitap degil, tamamivia _aplasgimasy  imkdnsiz - (just
incomprehensible) bir metindir.”"" Ancak Toby Lester'in Puin’ne dayandirarak séy-
ledigi seyleri, Puin reddediyor. Zira Lester’in Puin’e atfettigi tezleri, Puin’in daha
sonra tam metnini verecegimiz, Ismail el-Ekva’a génderdigi mektupta tamamen va-
lanladigim gormekteyiz.

Lester’in iddialan ise tamamen Puin’e dayalidir. Puin bunlan reddettigine gére,
Lester’a artik daha ne yapmak kaliyor? Puin, Lester ile birkag kez telefonda goriis-
tiigiinit sdyliivor. Acaba, Puin, Lester’a ima yoluyla bunlan séylemis olamaz mu diye
aklinuzdan gegivor. Puin, Kad: Ismail b, Ali el-Ekva‘a gonderdigi mektupta ok ih-
tiyath konusuyor ve Lester’in iddialarima fiziilityor. Aymt zamanda Lester’in iddiala-
rimin yeni olmadifint ve birgok miistesrikin aym iddialan daha dnceden sdyledikie-
rini belirtiyor.® Puin’in su sdzleri, Lester’in yazacagi makaleden haberdar oldugunu
fakat, neticesinin bu kadar vahim olacagimi pek beklemedigini gostermektedir. Ciin-
kii Lester, Puin’in dediklerini yapmamig gdriiniiyor, Puin: “Ben dergive, buginkii
hatt-1 Osmaniden farklt olan avetlerden birinin resminin koyulmasin teklif ermistim
ki, gorenler farklihgin tabiatin: anlasimlar. Fakat onlar bu fikri, makul bir sebeple,
makalenin iftisas sahibi olmavan kiltirll Amerikahilar hedef aldigim soyleverek
kabul etmediler.” diyor* ve muhtemel siipheyi gidermek igin, Toby Lester’in iddia-
lanm su ifadelerle ¢iirtitiyor: “San'‘a nilshalari, diger dinya miizelerinde bulunan
nishalardan farkly degildir. Farklilik ancak, okunan bir metin olarak Kur'an'a bir
zarar vermeyecek tafsilatta bulunmaktadr. Bu da sadece yazidadr. Bu gergek zaten
malumdur, hatta Kahire'de matbu bulunan Mushaf ta bile durum boyledir™®

Toby Lester’in Yemen'de bulunan mezkilr mushaflar miinasebetiyle dile getirdi-
gl iddialarmin esas olarak, su iki noktada toplandifam goriiyoruz. Birineisi,

39 Bkz, Muhammed Mustafa el-Azami, “Orientalists and the Qur’an,” Img-ac International, (March
2000), s. 26.

40 Muhammed Mustafa el-Azami, On. ver,, s. 26.

41 Muhammed Mustafa el-Azami, On. ver., s. 26.

42 Bkz. Gerd-R. On. ver. s. 3.

43 Bkz. Gerd-R. Puin’in Kadi ismail el-Ekva’a yazdipr “Ogziir konule” mektup (14 Subat 1999), s. 3,
44 Bkz. Gerd-R. On. ver. 5. 3,

45 Bkz. Gerd-R. On. ver. 5. 4, Aymi zamanda Puin’in ifadelerinden anlagilryor ki, (kendisi kabul etmese
bile) Toby Lester'in yazacad: makaleden bal gibi haberi var. Kendisi Yemen hitkiimeti tarafindan
“Elyazmalan’™ hakkinda aragtima yapmak maksadiyla gérevlendirildigi igin, Lester’sn makalesi gibi
yaymlardan Yemen Hilkiimetinin rahatsizlik duyup, onu iginden edeceginden korktupu igin, kendisi
guval olup Lester’: agw yapmstir. Yemen Hikimetinin kendisini sikigtimasi sonunda da, Lester’t
hirsizlikla ve bilimsel ahlaksizhikla suglamaya baglamustir,
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Kur'an'm tarihi bir sirec icerisinde olusugu: ikincisi ise Kur'an metninde zaman
icerisinde bazt tahriflerin oldugudur.
Simdi bunlan sirast ile degerlendirmeye ¢ahisalin.

a. Kur'anin Tarihi Bir Stireg igerisinde Olustugu iddiasi

Lester’in bu iddiasimin dayanag, John Wansbrough adlt miistesriktir'® Miistes-
rikler arasinda John Wansbrough, Kur’an iizerindeki Yahudi ve Hiristiyan etkisini
kendisinden énce hi¢ gdrilmedik bir yogunlukta ve bigimde ileri noktalara gotir-
miistiir,”” Ciinkii diger miistesrikler, Kur'an’a kaynak ararken, “Hz. Muhammed bu-
nu Yahudilikten, sunu Hiristivanliktan, sunu putperestlikten... almustir” geklinde a-
silsiz iddialarda bulunmuslards. Zaten Kur’an-1 Kerim'’e kaynak aramak simdive ka-
dar vapilan oryantalist aligmalann genel 6zelli ini teskil etmistir,*® Wansbrough. ¢-
limizdeki Kur'an’in son seklini aldig tarihin. en erken, hicri ikinci asrin sonu ¢iabi-
lecegini iddia etmekte ve Mislimaniarin Hz. Osman doneminde Kur’an’in toplan-
mast ve gogalmast ile ilgili verdikleri bilgileri. sonraki dénemlerin bir uydurmasi o-
larak gormektedir.”® Bu mistesrikte tarihi siphecilik bir esastir. Onun segtidi peri-
yot, Hicri 200 (Miladi 800) yillarder. Bitin Istami ilimlerin tedvin ve tasnif edildig:
dénemi, Kur’an’in da ortaya ¢iktigl donem olarak gosteren Wansbrough, Kur'an'm
dogum tarihini, Miisliimanlarin siyasi giicii ellerine gegirdikleri hicri ikinci asnn
sonlarma (ve Hicrd figtincii asnn baglarina) tastlatmakla, tamamen mesnetsiz bir vol
sectigini herhalde kendisi de iyi bilivordu. Wansbrough'una gore, bir standart
Kur'an metninin olugmast gerekliligi hukuki bir otorite ihtivacindan dogmaktadir.
0. bu konuda Schacht’tan etkilenmis gorinmektedir, Kisaca, Wansbrough'una gtre
Kur'an, 7. yilzyh Hicaz bélgesinin iiriini degildir: bilakis, Mezopotamya bélgesinin
bir iirinddir. Boylece, o, Kur'an’in mengeini hem tarih palkemindan hem de cografi
bakimindan, baska bir tarih ve baska bir cofrafvaya aktarmaktadir., Ashinda
Wansbrongh, bu fikirleri ortaya koyan ilk mistesrix degildir. 1920 lerde Mingana da
bu buna benzer bir metot takip etmistir. Bu miistegrikin kendine gore delilleri de
vardir. Bunlardan biri de sudur: “Islam’mn ilk dénemi ife ilgili gayrimiislimlerin ses-
sizligh, bu iddiay1 destekleyen énemli bir delildir”. Yani, sayet Kur’an Miladi 7. a-

46 John Wansbrough Islami ilimlere tarih galigmalanyla baslanugtir, Osmanht tarihi ve Memlitkleri ince-
leven Wansbrough, daha sonra Sami diller iizerinde vosunlasir. Goldziher ve Schatcht’in eserlerinin
de etkisiyle, botiin dikkatini felam'm ilk dénemlerine verir. Yazdifh Kitaplar, makaleler ve tamtim
vazilartyla birgok spekillasyonuna sebep olmugtur. Bugtin ise. Bati'da ézelde Kur'an: genelde ise ilk
donem Islam’la ilgili galigmalarda “Wansbrough ekolu” olugmugiur. Gidasim Aydmlanma felsefe-
sinden alan Wanshrough, en agir elestirileri batih meslektaglanndan alan bu mistegrik, Goldziher vb.
mistegrikler gibi her yond ile dikkate deger bir degildir. Ortaya koydugu iddialann imkansizb vb.
nedenlerie, fazla dikkate alinmanugtir. Temelde fslam’s anfamaya gabigmayip, Mislimanlara, Islam’s
nasil anlamalart gerektigini dgretmeye galigan mistesrikler, gin gectikce yeni tiplerini firetmeye de-
vam etmektedirier.

47 Bkz. Mehmet Pagac, “Ihlas Stresi’nin Sami Gelenegi Perspektifinden Bir Tefsid,” [slimivat, 1, 3
(Temmuz-Eylil 1988), 5. 66.

48 Bkz Salih Akdemir, “Eur'an Kerim ve Hz, Muhammed,” Ankara Universjtesi I}ahivat Fakaltesi
Dergisi. 31 (Fakiltenin Kurulugunue 40, Yl Ozel Savisy), (19893, 5. 193, .

45 Bkz fsmail Albayrok, *John Wansbrough’umun Kur'an Tarihi Teerist ve Bat’da Dogurdugu Tartis-
malar,” Isldnivat, 4, 1 (Ocak-Mart 2001), s. 166.
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sirda ortaya ¢itksaydi. buna Yahudi ve Hiristivanlar karsi ¢ikarlard:. Bu tirlii bir kar-
$1 ¢ikma olmadify icin. Kur’an da bu tarihte ortaya ¢tkmamistir. Diger iddia da.
Toby Lester’in, makalesine aldigy, redaksivon elestirisidir. Redaksivon ise, yazih
metnin ne gibi safhalardan gectigini ve son seklini nasil aldigim incelemektedir, Es-
ki ve Yeni Ahit ¢calismalarninda kullamlan. edebi metot ise yine Kur’an i¢in ortava
¢iicarilmistir. Bu edebi metotla (literary) biitiini olusturan pasajlarin nasil yapiland:-
#1 ve biitiinle olan iliskileri incelenir, Puin'in bu fitrden caligtnalanna ileride gdstere-
cegimiz resimle isaret edecegiz.™ Gergi. miistegrikler, hareket noktalar farklt da ol-
sa, Kur’an-1 Kerim'in, Hz. Muhammed (as)’in ¢evresindeki Yalmdi ve Hiristiyan-
lardan yararlanarak vazmus oldugu bir kitap olarak gérme hususunda goriis birligine.
diger bir ifade ile. Kur'an™in ilahi bir vahiv oldugu konusunda fikir birlifine varmis
bulunmaktadirlar.

Wansbrough™un gériiglerini su sekilde 6zetleyebiliriz: Kur'an miladi 7. aswrda
degil, miladi 8. asrm sonlari ve 9. asrin baglarinda ortayva ¢iknustir. Ciks yeri de
Arabistan degil, Mezopotamya 'dir. Kur’an béylece, tarihi bir sireg sonunda ortava
ciknugtir,

Wansbrough bu iddialanim ispat etmek icin yukarida da zikrettigimiz gibi “ede-
bi” ve “redaksiyon” tenkitlerini kuilamr. Puin’in Kur’an metninin bir tarihi siirec
sonunda olustugu seklinde bir ispat gavred iginde oldugunu da gérmekteyiz.

Wansbrough unun, Kur’an’a yaklasiminda bir ¢ok eksikligin yaminda en belirgin
olani, (ona gore) olusumu iki yiizyil siiren Kur’an'in kimlerin inisiyatifiyle iki kapak
arasina getirildigi sorusu kargisindaki sessiziigidir. Kur’an’m muhtevasina giren ko-
nuiarn, kimler tarafindan segildigi, disinda kalan konularin kimler tarafindan dis-
land1g1 hep sorulur. Diger taraftan, Islam diinvasinin degisik yerlerinde ta hicri ilk
yillara dayanan, ilk kur’an elyazmalarinm filigranlarim®™ ¢lgmeye acaba cesaret
edebilirler mi?

Kur’an ve hadislerin hem iislup bakifundan hem de igerik bakimindan farkilik
arz etmesi de Wansbrough'un géritslerini ¢iiriitmektedir. Néldeke, “Kunut dualar”nt
iislup bakimindan inceleyip, bunlarin da Kur’an’dan birer sfire oldugu kanaatini ¢ii-
riitmiigtiir.

Madigan adh miistesrik Kur’an’m genel antatumlarinin yam sira, §zel pasajlara
dikkat geker. Mesela, Hz, Zeyd’in esinden bosanmasi, sonra da esinin (Hz. Zeynep)
Hz. Peygamber’le evlenmesi (Ahzab 33/37), Hz. Peygamber’in vefatindan sonra es-
leriyle kimsenin evlenemeyecegi (Ahzab, 33/33), va da muhtelif ayetlerde bahsedi-
len, Hz. Peygamber’in evinde ve yaninda uynlmasi gereken nezaket kurallan (Ahzab

50 Ilgili resim igin bkz. [Resim 51

51 Yazildipr veya basildify tarihleri bilinmeyen kitap ve belgelerin taribleri, yaklasik olarak, kégitlann
tizerindeki filigranlann vardims ile tespit edilmektadir. Dr. Ersoy kitabinda, Etnografya Milzesinde
10138 numara ile kayitls bulunan, istinsah tarihi bilinmedigi igin Selcuk devrine ait oldufu samlan bir
elyazmast Kur'an'in kigidindaki filigranlan Avrupa kaynaklanyla kargilaghwmak suretiyle, Italya’da
Fabriano bdlgesinde 1530-1570 yillannda kuilamian filigrantar oldugn tespit edilerek, bu elyazmasi
Kur'an’in 1550 ydmdan dnce yazilmg olmayacagm belirttigini kaydetmektedir. Filigranlar Ozerin-
deki aragtwmalann, Kiltirel meselelere 151k tmacagim kabul etmemiz gerekir. Bkz. A. Salgr, “Kitap-
lar,” Tark Kiilttirdt Dergisi, 111, 31 (Mayis 1965), 5. 457.

52 Bkz. Theodor Néldeke, hur'an Tariki , Ceviren: Muammer Sencer (Ilke yaysnlan, 19707, 5. 46-48.




150 Almet Bedir

33/53) vb. konular, Wansbrough’nun Mezopotamya muhitinde giktigina inandidt
Kur’an’in (1) muhtevasina uymamaktadir(!). Tefsirin, hadisin ve benzeri Islami ko-
nularnn aym zamanda geligtigini iddia eden Wansbrough, vine bu konuda da hi¢ a-
ciklama yapmayip sessiz kalmugtir.” Boylece iddialar hep mesnetsiz kalmugtir. As-
linda ta basindan bugiine kadar miistesriklerin adeti hep sudur: Iddia et, fakat ispat-
lama. Namik Kemal, miistesriklerin, neden boyle bir tavir igine girdiklerinin nemli
ipuclarini verir. “Avrupa bilginlerinin bizimle ilgili her sozi, kendilerince her tiirlil
delil ihtiyacindan uzak olan apagik hakikatlerden sayilir. Bu kimselerin bir gogun-
dan Doguya ait konular arasinda sézlerine delil istedikce Ben soylfivorum cevabim
aldipiniz haller pek ¢ok olmustur.”** “Bizlere gore Huristivanlik hiikmii kaldirrimug
dinlerdendir. Bundan dolay: [slam bilginlerinden biri, Hinistiyanitk inancin incele-
yecek olursa, hitlomii kaldiriimig yanlann [slamiyet’e uymayan meselelerini ortaya
cikarabilmesi igin tarafsiz olarak arastirmasini gayct iyi bir sekilde yapabilir. Halbu-
ki, Hiristiyanlara gore Islam flahi din olmadif1 igin, Hiristiyan bilginlerinin [slam
Dini ile ilgili olarak yapacaklan incelemeler elierine gegen kitapta, itiraz edebilecek-
leri yer aramaktan ibarettir.”** Zaten bir dinin ilahi olmadigina hitkmetmek o dine
hiirmeti ve ciddiyeti kaldiracagindan, (hasd) zevzeklik ve belki de aslim bozmak na-
zariyle bakilan bir seyin mahiyetini ciddi olarak arastirmak igin, uzun uzadiva bu
kiilfeti sececek sabir sahibi bir insan gikmaz. Gorildigit gibi miistegriklerin segtigi
metotlar ta isin bagindan yanlslarla doludur. Neticest kesinkes akim kalacak bir te-
sebbiisiin arifesinde dolanip durmaktadiriar, Kur'an’in anlagilmasindan mistesrikle-
rin metotlarm bizzat kendi arkadaslan da tenkit etmislerdir. G. Parrinder, Youkaim
Miibarek ve Basetti Sani gibt, 6zellikle din adamu baz aragtirmacilar, miistesriklerin
Kur’an arastirmalannda kuilandiklan metoda karst cikarak, onu siddetle elestirmis-
lerdir. Ciinkii bu aragtirmacilar, Kur’an-1 Kerim'e bir beser kitab: olarak bakan mis-
tesriklerin metodu ile Allah’in son Kitabim anlamalarmn mii miimkiin olamayacags
ve dolayisiyla, ancak Allah’in kitabt olarak incelendigi takdirde onu dogru olarak
anlamanin miimkiin olabilecepi goriisindedirler.”

b. Kur'an Metninde Zaman Igerisinde Bazi Tahriflerin Oldugu [ddiasi

Lester’'in iddialarinim diger béliimiind ise sunlar otusturmaktadir:

1. Puin’in iizerinde ¢aligmakta oldufu San‘a elyazmalarinda, halihazirdaki
Kur’an ayetleri, mevcut orijinal tertibinde degildir. '

2. Az bulunan baz: kiraat farkliliklar mevcuttur.

3. San‘a elyazmalarindaki Kur’an ayetlerinde az bulunan otography (imla) siti]-
leri vardir,

53 Bkz. Ismail Albavrak, “John Wansbrough™un Kur'an Tarili Teorisi ve Bati’da Dogurdugu Tartis-
malar,” [slamivat. 4, 1 (Ocak-Mart 2001), 5. 176.

54 Namik Kemal, Renan Midafaanamesi, Hazirlayan: Abdurrahman Kiigik (istanbul: Kalttr ve Turizm
Bakanlif, 1988), 5. 93.

55 Namrk Kemal, Renan Midafaanamesi, Hazirlayan: Abdurrabman Kiigitk {{stanbul; Kisltiir ve Turizm
Bakanhiji, 1988), 5. 88-85.

56 Satih Akdemir, “Kur'an+ Kerim ve Hz, Muhammed,” Ankara Universitesi Tlahivat Fakiiitesi Dergi-
si, 31 (Fakiiltenin Kuruluguun 40. Y1l {zel Sayist), (1989), 5. 198-199.
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4, Eski silinmis versiyonlar iizerine yeniden yazilmalar gonilmiigtiir.

Lester, bu iddialan ileri siirerken, ¢ok vahim bir ig yaptiginin, farkindadir. Fakat
ne yazik ki, bunlann hicbiri igin tek bir drnek bile sunmamustir.

Birinci iddiast “tertip farkiigr”; Tertip farklilipy, iki kapak arasina alinmug bir
kitap dzelliginde olmadifindan, bizzat sz konusu pargémen tomarlarinim kendileri-
nin yanlig tertip edilmesinden kaynaklanabilir. Diger bir thtimal Kur’an'da bircok
benzer pasaj vardir, bazen bunlar arasinda ifade tarz: farklilign olar. Kisi énce bu
niishalarm bu sekilde benzer pasajlarin sade bir kargim mu, yoksa belli bir sirenin
araliksiz devam eden, tarthi bir sliregte olustugu iddia edilen, metinleri mi cldugu
hususunda emin olmalidir, En azindan bu iddiaya konu olan niishalar hakkinda onlar
iizering bir sonug tahmininde bulunmadan énee daha dikkatli ve tam bir calismanin yapil-
mas zaruridir, Baz pasajlardaki geleneksel tertipten biraz farkh olan avet srralamasimn, bo
ayetlerin zaman iginde gelismesinden ok bu metinlerin dikkatsiz ve maksath bir sekilde ka-
nstrddigina isaret eder. Bunlardan daha Snemlist, iddia edilen geleneksel tertibe uymayan a-
vet siralamasinin oldugy herhangi bir pasajin veya pasajlarn tam olarak hangileri cldugumn
zikredilmemis olmasidir. Difer vandan, “tertip farkhlig1”mun ayetlerin tertibinde mi yoksa si-
relerin tertibinde mi oldugu belirtilmennistir. Sayet strelerin tertibinde bir farkhihktan siz edi-
yorsa, buna cevap vermeye gerek bile yoktur. Zira hicbir Islam bilgini “surelerin tertibinin”
tevidfi (vahye miistenit) oldugunu iddia etmez. Kald: ki, San‘a mushaflarmndan ahnan asagi-
daki 6mek, [Bkz. Resim 2] bulunan niishalann, tertip agisindan, meveat mushaflarla aym ol-
dugunu ispat igin Snemli bir delildir. Hicri birinci asra ait olan ¢mek, Sura sfiresi 51-33 ila
Zohrmf siiresi 32 . ayete kadar olan béliimi iceriyor. {Bkz. Resim 2]

es 2 '
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Gosterilen bu érnekte fmam Mushaf"mn hem siire tertibine uyulmus hem de avet ter-
tibine uyulmugtur,”

Bu [Resim 3}’te ise. Tevbe stiresinin son 129. ayeti ile Yunus siresi itk dort ave-
ti, konulmugtur, Bunlar da tipks Imam Mushaf gibidir..
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Yine ayetlerin tertibini en giizel sfirette gdsteren hicri birinci asra ait hicazi bir
hatla yazilmmg [Resim 4]'te, A'raf siresi 37-44 ayetleri de Kur'an’in bu giinki tertibi
ile aymidir ve higbir degisiklik yoktur.

Resim 4

57 Mansur er-Rada’a “Sana Manuscripts Prove That The Quran Is a Sacred Book, [San‘a Elyazmalan
ispat Ediyor ki Kur'an Maifuz Kutsal Bir Kitaptur]” Yemen Observer” , (14 Ekim 2000), s. 6.
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Tkinci iddias:, “Kur’an ayetlerinde baz’ kiigiik metin farkliligr”. Lester bunun
haklkinda da bir rnek sunmanustir, Bilivoruz ki, Kur’an’da bazi kelime ve ifadeler-
de degisik kiraat farkiar vardir ve bunlar neredeyse biitiin klasik Kur’an tefsirlerinde
titiz bir sekilde zikredihmiglerdir. Dolayisiyla bahsedilen “bu farklibiklar™in, kiraat
farkhiliklart olup olmadigt hususunda emin olunmalidir. Puin, dnce adt gecen mek-
tubunda “bu farkhliklar”a deginiyor ve Sraekler veriyor:

a2 il kelimesinin yaninda a4 ; ¢! 2 kelimesinin yaninda @8 ; aalaw kelimesinin
yanda adam kelimeleri yer almaktadir,™

Burada zikredilen a i kelimesinin () ve ('} (elif) harflerinde ihtilaf edilmigtir,
Bazilar1 () harfi ile bazis1 elif harfi ile, bazssi ise bunlarv/bunlardan birini kaldirarak
yazmuglardir, Bu durumda su fig alternatifle, okunur: adl s aa sl i 4% Puin’in
6rnek verdigi sala kelimesi ise “Tbrahim” kelimesi gibi adasw veya pézas seklinde

58 Bkz. Gerd-R. On. ver.s. 4.

59 Bkz. Suyiti, el-ltkan. I, 78; Ebu Bekir Ahmed b. Musa ¢l-Bagdad? (b. 324), Kitabii’s-seb’a fi"l-laraat,
Tah.: Sevki (fkinci Baski Kahire: Darit'i-maarif, h. 1400}, s, 16%-170; Muhammed b. Ahmed el-
Kurtubi (h. 671), el-Cami’ li ahkdmi'l-Kuran, Tah: Ahmed Abdillalim (fkinci Baski Kahire:
Darii’gsuub, h. 1372), I, 37. Kimi mtifessir ise, “brahim” kelimesinin alt: gesit okunugunu zikreder.
Bkz Abdurmrahman b, Al el-Cevzl {h. 596), Zadii'l-mesir £i ilmi't-tefsir, (Uglinett Baskn: Bevrut:
Dartl Thyai‘t-tirasil-arabi), I, 139,
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farklt okunur.® Digeri de /2 kelimesidir. Ebu Amir fbnu'1-Ald'mn “Kur’an”
kelimesindeki “hemze”vi (elif), katmayip hemzesiz okudugn nakledilmektedir.”
Kur’an’in baz kelimelerinin farkli okunusu Kiraat komusunu tegkil etmistir. Bu
konu, Kur’an gibi kutsal bir kitabin metninin sihhatiyle dogrudan alakal oldugu icin
islam Ulemasi, konuya tabii olarak hassas yaklagmusiar ve bunu disipline etmigler-
dir. Komu hakkinda ciltlerce kitaplar yazitmstir, Ote yandan muistesrikler de bu ko~
nuyu istismar ederek® Miisliiman diinyanin hassas noktasi olarak kabul ettiklert ki-
raat meselesine hep tarafgir ve ideolojik yaklagmuglardir. Arthur Jeffery “Materials
For the History of the Text of the Qur'an [Kur’an Metninin Tarihi Materyalleri]® a-
dinda ki kitabinda, bu kiraat farkhbiklanim ele almug ve birgok 6zel Mushaf’1 bu

60 Muhammed Abdilazim ez-Zerkani, Mendhilii'l-irfin f wldmi’l-Kur'an, Tah.: Mektebetii'l-buhiis
(Beyrut: Darlyl-fikr, m. 1996), I, 307, Mahmud el-Aldsi (b 1270), Rfikt'l-maini fi tefsin’l-
Kur’ani’l-azim ve's-seb’i’l-mesand, (Beyrut: Darit {hyai’+-tirasi’l-arabf), XXVII, 124,

61 Muhammed b. Mukerrem b. Manzur el-Afriki (h. 711), Lisind’}-arab (Birinci Baski. Beyrut: Darti
Sadr), §, 129. (km md.).

62 Mustesriklerin kiraatlere yénelik yogun ifgilerinin birkag amaci vardir, Bunlardan biri, Kur'an'm ts-
vatiirle giiniimize kadar geldigi yolunda Mislimaniarea tereddiitsiiz benimsenen “tevatiir duvari™
yikmak;, diger Snemlilerinden biri de, buna bagl clarak “Kur'an'm hifz-1 ilahi altinda ofdugu’ yolun-
daki kesin beyanmna siphe sokarak tarih boyunca irdelenen tahrif iddialanm hakh qkarmaktir.
Kur'an metninin sthhati konusundaki ortak hedefleri: Ozellikle Yedi Harf ve Kiraat meselesiyle ilgili
bir takem haberleri ileri strerek Inciller gibi Kur'an'in da ayn ayn metinleri olup, Tz, Osman (r2)’mn

= gmushafi diginda olanlarm imha edildigini is#ggeatmeye caiigmaktir. Bkz. Sclahattin Sénmezsoy,
Kur'in ve Oryantalistler (Birinei Baskt, Ankarar Fecr Yayinevi, 1998), s. 203. Onlar, kiraatleri ve
yedi harfi, dolayisiyla bunlardan dogacak bir kissm c0zi metin ve lafiz farkliliklarmy Kitab-1 Mukad-
des’in farkll versiyonlar: gibi gormekie ssrarcidirlar. Bunen igin bu konuda gok uzun mesailerini ve
hayatfarnmi adamuglardir, Qok sayida miistesrikin konuyla ilgilenmesinin altinda bu yatmaktadir.
Ernest Renan, Ignaz Goldziher, R. Biachére, T. Carlyle, A. Nicelson, F. Buhl ve nibayet R. Dozy gibi
milstegriklerin son aswrda Kur’an tarihine ve Islam tarihine yénelttikleri glipheleri bagka tiirlil izah et-
mek milmkiin degildir, Bkz. Selahattin Sénmezsoy, Kur'sn ve Orvantalistler (Birinci Baska. Ankara:
Feor Yaymevi, 1998), 5. 200-260. Simdi oldugu gibi, o gin de bu mistegriklere gereken cevaplar ve-
rilmigtir. Namik Kemal’in “Renan Mudafaanamesi”, Filibeli Ahmet Hilmi’nin “Tarih-i fslam™ vs. bu
kabilden galigmalardir. Az da olsa, “Yedi Harf” ve “Kiraat” terimleri tizerinde durmak istiyorum.
Yedi Harf"in kesin bir tantmi yapmak gok zordur, Su kadar var ki tamamen tanimsiz birakmak da uy-
gun olmayacak. Bu milnasebetle Yedi harf ve Kiraaf'in meshur tammlaru vermek istiyoruz. Yed)
HarPin en anlagihr tarifi goyledir: “Yedi Harf, hem Maslimanlara Kur’an okumada kolaylik ve ge-
niglik saglamak ve hem de Kur'an’m bir an énce benimsenip yayilabiimesini temin gayesiyle getiril-
mig olan ve ruhsat, kolaylik, genislik ve gokiuk esasmna dayanan bir takim vecihlerdir.” Bz
Abdurrahaman Cetin, Kiraatlann Tefsire Etkisi (Istanbul: Marifet Yaymian, 2001), s. 65._Bilindi
gibi Hz. Osman mushaflan yazdurp bu mushaflann hattina muhalif olan diger sahsi niishalan terk
etmege gagimca, bazi zatlar muhalif olanlan birakip, fmam Mushafin hattma aykir: elmayan ve Hz.
Peygamber’den tevatiiren nakledilen difer okuyuglaria okumaya devam ettiler. Yedi Harft (Ahruf-i
seba®) gergevesinde ve bazi kelimelerde rustlanan bu farkhiliklaca kiraat depir. Bkz. Suat Yildim,
Kur'an-1 Kerim ve Kur'an ilimlerine Girg (Istanbul: Ensar Negriyat, 1983), s. 73. Hz. Osman
Mushafi, Kur’an-1 Kerim’in nihai geklinde meveut oldugn hususunda sahabenin itifak ettikler kira-
atleri muhafaza etmekle beraber, ferdi olarak nakledilen ve bu mitevatir olma ozelligini tagmayan
her tiirlts kiraat geklini de diganda birakmetir, Baslangieindan berd, bu temel kaide, meveut binlerce
sahabinin tasvibine mazhar olmustur, Bkz. Abdullah Draz, On. ver. s. 38. Kimi Tefsir bilginlerimiz,
miistegriklerin bu kiraatlerle ilgili ugraglarmdan dolay), kiaatlere ilgisiz davranmuglarsa da, yapilan
aragtirmalardan krraatlerin pek ok mihim faydalan oldugu ta Steden beri bilinmektedir, Dkz.
Abdurraheman Getin, On. ver. 8. 97.

63 Bkz Arthur Jeffery, Materials for the History of the Text of the Qur’an [Kur’an Metninin Tarihi Ma-
teryalleri], (Leiden: E.J. BRILL, 1937).




136 Ahmet Bedir

maksatla incelemistir. Hatta, Musa Carullah Bigiyev gibi meshur alimler bu calis-
mada Arthur Jefferv’ve® yardime bile olmuglardir.® Biitiin [slam bilginleri bilir ki.
Kur’an'in farklt kiraatleri vardir ve bunlardan bazilar1 mitevatir kiraatlerdir. Séz
konusu kiraatlerde bazi kelimelerin sar sevivesinde olarak degistigi de her herkesge
bilinen bir gergektir. Yine Puin yayunlanus oldugu bagka bir makalede, *Alak stresi
ile ilgili bazi agtklamalar yapmgtir. [Bkz. Resim 5%
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Resim 5
Puin Alak sﬁres'mde [Resim 5]°de 'y kelimesinin —-s3 seklinde; &) nin &f
seklinde; o in &) seklinde; &4 { 1. tekhk salus kipinde &4/ yine aym kipte fakat
meg:hul) seklinde; & ¥ ) nin & & of seklinde; e (.J\ cumlesmdekl 3. teklik safus
kipi ,J.u’ ‘,.h 2. teklik satus k1p1nde sonuna tekit nunu birlestigi icin Tmam Mushaf*ta™
fetha iizere mebni olan wi.s 1. cokluk sahis miizari kipi, wis 3. teklik sahis kipinde;
@-ib 1. gokluk sahis kipi, ’,g.u 2. teklik sahus kipinde; ¢4 1. gokluk salus kipi e

64 Ingiliz misyoneri Arthur Jeffery, Kur’an-1 Kerim'in metninde, Incil’dekine benzeyen bir tekimalin
varligim ortaya koymave galigmis, bunun igin de gerek, miitevatir gerekse diger kuraatler hakkinda
ciddi aragtinna yapnug ve fakat hevesi kursaginda Kalmgir,

65 Bkz Arthur Jeffery, On, ver,, s. 10 (0usdz).

66 Bkz. Gerd-Ruediger Puin, "Observations on Early Quran Manuseripts in San‘a”. Stefan Wild (ed.),
The Qur'an As Text. Leiden/New York/Koeln (E. J. Brill) 1996, p. 107-111

67 Muhyiiddin ed-Dervig, I'rabii'I-Kur’an ve bevanihi (Humus: Daril fbn-Kesir, 1988), X, 533,
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luk sahus kipi. 323 2. teklik salus kipinde: ¢ % 1. qokluk sabus kipi g% 2. teklik
sahis kipinde; «ki 2. teklik salus kipi &Y vine 2. teklik salus kipinde fakat bu ez
fiilin anlarm da degismis surette yer almaktacir. Puin’in verdig bu bilgiler ise vine
kiraar ve Resmii’l-Kur’an konusu gercevesinde ta dtenden beri Tefsir ve Kiraat
kitaplartnda ver almaktadir ve yeni olan bir ey depildir.®

Ccinei iddiast, “az butunan imla (ofography) sitillerinin variig” Bu iddia ile
tam olarak ne kastedildigi anlastimamaktadir. Galiba Kur’an ilimlerine dair 6zel bir
konu olan Resmil I-Kur 'an’1 ifade etmektedir, Ustelik, o, bu iddiasim delillendirmek
icin herhangi bir 6rnck de vermemistir, Genel olarak diyebiliriz ki, imla sititleri her
dilin vazisimn tarihi gelisiminde goriilen bir vakadir. Bu yondeki gelisim, o dilde
vazilan temel eserlerin de imlasiun degistigini gostermez. Ayrica, imla hatalannm
varligy, onu vazan hattatlarla ilgilidir.

Resmi Mushaf’in yamnda, Mushaf yazan binlerce hattat vardi ve bunlarin hepsi-
nin vazdign Mushaflarin, resmi mushafl gibi dizgin yazilip yazilmadigim kontroi
etmek te tabii ki zordu. Iste, Lester’in iddia ettigi ve fakat bir érnegini dahi gdstere-
medidi imla sitilleri de bu kabilden seyler olabilir.

Diger yandan bu imla sitilleri, Kur’an’in tam olarak Hz. Osman zamamnda ya-
zilchf gibi, yazilmaya devam edildigi gerceginin bir gostergesidir. Iste bundan do-
lay1 stk stk Hz. Osman Mushaf ma atifta bulunulmugtur. Fakat ne yazik ki, Lester,
San‘a niishalarinda, imla olarak Hz. Osman Mushaf indan farkl olan belli bir imla
lafiz veya kelimeyi zikretmemistir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, baz1 kelimelerdeki bu yiizeyse! imla farkidiklari her-
hangi bir metinde tedrici geligmenin varligm ispatlamak igin yeterli bir dayanak
noktasi olamaz. Hem Aifiz hem kitabet ve hem de kiraat gibi ficlii tedbirle korunan
Kur’an hakkinda bu gibi iddialan kale almak yersizdir.

Dérdiincit iddia “silinmis versiyonlarin lizerine yeniden yanima (palimpsest)™.
Onceki iddiatarda oldugu gibi mitellifin bu iddiasinda da, Kur'an’in yaziliginda fark-
Lilig gosterebifen herhangi bir rnek meveut degildir. Tarih icinde, herhangi bir
niisha iizerine veniden yazilan bir lafzin esas metinde bir degisiklik iddia etmek de
versizdir. Bu niishalarda hangi kelimeler ve pasajlar silinmis ve bunlarin izerine ye-
niden vazilmistir? Bunlar gosterilmemistir. Gosterilmis olsalar bile, bunlar silinen
kelime ve pasajlarin {izerinde yazilanlardan farkh oldufu gdsterilinceye kadar bir
sey ispat ve ifade etmezler. Bu yeniden yazma, birinci yazigtaki bir hatalt yazilistan
olabilecegi gibi, miirekkebin dekiilmesinden, herhangi bir sebeple metindeki belirli
bir parganin silik olmasindan da olabilir. Puir’in buna dair T&h4 sfiresi 1-10 ayetle-
rini 8rek veriyor. Bkz. [Resim 6] (Bkz. http://home.t-online.de/home/ Christoph.
Heger/palimpse htm#Note _2)

68 Bkz. Muhammed b, Ahmed el-Kurtubi (b 671), el-Cami’ li ahkami'l-Kur’an, Tah.: Ahmed
Abdalalim (Ikinei Baski. Kahire: Darti’g-guub, h. 1372}, XX, 123-13G; Nizmuddin ef-Hasen b. Mu-
hammedi’bni’ -Hilseyin el-Kummi (b, 728), Gard’ b’ -Kur'dn ve raga’ibl’l-furkdn, Tah: lbrahim
‘Anve {Birinci Baski. Misir: Sicketii Mektebe, 1962), L 32-40. Osman b, 3aid ed-Dani ebu Amr (h. 444), el-
Muhkem £ naki'l-mesdhif, Tah.; Izzet Hasan, (tkinei Bask, Bimask: Dartl.fikr, h. 1407), 5. 174,
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Resim 6

Bu 6rnekte de gorildiigi fizere igindeki ayetlerde her hangi bir noksanlik bulun-
mamaktadir. Eski zamanlarda fizerindeki yazi silinerek, yeniden yazilmig niishalar
da bundan ibarettir. Bunlar da yine hattattan kaynaklanmg olacag gibi, karalama
niishatar da olabilir.

Iste biitiin bunlar géz éniine alinirsa, Lester, tek kelimeyle yetersiz, dayanak51z
ve belirsiz bir delil iizerine “habbeyi kubbe yapma” girisiminde bulunmusgtur.”

3. Cegitli Aragtirmaci ve Otoritelerin Lester'in Kur'an’in Oziine
lliskin iddialarim Degerlendirmeleri

islam diinyasinda bu iddialara tepkiler gésterilmistir. Bu cimleden olarak, Fehmi
Koru, meseleyi ele almis, ilk defa Tirkiye’ye duyurmus ve ardindan Dicane
Ciindioglu da, Toby Lester’in makalesine ve The Guardian Gazatesi’nin ayn: konu

69 Mohammnad Mohar Ali, The Qur’an and the Latest Orientalist Assumptions: Being a review of Toby
Lester’s article: What is the Koran?, p. 3.
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ile ilgili iddialarina dayanarak Radikal Gazetesinde gikan vazilara cevap vermistir.
Neticede Ciindioghs. “Kur'an' epistemolojik savas alamina ¢evirmeyi hedeflemekte-
dirler” demektedir. Yine Tiirkive'de gorebildifimiz kadanyla, konuyla alakah
Hayreddin Karaman bir makale yayumlamistir,”

Yurt disinda, Lester’n makalesine ilk tepkiyi, Misith gazeteci Fehmi Hifveydi,
“eg-Sarku’l-evsat™ta gdsterdi. Amerika Islam Konseyi Toby Lester’in Kur’an ile il-
gili iddialarm reddetti,”

Medine Islam Universitesi sabik Islam Tarihi profesdrlerinden Muhammed
Mohar Ali The Qur’an and the Latest Orientalist Assumptions: Being a Review of
Toby Lester’s article: What is the Koran [Kur’an ve En Son Oryantalist Saldinlar:
Toby Lester’in “Kur’an Nedir?” Adli Makalesine Bir Elestiri] adli ¢aligmasinda
Toby Lester’in makalesini ele almistir. Puin ve Lester ve onlarin igbirlikcilerinin tek
kelime ile Incil gibi Kur’an’mn da tarihi siireg eseri oldugunu ispat etmek istediklerini

kaydetmigtir.”

Yemen'de Kuran Okutman’i, Gassan Hamdun'un belirttigine gore, Toby
Lester’in makalesi yayunlandiktan sonra, s6z konusu elyazmast Kur’an niishalarimn,
mevcut Kur’an ile karstlastirmis ve aralarinda hicbir farkin olmadiging, ilgililere bil-
dirmistir.™ Gassan Hamdun™nun bu giinlerde konuyla ilgili genis bir kitabi yayim-
lanmalk tizeredir.

Lester’in -makalesi iizerine kimi yazarlar ise Kur'an'in i’cazim ele almug ve
Kur’an’in, kiraatleri tizerinde durmuslardir,”

Toby Lester'm makalesindeki bitiin iddialara cevap vermeye calisan
Muhammed Mohar Ali, su izahlarda bulunur; Oryantalistler simdiye kadar su veya
bu sekilde Knr’an’in Hz, Muhammed’in (s.a) kendi eseri oldugunu gosterme girigi-
minde bulunmuslardir. http://www.newadvent.org adli sitede The Catholica
Encyclopaedia i¢in “Koran” maddesini yazan miistesrik, Kur’an’m niizul sirasin ve-
rirken, on kadar siirenin Hz. Peygamber’in kendisine peygamberlik gelmeden.énce
yazildifim kaydetmistir, Yakin zamanlarda Wansbrough tarafindan ileri stirtlmis
olan “Kur'an’in sadece insan elivie gerceklestirilmis bir calisma degii, aynt zaman-
da bir gegit evrim sonucunda varlik alanmna gikmis ve Islam in ilk iki asrt boyunca
gelismis™ oldugunu iddia eden teoriye deginen, Muhammed Mohar Ali, teorinin (a-
mamen yanlig ve savanulamaz bir halde oldugunu, zira, sz konusu faraziyenin sag-
lam olmayan bir mantik #izerine kuruldugunu s6zlerine ekler. Oryantalistierin de ge-
rek dogrudan gerekse dolayli olarak itiraf ettikleri gibi, bu faraziye/faraziyelerin he-
defi Kur’an’1 en azinda bugiiniin modern Hiristiyanlarinin ‘Tanri tarafindan itham

70 Taha Kivang, “Nafile Caba” Yeni Safak (28 Haziran 1999}, www.venisafak com/arsiv/1999 hazi-
ran/28/vazariar/tkivane; Taha Kivang, “Komplo... Komplo Degil...”, Yeni Safak (7 Temmuz 1999);
www.venisafak.com/arsiv/1999/07/vazarlartkivane.

71 Yeni Safak (27 Agustos 2000).

72 Fehmi Hitveydi, “er-Redd min’l-Mestline fl San'a,” es-Sarku’l-evsat (1 Kasun 1999), 5. 5.

73 Mokammd Mohar Ali, O, ver,, s. 2.

74 Mansur er-Rada’a, “San‘a Manuscripts Prove That The Quran is a Sacred Book,{San'a Elyazmalan
Ispat Ediyor ki Kuran Mahfuz Kutsal Bir Kitaptir]” Yemen Observer”, (14 Ekim 2000), s. 6.

75 Bkz. Gassan Abdisselam Ham‘dnn, “UTsiisi'l-alaka beyne madni’l-Kur’an bi teaddidi'l-kiraat,”
Mecelletii’s-seriati ve'd-dirasati’l-Islamivve , 43 (Aralik 2000).
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ediimis fakat insanoglu tarafindan yazilmus bir metin’ olarak kabul ettikleri Incii se-
vivesine indirmektir. Bununla beraber, Hiristivaniar, kutsal kitaplarim yeniden géz-
den gecirme yolunu benimsemeye gétiiren sarilar, Miislitmaniar i¢in diiginiilemez.
Ciinki Kur’an ve bilim arasinda herhangi bir ihtilaf yoktur. Bundan dclayr Misiii-
manlar, inanglarinda ve kutsal kitaplarinda zamamnun gartlarina gére ‘ayarlama’ yap-
mak zorunda degildirler.

Miistesrikler tarafindan Wansbrough unun bu faraziyelerini desteklemek igin Fki
temel strateji kullamlmaktadir. Birincisi. Metin tenkiti (redaksiyon, literary ve
Kur’an’m anlasilmayan bir kitap oldugu elestirisi ki, bunlara 6nce deginildi) ve miis-
tensihlerin hatalan veva orijinalde ofan hatalar teorisidir. Ikincisi ise, biitiin olarak
islam tarihi (hadis literatiirii ve klasik siyer kaynaklart) halkinda bir takim stipheler
ortaya atmaktir, Muhammed Mohar Ali, bu iki stratejinin de, yanlis algalanmg, yan-
i15 temellere bina edilmis ve savununiamaz bir durumda oldugunu belirtmistir. Metin
tenkiti, simdiye kadar, bizzat mitnekkitler tarafindan yanlig anlagiima ve vorumlara
kars1 yapilmaktadir. Dolayisiyla béyle bir metun tenkitine dayah miistensih hatalan
veva orijinalde hata bulunmast teorisi de farkhh sekillerde savunulamaz olmastnin
yaninda yanhstir. {1k Islam tarihi kaynaklarinmn gilvenilemez olmast meselesine ge-
lince ki, bu Goldziher'in faraziyesidir. Bu mesele de Misliiman ilim adamlan tara-
findan ¢iiriitiiliip reddedildigi gibi meshur miistegrikder tarafindan da reddediimistir.
Lester ve Puin gibi vazarlar ve onlarin Cock ve Crone gibi rnek aldiklar insanlar,
tek kelimeyle bu savunulamaz ve giiritiilmis bakis agisim benimsemis ve Kur’an ve
ik Islam tarihi hakkinda akil almaz bir iddiayt ortaya atmuslardir.

Yukartdan bahsedilen iki stratejinin temel gercevesi igine differ teori ve varsa-
yrmlar da uyarlanmstir. Kur’an vahyi hakkindaki arvantalist teori, Hz [brahim’in ne
Mekke'ye geldigi ve ne de Hz. Hacer ile {smail’i oraya yerlestirdigi (Hagarism),
Kabe’nin putperestlerin tapinagy olarak yapildigy, [brahimi gelenege bagvurma ve
haniflik mefiumunun bizzat Hz, Peygamber tarafindan Medine’ye gelip de burada
Yahudilerin muhalefetivle karsilaginca ortava atildifi, gbsterdiginin aksine aslinda
Hz. Peygamber’in iimmi bir kimse olmad:gl. zamanindaki Hiristiyan ve Yahudiler-
den bilgi ve fikir aldigz, bu iki din haklandaki malumatintn dahi eksik ve hatali ol-
dufu v.b faraziyeler. Biitiin bu varsayimlar tamamen yanlig ve savunulamaz durum-
dadirlar. :

Kur’an bir sey soyler, Peygamber bunum Allah’in kelam oldugunu styler ve bu-
na inanur, ve Miisliimanlar da buna inamrlar, Kur’an Hz Peygamberin kendi kafasin-
dan bir ey uydurmadigim séyler, Hz Pevgamber de bunu ifade eder, ve Miishiman-
lar buna da inamirlar. Bu inamsiar Islam dinve inancinin temelidirler. Miistegriklerin
yukarida zikredilen teori ve varsayimlar tamamen Mhiisliimanlann bu iki temel inan-
ci pargalamaya youeliktir. Yine de, yeterince paradoksaldir ki, bu faraziye ve var-
sayimiar su vurgulu ifadelerle sikga ortada dolasirlar: ‘Biz [slam aragtrrmacilan kim-
senin inancim yikmaya calismiyoruz” ™

Lester'1n osas muhatabt Puin ise en Snemli agiklamay: yapmaktadir.”

76 Mohammad Mohar Ali, On. ver,, s. 40.
77 Bkz. Gerd-R. Puir’in Kadi Ismail el-Ekva'a vazdist “Oziir konulu” mekmp (14 Jubat 1963), s. 4.
(Bu makalede 5 sayfahi mekrubun bitdni verilmigtir.)
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4. Toby Lesterin Kisiligine lligkin [fadeler

Misirlt meshur yazar Fehmi Hiiveydi’nin belisttigine gore. Toby Lester, Amerika
tarafindan, Ugsincii Diinya Ulkelerine hizmet adi altinda gonderilen askerler iginde
bulunan biridir. Yemen'e ilk defa 1988 vilinda bu sifatla gelmistir. Iki sene burada
kaldiktan sonra Amerika'ya dénmiis, ardindan 1992-1994 yillart arasinda Amerika
Ortadogu Yardim Teskilat:’'nda calismstir.” Lester, ne bir elestirel gazeteci ne de
bir bilgindir.”

The Atlantic Monthly, dergisi, Washington'da ¢tkmaktadir, Toby Lester de bir
Amerikandr. Puin’in dedigine gére, Lester, bu isi, bir santaj olarak yapmistir. Onun
su ifadeleri, “Gazetenin bu saldirisina temel tegkil edecek bir durum igin, ne Ameri-
kan dergisinin yayinladig makalede, ne San‘a’da bulunan elvazmas: eserlerde, ne
de ben ve arkadagim, Saarbriicken Universitesinden Dr. Graf Von Bothmer 'in yap-
ngmiz Kur’an arastrmalarmda bir esas, bir temel bulmak mimkin degiidir. Bu
Yemen 'le Almanya arasindaki ilmi yardunlasmay: baltalamayt hedef alan hareketle-
re gercekten gok izilayorum. Enteresan olant bu hamlenin arka planminda olan gev-
relerdir. Bu amagla, Almanya Disisleri bakamnm San'a’yi ziyaret ettikleri haftay:
secmiglerdir. Sundan eminim ki, bu gevreler kesinlikle, Kur'an yazmalariyla alakali
ilmi aragtrmalarla ilgilenmiyorlar, ve Yemen Yazma Eserler Idaresinde binlercesi

bulunan yazmalardan birine bile bakmaktan miistagni davraniyorlar.” bu santaji
dogrulamaktadir.®

Puin’in mekiubunda, Amerikan dergisinin yazari Toby Lester’1, sahsen tamma-
digim, ancak birkag defa telefonda goriistiigiing séyler. Puin, onun Yemen’in dostu
oldugunu zannetmistir. Zira o, iki sene Yemen’de kalmug ve Elyazmalari idaresince
gerceklestirilen restorasyon galigmalanndan haberdarmus. Her seye ragmen Lester,
makalesinde, ilmi cevrelerde kabul edilsin edilmesin buna bakmaksizin, neticeleri ve
iisluplar: farkli arastirmalar sunmaya galigmistir, Gergi onun negrettigi birgok gey ise
veni degildir. makalesine yeni goriiniimii vermek i¢in, anlattiklarint San‘a’da bulu-
nan Mushaf bulunma hikayesiyle baglantilt anlatmgtir.*

Toby Lester, genelde herkes tarafindan, vastfsiz, amatér, ne bir ilim adami ne de
bir énemlii gazeteci olarak tanimlanmistir, Sorumsuz ve tutarsiz yazist ile meghur
olmak istemistir.® Islam haklkinda higbir ¢ahgmmast hatta higbir bilgisi olmayan bir
kisinin Istam hakiinda konusmasi, biitin gevrelerce kinanmigtir. Yazisiu bazi
Crone, Cook, ve Wansbrough gibi azili mistesriklere, yine Fazlurrahman,
Muhammed Abduh, Taha Hiiseyin, Nast Abu Zeyd ve Muhammed Arkun gibi
modernist yazarlara dayandirarak yazmgtir.*

78 Bkz Gassan Hamdun, Kitabullahi fi i{’cazihi vetecelld (Birinei Basks. San‘a: 2000), s, 13; Fehmi
Hiiveydi, “er-Redd min’l-Mesilline fi San‘a,” eg-Sarku’l-evsat (1 Kasun 1999}, 5. 9.

79 Muhammed Mustata el-Azami, On, ver,, s. 26.

80 Bkz. Gerd-R. On. ver., s. 1-2.

81 Bkz. Gerd-R. Cn. ver.,s. 3.

£2 Dkz, hitp://amcontine.org:publish/op/op-lang htnl.

83 Bkz. On. Ver,
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5. Puin’in Kadi ismail el-Ekva‘a Gonderdigi Mektubun Tiirkge'si

Sz konusu mektubun ilk ve son sayfasimn Arapca metni sekilde verilmistir.
Mektubun tamaminmn Tiirkge’si:

“Muhterem Kadi fsmaii el-Ekve® Hazretleri,

Selam ve blirmeterimi arz ederim.

Bir 6tke dalgasivla Yemen Eski Eserler Midirluga snceki ve veni yoneticileriyle alakah
bir saldir baslatilmis olduunu ¢grenmem beni gergekten {iziyor. Bunun sebebi de tki Alman
arastimmactin yakin zamanda ortaya ¢ikardiklart eserler etrafinda bir Amerikan dergisinde
iddia edilen seylerdir. Bu iddialar arasinda ‘el-Beiad’ dergisinin 312, sayisinda iddia ettidi gi-
bi su bilgi de vardir: “Alman organizes altinda gergeklestirilen ve restorasyonti tamamianan
parsomenler arasmda, bugiin Miisliimaniarin elinde butunan Kur'an'dan farkit, bir Kur'an
bulunmugtur ve San ‘a'daki otoriteler de Islan aleminde karisikliga sebebiyet vermesin dive
bu meseleyi gizlemek istemeltedirler.”

Gazetenin bu saldinsma temel teskil edecek bir durum igin, ne Amerikan dergisinin ya-
yinladig1 makalede. ne San‘a’da bulunan elyazmasi eserlerde, ne de ben ve Saarbriicken Uni-
versitesinden arkadasim Dr. Graf Von Bothmer’in yaptifinuz Kur’an aragtirmalannda bir e-
sas, bir temel bulmak miunkon degildir. Bu Yemen'le Almanya arasindaki ilmi yardumlagma-
v1 baltalamay1 hedef alan hareketlere gerg ekten cok Uzalityorum, Enteresan olant bu hamenin
arka planmda olan ¢evrelerdir. Bu amagla, Almanya Disisteri bakaninin San‘a’y1 ziyaret ettk-
teri haftayt segmislerdir, Sundan eminim ki, bu cevreler kesinlikle, Kur’an elyazmalanyla a-
lakalz iimi arastirmalaria ilgilenmiyorlar ve Yemen Yazma Eserler Idaresinde binlercesi bulu-
nan elyazmalarmdaa birine bile bakmaktan mistagni davramyorlar, Bizzat yaptiklan saidiri-
larda cidden zavif sevlere dayamyorlar { Siyonist) (Yahudi) propagandast gibi.

{sin aslima gelince, Yemen dinyadaki essiz hazinesiyle ne kadar $viinse azdir, 6vilng Kay-
nagl ise dinyadaki en eski Mushaf"m kalmtlandir. Kiskangiarn bunu kiskanmasinda sasila-
cak 1 var! Bu kalmular (ilmi kesinlikle) hicretin ilk yiima kadar gitmektedir. Suf bu el
yazmalarmm San‘a’da bulunmasiyla (ki, San‘a’daki bu durum ve gevre onun jimdiye kadar
bin sene yasamasia misaade et ve ingailah bundan senra da yagayacaktir) Kur'anm hicr
ik asirdan jtibaren tamamiyla vazildima dair yegane somut delil olarak kalacaktir. Onun
yazmmmna -bir ¢ok gayr-i Mislm jlim adaminin zanneitigi gibi- G¢lined asirda
baglanmamigtir. (Puin burada, Wansbrough™una génderme yapmaktadir). Tabii olarak
Miisliunanlar bunun gibi bilgilerin gayrimiislim bir bilim adaminm agzmdan duymamn ne
gibi bir anlami oldugunu soruyoriar? Zira onjar, Gglinct halife Hz. Osman zamamndan ben
Kuran’in tamamimir varligma kesin bir sekilde: inanmaktaduriar, $iphesiz ki bu, itikat ve
giizel inanmakla alakal) bir konudur. Zira Hz. Osman’in emriyle vazilmig asli Kur’an nishast
bize ntagmacig1 gibi, deisik yerlere onun emriyle dagitilan niishalardan herhangi birst de
elde mevout degildir. Ancak eski Kur'an yazmalaryla alakal: caligmalara gelince,
Mislimanlarm inanglanma asla dokunmamaktadir. el-Belag gazetesinin yaptigi gitn “bagka
bir Kur'an’ ve ‘islam aleminin gelecel: nesillerini hedef alan” geklindeki ifadelenyle, hitktim
vermekte ¢ok aceleci kimselerin korkularm garip buluyorum.
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Amerikan dergisinin vazari Toby Lester a gelince, onu sahsen tanimam. Ancak birkag de-
fa telefonda g8ristiik. Onun Yemen'in dostu oldugunu dustndium. Zira o, iki sene Yemen'de
kalmis ve Elyazmalari idaresince gerg eklestirilen restorasyon galigmelarndan haberdarmus. O,
makalesinde, ilmi gevrelerde kabul edilsin edilmesin buna bakmaksizin, neticeleri ve tsluplan
farkl1 arastirnalar sunmava gahigmuistir. Gergl onun ne srettigi birgok sey ise
veni degitdir. Makalesine yen: gorinimi vermek igin, anlattik-
larin: San‘a‘da bulunan Mushaf, bulunma hikayesiyle baglanti-
{1 anlatmistir. Ancak benim bu niishalaria alakali malahazala-
rima gelince, bunlar bilinen nitshalardir ve korkulacak bir sev
ihtiva etmemektedirler. Ben dergive, buginkt hatti Osmaniden farkli olan ayetler-
den birinin resminin koyalmasm teklif etmistim ki, gérenler farkhhdn tabiatiu anlasiniar.
Takat onlar bu fikri, makul bir sebeple, makalenin ihtisas sahibi olmayan kuiltiirli Amertkali-
lar hedef aldigim sovieverek kabul etmediler.

(Omemli olan sudur ki, Allah’a gtkir, San‘a nitshalan, diger diinya miizelerinde bulunan
aiishalardan farkh degildir. farklilik ancak, okunan bir metin olarak Kur’an’a bir zarar verme-
vecek tafsilatta bulunmaktadir. Bu da sadece vazidadsr. Bu gerek zaten malumdur, hatta Ka-
hire'de matbu bulunan Mushaf"ta bile boviedir. s~ yanunda 2 ~' (va kazfi yok), ve o
vamnda o8 (elifsiz); ve palos yamnda ass (elifsiz) vs. En eski San‘a niishalarma gelince,
ontarda “elif'in hazfi gok fazladur. Kisa bir zamandan beri ¢ahgmalarimi bu alanda yirttiyo-
rum. Ancak simdive kadar kigik bir makalenin disinda bir sey nesretmedim. Zira hentiz
toplama devresinde bulunuyorum. Fakat arkadaslanim arasmda ilk hicri asirda Kur'an'm
vazilma keyfiyeti konusunda giderek artan bir ihtimam oldugunu hissediyorum. Bu ihtimam
Hicaz tslubuyla yazilmig Mushafin kalan kasmunl nesre sebep olmustur. [Bu arada bir kelime
ckunamamstir]. San‘a’daki en eski Mushaflarla birgok tafsilatta berzerlik gbsteren bu elvaz-
masin aslt Paris Milli Kiitiiphanesinde bulunmaktadir.

Gegen senenin ekim ayinda ben ve arkadagin Von Bothuner Kur'an aragtirmaianyia ilgih
gzel bir kongrenin daveti izerine Hollanda'nin Lerden sehrinde butunduk. Orada resimli ¢r-
neklere dayanarak San‘a Mushaflan haldanda 1k kenugma yaptik. figinetir ki, bu iki Konus-
ma, sadece batili arastrmacilar dedil, avm zamanda Mitsliinan alimier tarafindan da by
bir ihtimam gordit, Bu konferanslar henilz vaymlanmamistit.

Bunu ifade etmekteki maksadim sudur: aragtirmalanmda ulemanin gériglerinden sakiava-
cak hichir sey yoktur. Cahiller ve tutuculara gelince, onlar memleketlerin egsiz tarihiyle ilg-
lenen, dini kiltirlerivle mesut, eserierini koruyan ve muhetaza eden liderlenine miiteyekkir,
onlardan tecritbe ve yardim almay: bilen (Cin’de dahi olsa ilimu elde etmek isteyen) yeni ve
kiltiirle bir nesil gelinceye kadar kendileriyle bas basa kalsinlar.

Tilasa, San‘a yazmalan hadisesine bakarak sizin ve bizim icin 6fke dalgalarinmn sakin-
lesmesini temenni ediyorum. Vesselam.

Arapea ifadelerimdeki aczim dolayisiyla 6zir dilerim.™
Bu mektbun 1. ve 5. sayfalarmm resimde verilmistir. [Bkz. Resim 7]

6. Toby Lester'in “What Is The Koran?” isimli Makalesinde Sundugu
Eiyazmasi Kur'an Ornekleri

+  Puin‘in Kad: Ismail el-Fkva‘a gonderdigi bu mektupta, kendinin de ifade ettigi gibi bir rekdket var-
dir. Terciime ederken. her ne kadar da bu rekaketi diizeltmeve gahistiksa da, mektubun dziine sadik
kalabilmek kaygsiyla, rekiket yine de kendini hissettirmektedir.
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Lester, soz konusu makalesinde, biri hig okuma imkani bulunmayan, digerleri
okunabilen dort adet 6rnek sunmustur, Bunlardan igerigini ¢dzdiifiimiz {i¢ seklt
vermeyi diigiiniiyoruz.

1. Lester’sn Miladi 750 yillarina ait oldugunu belirttifi Kasas siiresi 82. ayet.*

Buradaki metnin meveut Mushaf taki karsihig: bkz. [Resim 8]:

asim 8

¥ JMJ 2o s o BT il B b yE w‘U\.n G vy u-u.h oy
(M)”J}\ﬁi L 8 @ wils 'wﬂ-“;.’abi'

Lester'm, fotografi Gerd-R. Puin tarafindan cekﬂchgm sév lechgl Ingikak siiresi
19-25 aveti ile Buruc sliresinin basindan 9, ayete kadar olan béiim Bkz. [Resu:n 9]

‘_}J(Tﬁ)dj#&_@uul zni,...mtgjamj(w}umfu..gw(m) u_ou_bw...fj_s
| ey 1T 2 U)(H)r,h h,;\.m ;,i:.’._s(w)uyﬂ‘ﬁrm @y orn of.iia }y'pdS ;;,_._'J\
Yoy udia e T byl cdia

84 Toby Lester, “What is the Koran?, The Atlantic Mounthly (January, 1999). p. 45.
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3. Lester'in, 11. veva 12. yiizyi-
la ait oldugunu belirttigi fran nis-
has1 Nisa siiresi 160-161 ayetlerini
iceren yvandald 6rnegi ve bu geklin
Kur’an’daki karsilif:

;,,:A}-T’J(n 1.)1;{{ a."m o F ,a.\..:..u}
;L—\.u_,.uhj\y\r,w\,i‘.blw Ry
() D vl

Lester’in verdigi drneklerden
gosterilen ayetler, Imam Mushaf’in
tertibing uygun bir sekilde kavdedilmistir. Diger sckiller de meveut
Kur'an’dan farklr degildir. Boylece, Islam alemini yerinden sarsacak dive. or-
taligr velveleye veren Toby Lester, farkina varmadan Kur’an’in “Hig siiphe
vok ki o zikri, Kur’an’1 Biz indirdik, onu koruyacak olan da Biziz” (Hicr 15/9)
avetinin en miikemmel bir tecellisini gdstermis olmaktadir.
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Sonug

Toby Lester, ne bir ilim adami ne de sorumlulugunu bilen bir gazetecidir.
Yazmis oldugu makale ile hem kendi yandaglarmi hem de Islam diinyasin
fizmiigtiir. Ortaya attigi tezlerini ispatlamamistir. Ispatlanmayan her énerme
gegersizdir. S6z konusu ettigi San‘a Elyazmasi eserleri, Kur'an'in tarihi bir
sirecte gimdiki hiiviyetini aldign iddiastm degil, Kor'an’in degisme-
mis/degigmeyecek ilahi bir kelam oldugunu ispat etmeye daha elveriglidir.
Gitnfimiizdeki bilimsel ¢alismalar ve teknoleji, bulunan niishalarin yaglarin ve
zamanini tespit etmeye kadirdir. Bu nedenle, apokrif bir Mushaf’in yazilip s-
lam alemine sunuimasi ise imkinsizdir. Her yoniiyle Kur’an, “Hig sitphe vok
ki o zikri, Kur’an’1 biz indirdik, onu keruyacak da biziz” (Hicr 15/9) buyuran
Allah’in korumas: aliindadir.




