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PEYGAMBER VARISI MEVLANA: INSAN SEVGISi
MERKEZLI COGULCU BiR OKUMA DENEMESI"

Yrd. Dog. Dr. Rifat ATAY"

Habibullah, sahih hadislerinden birinde “Alimler peygamberlerin
varisleridirler,”’ buyurmaktadir. Varis, miras¢ist oldugu sey iizerinde
tasarrufta bulunma hakkina sahip kimsedir. Oyleyse, éncelikle alimlerin
neyin mirasgist ya da peygamberlerin mirasinin ne oldugunu tespit etmek
gerekmektedir. Peygamberler, bize Allah’in mesajint getiren elgilerdir.
Onlar, getirdikleri mesaji sadece iletmekle kalmaz ayni zamanda yagayarak
bizlere onun nasil uygulanacagini 6rnekle gosteritler. Bu nedenle, Hz.
Aise’ye Habibullah’in ahlaki soruldugunda, O’nun ahlakinin Kur’an
oldugunu belirtmistir. Yani O’nun Kur’an’da belirtilen biitiin iyi ve gtizel
seyleri yaptgini, koti ve ¢irkin seylerden de uzaklastigini ifade etmistir.
Bu meyanda peygamberlerin, biri ilmi 6teki ahlaki iki tiir miras biraktigin
ve her alimin de kendi kabiliyeti lgiisinde bunlara miras¢t oldugunu
sOylemek mumkindir.

Hz. Mevlana, Habibullah’in biraktigt ilmi ve ahlaki mirasla kendi
iliskisini izah sadedinde s6yle demektedir:

“Ben sag oldugum muddet¢ce Kur’an’in kolesi, bendesiyim, / Ben
Muhammed Muhtar’in yolunun tozuyum

Benim s6zimden, bundan baskasint bir kimse naklederse, / Ben
ondan da bizarim, o sézlerden de bizarim.”?

* Tebligi bastan sona dikkatle okuyup katkida bulunan saygideger meslektaslarim, Yrd.
Dog. Dr. Salih Aydemir ve Yrd. Dog. Dr. Hiiseyin Simsek’e siikranlarimi arz ederim.
** Harran Universitesi, [lahiyat Fak., rifatay@harran.edu.tr

1 Ebu Davud, al-Hass ala Talabul Ilm, c. 10, s. 49; Tirmizi, Ma Cae Fi Fadlil-Fikh, c. 9,
s. 296.

2 Can, S., Hz. Meviana’nin Rubaileri, Ankara, Kiltir Bak. Yay., 1991, II, rubai no 1311.



308 |I. Kutlu Dogum Sempozyumu “Hz. Peygamber ve insan Sevgisi”

Rubaiden de agik¢a anlagildigi gibi Mevlana yasadigi strece
Kur’an’in kolesi, Habibullah’in yolunun tozu topragi oldugunu ifade
etmekte ve kendine yapilabilecek bunun disindaki herhangi bir
yakistirmanin da kendisini tizecegini belirtmektedir. Mevlana’nin Islam’a
ve Habibullah’a bagliligini sergileyen bunun disinda daha nice 6rnekler
olmakla beraber, simdilik bununla iktifa edilecektir.

Malum oldugu tzere, Hz. Mevlana’nin dogumunun 800. yili
miinasebetiyle UNESCO 2007’yi Meviana ve Hoggorii Yl ilan etmistir.
UNESCO’nun bu yil icinde gesitli etkinlikler tertip ederek Mevlana’nin
daha iyi tamitimini hedefliyor olmasi, akla “Nzin Meviana?” sorusunu
getirmektedir. Boyle bir girisimin, Sovyet Blogunun dagilip Bat’nin
Soguk Savas’in tek galibi ilan edilmesinin akabinde, “Tarihin Sonu” ve
“Medeniyetler Catismas1” gibi tezlerle desteklenen Batili siyasetler
arasinda gozlerin ve silahlarin Islam’a ve Miislimanlara cevrildigi bir
dénemde baslatilmis olmasi yukaridaki sorunun cevabinin ehemmiyetini
daha da artirmaktadir. Bu tir sorularin tek cevabinin olamayacaginin
bilincinde olmakla beraber, akla ilk gelen iyimser cevap Mevlana’daki
insan sevgisi ve hoggiriiye dayals cogulen yoniin ne cikarilmak istendigidir.'

Mevlana gibi buyik dustnirleri kaliplara koymak zor olmakla
beraber, biraz dikkatli bir okuyucu Mevlana’da iki y6niin oldugunu
hemen fark edecektir. Bunlardan birisi onun yukaridaki dortlikte verilen
Islami yonii ve Muhammedi ahlakin temsilciligi, digeri UNESCO’nun da
6ne c¢ikarmak istedigi hiimanist/insancil, ¢ogulcu ve hosgorili yonidur.
Bu iki yoniin bir arada bulunmamasi ya da birinin digerini yok etmesi s6z
konusu olmamasina ragmen, ikinci yone aguilik verenler, her ne
sebeptense, birinci yoni mimkinse gérmemek ya da unutturmak
istemekteditler. Mevlana’nin bitiin baglardan azade oldugunu, dinleri bile
astp humanist bir felsefeyi savundugunu iddia eden bu kimseler, bir
anlamda Mevlana’nin ilk adi Muhammed’i silme egilimindeditler.” Bu
gOrist savunanlar arasinda uluslararast bir Mevlana uzmani kabul edilen

I Boyle bir girisimdeki nihai hedefin Islam’in dogru anlagilmast m1 yoksa Miislimanlarin
pasiflestiriimesi mi oldugu tartigmasi akademik anlamdaki degerlendirmeleri esas alan
bir baska makalenin konusudur. Ctinkt akademik degerlendirmeyi popiilist ve politik
degerlendirmenin disinda tutmak gerektigine inanmaktayiz.

2 Mevlana biyografilerinin cogunun adin Mwhammedsiz. olmasinda bir art niyet var
mudir bilemiyotuz ama en meshurlarindan Golpinatl’ninkinde bile vakia boyledir:
Golpinarly, A, Meviana Celaleddin: Hayats, Eserlers, Felsefest, Istanbul, Inkiap, 1999.
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Abdiilbaki Gélpinarl’nin da bulunmast oldukea ilgi ¢ekicidir.! Dogrusu,
her iki anlayisin da, en azindan goriinturde, Mevlana’da dayanaklari vardir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki yiizeysel ve sinirlt bir okuma dahi,
Mevlana’nin her seyden énce Islam kiiltiiriiniin ve toplumunun bir tirint
oldugunu ve hep Oyle kalacagini ortaya koyacaktir. Merhum Nurettin
Topgu da bu gergege, “Mevlana’nin sahsiyeti hangi cephesiyle alinirsa
alinsin, o bir din adamudir. Dindardir, bir Islam velisidir ve onun
sahsiyetinin indifa merkezi ilahi ve Islami asktan baska bir sey degildir,”?
sozleriyle parmak basmaktadir. Vakia hakikaten Topgu’nun ifade ettigi
kadar acik ise, acaba neden Golpinarli gibi uzmanlar bile Mevlana’ya
dinler Gstd hiimanist disintr sifatint uygun gérmektedirler? Mevlana’da
bu okumalara gerekge gibi gosterilebilecek hem dogrudan hem de dolayls
saytsiz malzemenin oldugu kuskusuzdur. Oyleyse, hosgorii, insan sevgisi
ve hiimanizme konu olan bu malzemelere daha yakindan bakarak séz
konusu anlamlandirmalarin ne kadar dogru oldugu incelenmelidir.

Mevlana’da insan sevgisi, hosgoriniin ve ¢ogulculugun en yaygin
delili olarak siiphesiz ilk akla gelen onun meshur “Ge/ gel, ne olursan yine
gel..” davetidir. Dortligin tamami soyledir:

“Yine gel, yine gel (veya geri gel), ne olursan ol yine gel
Lster kdfir, ister atese tapuca, ister putperest olsan da gel
Bizin bu dergahimnz; iimitsizlik dergah: dedildir

Yiiz kere tivbeni bogmus da olsan yine gel.”

Mevlana’nin adiyla neredeyse Ozdeslesen ve hemen herkesin
Mevlana denildiginde aktarabilecegi bu rubainin ona aidiyeti de
tartismalidir. Mevlana rubailerinin Fars¢a derlemesini yapan Sultan Veled
nushasinda rastlanmayan bu rubai, Golpinarl’nin bir baska niishay1 esas
alarak yaptigi terciimede goriilmektedir.’ Lafzen Mevlana’ya ait olmast
tartistlsa da, anlam itibartyla Mevlana distincesini oldukea iyi yansitan bu
rubaiden evrensel hosgérii ve cogulcu insan sevgisini anlamak zor
degildir. Fakat bu doértlikten onun dinler tstd hiimanist bir distntr
oldugunu c¢ikarmanin gii¢ oldugu kanaatindeyiz. Zira bu dortligg,
Islam’in genel hiikiimleri cercevesinde yorumlayarak zivbe ve jimit kaprsinin

! Gélpmatly, Mevana, 198 vd. )
2 Topeu, N., Islam ve Insan — Meviana ve quavwg‘, Istanbul, Dergah Yay., 2001, 118.
3 Mevlana, Rubailer, terc. A B Gélpinarly, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1964.
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hep agik oldugn seklinde anlamak daha makul goriinmektedir.! Gergek
anlamin mumkin oldugu yerlerde mecaza yonelip anlami daha Oteye
gotiirmek ise belagat agisindan savunulmast hayli muskil bir durumdur.

Bu tiir dértliikleri genel Islami kurallar gercevesinde yorumlamak
kolay goriinse de, Mevlana’nin hem hayatinda hem de eserlerinde onu
tam bir hiimanist gibi gosterecek, farkli yorumlara agik bazi detaylar da
vardir.” Golpmarl’nin  da iizerinde durdugu bunlarin  bazilarinda’
Mevlana’nin bir papaza ya da toplumun deger vermedigi kimselere deger
verme sadedinde secde ettigi rivayet edilmektedir. Miisliiman olmayan bir
kimseye bu kadar deger vermesinden dolayt da bu olaylar onun
hiimanizminin agik delilleri gibi gorilmektedir. Kismen par¢act yorumun
izlerini tagtyan bu yaklagimlarin incelemesine ge¢meden 6nce, Nebevi
ahlakin  mirascist Hz. Mevlana’nin insanlara hirmet konusundaki
tutumunu yansitan Eflaki’nin Menakib’ndaki iki rivayete deginmek
yerinde olacaktir. Rivayetlerin ilki Mevlana’nin bu konudaki genel tavrini
ortaya koymaktadir. Eflaki’nin bildirdigine goére Mevlana, “Herkese,
cocuklara ve dul kadinlara aleak goniilliiliik gisterir, kendisini kiiciiltiir ve onlara
dna ederdi. Kendi oniinde secde edenlere kdfir de olsa secde ederdi. Bir giin Taniel
adinda bir Ermeni kasab: Mevlana’ya rastlads, onun dniinde yedi defa bas koydu.
Mevlana da kasabin iniinde bag koydu.”

Uzerinde durmak istedigim ikinci rivayet, bize cok garip gibi gelen
Mevlana’daki bu tir olaylart ve dustinceleri daha dogru anlamamizi
saglayan anahtar niteligindedir. Mevlana’nin, Anadolu (o zamanki haliyle
Rum) halkini degerlendirme ve buraya neden, ni¢cin génderildigini izah
sadedinde soyle dedigi hikaye edilmektedir:

“Yice Tanr’nin Rum halki hakkinda buytk inayeti vardir ve
Siddik-1 Ekber’in duasiyla da bu halk bitin dmmetin en
merhamete layik olanidir. En iyi ilke de Rum tlkesidir. Fakat bu
diyarin insanlari, Milk sahibinin (Tanr’nin) ask aleminden ve

1 Kur’an-1 Ketim, 39/53-54; Demirci, M, “Ne Olursan Gel”,
http://www.semazen.net/yazar_yazi.php?id=267.

2 Bkz.: Mevlana, Mesnevi ve Serbi, gev. A. Golpinarly, Istanbul, Kiiltiir Bakanligi, 2000, I,
144 (504 vd.), 523 (3098); 111, 158, (1254-59), 168-169 (1260-70), VI, 16 (124), 24 (135-
136, 138), (Bundan sonra bu baskiya sadece Mesnevi seklinde atifta bulunulacak ve
gerektiginde sayfa numarasindan sonra parantez icinde beyit numaralart da verilecektir;
aksi belirtilmedigi stirece biitiin ¢eviriler bu baskidan almmustir).

3 Golpmatli, Mevlana, 192-293.

4 Eflaki, A, Ariflerin Menkaibeleri, cev. T Yazic, Istanbul, M E B, I, 330-331.
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deruni zevkten, cok habersizdirler. Musebbib’il-Esbab (Tantt) hos
bir litufta bulundu, sebepsizlik aleminden bir sebep yaratarak bizi
Horasan tlkesinden Rum vilayetine ¢ekip getirdi; haleflerimize de
bu temiz toprakta konacak yer verdi ki, ledinni iksirimizden
onlarin bakir gibi olan viicutlarina sacalim da onlar tamamiyla
kimya, irfan aleminin mahremi ve dinya ariflerinin hemdemi
olsunlar... Onlarin hicbir suretle dogru yola meyletmediklerini ve
ilahi sirlardan mahrum kaldiklarini goriince, insanlarin tabiatina
uygun duisen siir ve sema yolu ile o manalari onlara laytk gorduk;
cunkii Rum halki, zevk ehli ve sirin sézludiir. Mesela bir ¢ocuk
hasta olur ve tabibin verdigi ilactan nefret edip mutlaka serbet
isterse, hazik doktor ilact bir serbet testisine koymak suretiyle
cocuga verir. Cocuk onu serbet zanniyla seve seve iger,
dertlerinden kurtulur, sthhat bulur ve onun bozulmus olan mizact
duzelir. Siir:

Onulmaz hastabik  igin  kosun buraya! Bigim ilacinmiz  hastaya
birebirdir.

Biz Tanri’min tabipleri ve talebesiyig. Kizildeniz bizi gordi, ikiye
ayrilds. (K., LXIII, 26)

Biz, kimseden iicret istemeyiz. Bizim el dicretimiz Tanr: tarafindan
Jazlasyla gelir.”"

Mevlana’nin Muhammedi mirasla ilgisi sadedinde tam da
yukaridaki alintiyr izah edermisgesine A. Nihat Tarlan’in yaptigt
degerlendirme oldukga dikkat ¢ekicidir:

“Bizim edebiyatimizda ‘gil’ fahri kainat efendimizi temsil eder. O
yaratilis gulistaninin en mutena gulidir. Muhammed gilistaninin
en cazibeli, en rayihalt giilii Mevlana’dir. Mevlana’daki renk, rayiha,
incelik ve sonsuz giizellik, Muhammed fidaninin iginde idi. Ve bu
fidanin gayesi giil vermekti. Ayn1 fidan tizerinde yapraklar, dikenler
de vardi. Lakin bunlar vasita idiler, gaye guldi. Bir gili fidansiz
tasavvur etmek cehil ve gafletin son mertebesidir.””

Mevlana’nin esas gayesi Muhammed Giilistan’nda gil yetistirmek
ve devsirmektir. Aynen Habibullah gibi, bu konuda yapamayacagi

! Bflaki, I, 393-395.
2'Tarlan, A, Mevlana, Istanbul, Hareket Yay., 1974, 27.
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fedakarlik, katlanamayacagi eziyet yoktur. Nitekim, Nebevi mirast
insanlara daha iyi ulastirmak icin onun getirdigi rebap, sema ve musiki
gibi yenilikler ¢agdaslarinin dikkatini ve gazabini cekmekte gecikmemistir.
Onlarin resmi ve gayri resmi biitiin engellemelerine ragmen hedefinden
yilmayan Mevlana, Nebevi mirast insanlara ulastirmaya ve onlan
Muhammedi dunyaya c¢ekmeye devam etmistit. Hasimlarinin
gayretlerinden etkilenen Konya halkina bazen sitem etse de', biitiin olup
biteni, Fuzuli’nin, “Zayi olmaz, giil temennasiyla virmek hare su”/‘Gil elde
etmek icin dikene su vermek bosa gitmez’ musrasindaki tevekkiliyle
karsilamistir.” Bugiin, hem UNESCO etkinlikleri hem de diinya genelinde
Mevlana’ya olan tevecciihii gorince onun “ask alemi butin dinyay
kaplayacak, biitiin insanlar bizim séziimiiziin asig1 olacaklar,”” kesfinin
gerceklestigini fark edebiliyoruz. Ayni baglamda, Golpinarli* ve diger bazi
arastirmacilarin dikkat cektikleri olaylarin ¢ogunun ilgililerin Musliman
olmastyla sonuglandigini belirtmek durumundayiz. Mevlana gibi biyiik
bir velinin boylesi buyik hiirmetini géren gayri Muslim kisi sahadet
getirip Misliman olmustur. Bu neticeyi, G6lpinatl’nin yarisint zikrettigi
bir 6rnegin tamamint vererek somutlastirmak daha dogru olacaktir.

Mevlana’y1 = ziyaret etmek tzere Konya’ya gelen bir rahip
beraberindeki kimseletle onunla carsida katrsilasinca hiirmeten huzurunda
egilmistir. Rahibin bu tazimine Mevlana da aynisiyla karsilik vermistir.
Rahip basini kaldirdiginda Mevlana’nin hala ayni ihtiram tizere oldugunu
goriince onun tevazusuna hayran olup Misliman olmustur. Vakiay1 evde
oglu Sultan Veled’e anlatan Mevlana, “Bir rahip tevazu faziletini
elimizden almak istedi. Allah’a stikiir bu yolda biz onu maglup ettik.
Cinkii tevazu ve hilim Hz. Muhammed’e mensup olanlarin siaridir,”’
demistir.’

Mevlana, insandan hayvana, bitkiden topraga, hemen her seye
hirmet ve saygt ile yaklasmaktadir ama, kendinin de agikga ifade ettigi
gibi, bu ¢ogulcu hosgori felsefesi onun Muhammedi ahlakinin bir
pargasidir, yoksa kendisi yeni bir hiimanist ahlak icat ederek dinler tstiine

U Eflaki, 1, 474-475.

2 Mazioglu, H, Fuzuli ve Tiirkge Divant’ndan Segmeler, Ankara, Kultir ve Turizm B'Y,
1986, 44-45.

3 Eflaki, T, 475.

4 Golpinatl, Meviana, 192-293.

5 Tarlan, 28.

¢ Daha fazla 6rnek icin bkz.: Eflaki, I, 315, 316-317, 331.
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ctkmis degildir. Sems-i Tebrizi de Mevlana’da peygamberi mirasin
temsiline dikkat ¢ekerek soyle demektedir:

“El-ulemau veraset’il-enbiya (Alimler, peygambertlerin varisleridir)
hadis-i serifinin sirrint 6grenmek isteyen Mevlana Celaliiddin’i
gOrsun. Zira yeryizinde olan enbiya ve miurselinin bitin glizel
huylart onda toplanmustir. [O] [bJu zamanda bitun fenlerde [ve]
bilgilerde essizdir...”"

Sems’in bu tespitini dogrulayan canli 6rnek, Hz. Mevlana’nin
cenaze merasiminde yasanmustir. Eflaki’nin Menakspinda anlatildigina
gore, Mevlana’nin cenaze merasimine diger din mensuplarinin da
katilmak istemeleriyle tartisma c¢itkmustir. Bazi Muslimanlar “Bu bizim
cenazemiz, size ne oluyor ki?” diye onlara kars1 ¢tkinca, onlar da cevaben
soyle demislerdir:

“Biz, Musa’nin, Isa’nin ve biitiin peygamberlerin hakikatini onun
acik sozlerinden anladik ve kendi kitaplarimizda okudugumuz
olgun peygamberlerin tabiat ve hareketlerini onda gordik. Siz
Mislimanlar, Mevlana’yt nasil devrinin Muhammed’i olarak
tantyorsaniz, biz de onu zamanin Musa’st ve Isa’st olarak biliyoruz.
Siz nasil onun muhibbi iseniz, biz de bin su kadar misli daha cok
onun kulu ve miridiyiz. Nitekim kendisi buyurmustur: ‘Yesmnis ik:

5 952

millet sirrine bizden dinler. Big, bir perde ile yiizglerce ses cikaran bir neyig’.

Mevlana dustncesi insan icindir, insanidit, insant merkeze alir ama
Bati hiimanist felsefesi gibi insan merkezli ve insan kaynakli degildir. Bu
ilk bakista kendi i¢inde celiskili bir ifade gibi gérunebilir ama yakindan
bakilirsa ne ifa edilmek istendigi rahatlikla anlagilacaktir. Mevlana,
zamaninin Muhammed’i olarak, hem hayatinda hem de biittin eserlerinde
insant aritmaya, arindirmaya, iyilestirmeye, gtizellestirmeye, birlestirmeye
calismaktadir. Butiin gayreti, insana kendini daha iyi tanitarak kapasitesini
ve hedefini gostermek, akabinde de bu hedefe nasil varilacagini hem
sozli hem de fiili olarak ortaya koymaktir. Bu meyanda, Mevlana
distincesi insan etrafinda déndigi ve insan igin oldugundan insanidir;
din, dil, irk ve renk ayirt etmeden herkese hitap etmekte, herkesi
hedeflemektedir. Fakat hep hatirda tutulmasi gereken ana dustur, onun

1'Tarlan, 35. _
2 Eflaki, A, Ariflerin Menkabelers, cev. 'T. Yazic, Istanbul, M.E.B., 11, 163-164; krs: Tarlan,
Mevlana, 26-27, 35.
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dustncesinin  kaynagini  insandan almadigi ic¢in insan merkezli
olmadigidir; insani merkeze alir ama insan merkezli degildir. Bir anlamda
bu durum, yukarida bir merkeze asili asagidaki yer ¢ekiminin
dogrulugunu gosteren sarkaca benzetmektedir. Sarkag¢ bir yoni isaret
eder ama bunu yapabilmesi igin bir yerlere asili olmali, bir yerlerden giic,
6l¢t altyor olmalidir; aksi takdirde islevini yerine getiremeyecektir. Bittin
bu nedenlerle, Mevlana’y1 hiimanist ya da dinler Gstii sifatiyla nitelemek
buytk bir yanlis olacaktir. Cinkii, hiitmanizm, Cemil Meri¢’in ifadesiyle,
“imanint kaybeden bir ¢agin dinidir;”" “insanlik dinidir;”* “Avrupalt icin
kaybettigi dinlerin, yiktig1 inanglarin yerini alan bir put”tur ve ilmin tek
kilavuz oldugu bir dinyada insani olanin tanrilastilmasidir.” Aksine
Mevlana dustincesi, ilahi kaynaklidir, her sey de O’nun rizasini arar, her
seyi O’ndan bilir, her seyi ve herkesi O’na yoneltmeye calisir. Mevlana bir
vahdet agig1 ve iscisidir; Mesnevi de kendi tanimlamasiyla “bir vahdet
dikkanidir, orada Allah’tan gayrt ne” bulunursa “puttur.”  Mesnevi
merkezinde yapilan tespit genellestirilirse, Mevlana disiincesinin
Muhammedi vabdet sisteminin bir uydusu oldugu, kendi bagina yeni bir
hiimanist sistem icat etmedigi ve bunun disindaki okumalarin biyiik
oranda yanlis oldugu ger¢eklerinin altinin gizilmesi gerekmektedir.

Mevlana, bir ayagini tevhit dairesinin i¢ine sabitlemis diger ayag: ve
kollari ile sonsuzluga acilip insani ve insana dair olan her seyle ilgilenerek
ilahi agk cagrisint herkese ulastirmaya calismustir. Bu cagridan herkes
kendi kabiliyeti ve sartlart cergevesinde istifade etmektedir. Musliman,
Hiristiyan, Yahudi; Alman, Fransiz, Amerikali, Yunan, Rus;" dinli, dinsiz,
komurct, demirci, herkes kendi kadrince Mevlana hazinesinden
faydalanmaktadir. Fakat faydalanan kitlenin hacminin yatay ve dikey
genisligi Mevlana’yt Islam dairesinin disina cikarip hiimanist bir aziz
konumuna koymamaktadir ve koymamalidir. Bu buytikluk olsa olsa
Mevlana’nin Muhammedi mirast insanlara ulastirmadaki basarisinin bir
gostergesi addedilebilir. Stphesiz Mevlana’daki engin hosgorii ve insan
sevgisi, “yalnizca ve yalnizca, ana gergevelerinden ¢ikarilmus bir kag beyit

1 Meric, C, Kirk Ambar, Istanbul, letisim, 1998, I, 85.

2 Kuk Ambar, 1, 86.

3 Kuk Ambar, 1, 87.

+ A Schimmel, M M Ozelsel, C Barks, E de Vitray-Meyerovitch, R Fis, I M
Panayotopulos akla ilk gelen isimlerdir.
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veya kita”' lizerinden yapilan boyle eksik bir okumaya bile “eyvallah”
diyebilecek kadar genistir.” Ama bu onay bile onu hala ait oldugu
kiltartin disina ¢tkartp farklt bir konuma yerlestirmemektedir. Zira bu
konuda dikkate alinmasi gereken genel kural Mevlana tarafindan
cizilmistir: O, yagadigs siirece Kur'an'in kolesi, Mubammedi yolun tozu, toprags
olan bagr: yamik bir asik, bir Allah dostu olmustur, baska bir sey degildir.
Golpinarli da sonug itibariyle onun hayati boyu seriat dairesinden
ayrilmadigint ifade etse de bir taraftan da Mevlana’nin butiin kayitlardan
azade oldugu vurgusunu yaparak buyuk mutasavviflarin bu tir celiskileri
iclerinde barindirabileceklerini belirtmektedir.” Dogrusu, Mevlana’daki
gorintrde dinler ustiilik malzemelerini, onun, Nebevi miras ve
Muhammedi ahlakin temsili ¢ercevesindeki insani hosgoriisii olarak
algllamak daha uygun gibi gorinmektedir. Kendisinin ila¢ sevmeyen
cocuk mecaziyla anlattigt gibi, kayitlardan azadelik ¢agristiran detaylar,
biitiin caglarin hastalarina Islam serbet testisi icinde sunulan Muhammedi
ilag karisimlarindan baska bir sey degildir. Yoksa birini digerinin dengi
hatta Otesi gorerek ya da gostererek, evrensellik adina Mevlana’yi, hi¢ de
niyetinde olmadigi halde Islam dairesinin disina tasimak onu incitecektir.
Ozellikle Mevlana’nin vasiyetini okuyan bir kimse, onun maksadinin
gayet agik oldugunu, dolayistyla bu konuda sézii fazla uzatmaya gerek
olmadigint anlamakta gecikmeyecektir. Iste, kendi zamaninda ve
¢agimizda Muhammedi ahlakin en iyi 6rnegi o ylice insanin vasiyeti:

“Size, gizlide ve agikta Allah’tan korkmayi, az yemeyi, az uyumayi,
az konusmayz, isyan ve giinahlar terk etmeyi, oru¢ tutmay1, namaza
devam etmeyi, surekli olarak sehveti terk etmeyi, bitin
yaratiklardan gelen cefaya tahammilli olmayi, aptal ve cahillerle
oturmamayl1, giizel davranish ve olgun kisilerle birlikte bulunmay:
vasiyet ediyorum. Insanlari en hayirlst insanlara yarart olandir.
S6ziin en hayurlist, az ve anlagilir olandir.”*

1'Ocak, A'Y, “Mevlana’yt Nasil Anlamal?” Konya'dan Diinyaya Meviana ve Mevlevilif”, ed.,
N. Simsekler, Konya, Karatay Belediyesi, 2002, 102.

2 Cami, Nefehat, 517.

3 “Bize gore, bu iki zit kanaatin hicbirinde samimiyetsizlik yoktur. Bitin kayitlardan
azade olduguna inanmakla beraber hitkiimlere riayeti de aleme rahmet saymadadur.
Daha agikgasi, daha dogrusu, onun ztlar telif eden kabiliyeti, bunu da telif etmistir. Bu
bakimdan gercekten bir batin eri olan Mevlana’y1 hi¢bir vakit bir Batini sayamay1z.”
(Golpinarl, Mevlana, 204-205).

4 Cami, Nefehat, 519.
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Ezciimle Mevlana, biitiin insanlara insanca muamele etmeyi salik
veren ger¢ek bir mimindir.



