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COCUKLARDA ZEKA VE YARATICILIK iLiSKiSi

Uzeyir OGURLU
Kocaeli Universitesi, Egitim Fakdiltesi

Ozet

Zekd ve yaraticilik arasindaki iliski konusunda arastirma sonuglari ¢eliskilidir. Bazi
arastirmacilara gére, yaraticilik, zekddan bagimsiz bir yapi iken bazi arastirmalar bu iki yapi
arasinda zayif ve orta dlizeyde iliski oldugunu géstermistir. Bazi arastirmacilar ise belli bir
zekd seviyesinden sonra zekd ve yaraticilik arasindaki iliskinin ortadan kalktigini
savunmaktadir. Bu arastirmada ¢ocuklarin yaraticilik ve zekd puanlari arasindaki iliski
incelenmistir. 1.-3. sinifa devam eden 299 6grenciye uygulanan WISC-R zekd testi ile TYDT
yaraticilik testi arasindaki iliskiye bakilmistir. Ayrica elde edilen verilere gére esik teorisi de
test edilmistir. Farkli zekd puani araliklarina ve cinsiyete gére zekd-yaraticilik iliskisi
incelenmistir. Arastirma sonucuna gére zekd ve yaraticilik arasinda herhangi bir anlamli
iliskiye rastlanmamistir. Bununla birlikte veriler esik teorisini de dogrulamamustir.

Anahtar Kelimeler: Zekd, Yaraticilik, Korelasyon.

THE RELATIONSHIP BETWEEN INTELLIGENCE AND CREATIVITY IN

CHILDREN
Abstract

Research findings on the relationship between intelligence and creativity were
conflicting. While some researchers have claimed that creativity and intelligence were
independent structures, some studies have shown that the relationship between the two
structures was weak and moderate. Some researchers have argued that there was no
correlation after a certain level of intelligence. WISC-R and TTCT was administered to 299
students who were attending 1-3 grades to examine this relationship. In addition, the
threshold theory was tested. Intelligence quotient levels were also investigated by gender.
Research results showed no significant relationship between intelligence and creativity. Also
the research undermined the threshold theory.

Key Words: Intelligence, Creativity, Correlation.
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Girig

Egitimciler ve psikologlar uzun zamandir yaraticilik ve zeka arasindaki iligkiyi
incelemektedir. Bu iki kavramin hem taniminda hem de aralarindaki iligki
konusunda heniiz tam bir uzlasi bulunmamaktadir. Hem zekanin hem de
yaraticithgin bircok tanimi olmasina ragmen zeka, kasith davranma, mantikh
disinme ve cevre ile etkili bir sekilde basa ¢ikma yetenegi olarak kabul edilirken
yaraticihk ise yeni ve faydal fikirler lretme yetenegi olarak disiinilmektedir
(Sternberg & Lubart, 1999). Zeka ve yaraticilik arasindaki iliski konusunda arastirma
sonuglart ¢eliskilidir (Kim, 2005). Hlasny’nin (2008) aktardigina goére bazi
arastirmalara gore yaraticilik, zekddan bagimsiz bir yapi (Guilford, 1950; Sternberg,
2003; Torrance, 1975; Wallach & Kogan, 1965) iken bazi arastirmalar bu iki yapi
arasinda zayif ve orta dizeyde iliski oldugunu gostermistir (Getzels & Jackson, 1962;
Guilford, 1967; Runco & Albert, 1986; Torrance, 1962; Wallach & Kogan, 1965;
Yamamoto, 1964). Bununla birlikte belli bir zekd seviyesinden sonra zekd ve
yaraticihk arasindaki iliskinin  ortadan kalktigini  savunan arastirmacilar
bulunmaktadir. Esik teorisi olarak adlandirilan bu goérise goére 120 1Q puani
Uzerinde yaraticilik ve zeka arasinda iliski bulunmamaktadir (Barron, 1961; Child &
Croucher, 1977; Getzels & Jackson,1962; Plucker & Renzulli, 1999; Shaw & DeMers;
1986; Torrance, 1962). Ayrica bazi arastirmacilar da zeka ve yaraticilik 6lgimleri
konusunda evrensel bir uzlasi olmadigindan dolayi zeka ve yaraticilik arasinda iligki
ile ilgili ¢ikarimlar yapmanin dogru olmadigini savunmaktadirlar (Daniel,1997;
Hocevar & Bachelor, 1989; Starko, 1995). Sternberg ve O’Hara (1999), zeka ve
yaraticilik arasinda olabilecek muhtemel iliskileri siralamistir: (a) her ikisi de aynidir;
(b) biri digerinin alt boyutudur 6rnegin yaraticilik, zekanin alt boyutudur; (c) ikisi
baglantisizdir; (d) bir birinden bagimsiz fakat 6rtiisen yapilari bulunmaktadir.

Andrews (1930), okul 6ncesi 6grencilerine 1Q testi ve g farkh hayal glicu
testi uygulamis ve hayal glicl puanlari ile 1Q arasindaki korelasyonu r = .15, .02, .03
olarak bulmustur. Yine McCloy ve Meier (1931) okul ¢ocuklarina hayal gilicl testi
uygulamis ve 1Q ile koreldsyonunu r = .22 olarak bulmustur. Zeka ve yaraticilik
arasindaki iliskiyi gézden gecirdikten sonra, Torrance (1975), 1Q ve yaraticiligin
sadece orta bir iliskiye sahip oldugunu ifade etmistir. Herr, Moore, ve Hasen (1965)
ve Simonton (1994) gibi arastirmacilar da zeka ve vyaraticilik arasindaki
korelasyonun zayif oldugunu bulmuslardir. Arastirmacilara gére bu zayif korelasyon
zekayi 6lgmek icin kullanilan testlerle baglantih olabilir.

Haensly ve Reynolds (1989) zekice disiinmenin belli bir yaratici dislinme
icerdigini fakat zeka ile yaraticiligin sinirh bir 6rtiismesinin oldugunu savunmaktadir.
Hayes (1989) varaticilik ve zekanin temelde birbiriyle iliskili olmadigini fakat
yaraticihgl gostermek icin zekanin gerekli olabilecegini ifade etmistir (Sternberg,
2000). Sternberg ve Lubart (1995) gelistirdikleri teoride zekayi yaraticiligin bir alt
bileseni olarak kabul etmislerdir. Bu teoriye gore yaraticilik, zeka, bilgi, disinme
stili, kisilik, motivasyon ve ortam olmak Uzere 6 farkh unsurdan olusmaktadir
(Sternberg, 2000).
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Getzels ve Jackson (1962) tarafindan zekd ve yaraticilik iliskisi Gzerinde
yapilan klasik arastirmada iki ergen grubunu karsilastirmistir. Bir grup yiksek zeka
fakat diustk yaratici puanina sahipken diger grup ise yiksek yaraticilik fakat diisiik
zeka puanina sahiptir. Arastirma sonuglarina gore iki grup arasinda 23 ortalama IQ
puan farki bulunmasina ragmen her iki grubun da akademik basarisi yuksektir.
Getzels ve Jackson (1962) tarafindan yapilan arastirmadan sonra Wallach and
Kogan (1965) okul cocuklarina 5 farkli yaraticilik testi ve zekayi degerlendirmek igin
10 farkli test uygulamistir. Yaraticilik test puanlari arasindaki korelasyon r =.40; zeka
testleri arasindaki korelasyon r = .50 iken zeka ve yaraticilik arasindaki korelasyon
ortalamasi r = .10 civarinda bulunmustur. Benzer bir arastirma Cropley (1968)
tarafindan yapilmis ve sonuglar zeka ve yaraticiligin temelde bagimsiz kavramlar
oldugunu ortaya koymustur. Yamamoto (1964), 9-12. sinifa devam eden 272
ogrenciyle yaptigl ¢alismasinda 6grencileri zeka ve yaraticilik seviyesine gore 3
gruba ayirmistir. Yiksek zekal grup (1Q puani Ust %20 dilimde iken yaraticilik puani
Ust %20’nin altinda); yuksek yaratici grup  (IQ puani Ust %20’nin altinda iken
yaraticilik puani Gst %20’nin Ustlinde) ve yiikse zekal ve ylksek yaratici grup (hem
IQ puani hem de yaraticilik puani %20’nin (izerinde) olarak U¢ gruba ayirmistir.
Gruplarin akademik basarisi analiz edildiginde yiiksek yaratici ile yiksek zekali grup
arasinda farklilik bulunmamustir. Yaratici grup, ayni seviyedeki akademik basari icin
zekd vyetenegindeki eksikligi yaraticilik yetenegi ile telafi etmektedir. Ayrica
Yamamato (1964), Getzels ve Jackson’un calismasiyla ilgili 5 6nemli bulguyu
Ozetlemistir: a) secilmeyen popllasyon icin zeka ve yaraticilik arasindaki iliski diistik
(0.17-0.40); b) yiiksek yetenek gruplari igin iki yapi arasindaki iliski sifir; c) iki yapi
arasindaki iliski erkeklere gore kizlarda biraz daha yiiksek; d) eger biz sadece zeka
puanina gore %20Q’lik dilimi aldigimizda bu dilimdeki 6grencilerin sadece %30'u
yaraticilik olarak Ust %20’lik dilimde bulunmaktadir; e) Yiksek zeka puanina sahip
ogrencilerin akademik basarilari ile yiksek yaraticilik puanina sahip 6grencilerin
akademik basarilari karsilastirilabilir dizeydedir. Kim (2005) tarafindan yapilan
meta analiz calismasina gore yaraticilik ve zekad puanlari arasindaki iliski ihmal
edilebilir dizeydedir ve esik teorisini de desteklememektedir. Yine Kim (2008)
tarafindan yapilan yaratici basari ile IQ puani ve iraksak dusiince arasindaki iliskiyi
inceleyen meta analiz ¢alismasina gore 1Q test puanlari ile yaratici basari arasindaki
iliski iraksak diisiince puani ile yaratici basari arasindaki iliskiye gore daha dislk
citkmistir.

Ulkemizde, Tir (1979) tarafindan Torrance yaratici diisiince testi kullanilarak
gerceklestirilen ¢alismada besinci sinif 6grencilerden toplanan verilere gore zeka ve
yaraticihk arasinda diisiik (r =.26) iliski bulunmustur. Yine Omeroglu (1986) 70
kisilik anaokulu 6grencileri ile yaptigl arastirmasinda zeka ve yaraticilik arasinda
pozitif ancak kuvvetli olmayan bir iliski (r =0.28) oldugunu bulmustur. Zekayi
degerlendirmek icin Stanfort-Binet testi kullanirken yaraticilik icin Torrance
Yaraticilik testini kullanmistir. Aslan (2001), WAIS zeka testi ve Torrance yaraticilik
puanlar arasindaki korelasyonu inceledigi ¢alismasinda Torrance sekilsel toplam
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puan ile WAIS alt testlerinden sadece ikisinin (genel bilgi ve sayi tekrari) puanlari
arasinda anlamli iliski oldugunu ortaya koymustur.

Esik teorisine gore yaraticilik igin belli bir zeka seviyesine ihtiya¢ vardir.
Teknik olarak bu iliski, 120 1Q puani asagisinda zeka ve yaraticilik arasinda daha
yuksek korelasyon bulunurken 120 1Q puani lstiinde ise daha dusiik korelasyon
bulunmaktadir. Lubart’a (1994) gore esik teorisi genellikle kabul gormustir.
Bununla birlikte sistematik olarak ¢ok az arastirilmis ve arastirma sonuglari da
tutarsizlik géstermektedir (Runco, 1991). Ornegin Sligh, Conners, ve Roskos-
Ewoldsen (2005), esik teorisini test etmek icin 1Q puani ve iki farkli yaraticilik 6lgegi
kullanmistir. Arastirma sonuglarina gére ne akici zekd ne de kristalize zeka esik
teorisini desteklemektedir. Fakat arastirmacilar vyaraticilligin sadece iki 6zel
boyutunun (Uretim ve yorumlama) 1Q puaniyla iliskisini oldugunu bulmuslardir. Bu
sonuca gore her iki yapi arasindaki iliskiyi anlamak igin her iki yapiyi olusturan farkli
boyutlari incelemek gerekmektedir. MacKinnon (1962), mimarlar arasinda zeka ve
yaraticihk arasinda bir iliski bulamazken matematikgiler arasinda ise dusik ve
pozitif bir iliskiye rastlamistir. Arastirmaciya gore belli bir zeka seviyesinden sonra
(alanlara gore degismektedir) daha fazla zeki olmak yaraticiigin yikselmesini
garanti etmemektedir.

Virgolim (2005), Ustlin yetenekli olarak tanimlanan 6grencilerle yaraticilik ve
zeka arasindaki iliskiyi arastirmistir. Zekayi 6lgmek icin Raven testi (RPM); yaraticilig
dlgmek icin de Yaratici Diistinme ve Cizim Uretme testini (TCT-DP) kullanmistir. 100
cocukla yapilan arastirma sonuglari zeka ve yaraticilik arasinda anlamh bir iliski
oldugunu gostermistir (r = .21, p < 05). Yoon (2005), 4-6. Sinifa devam eden 146
Gstlin yetenekli 6grencinin yaraticihk ve zekd puanlarini  karsilastirmistir.
Ogrencilere zeka puani icin Raven testi; yaraticilik puani icin de Torrance Yaraticilik
testi uygulanmistir. Sonuglarda irk ve cinsiyet degiskenine gore zeka ve yaraticilik
puani arasinda herhangi bir iliskiye rastlanmamistir. Nusbaum ve Silvia’nin (2011)
aktardigina gore son donemlerdeki bircok yaraticilik ile ilgili kaynak, yaraticilik ve
zekanin temelde birbiriyle iliskili olmayan yetenekler oldugu konusunda hemfikir
gozikmektedirler (Batey & Furnham, 2006; Kauman, 2009; Kim, Cramond, &
VanTassel-Baska, 2010; Runco, 2007; Sawyer, 2006; Weisberg, 2006). Yine beyin
arastirmasina gore yaraticilik ve zeka, problem ¢6ziimiinde serabral korteksin farkli
alanlariniiceren iki farklh yetenek olarak ortaya konmustur (Jausovec, 2000).

Zeka ve yaraticlk arasindaki iliskiyi inceleyen birgcok arastirma yapilmasina
ragmen bu iliski netlesmemistir. Fakat Glkemizde bu konuda yapilan arastirma sayisi
kisith gozikmektedir. Farkh toplumlarda yapilan arastirmalara ek olarak Tirkiye
ornekleminde de zeka ve yaraticilik iliskisini test etmek yaraticilik ve zeka arasindaki
iliskinin anlasilmasina katki saglayacaktir. Bu arastirma, egitimcilere ve
Oogretmenlere egitim programlarinin hazirlanmasinda 6zellikle Ustlin yetenekli
cocuklarin egitiminde 1sik tutmasi acisindan énemlidir. Ozellikle kiiciik yastaki
ogrencilerde boyle bir iliskinin incelenmesi bu cocuklarin gelecekteki egitim
yasantilari agisindan 6nem arz etmektedir. Bitin bunlar géz 6niinde
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bulundurularak ve alana katki getirecegi dislinllerek bu c¢alismada, ¢ocuklarin
yaraticihk dizeyleri ile zeka dizeyleri arasindaki iliskiyi belirlemek amaglanmistir.
Bu amagla asagidaki sorular cevaplanmaya c¢alisiimistir.

a) Zeka ve yaraticilik arasinda iliski var midir?

b) Arastirmada toplanan veriler esik teorisini dogrulamakta midir?

c) Farkli zeka puanlarina gére yaraticilik puani farkhlasmakta midir?

d) Farkli cinsiyetlere gore yaraticilik ve zeka puani arasinda iliski var midir?

Yontem
Bu arastirma, zekd puani ve vyaraticilik puanlari arasindaki iliskileri
incelemeye yénelik iliskisel ve nicel bir calismadir. iliskisel tarama modeli iki ve daha
cok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim varligini ve/veya derecesini
belirlemeyi amagclayan arastirma modelleridir (Karasar, 2003).

Calisma Grubu

Arastirmanin calisma grubu, istanbul ili Avcilar ilgesinde ilkdgretime devam
eden 299 6grenciden olusmaktadir. Calisma grubu, Avcilar Kaymakamhgi tarafindan
Ustlin yetenekli cocuklarin egitimiyle ilgili diizenlenen projeye se¢im yapmak igin
test uygulanan 6grencilerden segilmistir. Arastirmaya 179 erkek (%59.9) ve 120 kiz
(%40.1) olmak Uzere toplam 299 &égrenci katilmistir. Ogrencilerin %30.1 ‘i birinci
sinifa, %29.1'i ikinci sinifa ve % 40.8 ise li¢linci sinifa devam etmektedirler.

Veri Toplama Araglari

Arastirmada, 6grencilerin zeka dizeylerini 6lgmek amaciyla Wechsler (1974)
tarafindan gelistirilen Turkiye standardizasyonu Savasir ve Sahin (1995) tarafindan
yapilan Wechsler Cocuklar icin Zeka Olcegi (WISC-R) kullaniimistir. Ogrencilerin
yaraticilik dlzeylerini 6lgmek amaciyla, Torrance (1966) tarafindan gelistirilip Aslan
(2001) tarafindan Tirkceye uyarlanarak gecerlik ve glivenirlik calismalari yapilan
Torrance Yaratici Disiinme Testi Sekil Formu kullaniimistir.

Wechsler Cocuklar icin Zekd Olcedi (WISC-R)

Arastirmada yer alan cocuklarin zeka dizeylerini belirlemek amaciyla
Ulkemizde de yaygin olarak kullanilan Wechsler Cocuklar icin Zeka Olcegi 1949
yilinda Wechsler tarafindan gelistirilmis, 1974 yilinda goézden gecirilmis formu
(WISC-R; Wechsler Intelligence Scale for Children-Revised) olusturulmustur. WISC-
R; Sozel ve Performans olmak lzere iki boélimden olusmaktadir. WISC-R’in Tiirk
cocuklar lizerinde standardizasyonu Savasir ve Sahin (1995) tarafindan, 6-16 yas
grubunda 1639 kisilik bir érneklem iizerinde gerceklestirilmistir. iki yarim test
glvenirligi, Sézel Zeka Bolimi icin 0.97, Performans Zekd Bolimi icin 0,93 ve
Toplam Zeka Bolimu icin 0,97 olmustur. Alt testler arasi korelasyon, 0,51 ile 0,86
arasinda degismistir. WISC-R birer yedekle birlikte 6 sdzel (Genel Bilgi, Benzerlikler,
Aritmetik, Yargillama, Sozcik Dagarcigl, Sayr Dizisi) ve 6 performans (Resim
Tamamlama, Resim Diizenleme, Kiiplerle Desen, Parca Birlestirme, Sifre,
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Labirentler) alt testinden olusmaktadir. Bu alt testlere yonelik standart puanlarin
yani sira, uygulama sonrasinda Sozel Zeka Bolimi, Performans Zeka Bolimi ve
Tlim Test Zeka Bolimu katsayilari da elde edilmektedir. Bu Zeka Bolimu katsayilari
icin ortalama deger 100, standart sapma ise 15’tir. Her bir alt test icin elde edilen
standart puanlarin ise ortalamasi 10, standart sapmasi 3’tir

Torrance Yaratici Diisiinme Testi Sekil Formu (TYDT):

Bu test, Paul Torrance, tarafindan 1966 yilinda gelistirilmistir. Test, yaratici
dusiincenin akicilik, esneklik, orijinallik, detaylara girme gibi boyutlarini 6lgmektedir
(Ozgiiven, 2007). Bu 6lgek Aslan (2001) tarafindan Tiirkceye uyarlanarak gecerlik ve
glvenirlik calhismalari yapilmistir. TYDT Sekil Formu A’nin glivenirligi ile ilgili olarak
Guttman, Spearman Brow ve Cronbach Alfa teknikleri ile i¢ tutarhk katsayilarinin
yaraticihk toplam puani icin 73 ile 35 arasinda degistigini belirlenmistir. TYDT, her
yas ve her yetenekteki insana uygulanabilen bir kalem kagit testidir. TYDT otuz bes
dile cevrilmistir ve en ¢ok kullanilan yaraticilik testi olarak kabul edilmektedir
(Miller, 2002).

Verilerin Analizi

Milli Egitim Bakanligi’na bagli istanbul ili ve Avcilar ilcesindeki ilkdgretim
okullarina devam eden 1-2-3. sinif 6grencilerine 6nce 6 sertifikall uzman tarafindan
WISC-R testi uygulanmis ve daha sonra da yine uygulama sertifikasina sahip 7
uzman tarafindan TYDT uygulanmistir. Uzmanlar tarafindan uygulanan test sonug
verileri uzmanlarin izni alinarak analiz edilmistir. Verilerin ¢dziimlenmesinde
aritmetik ortalama ve standart sapma hesaplanmistir. iliskisel hesaplamalarda
Pearson momentler carpimi korelasyon katsayisi (r) kullaniimistir. Yaraticilik
puanlarinin zeka puan dilimleri degiskenine gore anlamh bir farklihk gosterip
gostermedigini  belirlemek amaciyla tek boyutlu varyans analizi (ANOVA)
uygulanmistir. Anlamlilik diizeyi p<0.05 olarak belirlenmistir.

Bulgular

Bu bolimde, zekd ve vyaraticihk arasindaki korelasyonel iliskilere
deginilmistir. Oncelikle WISC-R ve TYDT arasindaki korelasyona bakilmis daha sonra
ise esik teorisine gore 120 1Q puan Ustiinde ve 120 IQ puan altinda olan ¢ocuklarin
zeka ve yaraticilik puanlari arasindaki korelasyon incelenmistir. Ayrica belli zeka
puanlarina ve cinsiyete gore zeka ve yaraticilik korelasyonu da incelenmistir. WISC-
R ile TYDT puanlari arasindaki korelasyonu belirlemek amaciyla Pearson Carpim
Moment Korelasyon analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1: WICS-R Testi ve TYDT Testi Arasindaki Korelasyon Sonuglari

Testler N X SD r P
WISC-R 299 125,4 12,7

.042 ,470
TYDT 299 77,39 27,1
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Tablo 1'de goruldugi gibi, WISC-R testi ile TYDT testi puanlari arasindaki
iliskiyi belirlemek Uzere uygulanan Pearson Carpim Moment Koreldasyon analizi
sonucunda puanlar arasinda istatistiksel agidan anlaml bir iliski bulunamamistir
(r=.042; p>.05). Zeka ve yaraticilik arasinda korelasyon incelendikten sonra esik
teorisini test etmek amaciyla 6grencileri WISC-R puanlarina gére 120 puan Ustil ve
alti olarak ikiye ayrilmis ve bu iki grupta zeka ve yaraticilik korelasyonu incelenmistir
(Tablo 2).

Tablo 2: Esik Teorisine gére WISC-R Testi ve TYDT Testi Arasindaki Korelésyon

Sonuglar
Esik Testler N X SD r p
1Q 120 Ustii WISC-R 94 111,3 7,3
.015 ,88
TYDT 94 77,1 26,7
1Q 120 alti WISC-R 205 131,8 8,8
.073 ,29
TYDT 205 77,4 27,4

Tablo 2’ye gére 120 1Q puani Ustlinde WISC-R ve TYDT arasinda istatistiksel
acidan anlamh bir iliski bulunamamistir (r=.015; p>.05). Ayni sekilde 120 1Q puani
altinda da herhangi bir iliskiye rastlanmamistir (r=.07; p>.05). Ayrica WISC-R
puanlari, zekda dagilimi standart sapmasi 15 oldugundan 15 puanhk dilimlere
ayrilmis ve bu dilimlerde herhangi bir zeka ve yaraticihk korelasyonu olup
olmadigina bakilmistir. Bu 15 zeka puan dilimlerine gore yapilan Pearson Carpim
Moment Korelasyon analizi Tablo 3’de gosterilmistir.

Tablo 3: Zekd Puanlarina gére WISC-R ve TYDT Arasindaki Korelasyon Sonuglari

1Q puanlari Testler N X SD r p
WISC-R 8 94 4,5

85-100 arasi ,009 ,983
TYDT 8 78 31,7
WISC-R 54 109,6 4,3

101-115 arasi ,031 ,825
TYDT 54 75,8 27,7
WISC-R 138 123,4 3,9

116-130 arasi -,036 ,672
TYDT 138 75,6 27,6
WISC-R 85 80,4 4,1

131-145 arasi -,019 ,860
TYDT 85 136,8 25,7
WISC-R 12 150,1 3,6

146-160 arasi -,439 ,153
TYDT 12 83,0 30,1
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Tabloya gore zeka puanlari dilimlerine goére WISC-R ve TYDT arasinda
istatistiksel agidan anlamli bir iliski bulunamamistir 85-100 IQ puani diliminde WISC-
R ve TYDT arasinda korelasyon katsayisi r=.09 (p>.05); 101-115 IQ puan diliminde
WISC-R ve TYDT arasinda korelasyon katsayisi r=.03 (p>.05); 116-130 IQ puan
diliminde WISC-R ve TYDT arasinda korelasyon katsayisi r=-.03 (p>.05); 131-145 1Q
puan diliminde WISC-R ve TYDT arasinda korelasyon katsayisi r=-.01 (p>.05); 146-
160 1Q puan diliminde WISC-R ve TYDT arasinda korelasyon katsayisi r=-.4 (p>.05)
bulunmustur. 116 1Q puani izerinde WISC-R ve TYDT arasindaki korelasyon negatife
donmus fakat istatistiksel olarak anlamli goziikmemektedir. Ayrica bu yukaridaki
zekd puan dilimlerine goére vyaraticiik puanlari arasinda fark olup olmadigini
belirlemek amaciyla tek yonli varyans analizi yapilmis ve Tablo 4’de sunulmustur.

Tablo 4: TYDT Puanlarinin Zeké Puanlari Degiskenine Gére Farklilasip
Farkhilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)

Sonuglar
N,SSve X Degerleri ANOVA Sonuglari
Puan Grup N X SS Var.K. K.T. Sd K.O. F p
85-100 8 7888 31,746 G.Arasi 1552,403 4 388,101
Typr 101-115 54 7585 27,770 G.ici  218461,029 294 743,065 555 719

116-130 138 75,65 27,629 Toplam 220013,431 298
131-145 85 80,46 25,718
146-160 14 81,07 28,275
Toplam 299 77,39 27,172

Tablo 4’deki analiz sonuglari, yaraticilik puanlarinin zeka puanlari degiskenine
gore anlamli bir farkhlik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla uygulanan tek
boyutlu varyans analizi (ANOVA) sonucunda, gruplar arasinda istatistiksel acidan
anlamli farka rastlanmamistir (F=.522, p>.05). Baska bir deyisle yaraticilik puanlari
15 zeka puani dilimlerine gore anlamli bir sekilde degismemektedir. Cinsiyetlere
gore zeka ve yaraticllik arasindaki iliskiyi belirlemek icin yapilan korelasyon analizi
Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5: Cinsiyete gére WISC-R testi ve TYDT testi arasindaki Korelasyon Sonuglari

Cinsiyet Testler N X SD r p
Kiz WISC-R 120 1254 14,5
.015 ,86
TYDT 120 78,3 29,1
Erkek WISC-R 179 1254 11,3
.067 ,36
TYDT 179 76,7 25,8
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Tablo 5‘e gore cinsiyetlere gére WISC-R ve TYDT puanlari arasindaki
korelasyona bakildiginda erkeklerdeki korelasyon fazla olmasina ragmen ne kizlarda
(r=.015; p>.05) ne de erkeklerde (r=.06; p>.05) herhangi bir zeka ve yaraticilik
arasinda anlaml korelasyonuna rastlanmamistir.

Tartisma ve Sonug

Cocuklarda zeka ve yaraticilik iliskisini saptamaya ¢alisan bu arastirmada 1-3.
sinifa devam eden 6grencilere uygulanan zeka degerlendirmesi igin WISC-R testi ile
yaraticihk puani icin TYDT testi puanlari arasindaki korelasyon incelenmistir.
Arastirma bulgulari, zekd ve yaraticilik arasindaki iliskiyi inceleyen arastirmalari
destekleyen yeni kanitlar olusturmustur. Arastirma sonuglarina goére, zeka ve
yaraticilik puanlari arasinda herhangi bir anlamli iliskiye rastlanmamistir. Kim (2005)
tarafindan yapilan arastirma sonucunda zeka ve yaraticilik arasindaki iliskinin
onemsiz oldugunu ve bu iliskinin esik teorisini ¢lrittigini ortaya koymustur. Fox
(1981), 6-13 yas arasindaki cocuklarla yapilan zeka ve yaraticilik iliskisini inceleyen
14 arastirmayi gozden gecgirmis ve yaraticilik ile zeka arasindaki iliskinin ¢ok az
oldugu sonucuna varmistir.  Baska bir arastirmada Tannenbaum (1983) zeka ile
yaraticihk arasindaki iliski sifira yakin ve pozitif oldugunu vurgulamistir. Yong
(1994), Maleyza’da 397 ortaokul 6grencisiyle yaptigl calismada zeka ve yaraticilik
arasindaki iliskiyi incelemistir. Bu arastirmada 1Q puani ile yaraticilik puani arasinda
herhangi bir anlamli korelasyona rastlanmamistir.

Arastirmada 120 1Q puani altinda yaraticilik ve zeka arasinda daha yiiksek bir
iliski oldugunu fakat 120 IQ puani Ustiinde iki yapi arasinda iliski olmadigini savunan
esit teorisi de incelenmistir. Yapilan analiz sonucunda 120 IQ puani Ustlinde
yaraticihk ve zeka puani arasinda iliski bulunmamistir fakat ayni sekilde 120 1Q
puani altinda da iki degisken arasinda iliskiye rastlanmamistir. Bu sonug, esik
teorisini desteklememektedir. Sligh, Conners, ve Roskos-Ewoldsen (2005) esik
teorisini test etmek icin 1Q puani ve iki farkh yaraticilik 6lgegi kullanmistir. Arastirma
sonuglarina gére ne akici zeka ne de kristalize zeka esik teorisini desteklemektedir.

Arastirma kapsaminda zeka puanlari zeka dagilimindaki standart sapma olan
15 puana gore gruplandirilmis ve bu gruplarda zeka ve yaraticilik korelasyonu
incelenmistir. Yine zeka gruplarinda da iki degisken arasinda anlaml bir iliskiye
rastlanmamistir. Bunun yaninda zeka puani gruplarina gore yaraticilik puanlari
anlamli olarak farklilasmamaktadir. Benzer sekilde Runco ve Albert (1986) , 4 farkli
zekd dizeyine gore ((98-120, 121-130, 131-145, 146-165) zeka ile yaraticl
disinmenin temeli olan iraksak distinme arasinda anlamli bir iliski olmadigini
ortaya koymustur. Yamamato (1964), zeka ve yaraticilik arasindaki iliski erkeklere
gore kizlara biraz daha yiksek oldugunu ifade etmistir. Fakat bu arastirmada
cinsiyetlere gore de ne kizlarda ne de erkeklerde yaraticilik ile zekd arasinda
herhangi bir anlamli korelasyona rastlanmamustir.

Cok zeki insanlar ¢ok yaratici bulunmammis ve yaraticilik ile zeka arasindaki
korelasyon hicbir zaman r=.30 degerini gegmemis ve genellikle r=.10 civarinda
bulunmustur. Buna gore yaraticihgin %10’undan daha azi zeka ile agiklanmaktadir
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(Batey &Furnham, 2006). Nusbaum ve Silvia’'nin (2011) aktardigina gore son
donemlerdeki arastirmalar, yaraticilik ve zekanin temelde birbiriyle iliskili olmayan
yetenekler oldugunu vurgulamaktadir (Batey & Furnham, 2006; Kauman, 2009;
Kim, Cramond, & VanTassel-Baska, 2010; Runco, 2007 Sawyer, 2006; Weisberg,
2006,). Buyuk yastaki ogrencilerin (orta ve lise veya yetiskin grup) 1Q puani ile
yaraticilik puani arasinda kiglik yaslara (anaokulundan 5. Sinifa kadar) gore daha
yakin iliski bulunmaktadir. Bunun sebeplerinden birisi kiiglik yaslarda ¢ocuklarin
zihinsel becerileri lizerindeki egitim etkisinin daha az olmasi olabilir (Kim, 2005).
Arastirma grubundaki c¢ocuklarin yaslarinin kiigik olmasi yaraticilik ile zeka
arasindaki iliskiyi olumsuz etkilemis olabilir. Ayrica arastirmalara gore yaratici basari
da, zeka tek basina yeterli degildir. Zekanin yaninda kisilik (Feist & Barron, 2003),
azim ve motivasyon (Helson, Roberts, & Agronick, 1995) gibi faktorlere baghdir.
Sonug olarak, yaraticilik ve zeka arasinda iliskinin olmamasi disik zeka diizeyine
sahip olan ¢ocuklarin da yaratici olabilecegi anlamina gelmektedir. Ogretmenlerin
yaratici ¢ocuklarin 6zelliklerinin farkinda olmalari ve cocuklari secerken dikkatli
olmalar gerekmektedir. Bundan dolayr 06gretmenler, yaraticiik gelistirme
etkinliklerini tim zeka dizeyine uygulayabilirler.

Arastirmada hem zekdayr hem de vyaraticiigi 6lgmek icin birer 6lgek
kullanilmistir. Simonton (1994) , Herr, Moore, ve Hasen (1965) gibi arastirmacilar
zeka ve yaraticilik arasindaki zayif korelasyon zekayi 6lgmek igin kullanilan testlerle
baglantili olabilecegini disinmektedirler. Bundan dolayi hem zekd icin hem
yaraticihk icin cok cesitli degerlendirme araglan kullanilarak zeka ve yaraticilik
iliskisi degerlendirilmelidir. Bununla birlikte yaratic Grin ortaya koyan kisilerin zeka
dizeyi ile arasindaki iliskinin degerlendirilmesi alana katki saglayacaktir. Ayrica her
iki yapiyr olusturan farkh alt boyutlarin incelenmesi bu iki yapi arasindaki iliskinin
daha iyi anlasilmasini saglayabilir. Bununla birlikte daha genis yas araliginda
yapilacak calisma yas gruplarina gore zeka ve yaraticilik iliskisinin incelenmesine
katki saglayacaktir.
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