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TURKCE OGRETMENIi ADAYLARININ DiNLEME STIiLLERINiN BAZI
DEGiSKENLER ACISINDAN DEGERLENDIRILMESi’
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Ozet

Bu ¢alismanin amaci, Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin dinleme stillerini cinsiyet, sinif
diizeyi, 6gretim tipi ve dinleme editimi dersi alma/almama degiskenleri agisindan
degerlendirmektir. Bu arastirma, nicel arastirma yéntemi ¢ercevesinde tarama modeliyle
yiritilmistir. Arastirmanin érneklemini, 2011-2012 egitim-dgretim yili giiz dénemi Erciyes
Universitesi Editim Fakiiltesi Tiirkce 6gretmenligi lisans programinda é§renim géren 376
6grenci olusturmaktadir. Arastirmanin verileri, Lu (2005) tarafindan gelistirilen Maden ve
Durukan (2011) tarafindan Tiirkgeye uyarlanan Dinleme Stilleri Anketi (DSA) ile elde
edilmistir. Elde edilen veriler, SPSS 16.0 paket programi aracilidiyla frekans ve ki-kare testi
kullanilarak analiz edilmistir. Elde edilen bulgulara gére, Tiirkge 6gretmeni adaylarinin 180’i
pasif dinleyici, 177’si katiimci dinleyici, 16’si aktif dinleyici ve 3’ii tarafsiz dinleyicidir. Tiirk¢e
6gretmeni adaylarinin dinleme stillerinin cinsiyete, sinif diizeyine, dgretim tipine ve dinleme
egitimi dersi alma/almamaya gére farklilik géstermedigi ortaya ¢ikmistir.

Anahtar Kelimeler: Dinleme, Dinleme stilleri, Tiirkce 6gretmen adaylari.

THE EVALUATION OF TURKISH TEACHER CANDIDATES' LISTENING STYLES

IN TERMS OF SOME VARIABLES
Abstract

In this quantitative study, Turkish teacher candidates are surveyed to assess their
listening styles in terms of the variables as gender, grade level, education type and taking
listening course. This research was implemented in scanning model. Target study group was
composed of 2011-2012 fall semester Erciyes University Education Faculty Turkish teacher
candidates (n=376). Listening Style Inventory (LSI) developed by Lu (2005) and adapted
Turkish by Maden and Durukan (2011) was used in order to identify Turkish teacher
candidates’ listening styles. The research findings were analyzed through frequency and Chi-
square techniques in SPSS 16.0. As a result of the study, 180 of Turkish teacher candidates
are inactive listeners, 177 of Turkish teacher candidates are participating listeners, 16 of
Turkish teacher candidates are active listeners and 3 of Turkish teacher candidates are
neutral listeners. It is found that there was no significant difference between Turkish teacher
candidates’ listening styles and the variables as gender, grade level, education type and
taking listening course.

Key Words: Listening, Listening styles, Turkish teacher candidates.

“ Bu calisma, 7-9 Eyliil 2012 tarihinde “II. Egitim Bilimleri Ogrenci Arastirmalari Kongresi’nde
sunulan “Tirkce Ogretmeni Adaylarinin Dinleme Stillerinin Bazi Degiskenler Agisindan
Degerlendirilmesi (Erciyes Universitesi Ornegi)” adli s6zlii bildirinin genisletilmis halidir.



Giirkan TABAK

Giris

Dinleme anlama becerisi, karmasik bir siirectir (Maden ve Durukan, 2011;
Karadiiz, 2010; Goger, 2007; Buck, 2001). Okuma becerisi s6z konusu oldugunda
kitap, dergi vb. okunacak materyaller, yazma becerisi akla geldiginde kalem, kagit
gibi araglar, konusma becerisi giindeme geldiginde agizdan ¢ikan sesler, dinleme
becerisinde ise isitilen sesler ilk anda akla gelmektedir. Dinleme becerisi diger dil
becerilerine oranla daha soyut kalmaktadir. Goérliniirde insanlar; okuma, yazma ve
konusma sirasinda etken, dinleme esnasinda ise edilgendirler. “Dinleme,
muhtemelen dort dil becerisinin en az derecede belirgin olanidir ve bu durum,
dinlemeyi 6grenilmesi en zor dil becerisi haline getirmektedir” (Vandergrift, 2004, s.
4). Dinleme becerisi, ihmal edilmis (Anderson, 1949; Brown, 1954; Kline, 1996),
unutulmus (Anderson, 1949), kaybolmus (Neville, 1962; akt. Dogan, 2011) bir
beceri olarak alanyazinda yer almaktadir. Oysa Ozbay (2001), dinlemenin de sosyal
hayatta ihtiya¢ duyulan ve 6nemli bir beceri olduguna dikkatleri ¢ekmektedir.
Dinleme becerisinin ilk ve temel bir beceri oldugu 6nem verilirse fark edilecektir
(Sahin, 2011; Goger, 2007; Wolvin ve Coakley, 2000).

Tiirkiye’de dinleme becerisi alaninda yapilan galismalar, diger dil becerilerine
oranla ozellikle okuma ve yazma becerisi alaninda yapilan ¢alismalara gore sinirlidir.
Bu duruma bagl olarak dinleme becerisi alani igerisinde dinleme tirleriyle ilgili
calismalarin cesitliligi ve sayisi da azdir. Maden ve Durukan (2011)’a gore, ilgili
alanyazinda bireyin sergileyebilecegi bir¢cok dinleme tiirli; ayni zamanda birer
dinleme aliskanligi veya dinleme stili olarak da adlandirilmaktadir. Dinleme stilleri
ve dinleme aliskanhgi haricinde dinleme tirleri, dinleme amaglari (Kingen, 2000),
dinleme oOrnekleri (Goglis, 1978) ve dinleme cgesitleri (Aktas ve Gindiz, 2005)
biciminde de adlandiriimaktadir.

Arastirmacilar, dinleme tirlerini ¢ok cesitli sekilde siniflandirmaktadirlar.
Gogus (1978), dinleme tirlerini; dikkatli, dogru, elestirici, segmeli, duygusal,
anlamadan ve yari dinleme olarak belirtmis ve bunlardan en iyilerinin dikkatli,
dogru ve elestirici dinleme oldugunu ifade etmistir. Ozbay (2009), dinleme tiirlerini;
ayristirici, iletisimsel, estetik, bilgi icin ve elestirel dinleme olarak belirtmektedir.
Akyol (2010) ise dinleme tirlerini; aktif, stratejik, diyalog ve sunu, amach dinleme
olarak siniflamis ve amaclh dinlemeyi de kendi icerisinde bilgi edinmeye dayal,
yorumlayici, elestirel ve estetik dinleme seklinde kategorize etmistir.

Tablo 1: Alanyazinda Yer Alan Bazi Dinleme Tiirleri

Kaynak Dinleme Tiirleri

Ari (2010) Segici, Katilmli, Etkili, Elestirel ve Empatik Dinleme

Ungan (2009) GoOndalla, Stratejik, Amagh, Haz Almak igin, Elestirel; Gonilsiiz,
Antipatik, Yiizeysel ve Goriiniiste Dinleme

Yalgin (2006) Secerek, Katilimli ve Elestirel Dinleme

Aktas ve Glindiiz (2005) Dikkatli, Dogru ve Elestirel Dinleme

Kingen (2000) Ayirt Edici, Estetik, Etkili, Elestirel, Terapatik (Empatik)

Tompkins (1988; akt. Ayirt Edici, Estetik, Transfer Edici, Elestirel ve Terapatik Dinleme
Akyol, 2010)
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ilgili alanyazinda ayni igerige sahip dinleme tiirlerinin farkh isimler tasidigi da
gorilebilmektedir. Cihangir (2004), yerli ve yabanci kaynaklar incelendiginde
dinleme/dinleyici turlerinin ayni Ozellikleri ifade etseler bile farkli sekillerde
adlandinldigina dikkat gekmektedir.

Bu ¢alismada, alanyazinda sikga kullanilan dinleme tiiri yerine dinleme stili
kavrami kullanilmigtir. Dinleme stilleri; bireylerin ihtiyaglari dogrultusunda ortam,
sure, amag vb. faktorlere bagh olarak kullanmayi segtikleri dinleme davraniglaridir.
“Dinleme stilleri, insanlarin bilgi almayi tercih ettigi yollardir, dinleme stillerinin
secimi veya kullanimi; insanlarin bilgi alimi ve kodlama sirecinin nasil, nerede, ne
zaman, kim ve ne unsurlari hakkindaki tutumlarina, inanglarina ve egilimlerine
baghdir” (Watson, Barker ve Weaver, 1995; akt. Salisbury ve Chen, 2007, s. 255).
Dinleme alanindaki farkh yaklasimlar; dinleme stillerini genellikle bir kisinin baskin
stili olarak ele almaktadir (Salisbury ve Chen, 2007). Bir kisinin hangi dinleme stili
baskin ise kisi o dinleme stiline gore nitelendirilmektedir. Ancak bireylerin dinleme
stilleri zamana, mekana, baglama ve farkli durumlara gére yasamlari boyunca her
an degisebilmektedir.

Her birey farkli bir dinleme stiline sahiptir (Temur, 2010). Dinleme stillerinin
cesitlilik gostermesinde birgok faktor rol oynamaktadir. Bu faktorlerin basinda
bireysel farkhhklar gelmektedir. Bireylerin sahip olduklari amaglar, tutumlar,
inanclar, ilgiler, bilgiler vd. unsurlar dinleme stillerine etki etmektedir. Dinleme
stillerinin farkhlik géstermesindeki diger bir faktor ise cevresel kosullardir. Bireylerin
icinde bulundugu cevre dogrudan dinleme siirecini etkilemektedir. Gurdltala bir
ortamda bireylerin konusmaciya odaklanarak dikkatli bir sekilde dinlemeleri
mimkin degildir. Dinleme stillerinin belirlenmesinde zaman da o6nemli bir
unsurdur. Zamani az olan bir bireylerin konusmaciyi saglkh bir sekilde dinlemeleri
neredeyse imkansizdir.

Bu calismada dinleme/dinleyici stilleri; aktif, katilimci, pasif ve tarafsiz
dinleme/dinleyici basliklari adi altinda ele alinmistir.

Tablo 2: Dinleme/Dinleyici Stilleri (Kaynak: Maden ve Durukan, 2011, s. 105)

Aktif Dinleme / Dinleyici Bagkalar konusurken tiim dikkatini vererek dinler. Yiiksek
eneriji ile dinler, konusucuyla dogrudan goéz temasi kurar.

Katilimci Dinleme / Dinleyici  Konusmacinin s6ziine ve amacina dikkat eder. Konusmanin
amacini kavradiginda konusma eylemine gecer. Aralikli
olarak dinlemeye sonra tekrar konusmaya baslayabilir.

Pasif Dinleme / Dinleyici Karsisindaki  kisi konusmasini tamamlamis gibi durur.
Konusma eylemine dikkat etmez. Konusmaci-dinleyici
iligskisini kurmaz. Nadiren s6z alir ve konusur.

Tarafsiz Dinleme / Dinleyici Konusma esnasinda alici konumunda degildir. Konusma
surecinde ilgisiz ve dikkatsizdir. Sikilgan ve huzursuz tavirlar
sergiler. Dogrudan gboz temasi kurmaktan kaginir.
Konusmanin igerigine dikkat etmez.
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Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, Erciyes Universitesi Egitim Fakiiltesi Tirkce
o6gretmeni adaylarinin dinleme stillerinin; cinsiyet, sinif dizeyi, 6gretim tipi ve
dinleme egitimi dersi alma/almama degiskenlerine gére degerlendirilmesidir. Bu
amag dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1) Turkge o6gretmeni adaylarinin dinleme stilleri cinsiyete gore farklilik
gostermekte midir?

2) Tirkge 6gretmeni adaylarinin dinleme stilleri sinif diizeyine gore farklilik
gostermekte midir?

3) Turkge 6gretmeni adaylarinin dinleme stilleri 6gretim tipine gore farkhlik
gostermekte midir?

4) “Dinleme Egitimi” dersini alan ve almayan Tirkce 6gretmeni adaylarinin
dinleme stilleri arasinda farklilik var midir?

Yontem

Bu arastirma, nicel arastirma cergevesinde tarama modeli kullanilarak
ylratilen betimsel nitelikli bir ¢calismadir. “Tarama modeli, gegmiste ya da halen
var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan bir arastirma
yaklagimidir” (Karasar, 1991, s. 77). “Tarama; insanlarin kim olduklari (egitim
dizeyi, gelir dizeyi vb.), nasil disindikleri (motivasyonlari, inanglari vb.) ve ne
yaptiklari (davranislari) konusunda verilerin toplandigi bir yontemdir” (Balvanes ve
Caputi, 2001: 76).

Evren ve Orneklem

Arastirma evrenini, 2011-2012 egitim-6gretim yili giz yarilinda Erciyes
Universitesi Egitim Fakiltesi’'nde 6grenim géren 520 Tiirkce 6gretmeni aday! temsil
etmektedir. Arastirmanin 6rneklemini, basit seckisiz 6rnekleme ydntemine
basvurularak ulasilan 376 Tirkce 6gretmeni adayi olusturmaktadir.

Erciyes Universitesi Egitim Fakiltesi Tiirkce Ogretmenligi Bolimi 1. ve Il.
o6gretim seklinde egitim vermektedir. Arastirmada I. ve Il. 6gretim olmak lizere 1.-
4. siniflarda egitim géren Tirkce Ogretmeni adaylarina ulasiimistir. Asagidaki
tabloda Tirkge 6gretmeni adaylari hakkinda bilgiler yer almaktadir.
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Tablo 3: Calisma Orneklemin Ozellikleri

Sinif

Cinsiyet Ogretim 1 2 3 4 Toplam
Erkek l. 12 21 12 25 70
Il. 18 28 19 20 85
Toplam 30 49 31 45 155
Kiz I 42 30 22 10 104
I. 34 21 35 27 117
Toplam 106 100 88 82 376

Veri Toplama Araglari

Bu arastirmada verileri toplamak tzere “Kisisel Bilgi Formu” ve “Dinleme
Stilleri Anketi” kullanilmistir. Kisisel bilgi formu arastirmaya katilan Tirkge
o6gretmeni adaylarinin sinif diizeylerini, 6gretim tiplerini, cinsiyetlerini ve dinleme
egitimi dersi alma/almama durumlarini belirleyecek 6zellikte arastirmaci tarafindan
hazirlanmistir.

Tirkce O6gretmeni adaylarinin dinleme stillerini ¢esitli agilardan incelemek
amaciyla Lu (2005) tarafindan gelistirilen Maden ve Durukan (2011) tarafindan
Tirkceye uyarlanan Dinleme Stilleri Anketi (DSA) kullanilmistir. Ankette, dinleme
stillerini belirlemeye yonelik 10 madde yer almakta ve her madde 1-5 puan
arasinda derecelenmektedir. Puan dagilimi soyledir: Her Zaman (5), Sik Sik (4),
Bazen (3), Nadiren (2) ve Hi¢bir Zaman (1). Maden ve Durukan (2011), ankette yer
alan 2. ve 8. maddeleri olumsuz ifade icermesi sebebiyle tersten puanlandirmis ve
dinleme stillerinin puan araliklarini Aktif Dinleyici (50-45), Katihmci Dinleyici (44-
38), Pasif Dinleyici (37-28) ve Tarafsiz Dinleyici (27-0) olarak tespit etmislerdir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmanin 6rneklemi belirlendikten sonra arastirmacinin da gorev yaptig
Erciyes Universitesi Egitim Fakiiltesinde anketler 2011-2012 egitim-dgretim yilinin
gliz déneminde iki hafta boyunca her sinifa farkli glinlerde ve ayri saatlerde
uygulanmistir. Anketler uygulanmadan 6nce arastirmaci, derslerin yiritiicisiinden
izin almis; derslerde arastirmaci gozetiminde “Dinleme Stilleri Anketi” elden
dagitilarak toplanmistir. Anketler gonillik esasina dayal olarak 6gretmen adaylari
tarafindan doldurulmustur. Anketler toplandiktan sonra gézden gecirilirken bazi
anketler 6grencilerin kisisel bilgilerini eksik doldurmasi sebebiyle degerlendirilmeye
alinmamis ve arastirmanin disinda birakilmistir.

Arastirma kapsaminda elde edilen veriler, SPSS 16.0 paket programi
kullanilarak analiz edilmistir. Bu arastirmada anlamhlik diizeyi .05 olarak kabul
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edilmistir. Verilerin analizinde frekans ve ki-kare ()(2) testi kullanilmistir. ki
siniflamali veya bir siniflamali digeri siralamali iki degisken arasinda anlamh bir
iliskinin olup olmadigini test etmek amaciyla ki-kare ()(2) testinden vyararlanilir
(Buytkoztiirk, 2002; Buyukozturk, Cokluk ve Kokli, 2011), bu sebeple verilerin
analizinde adi gecen test tercih edilmistir.

Tirkge Ogretmeni adaylarinin dinleyici stillerine dagihmi incelenirken 3
O0gretmen adayi tarafsiz dinleyici olarak tespit edilmistir. Ancak tarafsiz dinleyicilerin
(n=3) istatistiklerde yer alarak ki-kare testinde hata olusturmasi sebebiyle tarafsiz
dinleyiciler analiz slrecinde ki-kare testine dahil edilmeyerek bulgular kisminda
gosterilmemis. Analizler 373 68retmen adayi lzerinden yiritilmustir. Tarafsiz
dinleyicilerin sayisi 6zet boélimiinde belirtilmis ve analiz béliimiinde nigin analize
dahil edilmedigi agiklanmistir.

Bulgular

Bu bolimde cinsiyet, sinif dlzeyi, 6gretim tipi ve dinleme egitimi dersi
alma/almama degiskenlerine gore Turkge 6gretmeni adaylarinin dinleme stillerine
yonelik elde edilen bulgular tablolar araciligiyla sunulmaktadir.

Tablo 4: Tiirkce Odretmeni Adaylarinin Cinsiyet Dediskenine Gére Dinleme Stilleri

Dinleme Stilleri Erkek Kiz Toplam X p
Pasif Dinleyici 81 99 180

Katilimci Dinleyici 65 112 177 2,579 0,275
Aktif Dinleyici 7 9 16

Toplam 153 220 373

Tablo 4’te Tirkce 6gretmeni adaylarinin cinsiyet degiskenine gore dinleyici
stilleri gosterilmektedir. 153 erkek Tirkge 6gretmeni adayinin; 81’i pasif dinleyici,
65’i katihmci dinleyici ve 7’si aktif dinleyicidir. 220 kiz Tlirkce 6gretmeni adayinin;
99’u pasif dinleyici, 112’si katilimci dinleyici ve 9’u aktif dinleyicidir. Elde edilen
bulgulara gore, Tirkce Ogretmeni adaylarinin dinleyici stillerinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli farkhlik géstermedigi goriilmektedir (p>0,05).

Tablo 5: Tiirkce Ogretmeni Adaylarinin Ogretim Tipine Gére Dinleme Stilleri

2

Dinleme Stilleri 1. Bgretim  II. Ogretim  Toplam b's p
Pasif Dinleyici 82 98 180
Katiimci Dinleyici 84 93 177 0,176 0,916
Aktif Dinleyici 7 9 16
Toplam 173 200 373

Tablo 5’te Tirkce Ogretmeni adaylarinin 6gretim tipi degiskenine gore
dinleyici stilleri gosterilmektedir. |. 6gretimde egitimine devam eden Tirkge

ogretmeni adaylarinin; 82’si pasif dinleyici, 84’G katilimci dinleyici ve 7’si aktif
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dinleyicidir. 1l. 6gretimde egitimine devam eden Tiirkce 6gretmeni adaylarinin ise;
98'i pasif dinleyici, 93’'U katihmcr dinleyici ve 9’u aktif dinleyicidir. Elde edilen
bulgulara gore, Tiurkge Ogretmeni adaylarinin dinleyici stillerinin 6gretim tipi
degiskenine gore anlamli farkhlik géstermedigi ortaya ¢ikmaktadir (p>0,05).

Tablo 6: Tiirkce Ogretmeni Adaylarinin Sinif Dediskenine Gére Dinleme Stilleri

Dinleyici Stilleri 1.5. 2.S. 3.5 4.5  Toplam X P
Pasif Dinleyici 46 47 42 45 180

Katilimci Dinleyici 54 47 43 33 177 3,908 0,689
Aktif Dinleyici 6 5 3 2 16

Toplam 106 99 88 80 373

Tablo 6’da Tiirkge O6gretmeni adaylarinin sinif degiskenine gére dinleyici
stilleri gosterilmektedir. 1. sinifta egitim géren 106 Tiirkce 68retmeni adayinin;
46’s1 pasif dinleyici, 54’U katihmci dinleyici ve 6’si aktif dinleyicidir. 2. sinifta egitim
goren 99 Tirkce 6gretmeni adayinin; 47’si pasif dinleyici, 47’si katilimci dinleyici ve
5’i aktif dinleyicidir. 3. sinifta egitim goren 88 Tirkge 6gretmeni adayinin; 42’si pasif
dinleyici, 43’G katihmci dinleyici ve 3’0 aktif dinleyicidir. 4. sinifta egitim goéren 80
Tirkge 6gretmeni adayinin; 45’i pasif dinleyici, 33’G katilimci dinleyici ve 2’si aktif
dinleyicidir. Elde edilen bulgulara gore, Tirkce 6gretmeni adaylarinin dinleyici
stillerinin  sinif degiskenine goére anlamli  farklihk gostermedigi sonucuna
ulasiimaktadir (p>0,05).

Tablo 7: Tiirkce Odretmeni Adaylarinin Dinleme Egitimi Dersi Alma/Almama
Degiskenine Gére Dinleme Stilleri

Dinleme Stilleri Ders Almayan  Ders Alan  Toplam X P
Pasif Dinleyici 93 87 180

Katilimci Dinleyici 101 76 177 2,334 0,311
Aktif Dinleyici 11 5 16

Toplam 205 168 373

Tablo 7’ye gore, dinleme egitimi dersini almayan 205 Tirkce 6gretmeni
adayinin; 93’0 pasif dinleyici, 101’i katilmci dinleyici ve 11’i aktif dinleyicidir.
Dinleme egitimi dersini alan 168 Turkce 6gretmeni adayinin; 87’si pasif dinleyici,
76’s1 katihmci dinleyici ve 5'i aktif dinleyicidir. Elde edilen bulgulara gore, Tirkge
O6gretmeni adaylarinin dinleyici stillerinin dinleme egitimi dersini alma/almama
degiskenine gore anlamli farkhlik géstermedigi sonucuna ulasilmaktadir (p>0,05).

Sonug ve Tartisma

Bu calismada, Tirkge 6gretmeni adaylarinin dinleme stilleri; cinsiyete, sinif
dlzeyine, 6gretim tipine ve dinleme egitimi dersi alma/almama degiskenine goére
degerlendirilmistir.  Yapilan degerlendirme sonucunda, Tirkce Ogretmeni
adaylarinin dinleme stillerinin; cinsiyete, sinif diizeyine, 6gretim tipine ve dinleme
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egitimi dersi alma/almama degiskenine gore anlamli farkhlik gostermedigi tespit
edilmistir. Dinleme egitimi alaninda yapilan ¢alismalar sayica az oldugu igin sonuglar
tartisilirken 6gretmen adaylarinin iletisim becerilerine yonelik calismalar da dikkate
alinmistir; ¢linkli dinleme becerisi, dinamik bir siire¢ olan iletisimin 6nemli bir
boyutunu olusturmaktadir.

Tirkge Ogretmeni adaylarinin dinleme stillerinin dagihiminda, 2 dinleme
stilinde yogunlasma goriilmektedir. Tirkge Ogretmeni adaylarinin 180'i pasif
dinleyici, 177’si ise katilimci dinleyicidir. Ulasilan bu sonug, Maden ve Durukan’in
(2011) elde ettigi sonucla benzerlik géstermektedir. Tirkge 6gretmeni adaylarinin
dinleme stillerinin, pasif ve katihmci stillerinde yogunlasmasi dikkat c¢ekicidir; ¢linki
bu iki dinleme stili birbiriyle karsilastirildiginda her ikisinin de farkl 6zelliklere sahip
olduklari ortaya cikmaktadir. Tirkce 6gretmeni adaylarinin pasif dinleme stiline
sahip olmasi olumsuz bir sonug olarak diisinilmektedir. Clinkl 6gretmenin rehber
roliint Ustlendigi 6grenci merkezli anlayista, 6gretmenin sahip oldugu dinleme stili
o6grenci icin bir model olusturmaktadir. Turkce 6gretmeni adaylarinin nitelikli bir
dinleme egitimi dersi verebilmeleri igin oncelikle kendilerinin etkili bir dinleyici
olmasi gerekir.

Tirkce 6gretmeni adaylarinin dinleme stillerinde, cinsiyetin anlamli fark
olusturmadig gorilmustir. Maden ve Durukan (2011) da Tirkce Ogretmeni
adaylarinin dinleme stillerinin cinsiyete gore farklilk gostermedigi sonucuna
ulagsmistir. Dinleme ile ilgili yapilan farkh arastirmalarda da cinsiyetin dinleme
becerisine etki etmedigi gortlmastir. Temur (2010), Tirkge 6gretmenligi 3. siniftaki
o6grencilerin  Uzerinde vyirGattliglu arastirmada, dinledigini anlama diizeyinde
cinsiyete dayali farklihgin olmadigini belirtmistir. Gilbahge (2010), Dilekmen, Basgi
ve Bektas (2008), Yoncalilk ve Cimen (2006) ve Pehlivan (2005) 6gretmen
adaylarinin iletisim becerilerinde cinsiyetin anlamh farklilik olusturmadigi; ancak
Cetinkaya (2011) ve Ozerbas, Bulut ve Usta (2007) ise 6gretmen adaylarinin iletisim
becerilerinde cinsiyete dayal anlamli farklilk olustugu sonucuna varmiglardir.

Tiirkge 6gretmeni adaylarinin dinleme stillerinde, sinif diizeyi anlamli farklilik
olusturmamistir. Ulasilan bu sonug, alanyazinda yer alan bazi c¢alismalarin
sonugclariyla celismektedir. Maden ve Durukan (2011), sinif diizeyi degiskeninin
Tirkce 6gretmeni adaylarinin dinleme stillerinde anlamh farklilik olusturdugunu
tespit etmistir. Cetinkaya (2011) ve Pehlivan (2005), 6gretmen adaylarinin iletisim
becerilerinde sinif diizeyine gore anlamh farklilk oldugunu; Dilekmen, Bas¢l ve
Bektas (2008) ise sinif diizeyine gore anlamh farklihk olmadigini belirtmislerdir.
Tirkce Ogretmeni adaylarinin dinleme stillerinde, sinif dizeyine gore farklihgin
gorilmesi ve bu farkhhgin son siniflar lehine olmasi gerektigi dislinilmektedir;
clinkl sinif diizeyi arttikca, 6gretmen adaylarinin duyussal ve bilissel olarak gelisim
kaydetmesi ve bunun da performanslarina yansimasi beklenmektedir. Oysa
dinleme stilleri agisindan Tiirkce 6gretmeni adaylarinin gelisiminde sinif seviyesine
gore beklenen ilerleme goérilememistir. Ayrica, Tirkce Ogretmeni adaylarinin
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dinleme stilleri, 6gretim tipine (I./Il. O6gretim) goére de anlamli farkllik
gostermemistir.

Tirkge Ogretmeni adaylarinin dinleme stillerinde, dinleme egitimi dersi
alma/almama degiskeninin anlamli farklilik olusturmadigr goérilmuistir. Oysa
dinleme egitimi dersiyle birlikte 6gretmen adaylarinin dinleme farkindalklarinin ve
becerilerinin artmasi hedeflenmektedir. Ortaya ¢ikan bu sonug, verilen dinleme
egitimi dersinin sorgulanmasini akla getirmektedir. Gelecekte 6grencilere dinleme
egitimi dersi verecek ogretmenlerin, dinleme becerisini igsellestirmis olmalari
gerekmektedir. Dinleme becerisi iyi dizeyde olmayan 6gretmenlerin 6grencilere
nitelikli bir dinleme egitimi dersi verebilmesi pek miimkiin géziikmemektedir. Aksi
halde 6gretmenlerin anlatacaklari teoriden 6teye gegcmeyecektir.

Oneriler
Bu arastirmada elde edilen sonuglara goére bazi 6nerilerde bulunulmaktadir:

o Tirkce Ogretmenligi bolimiine baslayan adaylarin hazirbulunusluk
diizeyine gore dinleme stillerinin belirlenmesi.

e Tirkce 6gretmeni adaylarinin ihtiyaglar dikkate alinarak farkh dinleme
stillerine duyarli ders etkinliklerinin hazirlanmasi ve yiratiimesi.

o Tirkce Ogretmeni adaylarinin dinleme stillerinin dizenli araliklarla
olgllmesi ve onlara geri bildirimde bulunulmasi.

o Tirkce 6gretmeni adaylarinin dinleme stillerindeki farkliliklarin takip
edilmesi icin her adaya 6zel dinleme portfolyolarinin olusturulmasi ve gelisimlerinin
izlenmesi.

e Lisans diizeyinde verilen “Anlama Teknikleri Il: Dinleme Egitimi” dersinin
daha etkili islenmesi ve olumlu giktilarla sonuglandiriimasi.

e Lisans dlizeyinde verilen “Anlama Teknikleri Il: Dinleme Egitimi” dersinin
Tiirkge 6gretmeni adaylarina dinleme bilinci ve farkindahgi kazandirmasi.

e Alanyazinda ihmal edilen bir beceri olarak adlandirilan dinleme
becerisini, Tlirkce 6gretmeni adaylarinin kisisel olarak ihmal etmemesi.
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