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KIiTAP DEGERLENDIRMELERI / BOOK REVIEWS

Nahcivani Tefsiri, ¢eviren: Ali Ihsan Tiircan, Ayrint1 Basimevi, Ankara

2014, c. 1-3.

Nimetullah b. Mahmud en-Nahcivani'nin!
(6.920/1514) el-Fevitihu'l-ildhiyye ve’l-mefitihu’l-
gaybiyye? adli tasavvufi/isari tefsiri Ali Thsan
Tiircan tarafindan Nahcivani Tefsiri adiyla tig cilt
halinde (heniiz iki cilt yaymlanmis ve iiglincii
cilt yayin asamasindadir) Tiirkgeye gevrilmistir.
Kayseri’de imam-hatip olarak gorev yapan Ali
Thsan Hocanin kendi ifadesiyle giristigi bu gevi-
ri isi yillari alan yogun calisma ve gayretleri
sonucunda gerceklesmistir. Tlk defa tam metin
olarak Tiirkceye gevrilen tefsir miitercimin ken-
di imkanlariyla sahsi basim yapilarak yayin-
lanmigtir.3

Halil ibrahim SIMSEK*

http://dx.doi.org/10.14395/jdiv155

Dogrusu tasavvuf arastirmacisi olarak cesur bir yigidin ¢ikip bu tefsiri

* Prof. Dr., Hitit Universitesi Hahiyat Fakdiltesi.

1 Nimetullah Nahcivani’nin hayati hakkinda bilgi i¢in bk. Yasar Kurt, “Nimetullah b.

Mahmud”, DIA, c. 33, ss. 132-133.

2 Nimetullah b. Mahmud en-Nahcivani, el-Fevitihu'l-ildhiyye ve’l-mefitihu’l-gaybiyye, el-

Matbaatu’l-Osmaniyye, (c. 1-2), Istanbul 1326 H.

3 Temin igin Ali fhsan Tiircan’in mailine miiracaat edilebilir: turcanaliihsan@gmail.com
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cevirecegini diisliniiyor ve bekliyordum. Bir giin fakiiltemizin Tefsir anabi-
lim dalinda 6gretim iiyesi olan Selim Tiircan’la Nahcivani'nin tefsiri {izerine
konusurken (daha 6nce kendisiyle bu tefsir tizerine bir¢ok defa konusmamiz
olmustu) amcast Ali Ihsan Tiircan’in bu tefsiri gevirerek yayinladigim soyle-
yip bana bir niisha hediye etti. Daha sonra eserin ikinci cildi Kayseri'den
yiiksek lisans dersime katilan Yilmaz Poyraz vasitasiyla Ali Thsan Hoca tar-
findan gonderildi. Ben de sahsima iletilen kitab1 inceleyerek bir degerlen-
dirme yazis1 hazirlayacagimi miitercime bildirdim.

Bir yandan elimdeki geviriyi okurken diger yandan daha 6nce Abdul-
kadir Geylani'ye* (6.561/1166) atfedilerek Geylani Tefsiri adiyla alt1 cilt halin-
de Tiirkgeye cevrilerek yayinlanan’ eserin ¢eviren ekipten Prof. Dr. Dilaver
Giirer'le gortistiim. Dilaver Bey Geylani Tefsiri adiyla nesredilen eserle Nah-
civani’nin tefsirinin bir¢ok agidan ortiistiigliniin goriildiigiinii belirtti. Dila-
ver Beye gore Geylani'ye atfedilen metnin tamaminin Nahcivani’nin eseri
icinde yer aldigini ve onun iginde yaklasik %70'ini icerdigini belirtti. Buna
ek olarak Nahcivani'nin tefsirinin miiellif niishas1 yazma ve mevcut matbu
metninde; Geylani’'ye ait eserde rastlanan bazi eksiklikler tashih edilerek
metin muhafaza edilmis olup belli kisimlarda agiklamalarin genisletildigini
acikladi.® Fakat eserin Geylani'ye atfedilerek yapilan negre esas olan niisha-
larin istinsah tarihlerinin Nahcivani'nin miiellif niishasindan sonra oldugu
bilinmektedir.” Ayrica bu tefsirde ayetlerin agiklamalarinin vahdet-i viicud
anlayisina gore tevil edildigi dikkate alinirsa 6nce Safii daha sonra Hanbeli
oldugu belirtilen® Abdulkadir Geylani’ye atfinin incelenmesi dikkate deger

4 Hayat1 hakkinda bilgi igin bk. Siileyman Uludag, “Abdiilkadir-i Geylani”, DIA, c. 1, ss.
234-239; Dilaver Glirer, Abdulkadir Geylani: Hayati, Eserleri, Goriisleri, Insan Yay., Istanbul
1999, , ss. 55-179.

5 Geylani'ye atfedilen bu tefsirin Arapga ash tahkik edilerek basilmistir. bk. Abdulkadir
Ceylani, Tefsiru'l-Ceylani, tahk.: Muhammed Fadil Ceylani el-Haseni, Merkezii'l-Ceylani
kadir Geylani, Geylani Tefsiri, gev.: Dilaver Giirer ve digerleri, Ilim Arastirma ve Yaym
Merkezi, (c. 1-6), Istanbul 2012.

6  Metindeki bu degerlendirme Prof. Dr. Dilaver Giirer hocamizin ifadelerinin aynisi degil-
dir. Kendisiyle yaptigim goriismede bana aktardig: bilgiler ve sundugu 6rneklerden hare-
ketle sahsim tarafindan 6zetleme yapilmustir.

7 Muhakkik tarafindan Hindistan’da 622/1226 tarihli tek ciltlik eksik bir niisha daha oldu-
gunun bilgisi kendisine iletilmesine ragmen kitab1 yayinlama esnasinda bu niishaya ulasi-
lamadig) belirtilmistir, Ceylani, Tefsiru'l-Ceyalni, c. 1, s. 26.

8 Uludag, “Abdiilkadir-i Geylani”, s. 235.
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bir tespit olacaktir.

S6z konusu eserin iginde Muhyiddin Ibnii'l-Arabi’ye (5.638/1240) yapi-
lan atiflar ve onun vahdet-i viicud anlayisin1 dogrudan yansitan ifadelerin
yer almasi Geylani’den sonra yazilmis olma ihtimalini gii¢lii kilmaktadir.
Zaten miitercim Ali Thsan Tiircan da gevirisine yazdig1 6nséziinde séz konu-
su gelismeyle birlikte ortaya ¢ikan bu duruma isim vermeden isaret etmek-
tedir: “Maalesef baz1 kardeslerimiz bu Tefsiri pek biiyiik bir Zata isnad et-
migler. Halbuki sirf Ayet el-Kiirsi Tefsirinde Muhyiddin Arabi ve Kazi’den®
nakiller oldugunu goreceksiniz. O Biiyiik Zat ise Muhterem iki biiytigii-
miizden bir hayli zaman evvel yasamistir.” (s. III)

Yukaridaki alintida miitercimin bahsettigi Bakara Sfiresi 255. ayetin
tefsirinde Nahcivani tarafindan Ibnii’l-Arabi'ye atif yapilarak soyle denil-
mektedir:’® “..Muhyiddin Arabi Birlik Denizi ile cosarak hak yolcularina
gercek hayatin hakikat ve marifet damlalar serpti, yolunda yiiriiyenleri ihya
edip kalbinin hazinelerinden ikramlarda bulundu. Allah calismalarina ve
gayretlerine miikafatlar versin.” (s. 172).

Ayrica eserin diger pek cok yerinde ismine atif yapilmadan bnii’l-
Arabi'nin goriislerinin yansitildig1 acikca goriilmektedir. Mesela eserin giris
kisminda yer verilen asagidaki ifadeler ve benzerleri Ibnii’l-Arabi'nin goriis-
lerini yansitmaktadir:

“Bilesiniz ki, Oz Varlik; Allah’mn adu ile (ezelde) adlandirilan Zat'in Birligi ve Tek olan
Varlig'dir. Bu Zat’a eren Muhammed®'in Hakikati de ayr1 bir sey degildir. Tiim var-
liklar1 ihata eden, biitiin mazharlara ve onlarin her seyine sirayet eden (biiyiik-kiigiik
her seyi kusatip her seye kendisinden yakin olan) de O Varliktir... Hulasa O Oz Varlik,
Zat-1 Ehadiyyet; hakiki Mebde’ ve Mense’den (her seyin ilk yaratilis ve var olus sebebi
olmaktan) ibarettir. O; gizli-asikar, bilinen —bilinmeyen, goriinen ve goriinmeyen her
seyin asl ve baslangici, varlik denizinin Kaynagidir. (Her sey O'ndan geldigi gibi)
varliklarin ve tiim var edilenlerin (sonunda varacagi) Kible de O’dur. Allah’tan baska
her sey asilsiz ve fanidir. Her sey golgeden ibarettir...” (c. 1, s. 3)

“Sonra bil ki, flahi isimlerin, Zati ve fiili sifatlarin tamamimn anahtarlart Mutlak ve
Smursiz Varligin Ezeli ve Ebedi Hay ismi ve hayat Sifatidir...” (c. 1, s. 16)

Eserin pek ¢ok yerinde yukarida nakledilenlere benzer mahiyette vah-
det-i viicud anlayisin1 benimseyenlerin goriiglerini yansitan tiirden ifadelere

9 Asil adi Abdullah b. Omer b. Muhammed Nasiruddin el-Beydavi olan bu zat 685/1286
yilinda Tebriz’de vefat etmistir.

10  Nahcivani’den yapilan iktibaslar Ali Thsan Tiircan’in gevirisinden aynen alintilanmigtir.
Bu tercihimizin gayesi okuyucunun ¢eviriyi daha yakindan tanimasini saglamaktir.
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rastlanilmaktadir. Dolayisiyla s6z konusu bu bilgiler eserin Abdulkadir Gey-
lani’ye ait olma ihtimalini zayiflatmaktadir. Ancak yine de ortaya ¢ikan bu
karisiklig gidermek igin eserin aidiyeti konusunda ciddi bir karsilastirmal
arastirmaya ihtiya¢ oldugu asikardir.

Nahcivani’nin tefsiri ehlinin malumu oldugu iizere Arapga yazilmis
tasavvufi/isari bir tefsirdir. Miiellif niishas1 Topkap1 Saray1 Miizesi III. Ah-
med Kiitiiphanesi'nde (no: 61) kayith oldugu belirtilmektedir.! Eser sozii
edilen yazma niishasina sadik kalinarak iki cilt halinde basilmistir. Bu eser-
de Kur’an-1 Kerim'in biitiin ayetleri tefsir edilmistir. Miiellifin mukaddime-
sindeki ifadelerine bakildiginda eserini vahdet-i viicud anlayigina gore yaz-
dig1 anlasilmaktadir. Vahdet-i viicudun tasavvufi meselelerin {izerinde en
¢ok tartisma yapilan bir anlayis oldugu dikkate alindiginda tislup ve kap-
sam agisindan metninin o kadar kolay olmadig1 anlasilacaktir. Dolayisiyla
Ali Thsan Tiircan Hocay1 bu girisimi ve basarisindan dolay1 takdir etmek
gerekir. Ancak Ali Thsan hocaya tavsiyem bu cevirisini gozden gegcirerek
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi'yla iletisime gecip Topkap: Sara-
y1 Kiitliphanesi'ndeki miiellif niishasiyla birlikte yayinlanmasini saglamasi-
dir. Ciinkil son zamanlarda sozii edilen kurum bu tiir tipkibasim yayinlar:
gerceklestirmektedir. Nahcivani'nin tefsiri de bu sekilde yaymlandiginda
hem mdiellif niishas1 hem de gevirisi ayn: anda ilim aleminin hizmetine su-
nulmus ve biiytik bir katk: saglanmis olacaktir.

Nahcivani'nin tefsirinde kendisinden yaklasik dort yiiz yil once vefat
etmis olan Abdulkerim el-Kuseyri'nin (6.465/1072) Letdifii’l-isirdt'inda’? ol-
dugu gibi her stirenin basindaki Besmele digerinden farkli ve basinda yer
aldig1 surenin genel muhtevasina uygun bir sekilde tefsir edilmistir.!*> Ayrica
her surenin basinda bir giris (Fatiha) ve sonunda sonu¢ (Hatime) yer almak-
tadir. Sure baslarindaki Giris (Fatiha) kisminda ilgili surenin muhtevasi ve

11 Kurt, “Nimetullah b. Mahmud”, s. 132.

12 Abdulkerim el-Kuseyri, Letdifii'l-igardt, tahk.: Ibrahim Besyuni, el-Heyetii’l-Misriyyetii'l-
Amme 1i’1-Kitab, 2. bs., (c. 1-3), Kahire 1981. Kuseyri'nin bu tefsiri Tiirkgeye ¢evrilmistir.
bk. Abdulkerim el-Kuseyri, Kur‘an-1 Kerim Tefsiri: Letﬁiﬁi’l—fgﬁrﬁt, ¢ev.: Mehmet Yalar, ik
Harf Yayinlari, (c. 1-6), Istanbul 2013.

13 Kuseyri'nin her surenin basinda yer alan Besmele ile ilgili yorumlarinin degerlendirilmesi
icin bk. Ahmet Bedir, “Kuseyri'nin Letaifii’l-lsarat Adli Tefsirinde Besmele'nin Yorumu”,
Harran Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sanliurfa 2000, say1: 6, ss. 189-213; Ali Akpinar,
“Isari Tefsir ve Kuseyri’nin Besmele Tefsiri”, Tasavvuf: [lmi ve Akademik Arastirma Dergisi,
Ankara 2002, say1: 9, ss. 53-92.
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isaretleri konusunda bilgiler yer almaktadir. Sure sonlarindaki Sonug (Hati-
me) kisimlarinda sureden anlasilmas: gereken hususlar tasavvufi bakis aci-
styla agiklanmistir. Burada sadece Fatiha Suresi'ne yazilan giris ve sonug
kisimlarindan bazi ciimleleri 6rnek vererek yetinmek istiyorum. Fatiha Sure-
si'nin Fatiha’sinda (Giris) soyle denmektedir:

“Hig sliphe yok ki, tiim alemler ve alemlerin icerisindeki her sey Allah Azimiissan'in
Zati Isimlerine dayah olan sayisiz flahi Sifatlarmin eserlerindendir. Bu hakikati idrak
etmek; Allah Aziimiissan’in gaflet uykusundan uyandirdigi ve unutma dalgmligin-
dan kurtardig1 kimselere asla gizli kalmaz. Ciinkii varlik mertebelerinden her bir mer-
tebede Allah Teald'ya ait dzel bir Isim, 6zel bir Sifat ve bu Isim ile bu Sifata ait bir eser
vardir...” (c. 1, s. 30)

Fatiha Suresi'nin Hatimesi'nde (Sonug) ise sdyle denilmektedir:

“Ey Allah’a ve O’'nun Birligine yonelen Muhammedi! (Hz. Muhammed®’e mensup ve
baglh olan insan) sana gereken; Alllah Azimiigsan'in Yedi Zati Sifatlarindan yansryip
inen, hem Mekke’de ve hem de Medine’de inisi ve Kur’an’in her bolimii 6ncesinde
okunusu tekrar edilmekle es-Seb'u’l-Mesani diye isimlendirilen ve Kur’an-1 Kerim’de
bulunan bu Fatiha Suresini ihtiva edip kapsayan Yedi Deniz (Allah'in Yedi Zati Sifat-
lar1) hakkinda iyice diistinmendir. Bu Yedi Ayete miinasip olarak Yedi Sema ve kaina-
tin temel varliklarindan olan yedi yildiz; bu Yedi Mana Denizine uygun olarak var
edilmigtir...” (c. 1, s. 33)

“;Ul o dedifinde arzun ve istegin siiratle O'na dogru harekete geger. ;x>3Jl Dedi-
ginde, O'nunla teneffiis eder (gercek dirilige erer)sin. Bu sana O'nun Huzuruna yiik-
selmende yardim eder. ¢3!l Dediginde O'nun Rahmet ve Lutfunun esintilerinden
esinlenip rahatlarsin ve O'nunla iinsiyet edip mahabbet makamina erersin. O ma-
kamda, sana olan nimetleri Kendisi(cc) tarafindan sayilip zikredilir. Nimetlerine siik-
redip O'na sena ve 6vgiide bulunarak 4_U 2u5§1 dediginde; O'na (ermek igin) nimetle-
rine siikretmeyi yol edinmis olursun. inllll &5 Dediginde; Tevhid makaminda tahak-
kuk eder, Hak’ta fani olursun ve Allah Azimiissan'm biitiin varliklari, tiim olup biten-
leri sar1p kusattigini, idare edip yasattigini kesfedip anlarsin...” (c. 1, s. 34)

Yukarida ve yaziin onceki kisimlarinda uzunca alintilanan metinler-
den (geviriye drnek olsun diye uzun tutuldu) de acikca anlagilmaktadir ki,
Nahcivani ayetleri tefsir ederken vahdet-i viicut¢u bir bakis sergilemistir.

Tasavvuf alani agisindan kayda deger yarar saglayacak bu c¢alismada
miiellifin tercih ettigi parcali metin arasi agiklamalar miitercimin gevirisinde
de muhafaza edilseydi ¢ok daha giizel olacakti. Belki miitercim bunu ayetle-
rin biitiin olarak goriilmesi ve siral1 bir sekilde takip etmegi kolaylastirmak
igin bdyle bir tercihte bulunmus olabilir. Ancak ayet 6nce biitiin verilip son-
ra miiellifin aciklamalar1 parcali bir sekilde cevrilip verilebilirdi. Boylece
sekil agisindan da eserin aslina sadik kalinmis olurdu. Fakat biitiin bu tespit-
ler ve teklifler daha iyiye ulasmak igindir. Yoksa miitercimin gevirisindeki
yogun hassasiyeti, isabeti ve bagarisin1 gblgelemek gibi bir niyetimiz yoktur.
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