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H. Yunus Apaydin. Fikhin Kaynaklar1 (Nass ve ictihat).
Ankara: Ay Yayinlari, 2021, 184 Sayfa.

Oz

Usul eserleri incelendiginde, fikhi metodoloji alanindaki tartismalarin fikhin kay-
naklar1 ve bu kaynaklarla elde edilen serei hiikiimlerin baglayiciliklar: {izerine
yogunlastig: goriliir. Bu kapsamda 6zellikle igtihat teorisi ve kapsamindaki taelil
diisiincesi ile haber teorisi ve kapsamindaki haber-i vahid tartismalari ilgi cekici
olmustur. Bu iki eksen, fikhi hiikiimleri elde etmedeki islev ve ehemmiyetlerinden
dolay1 tarih boyunca popiilerliklerinden bir sey kaybetmemis, modern ¢alismalar-
da da usul arastirmacilari agisindan 6nemini korumustur. Fikhin Kaynaklari (Nass
ve Ictihat) isimli H. Yunus Apaydin tarafindan telif edilen kitap, bu tartismalarin
ve meselelerin modern donemde incelendigi bir eserdir. Bu ¢alisma ise séz konusu
eseri incelemeyi ve degerlendirmeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Molla Lutfi, Fiitihat, Osmanly, II. Bayezid, es’ile.

Usul eserleri incelendiginde, fikhi metodoloji alanindaki tartisma-
larin fikhin kaynaklar: ve bu kaynaklarla elde edilen ser1 hiikiimlerin
baglayiciliklar: tizerine yogunlastig1 goriiliir. Bu kapsamda 6zellikle
ictihat teorisi ve muhtevasindaki ta‘lil diisiincesi ile haber teorisi ve
kapsamindaki haber-i vahid tartismalari ilgi ¢ekici olmustur. Bu iki
eksen, fikhi hiikiimleri elde etmedeki islev ve ehemmiyetlerinden
dolay1 tarih boyunca popiilerliklerinden bir sey kaybetmemis, modern
calismalarda da usul arastirmacilari agisindan 6nemini korumustur.
Fikhin Kaynaklart (Nass ve Ictihat) isimli H. Yunus Apaydin tarafindan
telif edilen kitap, fikhin delillerini ve bu delillerle irtibatl popiiler
tartismalari ele almaktadir. Bu calisma ise s6z konusu eseri incelemeyi
ve degerlendirmeyi amaclamaktadir.

Eser, yazarin kendisine ait olan Islam Hukuk Usulii isimli kitap-
tan yararlanilarak hazirlanmistir.' Kitabin girisinde eserin diger
boliimlerine zemin hazirlamak maksadiyla, kaynak kavrami {ize-
rinde durulmustur. Eserdeki sekliyle hukuk diistincesinde iki ana
yaklasim bulunmaktadir. S6z konusu yaklasimlardan ilkine gore
hukuk iradidir. Ancak bu iradenin tanrisal (feokratik) mi, yoksa be-
serl (hukuki pozitivizm) mi oldugu hukukun kaynagini irade tiriinii
sayanlar arasinda tartismalidir. Hukukun irade tirtinti olmadigimni
savunanlar ise onun dogal bir sekilde ortaya ciktig1 goriistindedirler.
Hukukun kaynagimna dair yapilan bu degerlendirme, fikih icin de

1 Bu durum yazar tarafindan da ¢alismada belirtilmistir. Bk. (5. Dipnot), s. 22.
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yapilmaktadir. Buna gore Zahiri, $ii ve baz1 Mu'tezili gruplar fikhin
tamamen tanrisal iradenin iiriinii oldugu anlayisinda olmalarina
karsin; geri kalan Islam hukukcularmin ¢ogunlugu tanrisal iradenin
yaninda beseri iradeye de belli dl¢iilerde yer verirler. Ancak burada
besere taninan irade, ilahi iradenin kontroliiniin disina ¢ikamaz.
Yazar bu yaklasimlar: ana hatlariyla degerlendirmenin akabinde,
kendince dogru olan anlayigin hukukun bilingli irade tiriinii sayil-
mas1 oldugunu belirtir. Buna gore tanrisal irade ile begeri iradenin
belirli oranlarda katkilar1 bulunmakta, hatta kamu otoritesi bile yetki
sahibi olmaktadir. Bu diisiincenin tezahiirii, fikhin kaynaklarina
dair yapilan tasnifte de goriiliir. S6z gelimi Kitab ve siinnetin, ser‘
asillar (nass) seklinde konumlandirilmasinin tanrisal iradeyi temsil
etmesine karsin; ictihat, bu asillara bagimli olarak gergeklestirilen
beseri bir ¢abadir. Apaydin, bu anlayisin bir yansimasi olarak fikhin
kaynaklarinin nass ve i¢tihada indirgenebilecegini soyler. (s. 16-21)

Kitap, hukukun kaynagina dair temel teorilerin incelendigi giris
boliimii disinda iki ana béliimden olusur. Ilki “Temel Kaynak” bas-
ligin1 tagimakta ve genellikle fikhin asillar1 seklinde bilinen deliller
ile bu asillarin uzantilar1 konumundaki miilhak delilleri incelemekte-
dir. Bagka bir ifadeyle ilk boliim, baslikta yer alan “nass” tiirtinden
olan kaynaga ayrilmistir. Asli delillerden ilki, sistematik bir hukuk
veya kanun kitab1 olmayan Kur‘an'dir. Literatiirde “Kitab” olarak
adlandirilan, vahiy mahsulii ana metnin genel muhtevasi ve tanimi
hakkinda bilgiler yer alir. Yazar, Kitab’in tanimina ayirdig1 boliimde,
once tanima yer verip, sonra tanimda yer alan ifadeleri izah etme
yolunu tutar. Her ne kadar tanimda yer alan “tevatiir” kavramini,
Kitab’in tanimina ayrilan kisimda (s. 30) yiizeysel gegildigi izlenimini
uyandirsa da, ilgili kavram daha sonra siinnet kapsaminda yer alan
“Miitevatir Haber” (s. 37-38) bashig1 altinda detaylandirilarak ele
alinmustir. Asli delillerden ikincisi, rivayet seklinin kendisiyle seri bir
bilgi elde etmedeki degeri acisindan miitevatir, meshur ve ahad haber
seklinde tasnif edilmis olan stinnettir. Burada 6zellikle haber-i vahid
konusundaki anlayiglariyla ayrisan ve haber teorisindeki yaklasimlar:
acgisindan adeta iki zit kutup haline gelen ehl-i hadis ile ehl-i re‘ye ve
bu gruplarin temel iddialarina dair herhangi bir bashga ya da izaha
yer verilmemis olmasi, kanaatimizce ilgili boliimde bulunmayan en
onemli eksiktir. Stinnet kapsaminda ahad haber konusuna, meshur
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ve miitevatir habere oranla —-hakli olarak- genis bir alanin ayrildigin
da ifade etmekte fayda vardir. Yine stinnet konusu kapsaminda Hz.
Peygamber’in fiilleri igin miistakil bir baslik agilmis ve bu durum fikih
usuliindeki kurgunun ser? hitab {izerine yapilmasina karsn, fiilin
herhangi bir siygasinin olmamasina dayanarak miistakil bir baglik
altinda incelemenin yerinde oldugu seklinde gerekgelendirilmistir.
(s. 57) Asli deliller arasinda ele alinan son konu da Hz. Peygamber’in
yanilmazhimin iimmet tarafindan siirdiiriilmesi seklinde ifade edilen
icmadir. (s. 61) Icmam mahiyeti basta olmak iizere pek ¢ok teknik
bilgiye yer veren Apaydin’in, glintimiiz sartlarinda icmam hem
miimkiin hem de gerekli olmadigl, ana meselelerde beraberligin
saglanmasi akabinde Miisliimanlar i¢in gortis birliginin degil, goriis
ayriliklarinin ve farkl goriislerin birbirlerine rakip olmalarinin rahmet
olabilecegi hakkindaki degerlendirmeleri kayda degerdir. (s. 76-77)

Kitabin birinci boliimiindeki ikinci konunun miilhak deliller hak-
kinda olduguna yukarida degindik. Bu delillerden ilki, literatiirde
onceki seriatler (ser ‘u men kablend) seklinde ifade edilen, vahyin dnceki
toplumlardaki uygulanigidir. Ozellikle din ve seriat ayrimina degin-
dikten sonra ana hatlariyla konuyu degerlendiren yazar, tartismanin
aslinda eski seriatlerde vaz edilen bir hiikmiin Kur‘an'da zikredilme-
sinin, Miisliimanlar igin de gegerli olup olmadig1 hususunda ortaya
¢iktigini bildirir. Bu hiikiimleri kabul edenler, onlar1 bagimsiz deliller
degil, nassin uzantisi olarak gormektedirler. (s. 79-80) Miilhak deliller-
den ikincisi olan sahab? sozii de baglayicilig1 agisindan fikhi mezhepler
arasinda tartismalidir. Eserin hitap ettigi kitle dikkate alindiginda, bu
ihtilaflara gerektigi kadar yer verilmis ve yeteri kadar agiklanmaistir.
Miilhak deliller kapsaminda son olarak Malikilerin gegerliligini kabul
ettikleri, Medine ehlinin tedmiillerini karsilayan ve literattirde amel-ii
ehl-i Medine seklinde ifade edilen delil kisaca incelenir. Sonucta bu
delil de diger miilhak deliller gibi, asli delillerin (siinnet ve icmain)
uzantisi konumundadir. (s. 86-87)

Kitabin ikinci boliimii ise daha gok beseri bir ¢gabanin 6ne ¢iktig1
ictihat konusunu “Yéntem Mahiyetli Kaynak: Ictihat” basligiyla
ele alir. Genel olarak igtihat teorisinin ve ic¢tihadin alt dallarinin
incelendigi bu kisim —ilk boliimden farkli olarak- ta‘lil diistincesine
deginilen bir giris boliimiiyle baglar. Ta'lil teorisinin konuya giris
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olmasi i¢in bagta izah edilmesi, zihni bir ¢aba olan ictihat isleminde
hiikiimlerin rasyonel gerekgelerinin tespit edilebilirligi ve boylelikle
beseri ¢abayla ilahi murada uygun hiikme ulasilabilme potansiye-
line vurgu yapmak amact kapsaminda degerlendirilmelidir. S6z
konusu girisin akabinde “Ictihadin Tarihcesi ve Mahiyeti” hakkinda
bir boliim yer alir. Burada Peygamber doneminde ve sonrasinda-
ki ictihadin tarihgesi tizerinde durulmaktadir. Akabinde ictihadin
megruiyetinin temellendirilmesi konusu incelenir. Bu boliime yeteri
kadar alan ayrilmadig1 izlenimi olusabilmekteyse de, igtihat konusu
kapsaminda basta i¢tihadin tarihine dair yer verilen boliimlerde bu
konu i¢in zemin hazirlandig: dikkate alinirsa, eserin hitap ettigi kitle
acisindan yeterli bir alan oldugu goriilecektir. Daha sonra i¢tihadin
mahiyetine dair baz1 miilahazalara yer veren yazar, lafzi istidlalin
teknik anlamdaki i¢tihadin disinda kaldigy, igtihadin hiikmiin mana
ve maksat ekseninde tespiti anlaminda olduguna dikkati cekmektedir.
(s. 107-108) Ictihadin mesrulugu ve ictihadi hitkmiin baglayiciligs,
ictihada yiiklenen anlamin yan sira i¢tihat yapacak kisinin bu igsleme
ehil olmasinin sartlarini ve s6z konusu ehliyetin de yetkinlik derece-
lerinin belirlenmesini gerektirmistir. Bu yiizden eserde miictehide
dair boliimlere gerektigi dlciide yer ayrilmistir. Igtihadin nerelerde
gerceklesebilecegi, igtihadin hitkmii, ictihatla elde edilen sonucun
ilahl murada uygunlugu, fetva ve fetva isteyen kisi (miisteftl) gibi
boliimler de ayrica eserde incelenmistir. Son olarak i¢tihat kapisinin
kapanmas1 hakkindaki temel tartigmalara deginilmistir. Apaydin’in
bu konudaki degerlendirmesi, i¢tihat kapisinin oniindeki temel
engelin aciklayict ve yeni cikarimlara zemin hazirlayict bir teorinin olus-
turulamamais olmas seklindedir. Coziim ise her yeni meseleye dair
hiiktim tiretirken, sorunlarin bir ekol sistematigi icinde (sistematik
ekol ictihadi) ele alinmasidir. (s. 137-138)

Ikinci béliimde incelenen diger énemli bir konu da “Igtihadin
Formlar1”na dairdir. Bu kapsamda ilk olarak i¢tihadin en ¢ok ve ne-
redeyse tiim mezhepler tarafindan bir sekilde kullanilan formu olan
“kiyas” ele alinmaktadir. Kiyasin mahiyeti ve kaynak degeri gibi,
kiyasa dair bilinmesi gereken hususlar, miistakil basliklar altinda
sistematik bir sekilde agiklanmistir. Ancak tanim kapsaminda -ana
hatlariyla- kiyasin unsurlar1 izah edilmis (s. 142-143), daha sonra
kiyasin riikiinleri i¢in miistakil bir bashik acilmis ve burada yer alan
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unsurlar ilkinden biraz daha genis sekilde tekrar incelenmistir. (s. 146)
Kanaatimizce kiyasin riikiinleri i¢in agilan bagligin altinda yer alan
bilgilerin okuyucuyu tatmin etmeme potansiyelinin nedeni, ilerleyen
kisimda illet konusuna miistakil bir baslik acildig1 goriildiigiinde
makul bir hale gelecektir. Kiyasa diger formlara oranla daha fazla alan
ayrilmstir. Ozellikle ilk dénemlerde ictihadin delillendirilmesinin
kiyas tizerinden yapilmasi ve en ¢ok kullanilan ictihat formu olmasi
gibi nedenler, kiyasa bu hakli imkani sunmaktadir. Zira kiyasin va-
hiy karsisinda konumlandirildig: diisiincesi, bazi hitktimlerin kiyas
yontemiyle tespit edilebilecegini kabul etmenin, dinin eksik oldugu
iddialarina zemin hazirlayabilecegi ve beseri miidahalelerle dinin
safliginin bozulabilecegi endiseleri, (s. 144-145) 6zelde kiyasin ge-
nelde ise i¢tihadin bir yontem olarak elestirilmesine sebep olmustur.
I¢tihadin incelenen ikinci formu da, mevcut kuraldan ayrilip bir tiir
istisnai hiikmii tercih etmeyi ifade eden “istihsan”dir. Kiyasla olan
iliskisi dikkate alindiginda, kiyasin ardina istihsanin konumlandiril-
masi yerinde olmustur. Istihsanin mahiyeti ve tiirleri incelendikten
sonra amag eksenli yorum seklinde ifade edilen “1stislah”a ve maslahat
diistincesine gecilmistir. Yine bu kissmda da maslahatin mahiyeti ve
tiirleri hakkinda yeterli bilgi verildikten sonra “1stishab” konusu ana
hatlariyla incelenmistir.

Fikhin kaynagina dair tiim bu delilleri ve formlari, yazara gore
nass ve igtihat seklinde iki kavram altinda toplamak miimkiindiir.
Eserin igerigi de bu anlayisa gore tasarlanmistir. Ancak bu durumun
eserin kurgusunu, alandaki diger ¢alismalardan farklilastirmaya
yettigini ya da alanda yeni bir bilgi ortaya koydugunu séylemek
zordur. Ilk boliimiin —ikinci boliimden farkli olarak- herhangi bir
girisle baglamamas dikkate alinmazsa, eserin boliimlerinin dengeli
oldugu sdylenebilir. Usuliin en gdzde konular1 arasinda sayilabilecek
hususlarin ele alindig1 bu kitapta kullanilan kaynaklar, bibliyog-
rafya kisminda gosterildigi sekliyle yetersiz kalmistir. Kullanilan
ve atif yapilan kaynaklarin 6nemli bir kismi ise yazarin kendisine
aittir. Geri kalan kaynaklarin ciddi sayilabilecek bir kismi kitapta
zikredilen hadislerin rivayet edildigi eserlerdir. Buna karsin pek ¢ok
boliimde kayda deger derecede alimlerin goriis ve nakillerine yer
verilmis, fakat cogunlukla bilgilerin elde edildigi ilgili kaynaklara
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atifta bulunulmamaistir.? (C)rnegin: 26,52, 58-60, 86-87, 133-134, 158,
166 vb.) Sonug olarak her ne kadar bazi eksiklikler dikkati ¢ekse de,
Apaydin'in fikih usulii alanindaki yetkinligi ve birikimi de dikkate
aliarak eserin, fikhi metodolojiye dair ilgi duyan ve nispeten daha
genel bir okuyucu kitlesine katkilarda bulunacag: agiktir. Ancak
ileri diizeyde okumalar yapmak isteyen arastirmacilar, kitabin telif
amaciin diginda kalacaktir.

’)@a&@(‘

2 Eserin ders kitab1 olarak kullanima uygun hazirlanmas: veya genel okuyucu
kitlesine hitap ediyor olmasi, yazarin ilgili kaynaklara atifta bulunmamasini makul
kilryor gibi goriinse de, eserde yazarin az sayidaki bazi kaynaklara yapmis oldugu
atiflar bu agidan bir geligki olusturmaktadar.



