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Ozet

Gardner tarafindan 1983 yilinda ortaya konan ¢oklu zeka kuramina gére, insan zekasi tek bir faktorle agiklanamayacak
kadar ¢ok sayida yetenegin bilesiminden olusmaktadir. Bu kurama goére bireylerin sahip olduklari ”c¢oklu” zeka
alanlar1, “gelistirilebilir, iyilestirilebilir” ozelliktedirler. Batida son yillarda &grencilerin ¢oklu zeka alanlarma uygun
olarak hazirlanmis &gretim ortamlarinin olumlu ydndeki etkilerini gdsteren sayisiz arastirma bulunmaktadir. Bu
arastirmanin amact, lniversite 6grenimi goren 6grencilerin ¢oklu zeka kuramina dayali profillerini ortaya c¢ikartmak
bunun yaninda zeka alanlar1 ile kayit yaptirdiklart boliimler arasindaki iligkiyi belirlemektir. Arastirma, tarama
modelinde betimsel bir ¢aligma olan bu arastirmada iiniversite dgrencilerinin zeka alanlar1 “Coklu Zeka Anketi”ne
verdikleri yanitlarla belirlenmeye calisilmistir. Coklu zeka envanterinden elde edilen puanlarin cinsiyete gore
farklihigini belirlemek amaciyla t-testi, yine ¢oklu zeka envanterinden elde edilen puanlarin 6grencilerin sectikleri lise
mezuniyet alanlari, , 6grenim gordiikleri fakiilte ve okuduklar1 boliim arasindaki farkliliklarin belirlenmesi icin ise,
ANOVA teknigi kullanilmigtir. Bu g¢alismanin sonucunda; cinsiyet farkliliga, lise mezuniyet alanlari, 6grenim
gordiikleri fakiilte ve okuduklar1 boliime gore, ¢coklu zeka envanterinden elde edilen puanlar arasinda istatistiksel olarak
anlamli farkliliklar bulunmustur.

Anahtar Sézciikler: Coklu zeka kurami, Universite 6grenimi, Zeka alanlari.

INVESTIGATING MULTIPLE INTELLIGENCE PROFILES OF
UNIVERSITY STUDENTS

(Nevsehir University Sample)
Abstract

According to the Multiple Intelligence Theory stated by Howard Gardner in 1983 , the human intelligence consists of a
range of components and cannot be explained with only one description . According to his theory, there are eight kinds
of intelligences and these intelligence domains can be developed and improved in this theory. In recent years, endless
researches have showed that the education programmes composed with Multiple Intelligence Theory have many
positive effects on the students. This study was conducted to reveal the profiles of university students in accordance
with Multiple Intelligence theory as well as finding out the relationship between students domains of intelligences and
the programs they have been studying. In this research designed as a descriptive research, intelligence domains of
university students are determined by means of their answers to the the “Multiple Intelligence Inventory”.

In order to determine the differences between the points obtained from the multiple intelligence inventory and the sexes
t-test was used. And to determine the differences between the points obtained from the multiple intelligence inventory
and high school fields, faculty and programs they study ANOVA statistical techniques were used. As a result of this
study, there were considerable statistical differences between the points obtained from the multiple intelligence
inventory and sex differences, high school fields, faculty and programs they study.

Keywords: Multiple Intelligence Theory, University Education, Intelligence Domains.
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1.Giris

Gardner’in ¢oklu zeka kurami giiniimiizde 6nemli bir gelisme olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zekanin gelistirilebilir bir
yeti oldugunu sdylemekle birlikte, zekdnin zeka testinden alinan bir puan olmadig1 goriisii gliniimiizde artik yaygin
kabul goren bir diisiincedir. Artik bireyin tek endeksli bir zekaya sahip oldugu diisiincesi yerine her insanin sekiz alanda
kendini ifade edebilecegi bilinmektedir (Ayaydin, 2004: 49; Selcuk ve Digerleri, 2002: 3).

Coklu Zeka kuramma gore egitimin amaci, dgrencilerin akademik basarilarini arttirmanin yaninda, 6grencilerin sahip
olduklar1 ¢oklu zeka alanlarini ortaya ¢ikarmaktir. Bu nedenledir ki, 6gretmen smif icindeki 6gretim etkinliklerini
planlarken &grencilerin bireysel farkliliklarmi géz oniinde bulundurmalidir (Goodnough, 2001:180). Buna duyulan
ihtiyag {iniversitelerde artan 6grenci sayilarindan da ileri gelmektedir. Barrington (2004, 421) yiiksek 6gretimde 6grenci
sayisinda biitiin diinya iilkelerinde biiyiik bir artis oldugu i¢in egitimde ¢oklu zeka kuramina artik daha fazla ihtiyag
duyuldugunu ifade etmektedir.

Coklu Zeka kurammma gore her seyi yapmanin birden fazla “en iyi” yolu vardir (Checkley, 2000, 13). Konular
ogrencilere cesitli yollarla ogretilebilir. Ogrencilerin baskin olduklar1 zeka tiirlerine gére egitim vermek o&grenci
basarisini artirmaktadir. Bir ders plani sekiz zeka alanina birden hitap ediyor olmayabilir. Ama ne kadar ¢ok farkli zeka
alanma hitap ediyorsa o derecede kapsamli demektir. Bu Ogrencilerin egitimden zevk almasini da saglayacaktir.
Beckman (2007), smif ortaminda 6gretilecek bir konunun geleneksel planlama bigimleriyle degil, zeka alanlarmin ise
kosularak Ogretilmesinin dersi daha zevkli hale getirecegini ve 6grenmenin daha kalici olacagini vurgulamaktadir.
Coklu ortamlarda hazirlanmis olan ¢esitli etkinlikler iceren dersler 6grenciler icin daha cazip ve sikict olmaktan uzak
hale gelebilir. Coklu Zeka Kurami’nin sekiz zeka alani1 oldugunu ortaya koymus olmasi egitimin de bu zeka tiplerine
hitap eden etkinliklerle dolu olmasi gerektigi sonucunu dogurmustur. Bdylece egitim ortami geleneksel anlayisin
tekdiize ortamindan kurtulup hareket ve gesitlilik kazanmistir (Ayaydin, 2009, 59).

Klasik zeka anlayisina dayali egitim-ogretim uygulamalarmin hizla terk edildigi glinimiiz diinyasinda, 6gretim
siirecinin de bu anlayisa bagli olarak degisimi zorunlu bir hal almistir. Ulkemizde de 2004 yilindan itibaren ilkdgretim
ve ortadgretimde egitim programlarmin ¢oklu zeka kurami agisindan kademeli olarak degistirilmis buna baglh olarak
egitim ortamlarmin ve dgretim siirecinde kullanilan kuram, strateji ve yontemlerde farklilasma meydana gelmistir.

Coklu zeka kurami ve bu anlayisa dayali uygulamalar yalnizca 6gretim etkinlikleri ile smirli olmamaktadir. Son yillarda
ozellikle de ilkogretim kademesinden itibaren 6grencilere sunulan yonlendirme hizmetleri ile grenciler gerek okul
icerisinde ders ve alan segmesi gerekse de iist 6grenim kurularina se¢gme ve yerlestirmede islevi olmasi beklenmektedir.
Ogrencilerin ilgi, yetenek ve degerleri gercevesinde bir yiiksek ogretim kurumuna yerlesip gelecekteki meslegine
hazirlanmasi iilkemizin farkl alanlarda duyulan nitelikli insan giicii ihtiyacini karsilamasi beklenmektedir.

Son yillarda ortaya ¢ikan ekonomik kriz ve benzeri olumsuzluklar, geng neslin kendi mesleki yeterliligi dogrultusundaki
istihdamini buna bagl olarak da verimliligini olumsuz olarak etkilemektedir. Kriz ve benzeri olumsuzluklarin yaninda
tilkemizdeki yanls istthdam politikalar1 ve yiiksek 6grenimde 6grenim goren &grenci oraninin yiikseltilmesine yonelik
kontenjan artiglary, iilkemizi gelecekte bekleyen biiyiikk bir sorun olarak karsimizda durmaktadir. Ekonomik
kalkinmasini neredeyse tamamlamis gelismis iilkelerde, toplumun ihtiya¢ duydugu insan giicii ihtiyaci bilyiik oranda
bireylerin ilgi ve yeteneklerine gore planlanmakta ve bu dogrultuda gerceklestirilmektedir.

Ogrencilerin zeka boliimleri, derse katilimlarmni, konulara ilgi ve dikkatlerini yogunlastirmada etkili olmakla birlikte
derse kars1 kaygilarmin olusturulmasinda, hem akademik basart hem de duyussal gelisim agisindan olduk¢a Gnemli
etkenlerdir. Ciinkii derste sunulan bilgilerin, kullanilan ydntem ve tekniklerin Ogrencilerin 6zelliklerine, zeka
boliimlerine uygun olmalidir. Ayrica dgrencilerin 6grenim gordiikleri alanlarm da 6grencilerin dzelliklerine ters
diismemelidir. Bu anlamda egitim siirecinin her asamasinda 6grencinin yetersizliklerini ya da basarisizliklarini 6n plana
koymak yerine onlarin giiglii olduklar1 zeka alanlarini tespit etmeli ve onlarin bu zeka alanlarmin 6n planda oldugu
etkinliklere ve calismalara yonlendirmek gerekir (Saban, 2002: 2; Ozdemir ve Digerleri, 2004: 135).

1.1.Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin temel amaci, tiniversite 6grenimi goren Ogrencilerin Coklu Zeka Kuramma dayali profillerini ortaya
¢ikartmak bunun yaninda zeka alanlar1 ile kayit yaptirdiklari boliimler arasindaki iliskiyi belirlemektir.
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1.2.Problem Ciimlesi

Universite 6grencilerinin ¢oklu zeka kurami agisindan dzellikleri nelerdir?

1.3.Alt Problemler

1- Universite dgrencilerinin cinsiyetleri ile goklu zeka alanlar1 arasinda anlamli bir fark var midir?

2- Universite dgrencilerinin lise mezuniyet alanlar1 ile zeka alanlar1 arasinda anlamli bir fark var midir?

3- Universite dgrencilerinin 6grenim gordiikleri fakiilte/yiiksekokul ile zeka alanlar1 arasda anlamli bir fark var midir?
4- Universite dgrencilerinin 6grenim gordiikleri boliim/program ile zeka alanlari arasinda anlamli bir fark var midir?
2.Yontem

Arastirma, tarama modelinde betimsel bir ¢alismadir. Arastirmada Universite 6grencilerinin zeka alanlar1 “Coklu Zeka
Anketi”ne verdikleri yanitlarla belirlenmeye ¢aligilmistir.

2.1.Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, 2010-2011 egitim-6gretim bahar yarryilinda Nevsehir Universitesinde 6grenimlerine devam
eden Ogrenciler olusturmaktadir. Arastirmanin érneklemini ise ad1 gegen evrenden random yontemiyle secilmis fakiilte
ve yiiksek okullardaki dgrenciler olusturmaktadir. Bu baglamda Nevsehir Universitesi dgrenci islerinden alinan verilere
gore, arastirmanin yapildigi dénemde 6grenim goéren dgrenci sayist 5300°diir. Ogretim elemanlarmin da yardimiyla
toplam 1000 anket formu dagitilmistir. Geri donen anket sayis1 768’dir. Degerlendirmeye alinan anket sayis1 722’dir.
Bu oranin da, drneklem igin yeterli oldugu ifade edilebilir (Balci, 2005: 95).

Tablo.1. Anketi Cevaplayan Ogrencilerin Demografik Ozellikleri

Ozellikler F % Ozellikler f %

Cinsiyet Okudugu Boliim/Program

Erkek 309 43 FEF Fizik/Kimya/Biyoloji 9

Bayan 413 57 FEF Matematik 5
FEF Tarih/Tiirk Dilli ve Edb. 3

Liseden Mezun Olunan Alan [iBF Iktisat/Isletme/Kamu Yont. 62 13

Sozel 110 15 IiBF Turizm Otelcilik 33 4

Sayisal 257 38 SYO Hemsirelik 20 9

Esit Agirlik 323 45 MYO Biiro Yo6n/Pazarl./Muhasebe 95 21

Diger 14 2 MYO Turizm Otel./ Seyahat Islt. 28 16
MYO Grafik Tasarim 69 8

Okudugu MYO Bilg. Tek. Prog./Elektrik 151 12

Fakiilte/Yiiksekokul 112 15 116

Fen Edebiyat 122 17 59

[IBF 70 10 89

Saglik Yiiksekokulu 418 58

Meslek Yiiksekokulu

n=722

Tablo.1’deki Ogrencilerin demografik ozellikleri ile ilgili arastirma sonuglar1 incelendiginde; 6grencilerin %43’ iiniin
erkek, %57 sinin bayan oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin liseden mezun olduklari alan incelendiginde %45 inin esit
agirlik, %38’inin sayisal, % 15’inin sozel, %2’sinin de diger alanlardan mezun oldugu anlagilmaktadir. Ankete cevap
veren Ogrencilerin {iniversitede okuduklar1 yiiksekokul ve fakiilteye bakildiginda ise %58’inin Meslek Yiiksekokulu,
%17’sinin Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, %15’inin Fen Edebiyat Fakiiltesi ve %10’unun da Saglik Yiiksekokulu
ogrencisi olduklar1 goriilmektedir.
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Tablo.1’deki 6grencilerin demografik 6zellikleri ile ilgili {iniversitede okuduklar1 boliim ve programa bakildiginda,
%21’inin MYO Biiro Yénetimi ve Sekreterlik, Pazarlama ve Muhasebe, %16’smin MYO Turizm Otel Isletmeciligi ve
Turizm Seyahat Isletmeciligi, %13’tiniin 1IBF Iktisat, Isletme ve Kamu Yénetimi, %12’sinin MYO Bilgisayar
Teknolojileri ve Programlama ve Elektrik, %9 unun Hemsirelik, %9’unun FEF Fizik, Kimya ve Biyoloji, %8 inin
MYO Grafik Tasarimi, %5’inin FEF Matematik, %4’iiniin [IBF Turizm Otelcilik ve son olarak %3’iiniin de FEF Tarih
ve Tiirk Dilli ve Edebiyati 6grencisi oldugu anlagilmaktadir.

2.2.Veri Toplama Araci ve Coziimlenmesi

Calismada veri toplama araci olarak Giirol, 2004, Selguk ve Digerleri, 2002 tarafindan gelistirilen “Coklu Zeka Anketi”
kullanilmistir. Coklu zeka anketi toplam 63 tane ifadeden olusmaktadir. S6z konusu anket, Likert tipi olgek ozelligi
tasiyan ankette besli derecelendirme 6l¢egi kullanilmistir. Buna gére Tamamen katiliyorum: 5, Kismen Katiliyorum: 4,
Fikrim Yok: 3, Katilmiyorum: 2, Hi¢ Katilmiyorum: 1 seklinde segenekler olusturulmustur. Elde edilen veriler SPSS
(Statistics Package For Socials Sciences) paket programinda degerlendirilmis olup, degerlendirmeler elde edilen
bulgularin bagimsiz gruplar t testi ve tek yonlii varyans analizi (One Way Anova) testlerine gore yapilmistir. Ayrica
anlamli farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin Scheffe ve Kruskal — Wallis testlerine
basvurulmustur. Olgme aracinin i¢ tutarlik katsayisini belirleyen Cronbach Alpha degeri 0.85°dir. Bu degere gore dlgme
aracmin giivenilir oldugu sdylenebilir.

3.Bulgular, Yorum ve Tartisma
Ogrencilerin Cinsiyet Degiskenine Gore Coklu Zeka Alanlarina iliskin Bulgular

Tablo 2.’de 6grencilerin cinsiyetine gore bilisiistii farkindaliklar1 arasindaki farkliligi belirlemek amaciyla yapilan t-testi
sonuglar1 goriilmektedir.

Tablo 2. Cinsiyet A¢isindan Bagimsiz Gruplar t Testi Sonuglar1

Puan Tiirii Cinsiyet X SS t P
Erkek 3,92 0,57

Dilsel-Sozel Bayan 3.99 0.54 -1,524  ,128
Matematiksel-Mantiksal ]];:21;21:1 ;:2; g:;g ,034 973
Gorsel-Uzamsal E?;Zl; if}? g:i; -4,459  ,000
Bedensel-Kinestetik ]];:21;21:1 ;:52 8:2; 1,934 ,054
Miiziksel-Ritmik E;l;zll‘l igz ggz 2,048,003
Sosyal E?;Zl; ‘3”9)2 g:g ; 1511 131

. Erkek 3,84 0,59
Oze doniik Bayan 3,87 3.5 =574 ,566

Nerkek=309 Nbayan=413

Universite Ogrencilerinin cesitli zeka alanlarnda aldiklar1 puanlar1 cinsiyetleri agisindan inceledigimizde gorsel-
uzamsal ve miiziksel-ritmik zeka alanlari ile cinsiyetleri arasinda anlamli farklar gézlemlenmistir (p<0,05). Ayrica
Tablo 2’ye bakildiginda sozel-dilsel, mantiksal-matematiksel, sosyal ve 6ze doniik zeka alanlari ile Ggrencilerin
cinsiyetleri arasindaki farklarm anlamli olmadig anlagilmaktadir (p>0.05).

S6z konusu farkliligin hangi gruptan kaynaklandig1 analiz edildiginde, bayan 6grencilerin (X=4,01) gorsel-uzamsal zeka
puani ortalamalarinin erkek ogrencilere (X=3,84) gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Benzer sekilde bayan
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ogrencilerin (X=4,01) erkek &grencilere (X=3,87) gore miiziksel-ritmik alanda daha yiiksek zeka puani ortalamasina
sahip olduklar1 da anlasilmaktadir.

Pehlivan (2008) cinsiyete gore, zeka alanlari arasindaki farkliliklari incelediginde, sozel-dilsel, gorsel-uzamsal,
miiziksel-ritmik ve 6ze doniik zeka alanlarinda kiz 6grencilerin, erkek 6grencilere gore daha gelismis oldugunu tespit
etmistir. Fakat mantiksal-matematiksel zekd alaninda ise erkek ogrencilerin, kiz 6grencilere gore daha gelismis
oldugunu ortaya c¢ikarmistir. Loori (2005)’nin ¢aligmasinda, ortalamalara gore farkin matematiksel-mantiksal zeka
alaninda erkekler lehine oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu bulgu bizim yaptigimiz calismayla paralellik gdstermemektedir.
Yine ayn1 sekilde, Gogebakan (2003) ile Hamurcu vd. (2002)’nin yapmis olduklari aragtirmaya gore, erkek dgrencilerin
mantiksal-matematiksel zekd alanina ait puanlarinin kiz 6grencilere ait puanlardan daha yiiksek oldugunu tespit
etmislerdir. izci vd. (2007)’nin yaptig1 arastirmada ise dershanelere kayit yaptiran dgrencilerin gesitli zeka alanlarinda
aldiklar1 puanlan cinsiyetleri acisindan incelenmis, zeka alanlari ile cinsiyetleri arasinda farklar gézlemlenmistir. Bu
farklar dilsel, bedensel, miiziksel, sosyal ve 6ze doniik zeka alanlarinda kizlarin lehinde iken, matematiksel ve gorsel
alanlarda erkeklerin lehine sonucuna ulasilmistir . Tekin (2007) de yaptig1 caligmada cinsiyet bakimindan sozel-dilsel
zeka bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamistir. Bayrak ve arkadaslar1 (2005) da galismalarinda cinsiyetlere gore
0ze doniik zeka, alam1 arasinda anlamli bir farklilik bulamamiglardir. Bu bulgular ise calismamizla paralellik
gostermektedir.

Altmok (2008)‘un ¢alismasinda da, ¢oklu zeka kurami alt boyutlarindan sozel-dilsel zeka ve mantiksal-matematiksel
zekaya iligskin puanlarin cinsiyetler bakimindan karsilastirilmasinda erkekler ve bayanlar arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Altinok (2008) miiziksel-ritmik zeka bakimindan ise erkekler ile bayanlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit etmis, bayanlarin miiziksel-ritmik zeka seviyelerinin erkeklerin
miiziksel-ritmik zeka seviyelerinden daha yiiksek oldugunu ortaya koymustur. Gorsel-uzamsal zeka ve bedensel-
kinestetik zeka bakimindan ise erkekler ile bayanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmis olup,
bu karsilagtirmada bayanlarin gorsel-uzamsal zeka ve bedensel-kinestetik zeka seviyeleri erkeklerin gorsel-uzamsal
zeka ve bedensel-kinestetik zeka diizeylerinden daha yiiksek bulunmustur.

Ogrencilerin Lise Mezuniyet Alanlar1 Degiskenine Gore Coklu Zeka Alanlarina iliskin Bulgular

Anketi cevaplayan dgrencilerin; liseden mezun olduklar: alanlar ile goklu zeka alanlar1 arasinda bir anlamli bir fark olup
olmadigmin test edilmesi i¢in yapilan one way anova testinin sonuglar1 Tablo 3’ te verilmistir. Farkliligin hangi gruptan
kaynaklandigin1 tespit etmek icin ise ¢oklu karsilastirma analizlerinden Kruskal Wallis ve Scheffe testleri
uygulanmistir.

Tablo 3. Liseden Mezun Olunan Alana Gore One Way Anova Testi Sonuclar:
Puan Tiirii Boliim N X SS Scheffe Testi
Sozel 110 4,21 0,45
Sayisal 275 3,83 0,54 Sozel-dilsel ile sozel,
Esit agirhkli 323 3,98 0,56 sayisal ve esit agirlik
Diger 14 4,12 0,51 alanlar1 arasinda

Sozel-Dilsel Zeka

Sd=3

Tablo 4. Lise mezuniyet alam1 Kruskal- Wallis Testi Sonuclar1

Boyutlar Grup n Sira Ort. sd X2 P
sozel 110 236,15
Mantiksal sayisal 275 445,02
Matematiksel  esit agirhk 323 330,59 3 92,236 0,000
Zeka diger 14 418,96
Toplam 722

16



o INONU UNIVERSITESI
EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU DERGISi

JOURNAL OF EDUCATIONAL SCIENCE INSTITUTE C]lt l Sayl: 1
sozel 110 421,90
. sayisal 275 334,98
Oredomikcesitagnik 323 36411 3 13854 0,003
diger 14 347,68
Toplam 722

Tablo 3 ve 4’te gorildiigii gibi Ogrencilerin lise mezuniyet alanlart ile zekad alanlarinda aldiklar1 puanlarla
karsilastirildiginda, sozel-dilsel, mantiksal-matematiksel ve 6zedoniik zekd puan ortalamalari arasindaki farklarin
anlamli oldugu gozlenmistir. Sozel-dilsel zekd puan ortalamalar: ile cesitli alanlarin ortalamalar1 arasindaki farkin
anlamli oldugu gézlenmektedir (X sozel-dilsel= 4,21; X esit agirhkh= 3,98; X sayisal= 3,83). Sézel alandan mezun
olan &grencilerin sozel-dilsel zekd puani ortalamalarinin esit agirlik ve sayisal grencilerden daha yiiksek oldugu
sonucuna varilmistir. Ayrica lisede esit agirlikli alandan mezun olan 6grencilerin sozel-dilsel zeka puani ortalamalarinin
sayisal dgrencilerinden daha yiiksek oldugu da ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 4°te lise mezuniyet alani ile ilgili Kruskal Wallis sonuglar1 incelendiginde ise mantiksal-matematiksel ve 6ze
doniik zeka alanlar1 arasinda anlamli farklarin oldugu goriilmektedir. Lisede sayisal alandan mezun olan dgrencilerin
mantiksal-matematiksel zeka puani ortalamalarinin esit agirlikli 6grencilerden ve esit agirlik mezunu dgrencilerinin de
sozel alan mezunu Ggrencilerin puan ortalamalarindan daha yiiksek oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica lisede sozel
alandan mezun olan &grencilerin 6ze doniik zeka puani ortalamalarinin esit agirhk ve sayisal 6grencilerinden daha
yiiksek oldugu da ortaya ¢ikmaktadir.

Pehlivan (2008) dgrencilerin lisede segtikleri OSS alanlar1 bakimimdan sézel-dilsel zeka, mantiksal-matematiksel zeka
ve gorsel-uzamsal zeka alanlarinda anlamli farkliliklarin oldugunu saptamistir. Lisede sozel ve esit agirlik alanlarini
secen Ogrencilerin sayisal alani secen Ogrencilere gore daha yiiksek sozel-dilsel zeka puani ortalamasina sahip
olduklarini ve lisede fen alanini segen 6grencilerin diger 6grencilerden daha fazla mantiksal-matematiksel zeka puani
ortalamasina sahip oldugunu ortaya koymustur. Bu bulgular caligmamizin bulgulariyla paralellik goéstermektedir.
Yapilan bazi aragtirmalara gore benzer sonuglar elde edilmistir. Hamurcu vd. (2002)’nin sinif 6gretmenligi ve fen
bilgisi 6gretmenligi programlarinda okumakta olan 6grenciler iizerinde yaptig1 arastirmada, lisede esit agirlikli alani
secen Ogrencilerin sozel-dilsel zekd puani ortalamalarinin ayni sekilde lisede sayisal alanini segen Ogrencilerin
mantiksal-matematiksel zeka puan ortalamalarinin diger alanlardan daha yiiksek ¢iktig1 sonuglarina ulagmislardir.

Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Fakiilte /Yiiksekokul Degiskenine Gore Coklu Zeki Alanlarmna iliskin
Bulgular

Anketi cevaplayan 6grencilerin; dgrencilerin 6grenim gordiikleri fakiilte /yliksekokul ile ¢oklu zeka alanlart arasinda bir
anlamli bir fark olup olmadiginin test edilmesi i¢in yapilan One Way Anova testinin sonuglar1 Tablo 5’te verilmistir.
Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini tespit etmek igin ise c¢oklu karsilastirma analizlerinden Scheffe testi
uygulanmistir.

Tablo 5. Fakiilte /Yiiksekokul Degiskenine Gore One Way Anova Testi Sonu¢lar:
Fakiilte/ —

Puan Tiirii viiksekokul N X SS P Scheffe
Fen Edebiyat 112 3,86 0,63
So6zel-Dilsel [iBF 122 3,88 0,54 0.000 .MYO-F en Edebiyat
Zeka Saglik Yiik. 70 3,78 045 7 IIBF -Saglik Yiiksek
MYO 418 4,04 0,54
Mantiksal- Fen Edebiyat 112 3,83 0,81
Matematiksel [iBF 122 3,59 0,69 0.000 MYO-F en Edebiyat
Zeka Saglik Yiik. 70 398 0,61 7 IIBF-Saglik Yiiksek
MYO 418 3,35 0,74
Bedensel- F en Edebiyat 112 3,72 0,52
Kinestetik IIBF 122°3,67 0,53 0,001 [iBF-MYO
Zeka Saghik Yiik. 70 3,72 0,53
MYO 418 3,86 0,53
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Tablo 5’te goriildiigii gibi 6grencilerin 6grenim gordiikleri fakiilte/yliksekokul ile zeka alanlarinda aldiklart
puanlarla karsilastirildiginda, sozel-dilsel, mantiksal-matematiksel ve bedensel-kinestetik zeka puan ortalamalar
arasindaki farklarin anlamli oldugu gozlenmistir. Sozel-dilsel zekd puan ortalamalari ile farklhi fakiilte ve
yiiksekokullardaki &grenciler arasidaki farkin anlamli oldugu gozlenmektedir ( X myo = 4,04, X iibr= 3,88, X fen edebiyat
=3,86, X wgik yik-= 3,78). MYO &grencilerinin szel-dilsel zeka puani ortalamalarinin {IBF, Fen Edebiyat Fakiiltesi ve
Saglik Yiiksekokulu 6grencilerinden daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir.

Mantiksal-matematiksel zeka puani ortalamalari ile 6grencilerin okuduklar1 fakiilte/yiiksekokullar arasindaki farkin
anlamli oldugu gozlenmektedir (X myo = 3,35, X iior= 3,59, X fen edebiyat = 3,86, X sagik yik-= 3,98). Saglk Yiiksekokulu
ogrencilerinin mantiksal-matematiksel zekd puani ortalamalarinin sirastyla Fen Edebiyat Fakiiltesi, IIBF ve MYO
ogrencilerinden daha yiiksek oldugu sonucuna varilmistir.

Bedensel-kinestetik zekd puan ortalamalari ile farkl fakiilte ve yiiksekokullardaki 6grenciler arasindaki farkin anlaml
oldugu gozlenmektedir (X myo = 3,86, X ivr= 3,67, X fen edebiyat = 3-72, X saghk yik-= 3,72). [IBF ile MYO &grencileri
arasmndaki anlamli fark MYO 6grencilerinin bedensel-kinestetik zekd puani ortalamalarinin IIBF dgrencilerinden daha
yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir.

Hamurcu vd. (2002) tarafindan yapilan arastirmada, Smif Ogretmenligi béliimiinde 6grenim géren 6grencilerinin sozel-
dilsel zeka puani ortalamalariin Fen Bilgisi 6gretmenliginde 6grenim gérmekte olan 6grencilerden daha yiiksek oldugu
sonucu ortaya c¢ikmistir. Ayrica mantiksal-matematiksel zeka alani i¢in Fen Bilgisi boliimiindeki 6grencilerin
ortalamalar1 daha yiiksek olarak bulunmustur. Oral (2001) tarafindan yapilan arastirmada mantiksal-matematiksel zeka
alaninda Matematik ve Fen Bilimleri (Fizik, Kimya, Biyoloji) 6grencilerinin ortalama puanlarinin diger gruplara gore
daha yiiksek oldugu, Yabanci Dil ile Tiirk Dili ve Edebiyati boliimii drgencilerinin sozel-dilsel zeka alanlarinin Biyoloji
Egitimi 6grencilerine gore; Matematik ve Fen Bilimleri Boliimii 6grencilerinin de mantiksal/matematiksel zeka alanina
iligkin ortalama puanlarinin diger brans 6grencilerine gére daha yiiksek ¢iktig goriilmiistiir.

Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Boliim / Program Degiskenine Gore Coklu Zeka Alanlarina iliskin Bulgular

Anketi cevaplayan 6grencilerin; 6grenim gordiikleri boliim / program ile ¢oklu zeka alanlari arasinda bir anlamli bir
fark olup olmadiginin test edilmesi igin yapilan One Way Anova testinin sonuglar1 Tablo 6’ da verilmistir. Farkliligin
hangi gruptan kaynaklandigini tespit etmek igin ise Kruskal-Wallis testi uygulanmustir.
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Tablo 6. Boliim / Program Degiskenine Gore Kruskal-Wallis Testi Sonuclar:

Boyutlar Boliim/Program n SiraOrt. sd X2 P
FEF Fizik/ Kimya/ Biyoloji 62 299,32
FEF Matematik 33 184,42
FEF Tarih-Tirk Dilli Edb. 20 610,05
[IBF iktisat-Isletme-Kamu Yon.. 95 329,96
StizelDilsel [iBF Turizm O.telcilik 28 344,36
Zeka SYO Hemsirelik 69 287,14 9 90,217  ,000
MYO Biiro Yont./ Pazarlama/ Muhasebe 151 433,04
MYO Turizm Otel slt. / Seyahat Islt. 116 391,66
MYO Grafik 59 340,62
MYO Bilg. Tek. Prog.-Elektrik 89 364,47
Toplam 722
FEF Fizik/ Kimya/ Biyoloji 62 545,12
FEF Matematik 33 457,59
FEF Tarih-Tirk Dilli Edb. 20 199,63
[IBF iktisat-Isletme-Kamu Yon.. 95 384,60
Mantiksal- [iBF Turizm Otelcilik 28 331,50
Matematiksel SYO Hemsirelik 69 486,38 9 127,066 ,000
Zeka MYO Biiro Yont./ Pazarlama/ Muhasebe 151 306,00
MYO Turizm Otel slt. / Seyahat Islt. 116 273,53
MYO Grafik 59 325,91
MYO Bilg. Tek. Prog.-Elektrik 89 354,70
Toplam 722
FEF Fizik/ Kimya/ Biyoloji 62 355,56
FEF Matematik 33 294,83
FEF Tarih-Tiirk Dilli Edb. 20 583,95
[IBF iktisat-Isletme-Kamu Yon.. 95 364,21
S pedinik [IBF Turizm Otelcilik 28 34795
Ozgeﬁgu SYO Hemsirelik 69 33036 9 34,828 000
MYO Biiro Yont./ Pazarlama/ Muhasebe 151 383,17
MYO Turizm Otel slt. / Seyahat Islt. 116 378,72
MYO Grafik 59 345,86
MYO Bilg. Tek. Prog.-Elektrik 89 317,03
Toplam 722

Tablo 6’daki 6grencilerin 6grenim gordiikleri boliim ve program ile sdzel-dilsel, mantiksal-matematiksel ve 6ze doniik
zeka alanlar1 arasinda anlamli farklari oldugu goriilmektedir. Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih ve Tiirk Dilli ve Edebiyati
boliimiinde 6grenim goren 6grencilerin sozel-dilsel zeka puani ortalamalarmin diger 6grencilerden daha yiiksek oldugu
sonucuna varilmigtir. Bununla birlikte Matematik bdlimiinde 6grenim goren Ogrencilerin en diisiik zeka puam
ortalamalarinin sozel-dilsel alana ait oldugu; Fen Edebiyat Fakiiltesi Fizik, Kimya ve Biyoloji boliimlerinde okuyan
ogrencilerin mantiksal-matematiksel zekd puani ortalamalari en yiiksek olarak ortaya c¢ikarken Matematik ve
Hemsirelik boliimii &grencilerinin de mantiksal-matematiksel zekd puani ortalamalarmim diger 6grencilerden daha
yiiksek oldugu da ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte Tarih ve Tiirk Dilli ve Edebiyati’nda 6grenim goren dgrencilerin
en diisiik zekd puani ortalamalarmin mantiksal-matematiksel alana ait oldugu; Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih ve Tiirk
Dilli ve Edebiyati’nda 6grenim goren dgrencilerin 6ze doniik zekd puani ortalamalarinin diger program ve bdliimlerde
ogrenim goren Ogrencilerden daha yiiksek oldugu, Matematik boliimiinde 6grenim goren 6grencilerin en diisiik zeka
puani ortalamasiin 6ze doniik alana ait oldugu goriilmektedir.
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4.Sonuc ve Oneriler

Cinsiyet degiskeni agisindan tiniversite 6grencilerin zeka alanlari arasinda anlamli farklara ulagilmistir. Bayan
ogrencilerin gorsel-uzamsal ve miiziksel-ritmik zeka puani ortalamalarinin erkek 6grencilerden daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir.

Universite 6grencilerinin lise mezuniyet alanlari ile zeka alanlarmdan aldiklar1 puanlarla karsilastirildiginda, sozel-
dilsel, mantiksal-matematiksel ve 6ze doniik zeka puan ortalamalar arasindaki farklarin anlamli oldugu goézlenmistir.
Sozel alandan mezun olan 6grencilerin s6zel-dilsel ve 6ze doniik; sayisal alandan mezun olan 6grencilerin de mantiksal-
matematiksel zeka puani ortalamalarinin diger alanlardan mezun olan 6grencilere gore daha yiiksek oldugu
saptanmustir.

Universite 6grencilerinin dgrenim gordiikleri fakiilte/yiiksekokul ile zeka alanlarinda aldiklar1 puanlarla
karsilastirildiginda, sozel-dilsel, mantiksal-matematiksel ve bedensel-kinestetik zeka puan ortalamalar arasindaki
farklarin anlamli oldugu gozlenmistir. MYO 6grencilerinin sozel-dilsel ve bedensel-kinestetik zeka puani
ortalamalarinin ve Saglik Yiiksekokulu 6grencilerinin mantiksal-matematiksel zeka puani ortalamalarin diger
ogrencilerden daha yiiksek oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir.

Universite 6grencilerinin dgrenim gordiikleri boliim ve program ile zeka alanlarinda aldiklar1 puanlar
karsilastirildiginda, sozel-dilsel, mantiksal-matematiksel ve 6ze doniik zeka alanlar1 arasinda anlaml farklarin oldugu
goriilmiistiir. Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih ve Tiirk Dilli ve Edebiyati’nda 6grenim goren 6grencilerin sdzel-dilsel, Fen
Edebiyat Fakiiltesi Fizik, Kimya ve Biyoloji boliimlerinde okuyan &grencilerin mantiksal-matematiksel ve Fen Edebiyat
Fakiiltesi Tarih ve Tiirk Dilli ve Edebiyati’nda 6grenim géren dgrencilerin 6ze doniik zeka puani ortalamalarinin diger
ogrencilerden daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir.

Aragtirmadan elde edilen sonuglara dayanarak su dnerilerde bulunulabilir:

Coklu Zeka Kuramina dayali uygulamalar sadece ilk ve ortadgretim kademesi ile sinirli goriilmemelidir. Bu
kademelerin dogal bir uzantisi olarak yiiksekdgretim kademesinde de ¢oklu zeka kurami ve uygulamalarma etkin olarak
yer verilerek Ogrencilerin performanslari artirilabilir. Bu nedenle yiiksekogretimde de Ogrencilerin zekd alanlari
belirlenerek onlarin ilgi ve yetenekleri dogrultusunda ders icerikleri, 6gretim yontemleri ve sinama durumlari
belirlenebilir ve bu ¢ergevede egitim ortamlar1 diizenlenebilir.

Giiniimiizde 6grencilerdeki bireysel farkliliklar dikkate alimmadan smavlar yapilmaktadir. SBS, OSS, KPSS gibi yapilan
siavlar sinirli zeka alanlarinin degerlendirilmesine yonelik sinavlardir. Yiiksek 6gretim programlarma 6grenci se¢imi
ve yerlestirmesi yapilirken biitiin 6grencileri esit gormek yerine, onlarin bireysel farkliliklari géz oniine alabilir, her
ogrencinin kendi zeka alanini, ilgilerini bilerek yonlendirme ve yerlestirme yapilabilir.

Egitim fakiiltelerinin programlar1 diinyadaki gelismeler ve ozellikle de ilkdgretim ve ortadgretimde degisen Ggretim
felsefesi anlayisina bagh olarak 2007 yilinda yeniden yapilandirilmistir. Yiiksekogretim kademesi programlarinda
yapilan degisiklikler sadece egitim fakiilteleri ile sinirli goriilmeyerek diger fakiilte ve yiiksek okullarda da bu
degisiklikler yapilabilir. Bu cergcevede coklu zeka, aktif 6gretim ve yapilandirmacilik vb. kuram ve uygulamalari tim
boyutlariyla tanitan ve yiiksekdgretimde bu uygulamalardan nasil yararlanilabilecegi ile ilgili 6gretim elemanlarina ve
yoneticilere yonelik seminerler etkili olabilir.

Ogrencilerin lise mezuniyet alanlari ile dgrenim gordiikleri program/boliimler ile zeka alanlar1 arasinda tiimiiyle degilse
de belli bir diizeyde korelasyon bulunmaktadir. Bu nedenle &grencilerde var olan potansiyeli ortaya cikarip, gelistirmek
icin iniversitelerde secmeli derslerin sayisi ve cesitleri artirilabilir. Bu dersleri segmelerine olanak veren program
esnekligi de saglanabilir.
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