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Abstract

One of the problems that emerged as a serious problem in urban life with the
emergence of urbanization in modern life is vandalism. Vandalism has been
the subject of research in many disciplines from sociology to psychology, from
urban design to architectural and industrial design. Vandalism, which is de-
scribed by researchers as a type of aggression, occurs in different forms de-
pending on many causes and effects, and can be seen in almost every area
of our lives. In this context, the aim of the research is to determine the thoughts
and attitudes of university students about vandalism actions. The sample size
of the research consists of 133 students who continue their education in the
main campus of Akdeniz University. The data obtained as a result of the ques-
tionnaire study based on volunteerism were analyzed in the SPSS program.
The findings of the analysis were evaluated and interpreted. As a result, it is
revealed that even some of the students (%50.4) complicit, they think vandal-
ism is a type of malicious activity that causes adverse effects in all areas of
life.
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Extended Abstract

Introduction

One of the problems that emerged as a
serious problem in urban life with the
emergence of urbanization in modern
life is vandalism. Historical annals pro-
vide evidence that vandalism, defined
as willful damage to or destruction of
property owned by others (Van Vliet,
1992). Vandalism is neither a recent
phenomenon nor a passing, temporary
fad. It has historical roots and is an on-
going problem (Bhati and Pearce,
2016). The Vandals were a Germanic
people who invaded Gallia (the present
France), Italy, Spain and North Africa
between 400 and 500 AD. They
wreaked havoc and destroyed valuable
books and works of art. In 1774, be-
cause of the vandals' destruction and
damage of objects of aesthetic value,
Abbe Gregoire created in Paris, France,
the term "vandalism" to describe behav-
iour aimed at causing damage or de-
struction without obtaining significant
profit from the behaviour (Allen, 1984;
Theron, 1991; De Wet, 2004).

Vandalism activities devastate the
equipment elements in various types.
This devastation is not only an econom-
ical issue, but also it includes social,
psychological, and legal dimensions
(Dogan, 2010; Yilmaz and Olgun,
20186).

As one can see from these definitions,
vandalism can be found in every aspect
of our lives, including: playgrounds,
schools, public transport, student dor-
mitories, libraries, places of worship,
artwork, archaeological sites, residen-
tial areas, signboards, phone boxes
(Van Vliet, 1992).

Vandalism emerges depending on a
number of factors, and can become a
research subject in diverse fields as so-
ciology, psychology, urban design, ar-
chitecture, and industrial design. Some
scholars have explained the reasons for
vandalism based on social and physical
deprivation, while the others have re-
lated this phenomenon to the size, form,
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and type of the environs and structures,
as well as social control. Both environ-
mental factors (school, work, recrea-
tion, friendship, family, and neighbor-
hood) and emotional factors (stress,
personal relations, dissatisfaction, feel-
ing useless) play an important role in
vandalism (Akyol, 2006; Yiimaz and Ol-
gun, 2014).

In this context, the attitude of the indi-
viduals towards the effects of vandalism
actions and the prevention of these ac-
tions is important. The aim of the re-
search is to determine the thoughts and
attitudes of university students about
vandalism actions.

Material and Method

The research was carried out at the
main campus of Akdeniz University. Ak-
deniz University is located in Antalya
Province of Turkey and one of the im-
portant higher education centers in the
West Mediterranean region of Turkey.

The sample size of the research con-
sists of 133 students who continue their
education in the main campus of Ak-
deniz University. The data obtained as
a result of the questionnaire study
based on volunteerism were analyzed
in the SPSS program. The findings of
the analysis were evaluated and inter-
preted.

Results and Discussion

One of the important elements of the ac-
tions of Vandalism is the sense of own-
ership. The fact that the sense of own-
ership is low or not at all increases the
activities of vandalism. For this reason,
the adoption of the sense of ownership
towards the living environment is one of
the necessary precautions to be taken
in order to reduce the vandalism ac-
tions.

In previous investigations have been
found that equipment that is exposed to
vandalism acts triggers another vandal-
ism acts. However, this study has been
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reached the conclusion that the equip-
ment previously is exposed to vandal-
ism activities do not attract university
students to take a new vandal action.
Nevertheless, maintenance and repairs
of the equipment should be carried out
as soon as possible in order to prevent
the equipment exposed to new vandal-
ism actions and to remove the negativ-
ity which is both functional and aes-
thetic.

Scientific researches have shown that
there is an inverse proportion between
the level of vandalism and the level of
education. In the researches con-
ducted, it is seen that the activities of
vandalism have become more popular
in regions where the educational level is
low. Similar results have been obtained
in the study which conducted with uni-
versity students and the students think
that the vandalism actions are related to
the education level and they think that
the low educated people are more ori-
ented towards the vandal actions. In this
context, conferences and seminars can
be organized in universities in order to
draw attention to vandalism activities
and to inform individuals, and coopera-
tion can be realized with local govern-
ments on this subject.
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University students expressed that the
vandalism acts in the dark environment
are more common and that the areas
where the actions of vandalism take
place are insecure. For this reason, the
design of the created spaces has a sig-
nificant influence on the vandalism ac-
tions. The misplacement or the failure to
work of lighting elements, the lack of
visual control of the areas are the trig-
gering factors for vandalism.

As a result, whatever the reason, the
vandalism acts cause great damage in
terms of social, psychological and eco-
nomical. To be able to avoid these dam-
ages, each person must have a sense
of ownership towards the environment
where they live in. Because, the living
environments belongs to everyone and
as Saint-Exupéry expresses, "to be a
man is, precisely, to be responsible”. In
this context, individuals should be
taught by parents and teachers about
environmental awareness and respon-
sibility towards environment and nature.
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Ozet

Modern yasamda ortaya ¢ikan kentlesme olgusuyla birlikte kentsel yasamda
ciddi bir sorun olarak karsimiza ¢ikan problemlerden bir tanesi vandalizmdir.
Vandalizm, sosyolojiden psikolojiye, kentsel tasarimdan mimari ve endustriyel
tasarima kadar bir¢cok disiplinde arastirma konusu olmustur. Arastirmacilar ta-
rafindan bir saldirganlik tirt olarak nitelendirilen vandalizm, bircok neden ve
etkene bagl olarak farkli sekillerde ortaya cikmakta ve yasamimizin hemen
hemen her alaninda gérilebilmektedir. Bu kapsamda arastirmanin amaci;
vandalizm eylemlerine ydnelik Universite dgrencilerinin dusuncelerini ve tu-
tumlarinin tespit edilmesidir. Arastirmanin érneklemini Akdeniz Universitesi
merkez yerleskesinde egitim-6gretimlerine devam eden 133 égrenci olustur-
maktadir. Gonullilik esasina dayali olarak gergeklestirilen anket galismasi
sonucunda elde edilen verilerin SPSS ortaminda analiziyle ortaya ¢ikan bul-
gular degerlendirilmis ve yorumlanmistir. Calisma sonucunda, Universite 6g-
rencilerinin bazi vandal eylemlere dahil olsalar da (%50.4) vandalizm eylem-
lerinin hayatin her alaninda olumsuz etkilere neden olan zararli bir eylem tiri
oldugunu dustindlkleri ortaya ¢ikmistir.

Anahtar Kelimeler: Vandalizm, Donati elemani, Kent, Akdeniz Universitesi,
Antalya

Onerilen Atif
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1. GIRiS

Vandalizmin baslangici ilk ¢aglara kadar
uzanmasina ragmen gunimuizde kentler
ve bireyler icin halen dnemli sorunlardan
bir tanesidir (Dogan ve Demir, 2012). Van-
dalizm eylemleri nedeniyle kamuya veya
sahsa ait bir cok donati elemani, ekipman
tahrip edilmekte ve kullanilamaz hale geti-
rilmektedir. Bu tahribat sadece ekonomik
bir mesele degil, sosyal, psikolojik ve yasal
boyutlari da olan ¢ok boyutlu multidisipliner
¢alismalar gerektiren bir problemdir (Do-
dan, 2011; Yilmaz and Olgun, 2016).

Vandalizm 1960l yillardan ginimuze ka-
dar ABD, ingiltere, isveg gibi gelismis (lke-
ler basta olmak Uzere, arastirmacilarin ilgi-
sini ceken, oldukga 6nemli sosyal, psikolo-
jik, ekonomik ve hukuki boyutlari olan bir
sorundur. Turkiye'de de kamu mallarina
zarar verilmesi, park ve bahgelerin tahrip
edilmesi, heykel ve sanat eserlerine zarar
verilmesi, duvarlara yazilar yazilmasi gibi
cesitli bicimlerde ortaya ¢ikan vandalizm
son dénemlerde arastirma konusu olmaya
baslamistir (Gérkey Kesimli, 2013).

Fransizcadan dilimize gegmis olan vanda-
lizm, vandal yanlisi olma, vandalizm ey-
lemlerini gergeklestiren vandallarin davra-
nigsal ve zihinsel yapisina sahip olma an-
laminda kullaniimaktadir (Yavuzer, 1998;
Boz ve Beyaztag, 2001; Yildiz, 2004; De
Wet, 2004; Burcu vd., 2007, Gorkey Ke-
simli, 2013; Olgun ve Yilmaz, 2015). Van-
dalizmi farkh disiplinlerdeki arastirmacilar
birbirinden farkli sekillerde tanimlamala-
rina ragmen, genellikle benzer dislnceleri
ifade etmektedirler. Vandalizm, herhangi
bir kamu veya 6zel milke ait esyaya kasitli
ve kotu niyetli olarak verilen her turli zarar-
dir (Fisher and Baron, 1982; Moser, 1992;
Bilchik, 1998; Erkan, 2005; Olgun, 2013;
Yilmaz and Olgun, 2014). Harrison'a
(1976) gore vandalizm, bir nesne veya her-
hangi bir alanin estetik ya da ekonomik de-
gerini duguren, kasitl olarak yapilan fizik-
sel hareketlerdir (Namba and Dustin,
1992). Tirkiye'de ilk defa Ogiilmis (1993)
tarafindan kullanilan vandalizm kavrami
soyle tanimlamistir. Belediye otobUslerinin
koltuklarini yirtmak, telefon kullbelerini
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kullanilamaz hale getirmek, park, bahge,
dinlenme alanlari, otobUs duraklari gibi ka-
muya acgik alanlardaki esyalari ve sanat
eserlerini kirmak, pargalamak, kesmek ya
da oymak, okul binalarinin camlarini ve
ampullerini kirmak, siralarin Gzerini kazi-
mak gibi eylemleri yapan kigilere vandal
(tahripgi); kamu mallarina zarar vermeye
yonelik olan bu tir eylemelerde bulunma
egilimine de vandalizm (tahripgilik) adi ve-
rilmektedir (Kalgi ve Aliyev, 2015a).

Vandalizm eylemlerinin meydana gelme-
sinde birgok neden ve etken vardir. Bu kap-
samda vandalizmin nedenlerini acgiklayan
en kapsamli model "sosyal psikolojik mo-
deldir" (DeMore et al., 1988). Bu modele
gore vandalizmin nedenleri iki kavramla
aciklanmaktadir. Bunlardan biri algilanan
esitsizlik dizeyi digeri ise algilanan dene-
tim duzeyidir. Algilanan esitsizlik; bireyin
kendisine esit davraniimadigina, haksizlik
yapildigina iligkin kisisel inancidir. Vanda-
lizmin altinda yatan temel gidd algilanan
esitsizliktir. Bireyin algiladigi esitsizlik di-
zeyi ylksek ise, yani ortada bir haksizlik ol-
duguna inaniyorsa, haksizhigin kaynagi
olarak algiladigi sistemin semboll olan
nesneleri tahrip ederek tepki gosteriyor
veya 6¢ almaya calisiyor olabilir. Ancak,
esitsizlik algisi sonucunda her birey vanda-
lizme basvurmaz. Vandalizme neden olan
en dnemli etmen ise birey tarafindan algi-
lanan denetim duzeyidir. Bireyin ortada bir
esitsizlik, haksizlik olduguna inanci yiksek
bile olsa, bu esitsizligin yasal yollarla gide-
rebilecegine inanci varsa vandalizme bas-
vurmayabilir; fakat esitsizligin sistem igin-
deki yasal yollarla giderebilecegine olan
inanci kaybolmussa, bu duruma bir tepki
olarak ve psikolojik dizeyde esitligi sagla-
mak dusincesiyle vandalizme bagvurabilir
(Ogulmis, 1993; Kalgi ve Aliyev, 2015b).
Bu kapsamda adalet ve kontrol algisina
gOre vandalizmin ortaya ¢ikisini siniflandi-
ran Fisher and Baron’un (1982) modeli Se-
kil 1’de gorilmektedir.
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Sekil 1. Adalet - Kontrol Modeline gére vandalizmin ortaya ¢ikisi (Fisher & Baron, 1982)

DeMore vd. (1988)'e godre, bir saldirganlik
tird olarak nitelendirilebilen vandalizm,
farkl sekillerde ortaya ¢ikabilmektedir. Bu
kapsamda Cohen (1973) vandalizm eylem-
lerini kendi icerisinde 5 farkli grupta sinif-
landirmistir. Bunlar;

e Acg6zli Vandalizm: Vandalizmin bu

turd, koleksiyon yapmak amaciyla
ya da para karsihidinda eskicilere
satmak amaciyla yapilan adi hirsiz-
lik olaylarini ve yagmacihgi icermek-
tedir.

Taktik-ideolojik Vandalizm: Bu tir
vandalizmle amagclanan sey, para ya
da mal sahibi olmak degildir. Taktik-
ideolojik vandalizm, bir soruna dikkat
¢cekmek amaciyla bagvurulan bilingli
bir davranistir. Burada hedef nesne
keyfi olarak secilen herhangi bir
nesne olabilir.

Kinci Vandalizm: Kendine haksizlik
edinildigine inanan birey, toplumu ve
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kurumlarini kizdirmak igin bu tip ey-
lemlere girisebilmektedir.

Oyunsu Vandalizm: Bu tir davranis-
larin ¢cogu, kisilere kurallarin ¢ignen-
mesi olarak gérinmez. Bu tir tahrip-
c¢iligin ortaya ¢cikmasinda kotu niyet
6gesinin roli olduk¢ca Onemsizdir.
Bunlar daha ¢ok ¢ocuklar arasindaki
yarisma duygusu, merak ve beceri-
lerin sergilenmesi sonucunda ortaya
¢lkmaktadir.

Kota Niyetli Vandalizm: Belli bir
amag i¢in veya sadece zevKk igin ya-
pilan, hem yénlendirilen hem de ce-
vap niteligi tagiyan davranis bigimi-
dir. Aslinda vandalizmin diger cesit-
lerinde oldugu gibi digmanlik ve eg-
lence bir arada yasanir (Bins vd.,
1979; Yavuzer, 1998; Ogilmis,
2000; Akyol, 2006; Olgun, 2013).
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Sekil 2. Vandalizm eylemlerine maruz kalan donati elemanlari

Farkli sekillerde ortaya ¢ikan vandalizm ey-
lemleri yasamimizin hemen hemen her
alaninda gorulebilmektedir (Sekil 2). Bu tir
olaylarin siklikla meydana geldigi mekanla-
rin uzun bir liste olusturacagini belirten Van
Vliet (1984), bu mekanlari bes grupta sinif-
landirmaktadir. Bunlar:

1. Parklar ve oyun alanlari,
2. Egitim tesisleri,

3. Toplu tasima araclari,

2. MATERYAL ve YONTEM

Tarkiye'nin glineyinde Akdeniz bolgesi ice-
risinde yer alan Antalya kenti 640 km uzun-
lugundaki kiyr seridiyle tlkenin édnemli tu-
rizm merkezlerinden birisidir. Kentin kuze-
yinde; Burdur, Isparta, Konya, dogusunda;
Karaman, Mersin, batisinda; Mugla illeri
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4. Yurtlar ve kuituphaneler gibi kurumsal
alanlar,

5. Resmi kurum ve kuruluslardir (Ogiimis,
2000).

Bu kapsamda c¢alismanin amaci; vanda-
lizm eylemlerine ydnelik Universite 6grenci-
lerinin dusuncelerini ve tutumlarinin tespit
edilmesidir. Akdeniz Universitesi merkez
yerleskesinde gonullilik esasina dayali
olarak 133 6grenciile gergeklestirilen anket
galismasi sonucunda elde edilen veriler
SPSS ortaminda degerlendiriimis ve elde
edilen sonuglar yorumlanmisgtir.

bulunmaktadir. 20.723 km?lik yiz O6l¢u-
mine sahip olan kentin 2016 yili TUIK ve-
rilerine goére nifusu bir dnceki yila gore
%1,75 artis ile 2.328.555 kisidir.

Kentin merkezinde bulunan ve calisma
alani olarak belirlenen Akdeniz Universi-
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tesi, 1982 yilinda Dumlupinar Bulvari-Un-
call semti arasinda yer alan bdlgede kurul-
mus olup ana yerleskesi bu bélgededir (Se-
kil 3). Universitenin merkez yerleskesi
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3.483.589 m? arazi yuzdlgimu ve 615.105
m?lik yapi alaniyla genis bir yerlesim ala-
nina sahiptir (Akdeniz Universitesi, 2016).

Sekil 3. Akdeniz Universitesi'nin konumu (Google Earth, 2017)

Universite 6grencilerinin vandalizm hakkin-
daki gorusleri lzerine gergeklestirilien bu
¢alisma toplam ¢ asamadan olugsmakta-
dir.

Calismanin ilk asamasinda calisma alani
ve calisma konusuyla ilgili literatur (kitap,
tez, makale, bildiri ve rapor) taranmisg ve in-
celenmigtir. Ayrica Universitenin merkez
yerleske alani icerisinde yer alan donati
elemanlari gézlemlenmis ve ne tir vanda-
lizm eylemlerinin meydana geldigi tespit
edilmistir.

ikinci asamada, gerek gozlemler gerekse
de literatlruin incelenmesi sonucunda elde
edilen bilgiler dogrultusunda toplam 20 so-
rudan olusan anket formu hazirlanmistir.
Hazirlanan anket formunun hem guvenirli-
gini test etmek hem de anlagiimayan ifade-
lerin dniine gegmek amaciyla, anket formu
18 kisiye uygulanmis ve elde edilen geri bil-
dirimlere gére revize edilmistir. Orneklem
blyUdkligunin hesaplanmasinda, Yazici-
oglu ve Erdogan (2014)'Un hazirlamis ol-
dugu evren buyukligine goére drneklem

3. TARTISMA ve SONUG

Akdeniz Universitesi merkez yerleskesinde
egitimine devam eden 133 dgrenci ile 6g-
rencilerin vandalizm eylemlerine yonelik tu-
tumlarini belirlemek amaciyla gergeklestiri-
len anket galismasina 47 erkek 86 kiz 63-
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blydkligunin hesaplanmasina yonelik
tablodan faydalaniimistir. Nifusu 50.000’in
Uzerinde olan arastirma alani i¢in a= 0.05
anlamhhk dizeyinde d= 1£0.10 érnekleme
hatasi ile p=0.5 ve g=0.5 olasiiginda 96
kullanici anketinin yeterli olacagi tespit
edilmigtir. Bu kapsamda hatali anketlerden
kaynakli veri kaybinin éniine gegmek ama-
ciyla 133 kisiyle gerceklestirilen anket ca-
lismasi, goénullilik esas alinarak, Univer-
site merkez yerleskesinde tesadifi olarak
segilen dgrencilere 3 aylik bir zaman igeri-
sinde haftanin ve gunin farkli zaman dilim-
lerinde uygulanmisgtir.

Son asamada ise, elde edilen anket verileri
SPSS programinda sayisallastinimis ve
veriler frekans analizi ve khi-kare bagim-
sizlik testi analizleri ile de@erlendirilmigtir.
Ortaya ¢ikan analiz sonuglarina ve galisma
alaninda yapilan goézlemlere dayanilarak
Universite 6grencilerinin vandalizm eylem-
lerine karsi yaklasimlari tespit edilmeye ¢a-
lisiimistir.

renci katim gostermigtir. Yapilan anket ¢ca-
lismasindan elde edilen verilerin analizi so-
nucunda katilimcilarin %50.4'G daha dnce-
den vandalizm eylemlerinde bulunduklarini
ifade ederken %49.6's1 herhangi bir vanda-
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lizm eyleminde yer almadiklarini ifade et-
mistir. Cinsiyet baglaminda onceki yillarda
vandalizm eylemi gergeklestiren bireylerin
dagilimi incelendiginde, erkeklerin
%66.0'sinin, bayanlarin ise %41.9'unun
vandalizm eylemlerinde bulundugu sonu-
cuna ulasiimistir.

Katilimcilarin biyik ¢odunlugu gecmiste
gerceklestirdikleri vandalizm eylemlerini
suanda tekrarlamadiklarini ifade etmigler-
dir. Fakat katihmcilarin %14.3'0 mevcutta

da halen vandal hareketler igerisinde yer
aldigini ifade etmis ve bu vandal davranis-
lar icerisinde yer alan bireylerin %13.5'ini
daha 6nce vandalizm eylemlerinde bulu-
nan bireylerin, geriye kalan %0.8'i ise daha
Once vandalizm eylemlerinde bulunmayan
bireylerin olusturdugu tespit edilmistir. Yine
mevcut durumda erkek bireylerin daha
fazla vandalizm eylerinde bulundugu sonu-
cuna ulasilmistir (Tablo 1).

Tablo 1. Cinsiyete gore daha 6nce vandalizm eyleminde bulunma durumunun mevcuttaki durum ile olan

iliskisi
Mevcutta herhangi bir vandalizm eyleminde bulunuyor
Cinsiyet musunuz? Toplam
Evet Hayir
Sayi 10 21 31
i o Evet Yizde 32,3% 67,7% 100,0%
Daha dnce herhangi bir vanda- Toplam Yizde 21,3% 447% | 66,0%
x lizm eyleminde bulunuzdunuz
< mu? Ha- S{:_lyl 0 16 16
o yir Yiizde 0,0% 100,0% 100,0%
Toplam Yizde 0,0% 34,0% 34,0%
Toplam Sayi 10 37 47
Yiizde 21,3% 78,7% 100,0%
Sayi 8 28 36
Daha 6nce herhangi bir vanda- Evet Yuzde 22,2% 7,8% 100,0%
- g Toplam Yiizde 9,3% 32,6% 41,9%
c lizm eyleminde bulunuzdunuz
5 mu? Ha- S.a}yl 1 49 50
N yir Yizde 2,0% 98,0% 100,0%
Toplam Yiizde 1,2% 57,0% 58,1%
Toplam Sayi 9 77 86
Yizde 10,5% 89,5% 100,0%
Sayi 18 49 67
Daha 6nce herhangi bir vanda- Evet Yuzde 26,9% 73.1% 100,0%
£ i leminde bul d Toplam Yiizde 13,5% 36,8% 50,4%
E izm eyleminde bulunuzdunuz Say, 1 5 66
a mu? Ha- m
o Yizde 1,5% 98,5% 100,0%
= yr Toplam Yizde 0,8% 48,9% 49,6%
Toplam Sayi 19 114 133
Yiizde 14,3% 85,7% 100,0%
x% 17.450; sd:1; p<0.005

Daha dnceden vandalizm eylemlerinde bu-
lunan katihmcilar, en fazla masalara zarar
verdiklerini 6zelliklede piknik masalarina ve
dersliklerdeki siralara zarar verdiklerini
ifade etmiglerdir. Ayrica, bitkilerin, duvarla-
rin ve oturma birimlerinin de diger donati
elemanlarina oranla daha sik vandalizm
eylemlerine maruz kaldigi sonucuna ulasil-
mistir. Ozelliklede kazima, gizme ve yazma
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eylem tirlerinin bu donatilarin Gzerinde
daha fazla gerceklestigi tespit edilmistir.
Mevcutta gerceklestirilen vandalizm ey-
lemlerinde ise, bitkiler, masalar (piknik ma-
salari ve dersliklerdeki siralar) ve oturma
birimleri en fazla etkilenen nesnelerdir
(Tablo 2).
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Tablo 2. Universite 6grencilerinin daha énce ve mevcutta gergeklestirdikleri vandalizm eylemlerine maruz

kalan nesneler

Daha 6nce gergeklestirilen van-
dalizm eylemi

Mevcutta gergeklestirilen
vandalizm eylemi

ONERMELER
n % X Ss n % X Ss

Bitkilere zarar vermek 27 20.3 0.20 0.404 11 8.3 0.08 0.276
Oturma birimlerine zarar vermek 20 15.0 0.15 0.359 5 3.8 0.04 0.191
Masalara zarar vermek 36 27.1 0.27 0.446 6 45 0.05 0.208
Aydinlatma elemanlarina zarar vermek 6 4.5 0.05 0.208 0 0 0.00 0.000
Cop kutularina zarar vermek 17 12.8 0.13 0.335 3 2.3 0.02 0.149
Trafik isaret ve levhalarina zarar vermek 1 0.8 0.01 0.087 0 0 0.00 0.000
Toplu tasima araclarina veya durakla- 2 1.5 0.02 0.122 2 1.5 0.02 0.122
rina zarar vermek

Arabalara zarar vermek 4 3.0 0.03 0.171 1 0.8 0.01 0.087
Duvarlara yazi yazmak 25 18.8 0.19 0.392 2 1.5 0.02 0.122
Binalara zarar vermek 6 4.5 0.05 0.208 0 0 0.00 0.000

X: Ortalama, Ss: Standart Sapma, n: Tercih eden sayisi, %: Ylzde

Yapilan analizler sonucunda katilimcilarin
%53.4'U vandalizmi ¢ocuksu bir eylem ola-
rak algiladigini ifade ederken, %50.3'U
vandalizm eylemlerinin gergeklestiriimesi-
nin yasla ilgili oldugunu distinmedigini
ifade etmigstir. Herkesin hayatinin bir déne-
minde vandal eylemlerde bulundugunu
ifade eden katihmcilar ayrica erkek bireyle-
rin vandalizm eylemlerini daha fazla ger-
ceklestirdigini ifade etmislerdir. Vandaliz-
min egitim seviyesi ile alakali oldugunu du-
suinen katihmcilar (%57.9), vandal hareket-
lerde bulunan bireyleri problemli olarak
gorduklerini - belirtmiglerdir (%44.4). Bu
kapsamda Universite yerleskesi icerisinde
vandalizm eylemlerine maruz kalmis bdl-
gelerin daha guvensiz oldugunu da ifade
eden katihmcilar (%60.9), vandal hareket-
lerde bulunan bir kisi ile karsilastiklarinda
uyarida bulunabileceklerini ifade etmisler-
dir (%49.6).
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Ankete katilan bireyler; karanlik ortamlarda
vandalizm eylemlerinin daha fazla gergek-
lestigini (%52.6) ve vandalizm eylemlerinin
su¢ olarak kabul edilmesi gerektigini du-
sunmektedir (%45.1). Katilmcilarin
%38.3'0 vandal hareketlerden sonra pis-
manlik hissediyorum dnermesi ile ilgili her-
hangi bir fikir sahibi olmadigini ifade etme-
sine ragmen, %38.3'luk bir kisim pismanlik
hissettigini ifade etmigtir.

Katihmcilarin %63.1'i vandalizm eylemle-
rini zararh bir eylem olarak gérdugini ve
bu nedenle vandal hareketlerde bulunma-
nin kendilerini rahatlatmadigini (%63.2)
ifade etmistir. Yine katihmcilarin %62.4'G
daha dnceden vandalizme ugramis bir nes-
nenin vandalizm igin kendilerini cezbetme-
digini, ayrica arkadaslarinin vandalizm ey-
lemlerinde bulunmasi durumunda onlara
eslik etmeyecegdini (%73.7) ifade etmigtir
(Tablo 3).
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Tablo 3. Katilimcilarin vandalizm ile ilgili 5nermelere yonelik fikirleri

- _ Kesinlikle

Kesinlikle Katiliyo- Fikrim
ONERMELER Katiliyorum rum Yok Katilmiyorum Katrllljnr:,:yo_ X Ss.

n % n % n % n % n %
Vandal hareketlerde bulunmak beni 1.31
rahatlatiyor. 9 68 19 143 21 158 27 20.3 57 429 3.78 6
Vandalizmi gocuksu bir eylem olarak 28 211 43 323 23 173 25 18.8 14 105 265 1.29
algiliyorum. 1
Daha énceden vandalizme ugramis 130
bir nesne, vandalizm igin beni cez- 7 53 27 203 16 120 32 24.1 51 38.3 3.70 ’ 8
bediyor.
Herkes hayatinin bir déneminde 42 316 43 323 26 195 15 113 7 53 296 1.17
vandal eylemlerde bulunmustur. 4
Vandalizmi ¢ok da zararli bir eylem 1.12
olarak gérmiiyorum. 4 3.0 22 165 23 173 49 36.8 35 26.3  3.67 6
}j/i?ndallzm sug olarak kabul edilmeli- 24 180 136 271 38 286 26 19.5 9 6.8 270 1.1‘7‘r
Vandal hareketler yapan insanlar 19 143 40 301 30 226 31 233 13 98 284 2L
problemli olarak gértyorum. 8
Vandal hareketlerden sonra pisman- g 435 33 948 51 383 26 195 5 38 275 04
lik hissediyorum. 0
Karanlik ortamlarda vandallz_m ey- o5 188 45 338 47 353 12 90 4 30 244 0.99
lemleri daha fazla gerceklesiyor. 5
Universitede vandalizme ugramis 0.97
bdlgelerin daha glivensiz oldugunu 29 218 52 391 36 271 14 10.5 2 15 2.31 ’ 8
distnuyorum.
Vandal hareketler yapan birini gorir- 1, 195 55 391 39 203 18 135 10 75 268 107
sem uyaririm. 6
Vandalizmin yasla alakali oldugunu 20 150 26 195 20 150 49 368 18 135 314 30
disinuyorum 4
Vandalizmin egitim seviyesiile ala- 37 578 49 301 19 143 26 195 11 83 250 130
kali oldugunu disutniyorum 6
Erkeklerin daha fazla vandal oldu- 25 188 43 323 28 211 28 211 9 68 265 4.02
dguna inaniyorum.
Arkadasim vandal blrlharekgt ya- 6 45 11 83 18 135 37 278 61 45.9 1.20 1.15
parsa ben de ona eslik ederim. 1 8
X: Ortalama, Ss: Standart Sapma, n: Tercih eden sayisi, %: Yizde

4. TARTISMA ve SONUC

Vandalizm eylemlerinin meydana gelme-
sindeki 6nemli unsurlardan bir tanesi sa-
hiplenme duygusudur. Sahiplenme duygu-
sunun az olmasi veya hi¢ olmamasi vanda-
lizm eylemlerinin ortaya ¢ikmasini arttir-
maktadir. Bu nedenle, bireylere kiiglik yas-
lardan itibaren yasadigimiz ortama ve gev-
reye kargi sahiplenme duygusunun benim-
setilmesi, vandalizm eylemlerinin azaltil-
masina yonelik alinmasi gerekli tedbirler-
den bir tanesidir.

Yapilan arastirmalarda, daha Onceden
vandalizm eylemlerine maruz kalan donati-
larin tekrardan vandalizm eylemlerinin
meydana gelmesini tetikledigi sonuglarina
ulasilmis olmasina ragmen, bu ¢alismada
daha 6nce vandalizm eylemlerine maruz
kalan nesnelerin Universite o6grencilerini
yeni bir vandal eylemde bulunmalari igin
cezbetmedigi sonucuna ulasiimistir. Yine
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de vandalizm eylemlerine maruz kalan
nesnelerin yeni bir vandal eylemlere neden
olmamasi ve hem iglevsel hem de estetik
ybnden meydana gelen olumsuzlugun or-
tadan kaldirilmasi amaciyla en kisa sirede
bakim ve onarimlari yapiimalidir.

Arastirmalar goéstermektedir ki vandalizm
eylemlerinin meydana gelmesi ile egitim
seviye arasinda ters bir oranti bulunmakta-
dir. Yapilan aragtirmalarda egitim seviyesi
disuk olan bolgelerde vandalizm eylemle-
rinin daha fazla meydana geldigi gériimek-
tedir. Universite 6grencileri ile gergeklesti-
rilen galismada da benzer sonuglar elde
edilmis olup, égrenciler vandalizm eylemle-
rinin egitim seviyesi ile alakal oldugunu du-
stinmekte ve egitim seviyesi dislk olan bi-
reylerin vandal eylemlere daha fazla yon-
lendigini disiinmektedirler. Bu kapsamda
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Ozellikle vandalizm eylemlerine dikkat ¢ek-
mek ve bireyleri bilgilendirmek amaciyla
Universitelerde, kentte yasayan bireylerin
katilim saglayabilecegi konferanslar, semi-
nerler diizenlenebilir ve bu konuyla ilgili ye-
rel yonetimlerle isbirligi gerceklestirilebilir.

Universite dgrencileri karanlik ortamlarda
vandalizm eylemlerinin daha fazla gergek-
lestigini ve vandalizm eylemlerinin mey-
dana geldigi bdlgelerin giivensiz oldugunu
ifade etmislerdir. Bu nedenle olusturulan
mekanlarin tasarimi vandalizm eylemlerini
onemli élglde etkilemektedir. Aydinlatma
elemanlarinin yanlis konumlandiriimasi,
calismamasi veya mekanin gorsel kontro-
Iindn saglanamamasi vandalizm eylemle-
rinin meydana gelmesi icin tetikleyici un-
surlardir. Yapilan galismalarda gorilmek-
tedir ki gorsel kontroli yuksek olan
mekanlarda vandalizm eylemleri daha az
meydana gelirken goérsel kontrolin sagla-
namadigi mekanlarda vandalizm eylemle-
rinin gerceklesme orani daha ylksektir. Bu
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olmak her seyden 6nce sorumlu olmaktir".
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findan kiguk yaslardan itibaren gevre bi-
linci ve gevreye, dogaya karsi sorumluluk-
lari 6gretilmeli ve yasadiklari ¢cevreyi sahip-
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