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Abstract

Green spaces add aesthetic value to cities and increase the quality of urban
life in addition to its uses such as recreation and rest. Therefore, the investi-
gation of the quantitative and qualitative competence of green areas is an im-
portant necessity. In this study the quantities of urban green spaces have
been calculated in the direction of Kilis city settlement plan and the quantita-
tive competence have been examined according to the standards envisaged
in the legal regulations. In the next stage, 16 parks of the 51 parks exceeding
a certain size have been examined in accordance with the determined quali-
tative criteria and the survey has been conducted in 3 parks selected among
these parks. In this respect, with quantitative evaluations it has been deter-
mined that the amount of green space per capita in Kilis is 3,71 m2. In quali-
tative evaluations, it has been conducted that the green spaces in the city
haven’t been designed to support urban macroform and they don’t have suffi-
cient criteria in terms of qualification. By comparing the obtained data and
evaluations with each other and synthesizing them, various suggestions have
been given focusing on the qualitative criteria in terms of balanced distribution
of green areas in Kilis, integrity with structured environments and increasing
the quality of life of the city and the results have been obtained in this direction.

Keywords: Urban landscape, open green spaces, Kilis, qualitative and quan-
titative competence
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Extended Abstract

Introduction

Rapid growth of the urban population, social,
economic, political and cultural conditions
especially the increase of multi-storey build-
ings in the city center and the intensive addi-
tion of new settlement and industrial areas
lead to a gradual decline of open-green ar-
eas in the horizontal and vertical direction in
today's cities (Gul and Kiguk, 2001). So,
green areas are not taken into consideration
sufficiently and the green areas in the plans
are used for other purposes. The unbal-
anced distribution of existing green spaces
leads to many problems. Increasing the
amount and quality of the green areas that
meet the needs of local communities and
visitors plays an important role in forming
ecologically balanced environment in cities.

The Nations Agriculture and Food Associa-
tion has set a lower limit and stated that
there should be at least 9 m2 green area per
person (Kuchelmeister, 1998). In many
countries, the amounts of active and passive
green areas are determined independently
of one another. According to the settlement
legislation standards the amount of green
space per capita in Turkey is 10 m2. In addi-
tion to quantitative assessments, qualitative
assessments should be made in the direc-
tion of certain criteria.

Providing a balanced distribution of urban
green spaces and designing a qualified
green space are considered to be one of the
most important factors that increase the
quality of urban life and create an urban
identity to cities. In this study, Kilis city green
areas have been investigated considering
the compliance with the standards stipulated
by the settlement legislation, suggestions
have been given for the balanced distribution
of green areas, and assessments have been
made according to qualitative criteria.

Material and Method

As research material; Kilis city development
plan and explanation reports, existing condi-
tions map and aerial photographs of the city,
photographs and data obtained from field
surveys, interviews with Kilis municipality
personnel and resources acquired from the
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municipality, surveys conducted with park
users, previous studies on open and green
space systems have been used.

During the literature and data collection
phase; previous studies on the subject have
been analyzed and by using Turel’'s (1988)
and Ergin’s (1989) green area classification
the green areas of Kilis city are arranged un-
der three main headings as follows:

- Central parks (parks located in and around
the city center),

- Residential parks (parks located in dense
housing areas near the center),

- Peripheral parks (parks located in low-den-
sity residential areas from the city center to
the outside of the city)

According to the settlement plan and existing
conditions map the distribution of parks in
the urban macroform of Kilis has been ex-
amined and interpreted. At the same time,
these maps have been overlaid to calculate
whether the planned urban green areas
have been reached or not. Then, the sizes
of these fields have been calculated and
quantitative data (m2 / person) have been
examined according to the standards shown
in the settlement legislation.

The distribution of the parks within the city
and the adequacy of the parks have been
examined and the qualitative criteria of the
parks have been determined. Qualitative
factors have been formed based on the stud-
ies of Yucel and Yildiz (2006) and Malek and
others (2010). Qualitative factors in this con-
text;

Social factors: Social participation, social in-
teraction and harmony, holism (addressing
every segment of society), competence of
recreational activities,

Functional Factors: Functionality, aesthetics
and environmental quality, accessibility
(parking links, accessibility by any means)

Security and Management Factors: Security
is defined as maintenance and manage-
ment.
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During the field studies; The parks in the last
existing conditions map have been observed
and analyzed. According to Westmacott
(1991), a minimum standard of 2000 m? has
been taken into account in order for an area
to be able to create a habitat for wildlife. In
Kilis, 16 parks of 2000 m?2 and above have
been evaluated within the framework of de-
termined qualitative criteria and tried to ob-
tain comparable data. The above-mentioned
parks have been surveyed qualitatively, and
a questionnaire has been applied in a certain
sampling area to determine the similarities
and different aspects of user opinions and
pleasure. 16 parks of 51 parks in Kilis over
2000m? have been accepted as the universe
of the study and 20% of these parks has
been taken and 3 parks have been selected
by random sampling method including one
park in each area. It is determined that
islambey Park is as a central park, Ekrem
Cetin Park is as a residential park and Sehit
Polis Alaattin Cayci Park is as a peripheral
park and a questionnaire has been applied
in these parks. A total of 150 questionnaires
have been applied to 50 participants in each
park.

Results and Discussion

According to the findings obtained in this
study, parks and green areas in Kilis city do
not show a balanced distribution within ur-
ban macroform. Although there are too many
parks in some regions of the city, there are
very few in the other regions. Some of the
parks have been divided by houses, roads or
buildings, separated from each other, and
have become small and unrelated green
parts. One of the reasons of this unbalanced
distribution is that as the center of the city is
very historical, the green areas designed at
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that time are very small and few in number.
Although a more intensive green use has
been foreseen in housing zones according to
settlement plan, it is seen that the amount of
green space per capita in Kilis is 3.71 m?2,
which is well below the standard of 10 m?
green area per person stated in the settle-
ment plan. It has been determined that the
green areas in the city are not planned to be
large enough to regulate the microclimate
and to create a macroform related to each
other. No findings have been found that the
vegetation cover and landscaping of the
green areas have been designed by taking
into account the climate and flora of the re-
gion.

As seen in many regions of Turkey, the
amount of green space per capita in Kilis
seems to be well below the standards. It is
crucial to have a strong sense of control over
both the implementation phase and the ap-
proval phase.

Even if the green area standards per capita
are fully met, the viability level will not be in-
creased without upgrading the qualifications
of these fields. Designing qualified green ar-
eas will also be possible through multidisci-
plinary working with other professionals
such as the designer and planner.

The way to maintain ecological sustainability
of cities, countries and thus the world, and to
preserve the ecological balance, is to protect
and promote biodiversity, at the same time,
to prevent global warming. Providing this
protection will only be possible with increas-
ing green areas and sustainability. From lo-
cal governments to state governments, all
the constitutions need to be sensitive to this
issue and fulfill their responsibilities.
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Ozet

Yesil alanlar, rekreasyon ve dinlenme gibi kullanimlarinin yaninda kentlere
estetik bir deger kazandirmakta ve kentsel yasam kalitesini artirmaktadir. Bu
baglamda yesil alanlarin niceliksel ve niteliksel yeterliliklerinin arastiriimasi
onemli bir gereklilik olarak karsimiza gikmaktadir. Bu calismada, Kilis ili imar
plani izerinde kentsel yesil alanlarin buyiklikleri hesaplanarak, imar mevzu-
atinda 6ngorulen standartlara gore niceliksel yeterlilikleri incelenmistir. Son-
raki asamada, Kilis'te bulunan 51 parktan belirli bir blyiklugin tGzerinde olan
16 park niteliksel élgitler dogrultusunda incelenmis ve bu parklar arasindan
segilen 3 parkta anket uygulamasi yapiimigtir. Bu dogrultuda, niceliksel de-
gerlendirmelerde, Kilis kentinde kisi basina disen yesil alan miktarinin 3,71
m2 oldugu tespit edilmistir. Niteliksel degerlendirmelerde ise kent icindeki yesil
alanlarin birbirleriyle iligkili bir makroform olusturacak bicimde planlanmadigi
ve niteliksel agidan yeterli dlcttlere sahip olmadigi saptanmistir. Elde edilen
veriler ve yapilan degerlendirmeler birbirleriyle karsilastirip, sentezlenerek Ki-
lis kenti yesil alanlarinin dengeli dagilimi, yapilasmis c¢evrelerle bir butlinlik
olusturabilmesi ve kentin yasam kalitesini yukseltmesi acisindan niteliksel 6l-
cutleri odak noktasina alarak gesitli 6neriler verilmis ve bu dogrultuda sonuglar
elde edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel peyzaj, acik yesil alanlar, Kilis, niteliksel ve nice-
liksel yeterlilik

Onerilen Atif

Yicekaya, M., & Kocaturk, F. (2017). Kilis'te Acgik Yesil Alanlar ve Park Nitelikleri. Inonu University Journal of Arts and
Design, 7(16). 80-94. DOI: 10.16950/iujad.340424.

" Bu galisma, sorumlu yazar tarafindan hazirlanan ayni isimli yliksek lisans tezinden Gretilmistir.
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1. GiRiS

Kent striktirinin énemli yapitaslarindan
biri olan kentsel agik yesil alanlar, insanla-
rin saglikl gevrelerde yagsamasinda énemli
rol oynamaktadir. insanlara daha nitelikli
yasam alanlari sunabilmek igin yapilasmis
cevreler ile yesil alanlarin dengeli bir se-
kilde dagiimasi gerekmektedir. Bu dengeli
dagilim ve butlinliga saglayabilmek, kent-
sel yasam kalitesini ylUkseltebilmek igin
imar planlarinin hazirlanmasindan, yapila-
rin ve yesil alanlarin tasarimina kadar tim
proje agsamalarinda bulunan plancilar (pey-
zaj mimarlari, sehir plancilari, mimarlar)
planlarini belirli él¢itler gercevesinde yap-
malidirlar. Ancak nitelikli yasam alanlari
olusturmak sadece tasarimcilarin projele-
rini belirlenen olgltler gcercevesinde olus-
turmasiyla da bitmemektedir. Projelerin uy-
gulama asamasi da baslica bir sorun teskil
etmektedir.

Kent ndfusunun hizli artisi, sosyal, ekono-
mik, politik ve kulturel kosullar sonucu gu-
nimuz kentlerinde, 6zellikle kent merke-
zinde ¢ok katl yapilarin artmasi, yeni yer-
lesim ve sanayi alanlarinin yogun bir se-
kilde eklenmesi, gibi nedenler agik-yesil
alanlarin yatay ve dusey ydnde giderek
azalmasina yol agmaktadir (Gul ve Kuglk,
2001). Yesil alanlar ikinci plana atiimakta
ve planlarda yesil alan belirtilen alanlar
baska amaglar icin kullaniimaktadir. Bu ne-
denle mevcut yesil alanlarin da dengeli da-
gilimi saglanamamakta bu da birtakim
problemleri beraberinde getirmektedir. Be-
lirli bir ndfusun ihtiyacina yetebilecek mik-
tar ve nitelikte yesil alan olusturulmasinin
yan! sira kent bitiiniinde makroformun bir
belirleyicisi olarak yesil alan konumlarinin,
birbiriyle baglantilarinin hizmet alani iginde
planlanmasi 6nemlidir.

Kent igindeki yesil alanlari, hizmet ettikleri
kent birimine bagli olarak islev ve etkinlik-
lerine goére bina dizeyinde, komsuluk di-
zeyinde, mahalle dizeyinde ve kent dize-
yinde olmak Uzere 4 grup altinda siniflan-
dirmak mimkindir (Gul ve Kiguk, 2001).
Kentsel yesil alanlarin yirime mesafe-
sinde olmasi yesil alanlara olan ragbetin
artmasina olanak saglamaktadir. Bu ne-
denle kentsel yesil alanlara ylruyerek
ulasma ideal mesafesini belirleyerek etki
alanini genisletmek amaciyla bircok ca-
lisma yapilmistir. Avrupa Komisyonu Kent-
sel Denetim raporunda kentsel yesil alan-
lara ideal yurime sulresi 15 dakika (yakla-
sik 600m) olarak verilmektedir (Anony-
mous, 2000). Ayrica raporda yesil alanlara
bu mesafede yasayan nufusun toplam kent
nidfusuna orani degerlendirmeye alinmakta
ve bu oran Avrupa kentleri icin %64,8 ola-
rak verilmektedir. Altunkasa (2004) Turki-
ye'de ve yurtdisinda éngorilen degerlerin
ortalamasi olarak verdigi cocuk bahgeleri-
oyun alanlarina 10 dakika i¢in 400 m, semt-
mahalle parklarina 20 dakika i¢in 800 m yuU-
rime suresini 6ngdrmektedir. Doygun
(2007), Kahramanmaras 6rneginde bu ve-
rilerin ortalamasi olan 600 m’lik uzakliga 15
dakika ylrime mesafesini kullanmaktadir.

Milletler Tarim ve Gida Birligi alt limiti belir-
lemis ve kisi basl en az 9 m?lik bir yesil
alan varhiginin olmasi gerekliligini belirtmis-
tir (Kuchelmeister, 1998). Birgok Uilkede ak-
tif ve pasif yesil alan miktarlar birbirinden
bagimsiz olarak belirlenmigtir. Turkiye'de
imar mevzuati standartlarina gére kisi ba-
sina dismesi gereken yesil alan miktar1 10
m?2dir. Amerika ve Avrupa’da bazi kent-
lerde kisi basina dismesi gereken yesil
alan miktarlari tablo seklinde verilmistir
(Tablo 1).

Tablo 1. Amerika - Avrupa kentlerinde kisi basina diisen yesil alan miktarlari (Sivalioglu, 1997)

Kent Nufus m?/kisi

Kent Nufus m?/kigi

Montreal 1.017.665 21.6

Stockholm 711.119 84.3

New York 7.322.564 231

Roma 2.791.000 11.9

Berlin 3.471.418 27.0

Paris 2.154.678 10.1
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Sonug olarak, kentsel yesil alanlarin den-
geli dagilimini saglamak ve nitelikli bir yesil
alan tasarlamak, kentlerin kimligini olustur-
mada blylk 6énem tasimakta ve kentsel
yasam kalitesini artiran en 6énemli unsurlar-

2. MATERYAL ve YONTEM

Arastirmada materyal olarak; Kilis kenti
imar plani ve agiklama raporlari, halihazir
haritalari, hava fotograflari, arazi ¢alisma-
larindan elde edilen fotograflar ve veriler,
Kilis Belediyesi personeli ile yapilan gorus-
meler ve edinilen kaynaklar, park kullanici-
lari ile yapilan anketler, acgik ve yesil alan
sistemleri ile ilgili daha dnce yapilmig olan
c¢alismalar kullaniimistir.

Literatir ve veri toplama asamasinda;
daha 6nce konuyla ilgili yapilmig olan c¢alis-
malar incelenmis Kilis kenti yesil alanlari;

e Merkez parklar (kent merkezinde ve
cevresinde bulunan parklar),

e Konut bolgesi parklari (merkeze yakin
konumdaki yogun konut alanlarinda bu-
lunan parklar),

e Kent ¢eperi parklari (kent merkezinden
kentin disina dogru dusuk yogunluklu
konut alanlari icinde yer alan parklar)

olmak Uzere U¢ ana baslik altinda top-
lanmistir.

Bu gruplarin olusturulmasinda Tiirel (1988)
ve Ergin (1989)’'un yesil alan siniflandirma-
larindan faydalanilarak, parklarin konum
Ozellikleri, konut yakin gevresinde olmasi
ve erisgilebilirlikleri esas alinarak yesil alan
siniflandirmasi olusturulmustur.

ritalarinda parklarin kent makroformunda
dagilimi incelenmis ve yorumlanmistir.
Ayni zamanda bu haritalar gakistirilarak,
planlanan kentsel yesil alanlarin gergek-
lesme oranlari hesaplanmistir. Daha sonra
bu alanlarin blyUklikleri hesaplanarak,
imar mevzuatinda éngérilen standartlara
gore niceliksel yeterlilikleri (m?2/kisi) ince-
lenmistir.

Parklarin kent icerisinde dagilimi, yeterlilik

dizeyleri incelenmis ve parklarin niteliksel
Olgltleri belirlenmistir. Bu amagla 6ncelikle

INONU UNIVERSITESI SANAT VE TASARIM DERGISI

83

Inénii University Journal of Art and Design

dan biri olarak goériulmektedir. Bu cgalig-
mada; Kilis kenti yesil alanlarinin imar mev-
zuatinin éngoérdugu standartlara uygun-
lugu arastiriimis, niteliksel agidan yeterlilik-
leri degerlendirilmis ve ve genel sonuglar
elde edilmeye galisiimistir.

nitelik algisi konusunda elde edilen bulgu-
lar sistematik olarak gruplandiriimistir. Ol-
gutlerin olusturulmasinda Ycel ve Yildizci
(2006) ile Malek ve digerleri’nin (2010) yap-
mis olduklari calismadan faydalaniimigtir.
Bu baglamda nitelik faktorleri;

Sosyal Faktorler: Toplumsal katilim, sosyal
etkilesim ve uyum, butunsellik (toplumun
her kesimine hitap etmesi), rekreasyonel
aktivitelerin yeterliligi,

islevsel Faktorler: islevsellik, estetik ve
cevresel kalite, erigilebilirlik (park baglanti-
lari, herhangi bir vasita ile erisim kolayhgi),

Guvenlik ve Yonetim Faktorleri: Guvenlik,
bakim ve yonetim olarak belirlenmisgtir.

Arazi calismalari asamasinda; Kilis kenti-
nin son halihazir plani Gzerinden belirlenen
parklar yerinde goérilerek etit edilmistir.
Westmacott’a (1991) gbre bir alanin yaban
hayatina yasam ortami olusturabilmesi i¢in
belirtilen minimum 2000 m? standardi g6z
onlne alinmistir. Bu standart dogrultu-
sunda Kilis’te 2000 m? ve (izerinde olan 16
park, belirlenen niteliksel dlgltler cerceve-
sinde degerlendirilmis ve birbirleriyle karsi-
lastinlabilir veriler elde edilmeye ¢alisiimis-
tir.

Yukarida bahsedilen parklar nitelik yénun-
den arastirildiktan sonra elde edilen veri-
lerle kullanici gérlglerinin ve memnuniyeti-
nin uyum saglayip saglamadiginin benzer-
liklerin ve farkli yénlerin belirlenmesi ama-
clyla belli bir 6rneklem alaninda anket uy-
gulanmistir. Kilis'te bulunan 51 adet park-
tan alani 2000 m?nin (izerinde olan 16 adet
park arastirmanin evreni olarak kabul edil-
mis ve bu parklarin %20’si alinarak, her
bdlgeden birer park olmak Uzere rastgele
orneklem yoéntemi ile 3 park segcilmigtir.
Kent merkezi parki olarak islambey Parki,
konut bolgesi parki olarak Ekrem Cetin
parki ve kent geperi parki olarak $Sehit Polis
Alaattin Cayci parki belirlenmis ve anket
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uygulamasi yapilmistir. Anket, katilimci-
larla birebir gériisme usull ile her bir parkta
50’ser adet olmak izere toplamda 150 adet
uygulanmistir.

Anket sorularinin hazirlanmasinda, Demir
(2004), Uzun (2005) ile Yicel ve Yil-
dizcr’'dan (2006) faydalaniimistir. Anket so-
rulari 3 kisimdan olusmaktadir. Anketin bi-
rinci kisimda demografik sorulara (yas, cin-
siyet vs.), ikinci kisimda parklarla ilgili ge-
nel sorulara (parklardan beklentileri, park-
lara gelme sikhdi vs.), t¢linct kisimda par-
kin niteliksel yeterliligi ile ilgili dGnermelere
(sosyal, islevsel, guvenlik ve ydnetim fak-
torleri) yer verilmistir. ilk iki bélimdeki so-
rular goktan segmeli olarak, tGglncu bolim-
deki sorular ise 5'li likert dlgegine goére ha-
zirlanmis 6nermelerden olugsmaktadir. An-
ketlerden elde edilen verilerin dizenlenme-
sinde ve yorumlanmasinda SPSS (Statisti-
cal Package for Social Science) 17 paket
programi kullanilmistir. Ayrica anketler-
den elde edilen bazi veriler % analizi yon-
temi ile tablolar kullanilarak degerlendiril-
mistir.

HATAY

SURIYE

Kilis kenti yesil alanlarinin imar mevzuati-
nin 6ngérdigu standartlara uygunlugunun
arastinldigi 6n arastirmalar ile genel so-
nuclar elde edilmeye galisiimistir. Calisma-
nin ilk asamasinda niceliksel agidan deger-
lendirilen parklarin, kent igerisinde dengeli
dagilimi irdelenmistir. Calismanin ikinci
asamasini “yesil alanlarin yeterliliginin ni-
cel o6zelliklerden ¢ok nitel 6zelliklere bagh
olabilecegi” tezi ile gelistirilen, nitel arastir-
malar olusturmaktadir. Bu amagla, kent
parklari 6rneklem alani olarak belirlenmis-
tir. Oznel degerlendirmeler ve anket sonug-
lari birlikte degerlendirilerek, Kilis’te yesil
alanlarin yasanabilirlik dizeyi ortaya konul-
maya calisiimigtir.

Parklarin Kent Makroformunda Dagilimi
ve Nicelik Yoniinden incelenmesi

Kilis ili imar planinda, imar sinirlari dahi-
linde planlanan yapi alanlari ve parklar in-
celendiginde kent merkezi haricinde genel
anlamda pargacil bir dagilim goésterdigi go-
rilmekte olup, bu durum parklarin blyuk-
IUklerinin  yetersiz olabilecegi kanisini
uyandirmaktadir (Sekil 1).

K
No Parkin Ads Alan{m?)
1 Karatag 75.550
2 Hannan Orriiberk 34.000
35, M. Dagideviren 5425
45, Mehmet Cavug 7.790
5 Elkrem Cetin * 6450
6 lslambey = 6.370
7| Ahmet Edeoglu 5.500
8 Sorahbil 4060
9 Cengel 4.000
10 Sodes | 2431
11 M. Culhsoghs 2400
12 Alaantin Yavaga 2.350
135.Polis A. Cayar™ 2250
14 Valaf Ofuz 2160
15 Dofan Cires 2157

16 Egemenlik 2,000
TOPLAM 184,893

GAZIANTEP

Sekil 1: Kilis imar plani
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Kent merkezinde, konut bélgelerinde ve
kent geperinde bulunan parklar daginik bir
sekilde konumlanmis, bazi bdlgelerde yo-
dgun bir yayihm gdsterirken bazi bolgelerde
¢ok seyrek dagilmistir. Hatta hi¢ park bu-
lunmayan bélgeler de bulunmaktadir. Kent-
sel sit alani ve eski yerlesim bdlgelerinde,
bitisik nizamda yapilan evler ve dar sokak-
lar nedeniyle yodun bir yapilasma bulun-
maktadir. Genel olarak kent merkezinde
yeterli diizeyde yesil alan bulunmadidi gé-
rilmektedir. Bu baglamda kent makrofor-
munun olugmasinda belirleyici olan bir ye-
sil sisteminden s6z etmek mimkin goéril-
memektedir.

Kilis'te imar planlarinda goésterilen yesil
alanlar; halihazir haritalar ve yerinde ince-
lenerek, karsilastiriimis; plandaki yesil alan
karari ile mevcut yesil alan miktarlari ara-
sindaki farklar belirlenmistir. Yapilan ince-
lemede, plandaki yesil alanlarin biyuk bir
bdlimindn uygulanmadigi saptanmistir.
Halihazirda uygulanmis olan toplam yesil
alan miktari, imar planinda éngérulen yesil
alan miktarinin yalnizca %15,9’unu olustur-
maktadir.

Kilis ilinin toplam nifusu; adrese dayal ni-
fus kayit sistemi veri tabanina gére 2011
yilinda 124.452 kisidir. Kilis ili nifusunun
%70,66's1 (87.939) sehirde, %29,33'U
(36513) koylerde yasamaktadir, km?ye il
genelinde yaklasik 85 kisi dismektedir.

Kilis kentinde vyapilmig olan, toplam
326.464 m? yesil alan bulunmaktadir. 1999
yilinda ¢ikarilan 23804 sayili imar Yénet-
meligine goére aktif yesil alan (parklar, ¢o-
cuk bahgesi ve oyun alanlari) miktar1 10 m2
olarak 6ngérulmustir. Buna gore, Kilis ken-
tinde, kisi basina 3,71 m? aktif agik yesil
alan dismekte ve bu rakamin imar kanunu
hidkdmlerine goére niceliksel olarak yeterli
olmadigi gériimektedir.

Parklarin Genel Ozellikleri ve Park Nite-
likleri

Parklar; 500m’lik etki yarigaplari, erisilebi-
lirlik, aktivite alanlari, yesil alanlar, kent mo-
bilyalari ve kullanimlari ydnlerinden ince-
lenmistir.
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Degerlendirilen parklar i¢cin 500 m’lik etki
yarigap! haritasi olusturularak, her bir par-
kin sosyal donati, konut alani, ticaret alani,
turizm gibi kullanimlara yakinhgi saptan-
mistir. Parklarin yogun oldugu alanlarin ge-
nellikle kent merkezi ile konut boélgesinde
oldugu saptanmigtir. Parklarin 500 m’lik
etki yarigapinda bulunan kullanimlar gesit-
lendikce, parkin kullanicilar tarafindan
daha yogun olarak kullanildigi ya da baska
bir ifadeyle yasayan mekanlar haline gel-
digi dusunulmektedir.

Erigilebilirlik, insanlarin parklari kullanma-
siyla dogru orantili bir kavramdir. Park
alanlarinin yirime mesafesinde olmasi,
park kullanimini artirirken, ara¢ kullanma
ihtiyaci bu orani disirmektedir. Erigilebilir-
lik bashgi altinda parka ulagim, park ici ula-
sim, otoparklar ve yén levhalari ele alin-
mistir.

Doygun (2007), 600 m’lik uzakhga 15 da-
kika yirime mesafesini 6ngérmustir. Bu
baglamda parklara erisilebilirlik, 600m etki
yaricapinda kullanim bulunup bulunmadi-
gina goére degerlendirilmistir.

Sehit Polis Alaattin Cayci parki digindaki
tum parklar, 600m etki yaricapinda kulla-
nimlar bulunmasindan dolayi yirime me-
safesindedir. Parklarin ¢ok blylk olma-
masl sebebiyle, park igerisinde kullanimlar
arasl! ve genel ulagim, yonlendirici ve bilgi
verici levhalar olmamasina ragmen kolay
olmaktadir. Ancak Karatas ve $. Murat
Dagdeviren Parklarinin ¢ok buyuk bir kis-
minda yaya yollari bulunmadigindan park
ici ulasim zor olarak degerlendirilmistir. Ek-
rem Cetin ve Sehit Polis Alaattin Cayci
Parklarinin disinda herhangi bir parkta oto-
park bulunmamaktadir.

Aktivite alanlari, insanlarin rekreasyonel ih-
tiyaclarini karsilamada en énemli unsurlar-
dan biridir. Bu nedenle c¢esitli aktivite alan-
larinin tim parklarda bulunmasi gerektigi
disunulmektedir. Aktivite alanlari baghg
altinda ¢ocuklara yonelik etkinlikler, su yU-
zeyleri, spor alanlar ile ylUruyts ve kosu
yollari irdelenmistir.

Toplam 11 parkta ¢ocuk oyun alani bulun-
maktadir. Bu alanlarda kullanilan oyun
gruplari genellikle 0-6 yas arasindaki ¢o-
cuklara hitap etmektedir. Ancak ¢ocuk
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oyun alani olarak yapilan tasarimlarda 0-6,
6-12, 12-18 yas gruplarindaki ¢ocuklara
ayri alanlar ayrilmalidir. Karatag, Ekrem
Cetin, Ahmet Edeodlu, Sehir Polis Alaattin
Cayci, Vakif Oguz, Dogan Giires parkla-
rinda havuz bulunmaktadir. Karatag, So-
des 1, Sehit Polis Ahmet Edeoglu, Sehit
Polis Alaattin Cayci parklarinda cesitli spor
aktiviteleri bulunmakta olup, bunun disinda
higbir parkta spor alani bulunmamaktadir.
Parklarda el sanatlar sergisi, kittiphane,
dizenli konserler, kafe- restoran-gcay bah-
¢esi, fuar alani, bitki ve hayvanlarin tanitil-
dig1 bahgeler, piknik alanlari ve daha bagka
aktivite olanaklari bulunmamaktadir.

Park ici yesil alanlar, sert zemin, yesil alan
ve yapl1 buyukliklerine gdre toprak gecirim-
lilik oranlari hesaplanarak degerlendirilmis-
tir. Bitki varligi yéninden ise agac ¢ali, yer
ortlict ve mevsimlik bitkilerin envanteri gi-
karilarak degerlendirilmigtir.

Parklarda bulunan yesil alanlar, kiigik bo-
yutlarda, birbirinden bagimsiz ve daginik
bir sekilde konumlanmistir. Sert zeminler
¢ok fazla, yol baglantilari, kullanimlar arasi
gecisler, ana akslar ve tali baglantilarda yol
genigliklerinin, olmasi gerekenden fazla ol-
dugu gézlemlenmistir. Bu nedenle de top-
rak gecirimlilik oranlari da ¢ok dusuk ¢ik-
mistir. Toprak gegirimlilik orani %50’nin al-
tinda olan park sayisi 4 olmakla birlikte; bu
oranin en distUk oldugu park %39’luk
oranla Prof. Dr. Alaaddin Yavascga
Parkrdir. Toprak gegirimlilik oraninin en
yuksek oldugu park ise %92’lik oranla Ka-
ratas Parkr’'dir. Kentte degerlendirilen park-
larin  gecirimli  ylzeylerinin ortalamasi
%63,125’tir (Demiroglu vd., 2012).

Yesil alanlarda agaglarla birlikte ¢ali grup-
larinin, yer orticd, sarilici bitkilerin ve mev-
simlik ¢iceklerin birbirleriyle bitunlestirile-
rek ve birbirlerine doku olusturacak sekilde
kullaniimadigi goérulmektedir. Bunun ya-
ninda bitki dikimlerinde bitkilerin temel
Ozellikleri, renk uyumu, grup kullanimlari ve
giceklenme zamanlari gibi 6zellikler goz
dninde bulundurulmadan, gelisigizel bitki-
lendirme yapildigr goérilmektedir. Bu ne-
denle de parklar, bitkisel agidan estetik ol-
madigd1 gibi bitkilerin kullanimi ydninden de
islevsel degildir. Bunun yaninda en blylk

86

eksikliklerden biri de yesil dokuyu tamam-
layacak olan ¢im alanlarin bulunmamasi-
dir, parklarin blyltk c¢ogunlugunda vyesil
alanlar, ¢imle kapli degil, sadece toprak go6-
rintisinden olusmaktadir. Bu eksikliklerin
tima, parklarin projelendiriimeden ézellikle
bitkilendirme projeleri ¢izilmeden yapilmis
olmalarindan kaynaklanmaktadir.

Parklar, aydinlatma elemanlari, oturma bi-
rimleri (bank, kameriye, pergola, piknik ma-
sasl), ¢op kutulari, cesme, tuvalet ve la-
vabo varligi gibi kent mobilyalar ve kulla-
nimlari agisindan degerlendirilmigtir.

Gece kullanimi, guivenlik ve estetik agisin-
dan énemi biylk olan aydinlatma eleman-
larinin tim parklarda bulundugu ancak
parklarin ¢ogunda yetersiz kaldigi tespit
edilmigtir. Bazi parklarda ise dekoratif ay-
dinlatma elemanlari yerine merkezi projek-
tor aydinlatma kullaniimistir. Bu aydinlat-
malar da islevsel yénden kullanigh olma-
sina ragmen, estetik agidan glzel bir géri-
nim sergilememektedir.

Parklarda oturma birimleri, banklardan
olusmaktadir. Higbir parkta pergola kulla-
nilmamistir. Sadece Karatas Parki’'nda Ka-
meriye kullaniimistir. Hannan Oziiberk, Su-
rahbil, Sehit Polis Alaattin Cayci ve Dogdan
Gures parklarinda piknik masasi kullanil-
mistir. Tum parklarda ¢ép kutusu bulun-
maktadir. Karatas, islambey, Surahbil ve
Vakif Oguz parklarinda gesme bulunmakta
ve Vakif oguz parki disindaki diger ug¢
parkta tuvalet ve lavabo da bulunmaktadir.

Ayrica parklarin higbirinde park yonetimi ve
danisma birimi bulunmamaktadir. Glvenlik
yoninden parklara bakildiginda sadece
merkeze yakin yerlerde bulunan bes parkta
glvenlik gérevlisi bulundugu, bu glvenlik
gOrevlilerinin de sadece gunduzleri parkta
oldugu, aksamlar ise parklarda guvenlik
gorevlisi bulunmadidi égrenilmigtir. (S6zlu
Gorusme, Kilis Belediyesi yetkili personeli,
20.12.2012). Parklarin bakimi ve temizligi-
nin dizenli olarak yapilamamasindan do-
layl da parklarin genelinde bakim-onarim
ve temizlik problemi géze ¢carpmaktadir.
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Parklarin Niteliksel Yeterliliklerinin in-
celenmesi

Parklarin niteliksel yeterlilikleri sosyal, is-
levsel, glvenlik-ydonetim faktorleri agisin-
dan incelenmistir. Yapilan anketlerle, park
kullanicilarinin belirlenen kriterler yénin-
den algisi ile kisisel gézlem ve incelemeler
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karsilastinilarak yorumlanmistir. Anket ¢a-
ismasi, kent merkezinde islambey, konut
bolgesinde Ekrem Cetin ve kent ¢ceperinde
Sehit Polis Alaattin Cayci parklarinda yapil-
mistir. Anket galismasinin sonuglari Tablo
2,3 ve 4’te verilmigtir.

Tablo 2. Kullanici Profili Ozellikleri

Kullanici Profili Ozellikleri (%) islambey E. Cetin A. Caycl
Cinsiyet Erkek 60 64 72
Kadin 40 36 28
Yas 18-24 34 58 12
25-29 18 14 24
30-34 14 10 14
35-39 0 0 18
40-44 0 4 14
45+ 34 14 18
Medeni  Du- Evli 52 50 70
rum Bekar 48 50 30
Cocuk Sayisi Yok 46 56 34
1-2 24 20 32
3-4 20 12 22
5+ 10 12 12
Egitim Okuryazar degil 8 2 8
ilkokul 28 34 10
Ortaokul 20 16 18
Lise 28 34 30
Fakiilte/Y.Okul 14 10 30
Yiksek Lisans 2
Doktora
Kilis'te ikamet 1 yildan az 18 8 6
Streleri 1-3 yil 10 22 20
4-6 yil 2 12 8
7-9 yil 6 2
10 yil ve Ustl 70 52 64

islambey, Ekrem Cetin ve Sehit Polis Ala-
attin Cayci parklarinda, ankete katilan park
kullanicilari yiksek oranda erkektir. Parklar
¢ogunlukla 18 - 24 yas arasi kullanicilar ta-
rafindan kullaniimakta olup, 35 - 39 yas
arasl! kullanicilarin parklara ¢ok az geldigi
gorilmektedir. Islambey ve Ekrem Cetin
parklari evli ve bekarlar tarafindan hemen
hemen ayni oranda kullaniimakta ve ayni
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oranda kullanici gocuk sahibi degilken, Ala-
attin Cayci parki kullanicilari gogunlukla
evli ve bir ya da iki gocuk sahibidir. Alaattin
Cayci parkinin daha ¢ok aileler tarafindan
kullaniimasinin nedeni konut bélgelerinden
nispeten uzakta olmasi ve g¢ocuk oyun
alanlarinin daha genis ve gocuk oyun ele-
manlarinin gesitli olmasindan kaynaklan-
digi disiiniilmektedir. islambey ve Ekrem
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Cetin parki kullanicilari daha ¢ok lise me- mezunudur. Parklar 10 yil ya da daha uzun
zunudur. Alaattin Cayci parki kullanicilari suredir Kilis'te ikamet etmekte olan kullani-
cogunlukla lise, fakilte ya da yiksekokul cilar tarafindan kullaniimaktadir (Tablo 2).

Tablo 3: Park Kullanim Ozellikleri

Park Kullanim Ozellikleri (%) Islambey E. Cetin A. Caycl
_ Her glin 30 40 4
)_—? iki ginde bir 14 32 8
ﬁ Haftada bir 22 18 32
§ iki haftada bir 10 6 2
g Ayda bir 16 2 42
a Yilda bir 8 2 12
Yur. ve kosu yapmak 14 10 14
Piknik yapmak 10 6 36
Kitap okumak 2 6
-g Yeni ins. Tanigsmak 24 10
§ Cocuk oyun alanlar 10 18 42
g Spor yapmak 2 10 14
g Dinl. ve rahatlamak 60 72 48
_Sg Kent bask. Kurtulmak 10 12 16
P Arkadaslarla bulusmak 46 26 22
Spor Sahalari 46 50 54
El sanatlari sergisi 4 2 14
ko Kutiphane 10 10 12
£ Diizenli konserler 22 16 2
5 Cocuklara yon. etk. 46 54 68
é Kafe-restoran 34 40 46
g Fuar alani 14 4 18
e Bitki ve hayv. tanitildig1 bahgeler 40 10 52
£ Yirtyts-kogu yol. 40 42 56
g Piknik alanlari 62 42 70
P Su yiizeyleri 28 30 54
Kullanici konforu 48 28 24
Kullanici memn. 42 38 30
islevsellik 40 22 22
Tasarim 6lg. uyg. 16 16 14
5 Park yonetimi 40 34 36
5 Biyiklik 4 16 24
© Aktivite alanlar 52 48 58
E Yesil alan goklugu 56 64 76
= Gilveniik 62 48 74
z Bakim 74 54 74
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. iclerinde en iyisi 24 6
% lyi ve bakimli 4 10
g idare eder 22 22 54
< é Kétii ve bakimsiz 24 50 30
cs Cok kot 26 14

. Guvenlik 14 11

% Spor aktiviteleri 4 4 3
S Bakim 15 12 18
:é Sosyal alanlar 2 1 2
% Yesil alan goklugu 14 7 14
S Kafeterya 8 5 3
;:m Kameriye 3 3 3
§ Cocuk oyun alanlari 1 4 7
g Cop kovasi 6 1 1

Ankete katilanlarin, parka gelme sikhidina
bakildiginda islambey ve Ekrem Cetin par-
kinda ¢gogunlugun her gun, iki ginde bir ya
da haftada bir siklikla geldigi (sirasiyla
%66, %90), Sehit Polis Alaattin Cayci par-
kina ise gogunlugun ayda bir veya yilda bir
(%54) geldikleri belirlenmigstir. Parka gelme
nedenine gore degerlendirildiginde, her (g
parka da insanlar, dinlenmek ve rahatla-
mak amaciyla gelmektedirler. Parkta ol-
masi istenilen aktivite ve olanaklarda, is-
lambey ve Sehit Polis Alaattin Cayci par-
kinda piknik alanlari (sirasiyla %62, %70),
Ekrem Cetin parkinda ise; ¢ocuklara yone-
lik etkinlikler (%54) ile ilk sirayi almaktadir.
Nitelikli park Olgutleri sorusuna ise, Ekrem
Cetin ve Sehit Polis Alaattin Cayci parki
(siraslyla %64 ve %76) cogunlukla yesil
alan coklugu cevabini verirken, islambey
parkinda ¢ogunluk (%74) bakim faktora ce-
vabini vermistir. Parklar karsilastirildiginda
ise, Islambey ve Ekrem Cetin Parki “kétii
ve bakimsiz” ile “gok kotu” (%50 ve %64),
ve Sehit Polis Alaattin Cayci Parki “kéti ve
bakimsiz” ile “idare eder” (%84) cevaplarini
vermislerdir (Tablo 3).
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Niteliksel Faktorler Baglaminda Parkla-
rin Degerlendirilmesi

islambey Parkrnda; katihimcilarin  gogu
parka her kesimden insanin gelmekte oldu-
gunu, degisik kullanici gruplarina rastlandi-
gini, insanlar arasindaki iletisimin iyi oldu-
gunu ancak insanlarin toplanip iletisim ku-
rabilecegi alanlarin olmadigini sosyal akti-
vite alanlarinin yetersiz oldugunu, geceleri
rahat kullaniimadigini, farkl yas gruplarina
¢ok yonlu aktivite imkani sunulmadigini di-
sunmektedirler. Otopark sayisinin yetersiz
oldugunu, islevsiz ya da iglevini yitirmis
alanlar oldugunu, yoénlendirici levhalarin,
kafeterya veya cay bahgelerinin bulunma-
digini disinmektedirler. Ayrica, parktaki
oturma, aydinlatma ve gocuk oyun eleman-
larinin yetersiz oldugunu, dayanikl ve es-
tetik olmadigini ve yesil alanlarin da estetik
acgidan gizel olmadigini digsiinmektedirler.
Katilimcilarin blyutk bir gogunlugu parkta
bir yénetim varliginin olmadidini, parkta
guvenlik goérevlisinin, danisma biriminin,
sikayette bulunulacak bir yerin olmadigini
ve duzenli olarak bakim onarim ve temizlik
yapilmadigini disinmektedirler.
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Tablo 4. Sosyal, islevsel, glivenlik ve yonetim faktorleri agisindan yeterlilik anket sonuglari

1S 1S
o5 5 E § oF
x> =2 N S = o
Degiskenler (%) % TE TE g g E g
2 ¥ N N4 © 2
Sosyal Faktorler
Parka toplumun her kesiminden insanlar gelmektedir. 10.0 11,3 6,7 420 30.0
Degisik kullanici gruplarina (aileler, arkadaslar) rastlanmaktadir. 13,3 8,0 11,4 47,3  20.0
Parka gelen insanlar sosyal agidan uyumludur. 18,7 24.0 22,7 23,3 11,3
Parkta insanlar arasindaki iletisimin iyi oldugunu digtndyorum. 14,0 16,7 21,3 30.0 18.0
insanlarin toplanip iletisim kurabilecegi alanlar vardir. 30,7 26.0 12,6 20,7 10.0
Park sosyal baghhg artirabilecek diizeydedir. 23,3 29,3 17,4 20,7 93
Park sessiz ve huzurludur. 23,3 29,3 10,7 240 127
Parkta sosyal aktivite alanlar yeterlidir. 46.0 33,3 6,0 6,7 8,0
Parki geceleri de rahatlikla kullanabiliyorum. 48.0 22,7 9,3 10,0 10.0
Farkl yas gruplarina gok yonlu aktivite ve olanaklar vardir. 52,7 26,7 2,6 8.0 10.0
islevsel Faktorler
Parka ulasimda dolmus, otomobil ve bisiklet rahatlikla kullanilabilir. 20.0 12.7 11.3 227 333
Park igerisinde ulasim kolaydir. 13.4 15.3 10.0 37.3 240
Parkta yeterli sayida otopark vardir. 40.7 19.3 14.7 120 133
Parkta islevsiz ya da iglevini yitirmis alanlar bulunmaktadir. 13.3 10.7 18.0 28.7 293
Parktaki aktivite alanlari uygun bir sekilde yerlegtirilmigtir. 34.0 30.7 20.7 9.3 5.3
Parkta bilgi verici, yonlendirici levhalari yeterli buluyorum. 52.7 26.0 8.6 6.0 6.7
Parkta tuvalet ya da lavabo yoktur. 10.7 16.7 7.3 15.3 50.0
Parkta bulunan kafeterya ya da gay bahgelerini yeterli buluyorum. 65.3 12.7 9.3 4.0 8.7
Parkta spor alanlarinin yetersiz oldugunu disuniyorum. 16.0 18.0 8.0 156.3 427
Park fiziksel saglik ve egzersiz olanagi saglamaktadir. 46.0 16.0 11.3 16.7  10.0
Parkta yeterli miktarda yirlyus ve kosu alani yoktur. 18.7 16.0 9.3 20.0 36.0
Parktaki yesil alan miktarinin yetersiz oldugunu distntyorum. 8.7 14.7 10.6 19.3  46.7
Parktaki yesil alanlarinin estetik agidan guizel oldugunu dusuniyorum. 50.7 28.0 7.0 11.0 33
Parkta yeterli miktarda aydinlatma elemani yoktur. 16.0 19.3 11.3 227 307
Aydinlatma elemanlarinin dayanikl ve estetik oldugunu diigiiniiyorum. 43.3 25.3 1.4 127 7.3
Oturma birimlerinin yeterli ve uygun yerlestirildigini digtniyorum. 44.0 22.6 12.0 127 8.7
Oturma birimlerinin dayanikli, estetik ve konforlu oldugunu distndyorum.  48.7 26.0 5.3 10.7 93
Parkta yeterli miktarda gocuk oyun alani yoktur. 12.0 14.0 12.0 20.0 420
Cocuk oyun elemanlarinin dayanikli ve estetik oldugunu diistiniiyorum. 46.0 26.0 9.3 10.0 8.7
Giivenlik ve Yonetim Faktorleri
Parkta bir yonetim varligi vardir. 62.7 20.7 7.3 3.3 6.0
Parkin glindizleri glivensiz oldugunu disundyorum. 32.0 23.3 10.0 127 220
Parkin aksamlar glivensiz oldugunu diistiniiyorum. 15.3 10.7 7.3 18.0 487
Parkta glivenlik gorevlisi vardir. 62.0 18.7 6.6 4.7 8.0
Parkta danigsma birimi vardir. 62.7 21.3 4.0 6.0 6.0
Parkta sikayette bulunabilecegim bir yer vardir. 62.0 20.0 4.0 8.0 6.0
Parkin yeterince bakimli oldugunu diistinlyorum. 58.7 24.0 8.6 3.0 5.3
Yapisal elemanlarin bakim ve tamirinin yapildigini diigtintyorum. 60.0 20.7 10.0 6.7 4.0
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Parkin temizliginin dizenli olarak yapildigini distuniyorum. 51.3 28.7 8.0 6.0 6.0
Parktaki yesil alanlarin (aga¢ ve ¢im) bakimi yapiimaktadir. 53.3 25.3 11.4 4.0 6.0
Parktaki ¢op kutulari duzenli olarak bosaltildigini diglniyorum. 50.7 21.3 9.3 10.7 8.0
Parkta gok fazla kdmdir, kil ya da mangal atesi var. 15.3 14.0 11.3 247 347

Ekrem Cetin Parki'nda ankete katilan kul-
lanicilarin gogunlugu parka her kesimden
insanin gelmekte oldugunu, iletisimin iyi ol-
dugunu ancak sosyal aktivite alanlarinin
yetersiz oldugunu ve farkli yas gruplarina
¢ok yonlu aktivite imkani sunulmadigini du-
sunmektedirler. Kullanicilarin ¢ogu, park
icerisinde ulasimin kolay oldugunu ancak
parkta yeterli sayida otopark olmadigini,
aktivite alanlarinin uygun vyerlestiriimedi-
gini, yénlendirici levha, tuvalet, lavabo, cay
bahcesi ve kafeterya bulunmadigdini, parkta
yeterli miktarda yartyus ve kosu alani ol-
madigini  disinmektedirler. Bunun ya-
ninda yeterli oturma birimleri, cocuk oyun
alani bulunmadigini ve mevcut oturma bi-
rimlerinin ve gocuk oyun elemanlarinin da-
yanikl ve estetik olmadigini, yesil alan mik-
tarinin yetersiz oldugunu, parktaki yesil
alanlarin estetik agidan glizel olmadidini
distnmektedir. Ayrica kullanicilarin ¢ogu
parkta bir yénetim varligi bulunmadigini,
parkin gundlzleri guvenli, aksamlari gu-
vensiz oldugunu, parkta guvenlik gérevlisi,
danigsma birimi ve sikayette bulunulabile-
cek bir yerin olmadidini, bakim onarim ve
temizlik konularinda eksiklik oldugunu du-
sunmektedirler.

Sehit Polis Alaattin Cayci parkinda kullani-
cilarin ¢ogu, parka toplumun her kesimin-
den insanlarin geldigini, degisik kullanici

3.TARTISMA ve SONUG

Calismada elde edilen bulgulara gore, Kilis
kentinde parklar ve yesil alanlar, kent mak-
roformu igerisinde dengeli bir dagihm goés-
termemektedir. Kentin bazi bdlgelerinde
yodun park dagihmi gérilirken, bazi bdl-
gelerde ise ¢ok az miktarda park bulun-
dugu gdézlemlenmistir. Parklarin bir kismi
konutlar, yollar ya da bagka kullanimlarla
boélinmdas, birbirinden ayrilmig, kiglk ve
anlamsiz yesil pargalari haline gelmistir. Bu
derece dengesiz dagilimin bir sebebi ken-
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gruplarina rastlandigini ancak insanlarin
toplanip, iletisim kurabilecegdi alanlar olma-
digini, sosyal baghligi artirabilecek du-
zeyde olmadigini, sessiz ve huzurlu olma-
digini, sosyal aktivite alanlarinin yetersiz
oldugunu, geceleri kullanilamadigini ve
farkli yas gruplarina ¢ok yonli aktivite ve
olanaklar sunulmadigini distinmektedir.
Kullanicilar, parka ulasimda ve park igi ula-
simda herhangi bir zorluk olmadigini, iglev-
siz ya da islevini yitirmis alanlar bulundu-
dunu, aktivite alanlarinin uygun bir sekilde
yerlestiriimedigini ve bilgi verici, yénlendi-
rici levhalar olmadigini belirtmiglerdir. Ay-
rica parkta tuvalet, lavabo, kafeterya ve
¢ay bahgesi bulunmadigini, spor alanlari
ile yGrtyds ve kosu alanlarinin yetersiz ol-
dugunu, oturma elemanlarinin dayanikli,
estetik ve konforlu olmadigini ve yetersiz
oldugunu, aydinlatma elemanlarinin ve ¢o-
cuk oyun alaninin dayanikli ve estetik ol-
madigini, yesil alanlarin da yetersiz kaldi-
gini ve estetik olmadigini distinmektedir-
ler. Kullanicilar, parkta bir ydnetim varligi
olmadigi, parkin aksamlar givensiz ol-
dugu, guavenlik gérevlisi, danisma birimi,
sikayette bulunulabilecek bir yer bulunma-
dig1, parkin temizliginin, yesil alan bakimi
ve genel bakiminin yapilmadidi, yapisal
elemanlarin da bakim ve tamirinin dizenli
olarak yapilmadigi, ¢ép kutularinin bosaltil-
madigini belirtmislerdir (Tablo 4).

tin ¢cekirdegi olan merkez bolgelerin tarihi-
nin ¢ok eskilere dayanmasi nedeniyle o d6-
nemde yapilmis olan yesil alanlarin hem az
hem de ¢ok klgik olmasidir. Gelisme ko-
nut alanlarinda imar plani kararlari ile daha
yogun bir yesil kullanimi dngérilmusgse de
niceliksel acgidan yesil alanlara bakildi-
ginda, Kilis kentinde kisi bagina disen yesil
alan miktarinin 3,71 m2 oldugu, bu degerin
imar mevzuatinda belirtilen kisi basina 10
m? yesil alan standardinin ¢ok altinda kal-



INONU UNIVERSITESI SANAT VE TASARIM DERGISI

Inénii University Journal of Art and Design

Open Green Areas in Kilis and Park Qualities

dig1 gorilmektedir. Kent icindeki yesil alan-
larin mikroklimayi diizenleyebilecek blyUk-
lkte ve birbirleriyle iligkili bir makroform
olusturacak bigcimde planlanmadigi tespit
edilmistir. Yesil alanlarin bitki értistnin ve
peyzaj diizenlemesinin yorenin iklimi ve flo-
rasinin gozetilerek yapildigina iliskin bir
bulguya da rastlanmamistir.

Calismanin ydratildugu 16 parkta yapilan
niteliksel degerlendirmeler ve 3 parkta ya-
pilan anket sonuglari karsilastirildiginda,
Kilis yesil alanlar ve parklar konusunda su-
nulabilecek olan ¢6zim o6nerilerini su se-
kilde 6zetlemek mimkun olacaktir:

v Kent makroformunda kentsel yesil alan-
larin, kentin mikroklimasini dizenleye-
bilecek ve kentin tim bdlgelerinde yesil
dokuyu hissettirebilecek sekilde plan-
lanmasi gerektigi distnulmektedir.

v Kentsel yesil alanlarin planlanmasinda
ekolojik dengeyi ve surdirulebilirligi
saglamak agcisindan kentsel doluluk
bosluk oranlarina dikkat edilmesi dneril-
mektedir. Kentsel gelisimin devamlili-
gini saglayacak, yeni yapilacak imar
planlarinda yesil alan miktarinin, kentin
tamaminda ortalamayi en az 10 m?ye
¢lkarmasi ve uygulamada da planlara
uyulmasi gerekmektedir. Bunun igin
yeni yapilacak imar planlari, eski yerle-
sim bodlgelerinde bulunan yesil alanlar
ve nufus projeksiyonlari da g6z dninde
bulundurularak degerlendiriimelidir. Bu
baglamda yesil alanlarin bir battnsellik
arz edebilmesi ve birbirleriyle iliskilendi-
rilebilmesi gerekmektedir. Bdylelikle
eski yerlesim bdlgelerine yakin alan-
larda planlanacak yesil alanlar yogun-
lastiriimali, eski yerlesim bdlgelerindeki
yesil alan yetersizlikleri de bu sekilde gi-
derilmeye calisiimahdir. Kentsel dlgekte
imar planlarinda belirtilen standartlara
ulasabilmek ancak bu sekilde mimkiin
olacaktir.

v Kentsel yesil alan varligini zenginlestir-
mek amaciyla, Kilis’i Gaziantep ve Ha-
tay’a baglayan giney c¢evreyolu ile bu
cevreyolunu dik olarak kesen ve Su-
riye’ye baglanan ¢evreyolu boyunca bit-
kilendirme yapilarak tampon bdlgeler
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olusturulmasi, kent makroformunda ye-
sil alanlarin dengeli dagihimini saglaya-
cak ve yesil alan miktarini artiracak, tra-
fik glrdltdsa ve hava kirliligini de engel-
leyerek, kentin ekolojik strdurdlebilirligi
agisindan da etkili olacaktir.

Parklarda sosyal birlikteligi saglamak ve
parklari yasayan mekanlar haline geti-
rebilmek igin gocuklarin, genglerin, orta
yas grubunun ve yaslilarin kullanabile-
cegi aktivite ve olanaklarin saglanmasi
gerektigi anlasiimaktadir. Parklarin, in-
sanlar1 toplayan mekéanlar olmasi, sos-
yal etkilesim ve dostluk ortamlari i¢in de
firsat alanlari olmasi nedeniyle peyzaj
donatilarinin, yesil alanlarin ve bitkilerin
insanlarin parklara kargi sahiplik hissi
duyabilecekleri ve samimiyet ortami
olusturacak sekilde tasarlanmasi ve ko-
numlandiriimasi énemlidir. Bu dizenle-
meler park icerisindeki sosyal alanlari
daha nitelikli hale getirirken, insanlarin
dogaya yakinhk, zevk, eglence, mutlu-
luk, kesif, huzur gibi gereksinimlerini de
karsilayabilecektir.

Bitki 6rtlisu zayif olan parklarin bitkilen-
dirilmesi, aktivite 6zelliklerine gére gol-
geleyici bitkilerin kullaniimasi, farkl bitki
kompozisyonlari olusturulmasi, park-
lara daha estetik bir gériinim kazandi-
racaktir.

Parklarda glivenlik ve bakim en buyuk
eksiklikler olarak gérilmektedir. Given-
ligin saglanabilmesi icin dncelikle park
kullanicilarinin parklara kars! sahiplik
hissini benimsemeleri gerekmektedir.
Sahiplik hissi o parkin kullanicilarini bi-
linglendirecek, parka gelen insanlarin
da huzurlu, sakin ve guvenli bir ortamda
bulunduklarini  hissettirecektir. Parki
kullanan kisilerin de artiriimasi guvenligi
artirabilecek bir bagka yontemdir ki bu
da parklarda bulunan oturma birimleri-
nin, cesitli aktivite alanlarinin vs. artiril-
maslyla yani parklarin nitelikli hale geti-
rilmesiyle mumkindur. Bunun yaninda
parklarda guvenlik ve bakim gorevlisi
bulundurmak gerekmektedir. Gindiz-
leri parkin bakimindan sorumlu perso-
nel ve aksamlari parkin bulydkligine
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go6re en az bir glvenlik gérevlisi bulun-
durulmalidir. Parklar bu sekilde daha
bakimli ve guivenli hale getirilebilecektir.

Bu sonuglar ve o6neriler dogrultusunda,
kent kimligine uygun park tasarimlari yapi-
labilmesi, 6zellikle de parklarin yénetimi,
surdurdlebilirligi, bakimi gibi konularda pro-
fesyonel yaklasimlar olusturabilmek igin
yerel yonetimler tarafindan kentin biyUklG-
guyle orantilh sayida peyzaj mimari ve ye-
terli dizeyde teknik eleman bulundurul-
masi 6nemli gorulmektedir.

Tarkiye'nin birgok bdlgesinde goéraldagu
gibi Kilis’te de kisi basina dusen yesil alan
miktarinin standartlarin ¢ok altinda kaldigi
gOrulmektedir. Gerek plan onay asama-
sinda gerekse uygulama asamasinda de-
netimin saglanmasi i¢in gugli kontrol me-
kanizmalarinin hayata geciriimesi gerek-
mektedir.

KAYNAKLAR

Altunkasa, F. M. (2004). Adana’nin Kentsel
Gelisim Siireci ve Yegil Alanlar. Adana
Kent Konseyi Cevre Calisma Grubu Bi-
reysel Raporu, Adana.

Anonymous. (2000). The Urban Audit:
Towards the Benchmarking of Quality
of life in European Cities. Luxemborg:.
Vol |, I, 1ll, Office for Offical Publications
of the European Communities.

Demir, Z. (2004). Diizce’nin Yeni Kent-
lesme Siirecinde Agik ve Yesil Alanlara
Yeni Fonksiyonlar Kazandirilmasi. Ya-
yimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi, istanbul.

Demiroglu, D., Yiucekaya, M., Tas¢ioglu, S.
& Ginaydin, A.S. (2012). Kilis kenti agik
ve yesil alanlarina ekolojik yaklagim.
Ekoloji 2012 Sempozyumu Bildiri Metni,
Kilis.

Doygun, H., ilter, A. 2007. Kahramanmaras
kentinde mevcut ve 6ngorilen aktif yesil
alan yeterliginin incelenmesi. Ekoloji
Dergisi 16(65), 1-8.

Ergin, S. (1989). Kentsel Acik ve Yegil Alan
Donaniminin Niceliksel Dedgerlendiril-
mesine Yénelik Matematiksel Bir Model
Onerisi. izmir: Dokuz Eyliil Universitesi
Yayini, 15 s.

INONU UNIVERSITESI SANAT VE TASARIM DERGISI

93

Inénii University Journal of Art and Design

Kisi basina dismesi gereken yesil alan
standartlari tam olarak saglanmis olsa bile,
bu alanlarin nitelikleri ylkseltiimedikge ya-
sanabilirlik dlizeyi de artirilamayacaktir. Ni-
telikli gevreleri olusturmak da tasarimci ve
planci meslek disiplinlerinin ortak ¢alisma-
lariyla mimkan olacaktir.

Kentlerin, Ulkelerin ve dolayisiyla dinyanin
ekolojik surdurdlebilirligini saglamanin ve
ekolojik dengeyi korumanin yolu, biyogesit-
liligi korumak ve gelistirmek ayni zamanda
da kuresel 1sinmayi ve iklim degisikligini
engelleyebilmektir. Bu korumayi saglaya-
bilmek de ancak yesil alanlarin artirilma-
siyla ve surdurulebilirligiyle olacaktir. Yerel
yobnetimlerden, Ulke ydnetimlerine kadar
tim olusumlarin bu konuda hassas olma-
lari ve Uzerlerine disen vazifeyi yerine ge-
tirmeleri gerekmektedir.

Gil, A. & Kuguk, V. (2001). Kentsel agik-
yesil alanlar ve Isparta kenti 6rneginde
irdelenmesi. Stileyman Demirel Univer-
sitesi Orman Fakliltesi Dergisi, 2, 27-
48.

Kuchelmeister, G. (1998). Urban Forestry:
Present Situation and Prospects in the
Asia and Pacific region, FAO Asia-Pa-
cific Forestry Sector Outlook Study,
FAO Working Paper No: AP-
FSOS/WP/44, Food and Agriculture Or-
ganization of the United Nations, Rome.

Malek, N.A., Mariapan, M., Sharrif, M.K,,
& Aziz, A. (2010). Assesing the quality
of green open spaces: a review, Malay-
sia.

Sivalioglu, P.(1997). Kadikéy llgesindeki
Semt Parklari ve Sahil Dolgu Alanlarin-
dan Kullanicilarin Memnuniyet Derece-
lerinin Degerlendiriimesi, Istanbul Tek-
nik Universitesi. Yayimlanmamig Yk-
sek Lisans Tez, Fen Bilimleri Enstitusa,
istanbul.

Tarel, G. D. (1988). Ankara Kenti Yegil
Alanlarinin Kullanim Etkinliklerinin Bu-
giinkii Durumu ve Yeterliligi igin Alin-
masi Gereken Onlemler. Yayimlanma-



INONU UNIVERSITESI SANAT VE TASARIM DERGISI
Inénii University Journal of Art and Design

Open Green Areas in Kilis and Park Qualities

mis Yiksek Lisans Tezi, Ankara Univer-
sitesi, Fen Bilimleri Enstitisu Peyzaj Mi-
marlid1 Ana Bilim Dali, Ankara.

Uzun, S. (2005). Kirsal ve Kentsel Alanlar-
daki Parklarda Kullanici Memnuniyeti;
Gélciik Orman igi Dinlenme Alani ve
inénii Parki Ornegi. Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Abant izzet Baysal
Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisi
Peyzaj Mimarhgdi Ana Bilim Dal, , Bolu.

94

Westmacott, R. (1991). Scale economics
and planning in urban landscapes.
Landscape and Urban Planning, 21, 21-
29.

Yicel, G.F. & Yildizci, A.C. (2006). Kent
Parklari ile ilgili kalite kriterlerinin olus-
turulmasi. istanbul Teknik Universitesi
Mimarlik, Planlama, Tasarim Dergisi, 5:
222-232.



