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Oz: Hiidayndme, Sasani hiikiimdari I. Hiisrev Enfisirevan’in (531-579) emriyle yazilan, antik iran’a ait klasik resmi tarih
kitabinin adidir. Yaratilistan son Sasani sahi II1. Yezdigird (61. 31/651) dénemine kadar iran tarihini kapsayan Hiiddyndme,
kadim Iran’in resmi-milli tarihi hiiviyetindedir. Yaratilis, ilk insan, ilk hiikiimdar, Pisdadiler, Keyaniler, Eskaniler (Partlar) ve
Sasani hanedan tarihlerinin anlatildig1 bu eserde; iran milli destanlari, kahramanlik oykiileri, dini-ahlaki ogiitler, franli hii-
kiimdarlarin tarihi, Zerdiist, Mecisilik, iran gelenekleri, Adab ve iranlilarin diger kavimlerle yaptig1 savaslar yer almaktadir.
flkin Ibnii’l-Mukaffa‘ (61. 142/759) tarafindan Pehleviceden Arapgaya cevrilen Hiiddyndme’nin, bilinen on kiisiir Arapca ve
dort adet Farsca terciimesi yapilmistir. Pehlevice asli ile Arapga ve Farsca terclimeleri giinlimiize ulasmayan Hiiddyndme,
Kklasik islam tarihi kaynaklarinin antik iran tarihine iliskin temel beslenme kaynag1 mesabesindedir. iste bu makalenin
amacy, Islam 6ncesi iran’a dair klasik Islam tarihi kitaplarina kaynaklik eden Hiiddyndme kitabini tanitarak Islam tarihi
kaynaklariyla bagini ortaya koymaktir. Bu baglamda antik Iran’da tarih yazicihiginin gelisim seyri, Hiiddyndme adinin anla-
myi, kitabin yazilis tarihi ve amacy, igerigi ile eserin Arapga ve Farsca tercimeleri incelenmistir. Keza, Arapga ve Farsca telif
edilen klasik Islam tarihi kaynaklarinda Hiiddyndme'nin izi siiriilerek bu eser ile klasik Islam tarihi kitaplar1 arasindaki iliski
irdelenmistir. Kuskusuz, iranl arastirmacilar ve miistesrikler Hiiddyndme'nin mahiyeti, icerigi ve Islam tarihi kaynaklari ile
miinasebeti lizerine bir¢ok arastirma yapmislardir. Calismamizda ayrica bu ilim adamlarinin konu hakkindaki goérislerine
de yer verilerek Tiirkiye’deki arastirmacilarin dikkatine sunulmustur. Calisma nitel aragtirma yontemlerinden belge analizi
metoduyla hazirlanmigtir. Bu kapsamda klasik Islam tarihi kaynaklari, Firdevsi'nin Sdhnamesi ve modern arastirmalar gézden
gecirilmistir. Yapilan incelemede Hiiddyname’nin klasik Islam tarihgilerinin Islam éncesi iran’a iliskin en 6nemli bilgi kaynag:
oldugu neticesine ulasilmistir. Keza Hiidayname’nin ne Pehlevice aslinin ne de Arapcga veya Farsc¢a terctimelerinin miistakil
bir sekilde giiniimiize gelmedigi tespiti yapilmistir. Hiddyname iizerine Tiirkge etraflica bir arastirmanin yapilmamis olmasi,
bizleri bu konuda arastirma yapmaya sevk etmistir.

Anahtar Kelimeler: Islam Tarihi, Antik iran, Hiiddyname, islam Tarihi Kaynaklari, Sshname, Kaynak.
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Abstract: Khwadaynamah is the classical official history book of ancient Iran, ordered by Sassanid ruler Hiisrev En{isirevan
L. serving as the official national chronicle, the Khwadaynamah covers is the history of Iran covering the history of Iran from
its mythological beginnings to the last shah. It recounts the history of Creation, First Man, First Ruler, Pisdadis, Keyanis, Es-
kanis (Parthians) and Sassanid dynasties. Additionally, the text includes Iranian national epics, heroic stories, religious-moral
precepts, histories of Iranian rulers, discussions of Zoroastrianism, Majusism, Iranian traditions, ethics and the wars fought
by Iranians against other tribes. Originally composed in Pahlavi, the work was first translated into Arabic by Ibn al-Muqaffa’
and subsequently rendered into four different Persian versions. As the principal source for the study of ancient Iran, the
Khwadaynamah occupies a central role in historiography. The present article introduces the Khwaddaynama, a foundational
text for classical Islamic histories of pre-Islamic Iran, and explores its connections with other Islamic historical sources. It
examines, development of historiography in ancient Iran by analyzing the book’s meaning, its date and purpose, contents,
and its Arabic and Persian translations. Moreover, the article assesses the relationship between this work and classical Isla-
mic history texts, drawing on other historical sources. The extensive research of Iranian researchers on the Khwadaynamah
and its relationship with Islamic historical sources is also discussed. Utilizing a document analysis approach—a qualitative
research method—the study reviews classical Islamic historical sources, Firdaws1’'s Shahname, and contemporary studies.
The study concludes that Hudayname is the most important source of information on pre-Islamic Iran for classical Islamic
historians. Furthermore, it appears that neither the original Pahlavi text nor its Arabic and Persian translations have survived
as independent, complete manuscripts. The lack of a comprehensive study on Khwadaynamah in Turkish has prompted the
impetus for this research.

Keywords: Keywords: History of Islam, Ancient Iran, Khwadaynamabh, Islamic Historical Sources, Shahnamah, Source.
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Giris

Sasaniler doneminde tarih, din, astronomi, hikaye, kahramanlik destanlari, ask hikayeleri,
egitici 6giitler ve antik Iran efsaneleri tarzinda bircok kitap telif edilmistir. SAsanilerin ortadan
kaldirilmasiyla bu kitaplarin bir kismi yok olurken, bir kismi da hicri ilk asirlarda Pehleviceden
Arapcaya terciime edilmistir.!! Iran kiiltiir ve tarihine iliskin Arapcaya cevrilen kitaplarin en
onemlilerinden biri de 2/8. asirda cevirileri yapilmaya baslanan Hiiddyndme’dir. Kitabin 2-4 /8-
10 asirlar1 arasinda birgok Arapca ve Farsca terctimesi yapilmistir. Hiiddyndme’'nin terciimeleri
sayesinde hicri ilk asirlardan itibaren iranhlarin milli tarihine iliskin rivayet ve destanlar sohret
bularak, klasik Islam tarihi kitaplar ile klasik edebiyat- kiiltiir eserlerinde kendisine yer bulmustur.”?!
Fetihlerden sonra iran ve Arap tarihinin i¢ ice gecmesi ve Islam tarihi miiellifleri icinde bir¢cok
Iranli mevalinin olmasl, islam tarihi ile antik iran tarihi arasinda bag kurmay1 kolaylagtirmistir.
Emevilerin ¢okiisii ve hilafet merkezinin Sam’dan Bagdat’a intikal etmesine paralel olarak Iran-
lilarin devlet kademelerindeki agirliginin artmasi, Misliiman bilginler arasinda Sasani tarihi ve
kiltirtne iliskin meraki da artirmistir. Nitekim devlet hiyerarsisi ve biirokratik teamitiller hakkin-
da bilgi veren Cahiz'in: “Séze Iranlilarla baslamamiz gerekir. Ciinkii bu konuda onlar éncii idiler.
Biz iilke idaresi, sosyal siniflarin gérevleri, siyaset, tilke yonetimi, kanun ve gelenekleri onlardan
ogrendik”®! seklinde sozler sarfetmesi bu merak ve etkilesimin bir gostergesidir.

Arapca yazilan klasik Islam tarihi kaynaklari, Hz. Adem’den yazildiklar1 déneme kadar ki diin-
ya tarihini incelemislerdir. Bu eserler, Sami kavimlerin tarihine genis yer ayirmalarina ragmen;
iran, Tiirk, Yunan ve Hind antik tarihini de hatiri sayilir derecede ele almislardir. Arapc¢anin ilim
ve din dili olmasi, Arap Emevi-Abbasi hakimiyeti vb. saiklerle Arapca islam beldelerinde lingua
franca (ortak dil) haline gelmistir. Dolayisiyla mevaliden olan miiellifler de eserlerini Arapga telif
etmislerdir. Hiiddyndme'yi esas alarak Islam éncesi iran tarihini miistakil bir sekilde ele alan
Ya‘kibi, EbG Hanife ed-Dineveri ve Taberi gibi tarihcilerin baslattig1 gelenek, halefleri tarafindan
da devam ettirilmistir. Esasen Islam 6ncesi iran tarihini kaleme alan ilk dénem Islam tarihgileri,
iki temel kaynaktan beslenmislerdir. Birincisi Yahudji, Siiryani, Yunan ve Hint kaynaklaridir. Ancak
bu kaynaklardan iktibas edilen bilgiler stmirhdir.™ ikincisi ise SAsanilerin resmi tarih kitabi Hiiddy-
ndme basta olmak iizere Pehleviceden Arapcaya terciime edilen diger tarih ve kiiltiir kitaplaridir.

Hiiddyndme, antik Iiran konusunda Islam tarihi eserlerinin en 6nemli kaynagi olmasina ragmen,
Tiirkiye'de iizerine sadra sifa bir calismanin yapilmamis olmasi, bizleri bu makaleyi yazmaya
sevk etmistir. Kaynakcada goriilecegi lizere, Iranli arastirmacilar ve miistesrikler bu konuda sa-
y1siz arastirmaya imza atmislardir. Ancak, arastirdigimiz kadariyla Tiirkiye’de sadece Albakour,
“Kitabu Hiidayname beyne’t-tiiraseyni’l-Farisi ve’l-‘Arabi” ismiyle bu alanda Arapg¢a bir makale
yazmustir. Albakour’un kiymetli calismasi Hiiddyndme’'nin icerik ve Arapca terciimelerine iliskin
onemli bilgiler icermesine ragmen, kitabin Arap-Fars kiiltiirii tizerindeki etkisine yogunlasmasi
bakimindan bizim ¢alismamizdan ayrismaktadir. Makalemizde tarih kitabi olan Hiiddyndme'nin
miimkiin mertebe Islam tarihi kaynaklar ile iliskisi ortaya konulmaya gayret edilmistir. Keza
Hiiddyndme’'nin Arapga ve Farsca terciimeleri hakkinda derinlikli arastirmalar yapilmasi, ¢alis-

mamizi 6zgiin kilmistir.

[1] Muhammed-i Risen, “Hidaynameha ve $ahname-yi Firdevst”, Kelek-i Mihr 7 (1369 HS), 10; Sehram-1 Celiliyan, “Rezm-i
Giderz ve Piran”, Cestdrhd-yi1 Novin-i Edebi-yi Mecelle-yi Ilmi-Pejihist, 199 (Kis 1396 HS), 135.

[2] Zebihullah Sefa, Hemdse-Serdyi Der [ran (Tahran: Pirtiz, 1333 HS), 68.

[3] Ebd Osman Omer b. Bahr el-Cahiz, et-Tdc fi ahldki’l-miiliik, cev. Muhammed Ali Halili (Tahran: bn Sina, 1343 HS), 67.

[4] Hasan-1 Misevi, Sinaht ve Nakd-1 Mendbi*1 Tarih-i Iran-1 Bastdn (Siraz: Intisarat-1 Damiggah-1 Siraz, 1380 HS), 4-20.
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1. islam Oncesi iran’da Tarih Yazicihig ve Hiiddiyname’nin Yazilis1

Antik Iran’in tarih yazim gelenegi cok eskilere dayanmaktadir. Kitab-1 Mukaddes'in Ester Kitabi,
“Pers ve Med krallarinin yazili tarihine” isaret etmektedir.”! Keza Yunanh tarihgi Diodorus (M.0.
90-30) Basilicai Anagraphai, Bizansl tarihci Agathias Scholasticus (536-582) ise Basileioi Dipt-
hérai (Kraliyet Defteri) ve Persicai Bibloi adiyla “Iran Tarih Kitabi"na atif yapmistir.[! Aymi sekilde
Ermeni tarihgilerden Sebeos, “Krallarin Kronolojik Tarihi” bashigi altinda Sasanilerin son donem
ic karigikhgini anlatirken,”! Musa Hurni ise “Iranlilarin eski bir kitabin”dan yararlandigina isaret
etmektedir.® Ayrica 2/8. Asirda yazilan K’art’lis C’xovereba isimli Giircii Kronigi fran Tarihi isimli
kitaba atif yapmistir.l! Dahasi Stephen, Giircii tarih yaziminin, Hiiddyndme’den ¢ok etkilendigini
savunmaktadir.'”! Siiryani kroniginde gecen antik iran padisahlarina ait isim listesinin, Hiiddyndme
ile paralel olmasi, Stiryani tarihgilerin de benzer bir kaynaktan yararlandigini gostermektedir.*!!
Iste Sefd’ya gore farkh miielliflerin isaret ettigi bu “Iran tarih kitabr’, sonradan Hiiddyndme adiyla
tek kitapta toplanacak olan Sasanfi arsivindeki resmi silnamelerdir.*?! Dolayisiyla Yahtidi, Bizans,
Yunan, Erment ve Giircii kaynaklarin islam 6ncesine isaretle “fran Tarihi Kitabi’na atif yapmalars,!3!
Iran tarih yazicahginin kadim bir gecmisinin oldugunu gostermektedir.

Sasani sarayinda eski efsane ve hikayeleri ezbere bilen katipler (debiran) oldugu gibi, bazi
hiikiimdarlarin tarihine ait malzemeler devlet arsivinde saklanmaktaydi."* Ornegin Sasani hii-
kiimdar1 Behram-1 Gilir'un (420-438) av merasimleri, sohbet ve eglence meclislerinde “Ndme-yi
Bdstdn” (antik Kkitaplar) isimli yazili metinler ile Cem ve Feridin’un hikayeleri okunmaktaydi.™*!
Keza Sasani krali [V. Hiirmiiz (579-590) azledilip zindana atildiginda, oglu I1. Hiisrev Perviz'den
(590-628) kendisine eski krallarin hikayelerini “defterden” okuyacak bir bilgeyi gondermesini
istemistir.' Biitiin bu veriler Sasanilerin, Iran sahlarina ait tarihi bilgileri devlet arsivinde sak-
ladigini gostermektedir.”

[5] Kutsal Kitap (Eski ve Yeni Anlasma) (Istanbul: Kitab1 Mukaddes Sirketi, 2001) Ester Kitab, Bab: 10, 1-2, 632.

[6] Otakar Klima, Tarihge-i Mekteb-i Mezdek, ¢ev. Cihangir Fikri Irsad (Tahran: Caphane-i Haydarf, 1371 H$), 47-48; Theodor
Noldeke, Tarih-i Iran ve Arabha Der Zeman- -1 Sdsdniydn, cev. Abbas-1 Zeryab (Tahran: intisarat-1 Encumen-i Asar-1 Milli,
1358 HS), 16; Ahmed-i Tefadduli, Tarih-i Edebiyat-1 [ran-1 Pis Ez Isldm (Tahran: Suhen, 1376 HS), 270; Celal Haliki Mutlak,
“Ez Sdhname Ta Hiildayname”, Ndme-yi [ran-1 Bastdn 7/1-2 (1386 HS), 39. Edward Granville Browne, Tarih-i Edebi-yi
Iran, cev. Ali Pasa Salih (Tahran: ibn Sina, 1335 HS), 1/184; Jaakko Hameen-Anttila, Khwaddynamag The Middle Persian
Book of Kings (Leiden: Brill, ts.) 14-16; Rizbih-1 Zerrinkib, “Hiidayname”, Ddiretu’l-Medrif-i Bozorg-1 Islimi (Erisim 26
Aralik 2023).

[7] Sebeos, The Armenian History Attributed to Sebeos, ¢cev. Robert William Thomson (Liverpool: Liverpool University Press,
1998), 13; Sebeos, Heraklius Tarihi, gev. Ziihre Ilkgelen (Istanbul: Ayisigikitaplari, 2020), 34. (Thomson’a gére burada
gecen “krallarin tarihi”nden kasit Hiiddyndme isimli kitaptir.)

[8] Moses Hornatsi, Tarih-i Ermeniydn, gev. Edik Bagdasaryan (Tahran: Edik Bagdasaryan, 1380 H$),192-193; Wladimir
Grigorovi¢ Lukunin, Temeddun-i Iran-1 Sdsdni, ¢ev. Indyetullah Riza (Tahran: Bungah-1 Terciime, 1350 HS), 11; Muham-
med Cevad Megkir, “Hiidayname”, Berrestha-yi Tarihi 8/6 (1352 HS), 16.

[9] RobertW. Thomson, Rewriting Caucasian History, The Medieval Armenian Adaptation of the Georgian Chronicles (Oxford:
Clarendon Press, 1996), 16; Tlrec-i Deryayi, “Tarihnigari De Iran-1 Bastan-1 Muteehhir”, Hiredndme 16 (Kis-Bahar 1395
HS), 115-116.

[10] Stephen H.Rapp Jr,, New Perspectives on “The Land of Heroes and Giants”: The Georgian Sources for Sdsanian History,
e-Sdsdnica, 2014, 5.

[11] bk. The Book of the Bee- The Syricac Text, (Oxford: Clarendon Press, 1886), 84-86, 120, 123; Anttila, Khwaddynamag,
21.

[12] Sefa, Hemadse, 59.

[13] Klima, Tarihge, 47-48; Misevi, Stnaht ve Nakd, 58; Kolesnikov, Iran Der Astdne, 21-22.

[14] Tefadduli, Tarih, 270; Muhammed-i Meldyiri, Ferheng-i [rani ve Te’sir-i An Der Temeddun-1 Islam ve Arab (Tahran: Kii-
tiphane-i Tahassusi-yi Edebiyat, 1324 HS), 129.

[15] Eb®’l-Kasim-1 Firdevsi-yi Tiisi, Sdhndme, tsh. Celal Haliki-Mutlak - Mahm@d Umid-Salar (Newyork: Bunyad-1 Miras-1
Iran, 2005), 4/442, 455 (319 nolu beyit: _zuls ksl asb aes  2l] lows 052 ol Oles; Tefadduli, Tarih, 269-273.

[16] Firdevsi, Sdhndme, 8/6; Noldeke, Hemdse, 35-36; Zerrinkib, “Hiidayname”.

[17] Ali ivanovi¢ Kolesnikov, [ran Der Astdne-yi Sukiit-1 Sdsdniydn, ¢ev. Muhammed Yahyayi (Tahran: Kend G Kéav, 1389 HS),
21-22; Tefadduli, Tarih, 269-273; Arthur Christensen, [ran Der Zaman-1 Sdsdniyan, ¢ev. Resid Yasmi (Tahran: Dunyay-1
Kitab, 1368 HS), 97; Zerrinkib, “Hiidayname”.
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Devlet arsivinde yer alan farkl tarihsel donem ve konulara iliskin daginik belgeler, I. Hiisrev
Enlsirevan’in (531-579) talimatiyla bir araya getirilmistir. “Enclimen” isimli danisma meclisinin
muvafakat etmesi lizerine,'® harekete gecen saray Kkatipleri (debiran) ve Mecfisi din adamlar1
(mobedan); dini metinlerde yer alan tarihi bilgilerden, devlet arsivindeki sdlndmelerden, bazi
hanedan veya sahislara iliskin kahramanlik efsanelerinden ve sifahi gelenekten istifade ederek
“Huddy-ndmeg” isimli Sasani resmi tarih kitabin1 yazmislardir. Bunu yaparken, yararlandiklari
kaynaklara ekleme ve ¢ikartma da yapmislardir.!?

Kuskusuz, devlet arsivinde muhafaza edilen bazi silnidmelerin bir yanginda yanmas,'?! doguda
Tiirkler, batida ise Rumlar ile savas halinde olan Sasanilerin milli kimlik/biling insa ederek diis-
manlari ile daha giiclii bir sekilde miicadele etme istegi ve iran’in tarihine iliskin 6nemli bilgileri
sonraki nesillere birakma arzusu gibi nedenler, Hiiddyndme’nin yazilmasinda etkili olmustur.
Hiidayname'de, Sasanilerin kurucusu L. Erdesir-i BAbekan (224-242), iran’in siyasi biitiinliigiinii
saglayan biiylik bir kahraman olarak takdim edilerek Eniisirevan da bu amaglara hizmet eden
biri olarak gosterilmistir.!?!}

829/1426 yilinda Mogol sehzadelerinden Sahruh’un oglu Baysungur’un emriyle yazilan Sdh-
ndme’nin el yazmasi bir niishasinin mukaddimesinde; 1. Hiisrev EnGisirevan doneminde yazil-
maya baslanan Hiiddyndmein, II1. Yezdigird doneminde (632-651) Danisver isimli bir dihkan
tarafindan tamamlandig1 belirtilmektedir.*? En{isirevAn déneminde kitaplastirilan iran tarihi, II.
Hiisrev Perviz doneminin sonuna kadar (590-628) devlet katipleri ve mobedan tarafindan diizenli
bir sekilde yazilmistir. Sdsanilerin ¢okis slirecine girmesi nedeniyle 628-651 yillar1 arasindaki
Iran tarihi ise mobedan, debiran ve dihkanlar tarafindan tamamlanmistir.?*! Dolayisiyla orijinal
Hiiddyndme 11. Hiisrev Perviz donemine kadar ki tarihi kapsamaktadir. Sasanilerin son sahi III.
Yezdigird doneminde yazilan Hiiddyndme ise farkli kisiler tarafindan eklenmistir. Nitekim s6z
konusu déneme iliskin rivayetler arasinda bazi tenakuzlarin olmasi, bu hususta farkli miielliflerin
degisik kaynaklardan yararlandigin1 gostermektedir.(2*

Kimi arastirmacilara gore Sasaniler doneminde Biiytik Hiiddyndme ve Kiiclik Hiiddyndme ol-
mak iizere iki kitap yazilmistir. Nitekim Hamza el-Isfahani, Kitabu’s-Siyeri’l-Kebir ve Kitabu’s-Si-
yeri’s-Sagir adlariyla buna isaret etmis olmalidir. Onlara gore, her bir padisahin tarihine iliskin
yazilan mustakil tarih metinleri (Kiiciik Hiiddyname), Eniisirevan doneminde Biiytik Hiidayndme
(Huidayname-yi Bozorg) kitabinda toplanmistir.?*! Hatta Haliki-Mutlak’a gore, Sasaniler done-
minde telif edilen resmi ana Hiiddyndme'nin yaninda, farkl sivil Hiiddyndmeler de telif edilmistir.2¢)
Zira Behram b. Merdansah el-Isfahant’'nin (61. 2-3/8-9. asir) elinde 20 kiisiir Hiiddyndme niishasi
bulunmasy,'?” farkl Hiiddyndmelerin varligina isaret etmektedir.?!

[18] Klima, Tarihge, 49.

[19] Theodur Néldeke, Hemdse-yi Milli-yi Iran, gev. Bozorg Alevi (Tahran: Sipehr, 2537 HS), 34; Néldeke, Tarih-i fran, 16;
Arthur Christensen, Keydniydn, ¢ev. Zebihullah Sefa (Tahran: Bungah-1 Terciime, 1355 HS) 64; Christensen, Sdsdniyan,
97; Haliki-Mutlak, “Sahname”, 35; Meskr, “Hiidayname”, 15; Zerrinkib, “Hiiddyname”,; Kolesnikov, Astane, 22.
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[21] Josef Wiesehofer, [rdn-1 Bastan, gev. Mustafa Sakipfer (Tahran: Intisarat-1 Kafanis, 1393 H§), 200-2001; fhsan Yarsatir
[hsan, “Cira Der Sdhname Ez Padisahan-1 Mad ve HEhamenisi Zikri Nist”, [ranndme (Kis- 1363), 10/199.

[22] Firdevsi, Sdhname-yi Baysunguri El Yazmasi- (Tahran: $ra-y1 Merkezi-yi Cesn-i $ahengahi-yi fran, 1350 HS), 9-11.
Melayiri, Ferheng-i Irani, 131; Sefa, Hamdse, 60; Klima, Tarihge, 50; N6ldeke, Hemadse, 36; Klosnikova, Astdne, 22.

[23] Tefadduli, Tarih, 269-273; Zerrinkib, ”Hﬁdéynémg".; Meskir, “Hiidayname”, 14-15; Noldeke, Tarih-i Iran, 14-15; Sehram-1
Celillyan, “Htidaynameg Der Bundehisn”, Tarih-i Iran 12/1 (Kis, Bahar -2019), 74.

[24] Christensen, Sdsdniyan, 100; Néldeke, Tarih-i Iran, 15; Haliki-Mutlak, “Sahname”, 30-31; Brown, Tarih-i Edebiyat, 1/187.
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[27] Hamza b. Hasan isfahant, Tarthu Sinf multki’l-arz ve'l- enbiyd/Tarih-i Peydmberdn ve $ahdn, cev. Cafer Suar (Tahran:
Intisarat-1 Bunyad-1 Ferheng-i Iran, 1346 HS) 19.
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en-Nedim, “Iranlilarin Hiikiimdarlar icin Yazdig1 Gergek Siyer ve Masal Kitaplar1” baghg al-
tinda asagidaki kitaplar1 zikretmektedir ki bu kitaplarin ne Pehlevice ne de Arapga terclimeleri
miistakil bir sekilde giiniimiize ulasmamustir: Kitabii Riistem ve Isfendiyar, Kitabii Behram-1 Citbin,
Kitabli Sehrizad me‘a Eperviz, Kitabii'l-Kdrndmec fi Sireti Enitisirevdn, Kitdbti't-Tdc ve md Tefdelet
fihi Miiltkiihiim, Kitabii Dard ve’s-Sanemi’z-Zeheb, Kitdabii Ayin-name, Kitdbii Hiiddyndme, Kitabii
Behrdm ve Nerst, Kitdbti Antisirevdn.*’! Keza en-Nedim Abdullah b. el-Mukaffa”in terciimeleri
babinda Kitdbii Hiiddyndme fi’s-Siyer, Kitdbii Ayinndme, Kitabii Mezdek, Kitabii't-Tac fi Sireti
Entisirvdn isimli tarih kitaplarina isaret etmektedir.®” Zikri gegen kitaplarin Hiiddyndmenin
bir parcasi olmadig1 kanaatinde olan Tefadduli, bunlarin Sdsani déneminin bazi devrelerine ait
farkli tarih kitaplar1 oldugunu savunmaktadir. Ancak, Hiiddyndme’de bunlarin icerigine iliskin
ozet bilgiler bulmak miimkiindtr.?Y

Bazi padisah veya 6nemli din adamlarina ait kitabeler de antik Iran tarihine 151k tutan 6nemli
bilgi kaynaklarindandir. Keza miihiirler, ateskedelere naksedilen yazilar, bakir kaseler, canak
¢omlek lizerine yazilan yazilar ve sikkeler de 6nemli bilgiler ihtiva etmektedir.** Fakat bunlar
konumuz disinda oldugundan ayrica iizerinde durulmayacaktir.

Sasaniler doneminde telif edilip Pehlevice ash giiniimiize ulasan tarih metinleri son derece
azdir. Bununla beraber Sasanilerin kurulus siireci ve devletin kurucusu I. Erdesir-i Bibekan'in
faaliyetlerinin anlatildigi Kdrndme-yi Erdesir-i Babekdn®* ile Eskani/Part krali Gostasb’in (Vistasb)
kardesi Zerir'in, Hun krali Ercasb ile miicadelesinin anlatildig1 “Eyadgdr-1 Zerirdn” (Yadigar-i
Zeriran) adh kahramanlik destaninin ash giiniimiize ulasmistir.** ibn Mukkaffa”in Pehleviceden
Arapgaya cevirdigi Ndme-yi Tenser adli metnin Pehlevice ve Arapca ¢evirisi gliniimiize gelmemesine
ragmen, Ibn isfendiyar’in (61. 613/1216) Arapcadan Farscaya terciime ederek Tarih-i Taberistan
isimli eserinin mukaddimesine yerlestirdigi bu metnin Farsg¢asi giiniimiize intikal etmistir.*>!

2. Hiildadyname Adinin Anlam

AN

Kadim Iran’da Allah i¢in “Ahura Mazda”, padisahlar i¢in ise “huday/hutay” adi kullanilmaktaydi.
Iste iranhlarin Islamlasmasi ile birlikte Ahura Mazda adi mensuh duruma diistiigiinden, bunun
yerine “gliclil”, “kuvvetli”, “sahip” ve “yaratici Allah” manasinda “Huda(y)”; hiikkiimdarlar i¢cin ise
“sah” ifadesi kullanilmaya baslanmistir.2®! Dolayisiyla “Hiidayname” adi, Pehlevicede “padisah”
anlamina gelen “hutdy/huday” ile “kitap”, “risale” anlamindaki “nameg” terkibinden tliremistir.
“Hutayndmeg/Hiiddynameg”ismi Pehlevice olup “hiikimdarlarin tarihi” anlaminda Farscada“Sah-

name”, Arapg¢ada ise “Siyeru’l-Muliik(i’l-Furs)” seklinde ¢evrilmistir.2”!

Mes‘0di, antik Iran sahlarinin kendileri i¢in “biiyiik/ulu” ve “sahip” anlaminda gelen “Huda”
ifadesini kullandigini belirtmistir.?® Ibn-i Sad1 ise iranlilarin eskiden hiikiimdarlarina “Huday-gan”

[29] Muhammed b. ishak en-Nedim, el-Fihrist, cev. Ramazan Sesen, ed. Abdulkadir Coskun (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2019), 960.

[30] en-Nedim, Fihrist, 364.

[31] Tefadduli, Tarih-i Edebiyat, 274.

[32] Genis bilgi i¢in bk. Tefadduli, Tarih-i Edebiyat, 86-111; Klima, Tarihge, 49; Wiesehofer, Irdn-1 Bastdn, 195-207.

[33] Zend-i Vehmen Yesn ve Karndme-yi Erdesir-i Bdbekdn, ¢ev. Sadik Hidayet (Tahran: Spehr, 1344 HS), 159-211.

[34] Yadigdr-1 Zeriran, ev. Jale Amaizgar (Tahran: Mu‘in, 1392 HS), 4-10.

[35] Tenser, Name-yi Tenser Be Gosnesb, ,tsh. Mucteba Minevi (Tahran: $irket-1 Sehamiy-i !ntisérﬁt—l Harezmi, 1354 HS), 45-
227; Bahau'd-Din Muhammed b. Hasan Ibn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, tsh. Abbas Ikbal (Taberistan: Kelale-yi Haver,
2007),1/26-71.

[36] Meskir, “Hiidayname”, 13-14; Sefa, Hamdse-Serdyi, 65-66; Rlsen, “Hiidayname”, 13; Rahim Rizazade-yi Melik, “Dibacge-yi
Sahname-yi Ebl Mansri”, Ndme-yi Encumen 1/4 (1383 HS), 123; Zerrinkib, “Hiidayname”.

[37] Sefa, Hamase-Serdyi, 65; Chiristensen, Sdsdniydn, 98; Meskir, “Hiidayname,” 13.

[38] Ali b. el-Hiiseyin Mes‘(di, Muriicuz-zeheb ve meadinu’l- cevher, gev. Ebi'l-Kasim Payende (Tahran: Intisarat-1 ilmf ve
Ferhengi, 1396 HS), 276.
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dediklerini nakletmektedir.*” Siyasetndme’de Eniisirevan’in, babasi I. Kubad’a (488-531) hita-
ben “hudiy-gan”, yani “padisah/hiikiimdar” diye hitap ettigi aktarilmaktadir.[*”! Hatta Isfahani,
son Sasani padisahi IIl. Yezdigird'in katili olan Merv Merziiban1 Mahveyh'in ¢ocuklarinin kendi
donemine kadar “padisah katilleri” anlaminda “Huda-kosan” olarak anildigini aktarmaktadir.*!!
islami dénemde de bazi kaynaklarin hiikiimdar i¢in “huda” ifadesini kullanmaya devam ettigi
goriilmektedir. Bu kapsamda Firdevsi, Kabul ve Zabul sahlari i¢in “Kabul-Huday”, “Zabul-Huday”
ifadesini kullanirken,*?! Bir(ini Buhara ve Giirgan sahlarina “Buhara-Hudah” ve “Giirganan-Huda”,*3!
Narsahi de Buhara ve Samani hiikiimdarlari icin “Buhara-Hudah” ve “Saman Hudah(t)” ifadesini
kullanmistir.** Benzer sekilde tinlii Sair Sa‘di-yi Sirazi de bir siirinde vezirin dilinden padisaha:
“..ey Hudavend..” (hiikkiimdarim!) diye seslenmektedir.*”! Biitiin bu veriler Islami donemde de
padisah icin “huda” ifadesinin kismen kullanilmaya devam ettigini gdstermektedir.

3. Hiildayname’'nin Muhtevasi

Pehlevice yazilan Hiiddyndme’nin ne Pehlevice metni ne de Arapga ve Farsca terciimeleri orijinal
bir sekilde giiniimiize ulasmistir.*®! Ancak ilk dénem Islam tarihgileri, antik iran tarihi ile ilgili
béliimlerini ve Firdevsi de Iran’in milli destan: niteligindeki Sdhndmesini, Hiiddyndme'yi esas
alarak telif ettiklerinden, Hiiddyndme'nin muhtevasi ve genel ¢ercevesi hakkinda bilgi sahibiyiz.*”)
Hatta kimi Iranh arastirmacilar, s6z konusu kaynaklardan yararlanarak Hiiddyndme’nin yeniden
yazilabilecegini ifade etmislerdir.[*®!

Esasen Hiiddyndme l¢ boliime taksim edilebilir. Birinci boliim, diinyanin yaratilisi (bundehisn)
ve yeryiiziindeki ilk padisahin ortaya cikisindan efsanevi sah Keyhtisrev ile Efrasyab’in miicadele-
sinin anlatildig1 dénemi kapsamaktadir. Diinya tarihinin ezeli iki ruhun (Ahuramazda ve Ehrimen)
ortaya cikisi ile baslatildigi, alem ve ilk insan/ilk hiikiimdarin (Keyimers) yaratilisi ile devam
eden bu boliim, mitolojik anlatimlari ihtiva etmektedir. ikinci boliim ise sah Lohrasb’dan Biiyiik
Iskender’in (61. MO 323) Iran isgaline kadar gecen tarihsel olaylarinin anlatildig: ve koklerini
Mecisi tarih geleneginden alan kisimdir. Ugiincii boliim ise Biiyiik iskender’den Sasanilerin son
hiikiimdari III. Yezdigird (6l. 31/651) donemi arasindaki tarihsel hadiselerin anlatildig1 zamani
kapsamaktadir ki bu kisim Sasani tarih yazim gelenegine dayanmaktadir.*? Avestd'nin derlen-
mesi ve yorumlanmasindan esinlenen Hiiddyndme'nin bir ve ikinci boélimiinde tarihsel olaylar
ile mitolojik bilgiler i¢ ice ge¢cmis olup mitoloji daha agir basmaktadir. Nitekim ikinci boliimde,
mitolojik Keyani Hanedani’'nin son dénemlerine iliskin anlatimlarda tarihsel Ehamenis (Persler
MO 550-330) imparatorlugunun bazi padisahlarina Keyani hanedaninin hiikiimdarlari olarak

[39] ibn Sadi-yi Esterabadi, Mucmelu’t-Tevdrih ve’l-Kasas, tsh. Meliku’s-Suara Behar (Tahran: Kelaley-i Haver, ts.), 68.

[40] Hasan b. Ali Nizamu’l-Mulk et-Tusi, Siydsetndme, tsh. Murtaza Miiderrisi (Tahran: Zuvvar, 1344), 224.

[41] Isfahani, Tdrih, 59-60.

[42] Firdevsi, Sdhndme, 1/184, 272 (las l; Jlj desr o s LS Ol gn ) 0 )

[43] Ebii'r-Reyhan Muhammed b. Ahmed el-Biriini, Asdru’l-bakiye ‘ani’l-kuruni’l-haliye, ¢ev. Ekber Dana Sorust (Tahran:
Emirkerbir, 1386 HS), 63, 144.

[44] Ebibekir Muhammed b. Ca’'fer Narsahi, Tarih-i Buhdrd, tsh. Muderris Rizavi (Tahran: Caphane-i Saadet, ts), 7, 70.

[45] Sa‘di Serefuddin Muslih b. Abdillah b. Muserrif $irazi, Giilistan-1 Sa‘di, (Kum: Defter-i Nesr-i Mustafa, 1393), 17.

[46] Tefadduli, Tarih-i Edebiyat, 271; Christensen, Sdsdniyan, 98; Noldeke, Hemdse, 38; Brown, Tarih-i Edebiyat, 1/187; Klima,
Tarihge, 49; Christensen, Keydniydn, 65; Christensen, Sdsdniydn, 98; Firlizbahs, “Hiiddyname”, 109.

[47] Noéldeke, Tarih-i Iran, 21; Deryayi, “Tarihnigari”, 113-129; Melayiri, Ferheng-i Irant, 134; Zerrink{b, “Hiiddyname”.

[48] Tefadduli, Tarih-i Edeiyat, 271; Melayiri, Ferheng-i Irani, 136; Rukiye Seybanifer, “Bazsinasi-yi Hiiddyname Be Riva-
yet-i Ibn Mukaffa“, Pejithisndme-i Edeb-i Hamasi 10/17 (1393 HS), 71; Yahya Kardger- Hasan $ehriyari, “Baznemayi-yi
Ostlireha-y1 Irani Der Kitabha-y1 Tarihi-yi Farsi”, Do Fasindme-yi Zebdn ve Edebiyat-1 Fdrsi 27 /89 (Sonbahar-Kis 1389
HS), 260; Sehnaz Hucceti Necefabadi, “Tahlil-i Ber Nigah-1 Dugane ve Mutenakiz-1 Menab1’-1 Asr-1 Sdsani Derbare-yi
Eskanlyan”, Pejuhishd-y1 Ulim-1 Tarihi 11/1, (1396 HS), 2; EbQ'l-Fadl Hatibf, “Nigahi Be Kitab-1 Nihayetu'l-Ereb ve Ter-
clime-yi Farsi-yi Kadim-i An”, Ndme-yi Ferhengistdn, 28 (1375 HS), 143.

[49] Zerrinkilb, “Hiidayname”; Pejman, “Hiiddyname”, 112.
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isaret edilmektedir.*” Eskani (Partlar MO 247-MS 224) ve Sasanilerin (224-651) anlatildig
liclincii boliimde ise Sdsanilere iliskin son derece detayli bilgiler yer alirken, Eskanilerin sadece
padisah isimleri ve hiikiimdarlik miiddetlerine iliskin kisa ve 6zlii bilgiler verilmektedir. Sasanilere
iliskin rivayetler ise padisah adlari, padisahlik stireleri ve her birinin ddoneminde meydana gelen
onemli tarihsel olaylara iliskin detaylar1 icermekte ve tarihsel gerceklige tekabiil etmektedir.l>!

Yaratilisin baslangicindan Sasanilerin son kral I1I. Yezdigird’e kadar iran milli tarihinin ko-
leksiyonu mahiyetinde olan Hiiddyndme, iran geleneklerini, milli-dini destanlari, kahramanhk
hikayeleri ve tarihi bilgileri icermektedir. Hiiddyndme, igerigi elimize ulagan, iran’in ilk milli tarih
kitabidir. Kargerd'in ifadesiyle Hiiddyndme, iran’in antik mitolojilerini, Eskanilerin kahramanhk
destanlarini Keyaniler sahsinda isleyen hikayeleri ve Sasani donemi tarihi kahraman ve padi-
sahlarin biyografilerini iceren rivayetler koleksiyonudur.*?

Hiidayndme'ye gore Keyanilerden Kral Vistasb doneminde Zerdiist Peygamberin zuhur etmesi
lizerine Mec(silik, Iran’in mesru semavi dini olarak benimsenmistir. Dolayisiyla Zerdiist peygam-
ber ve Meciisilik Hiiddyndme’de merkezi bir yer isgal etmektedir. Daha sonra tarih sahnesine
cikan “Iskender-i Gocestek” (Mel‘tin iskender) Keyani hanedanina son verip Zerdiistilerin kutsal
kitab1 Avestd’y1 yakmakta ve mobedanlari dldiirerek iran’a biiyiik bir kétiiliik yapmaktadir. Hii-
ddyndme’de Iranlilarin Turanhlarla savasi da biiyiik bir yer tutmaktadir. Bu anlamda adeta “Iran’a
kars1 Turan” konumlandirilmaktadir.*® Sasanilerin diismani olan Eskaniler, iran’in biitiinligtini
saglayamayan kifayetsiz bir hanedan seklinde gosterilmektedir. Iran'in parcalandig1 bu dénem
“Kedek Huvatayan” (Beylikler Donemi/Miilliku’t-Tavaif) olarak tavsif edilmektedir. Eskanilerden
sonra ise SAsani hanedan1 ortaya ¢ikar ki Sasaniler Zerdiistliigii himaye eden, iran’in refahini ve
biitiinliigiint saglayan bir hanedan olarak takdim edilmektedir.** Dogal olarak Hiiddyndme, en
tafsilath bilgiyi Sasani hanedani hakkinda vermektedir.

Hiiddyname’de antik iran’in siyasi tarihi yaninda devlet idaresi, padisahlardan 6zlii sézler,
ogiitler, hiikkiimdarlarinin tahta ciilusu esnasinda hiikiimet programi seklinde irat ettikleri hut-
beler, kahramanlik hikayeleri, mobedlerin miinakasalari, vasiyetnameler, ahlaki 6giitler (pend/
enderz), felsefi diisiinceler, dindarlik, adalet, ziihd ve padisahlarin vasiyenameleri ile ilgili bilgileri
de ihtiva etmektedir.*> Edebi tarzda yazilan Hiiddyndme, miibalagili ve agdal s6z sanatlari ile
doludur.*® Bu nedenledir ki Cahiz: “edebiyat, belagat, terbiye, rasyonalite, glizel tasavvurlar ve
latif sozler 6grenmek isteyen “Kdarvend” ve “Siyeru’l-Muluk” Kitaplarina baksin”*’! demektedir.

Hiiddyndme anlatimina gore iranhlar, [slam éncesinde Pisdadiler (adaletin énciileri), Keyani-
ler (padisahlar), Eskaniler ve Sasaniler olmak iizere dért hanedan kurmuslardir. Pisdadiler ve
Keyaniler efsanevi hanedanlar donemidir. Keyanilerin sonlarina dogru Biiyiik iskender tarih
sahnesine ¢cikmaktadir ki buradan itibaren kitap, mitolojik donemden tarihsel doneme gecis yap-
maktadir. Hiiddyndme, antik iran hanedanlarindan Med (M.0. 678-550) ile EhAmenis/Pers (MO
550-330) imparatorluklarini hi¢bir sekilde zikretmemistir. Med ve Ehdmenislerin Hiiddyndme’de

[50] Néldeke, Tarih-i [raniyén, 18; Pejman, “Hiidayname”, 113.

[51] Pejman, “Hiidayname”, 113. (Eskanilerin Hiddyname’de ¢ok az yer verilmesinin nedenleri hakkinda detayl detayl
bilgi icin bk. Veysi Turun, Farsca Eserlere Gore iran’in Fethi ve Hz. Omer (Istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2023), 180-183; Veysi Turun, “ilk Dénem islam Tarihgilerine Gore Antik iran” Islam Medeniyetinde Oteki, ed.
Fadil Aygan (Istanbul: Beyan Yayinlari, 2023), 565-590).

[52] Kardger, “Baznemayi”, 260.
[53] Klima, Tarihge, 49; Christensen, Keydniydn, 62-68; Meskir, “Hiiddyname”, 17.
[54] Klima, Tarihge, 49; Kristensen, Keydniydn, 62-68.

[55] Noldeke, Tarih-iiréniyén, 17; Wiesehofer, [rdn-1 Bastdn, 201; Haliki-Mutlak, “Hiidayname”, 51-53; Pejman, “Hiidayname”,
114.

[56] Meskir, “Hiidayname”, 18; Tefadduli, Hamdse, 67; Yegmayi, “Sahname”, 108-109.
[57] Ebd Osman Amr b. Bahr el-Cahiz, el-Beydn ve’t-tebyin, thk. Abdiisselam Muhammed Harun (Kahire: el-Hanci, 1997), 14.
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yer almamas, antik Iran tarihi uzmanlarinin dikkatini cekmis ve bunun nedeni tizerinde farkli
gorusler ileri stirmuslerdir. Hiiddyname'yi, Mec(isi kaynaklarindan Yestler ve Bundehisn tizerinden
inceleyen Deryayi'ye gore, Med ve Perslerin Hiiddyndme'den hazfedilmesinin nedeni Mecisilik
anlayisi iizerine sekillenen “Sasani kutsal tarih yazicihig1”dir. Tarihe Avestd ve diger kutsal Mec(isi
metinleri perspektifinden yaklasan Sasaniler, Mec{isi metinlerde zikri gegmeyen hanedan ve ta-
rihsel olaylar1 Hiiddyndme'den silmislerdir. Dolayisiyla Hiiddyndme, tarihi olaylarin hakikatinden
ziyade, kutsal metinlerin tarihi vakalara yaklagimi tizerine bina edilmistir. Dolayisiyla Medler ve
Persler Mectisi kaynaklarda yer almadigindan Hiiddyndme’den de hazfedilmistir.[>®!

Tefadduli’ye gore ise Sasaniler; Medler ve Persler hakkinda bilgi sahibi olmadiklarindan iki
hanedan Hiiddyname’de yer almamistir. Bu gortisii savunanlar, Ehdmenislerin son padisahi Dara
ile ilgili rivayetlerin de Biiyiik Iskender dolayiminda Yunan kaynaklarindan iktibas edilerek
Hiiddyndme'ye eklendigini savunmaktadirlar.**! Sifahi gelenegin Zerdustiligin dogus yeri olan
Horasan ve Sistan bolgesinde ¢ok gliclii oldugunu savunan Yarsatir'a gore de Med ve Perslerin
bélgesi olan Giiney ve Bati Iran’da sifahi gelenek zayif oldugundan, bu iki devlete iliskin tarih-
sel anlatimlar Hiiddyname’de kendisine yer bulamamistir.®”! Hiiddyndme’nin Iran’in, Orta Asya
kavimlerinin hiicumuna maruz kaldig1 bir atmosferde yazildigim belirten Boyce ise iran milli
kimligini ihya etmenin pesinde olan saray katiplerinin sadece saldiriya maruz kalan Kuzey ve
Dogu Iran hikaye ve tarihi bilgilerini Hiiddyname’ye eklediklerini, bu nedenle Giiney ve Giiney
Bati Iran’da kurulan Med ve Perslere iligkin tarihsel hikayelerin zamanla unutuldugunu savun-
maktadir.°* Dolayisiyla bunlara gore Med ve Perslerin Hiiddyndme'de yer almamasinin nedeni,
Sasanilerin bunlar hakkinda bilgi sahibi olmamasindandir.

Kanaatimizce Sasani donemi tarih yazicilig, kutsal metinler etrafinda sekillendigi icin Medler
ve Ehamenislere yer verilmemistir. Deryay'nin de belirttigi gibi Sasaniler kendilerini, “ferre-yi
izedil®?! (kutsal kut/zillullahi fi'l-ard) diistincesini ilk kez tedaviile sokan Keyani hanedanina nispet
etmek suretiyle saltanatlarina mesruiyet bahsetmek istemislerdir. Bu nedenle Avesta’da gegen
Keyani hanedanina dair genis malumat vermektedirler.!®3! Eskaniler ise zaten Sasanilerin tarihsel
diismanlari oldugundan Hiiddyndme’de gok az yer bulabilmislerdir. Esasen Sasaniler ddoneminde
yazilan bir kitapta devletin kurucu I. Erdesir nesebinin, Ehdmenis/Pers krallarindan Dara-y1
Darayan’a (Daryis) nispet dilmesi,'® Sasanilerin Ehamenisler hakkinda bilgi sahibi oldugunu
gostermektedir. Ancak Avesta’da Ehamenisler yerine Keyaniler gectiginden Hiiddyndme'de de
Ehamenis krallarinin yerine Keyaniler yerlestirilmistir.[®!

Kadim Iran’da hiikiimdar, hayatin merkezine yerlestirildiginden, “Hiiddyndme” isminden de
anlasilacag gibi antik Iran tarihi yazicihgl tamamen padisah merkezlidir. Bu agidan “resmi tarih”
hiiviyetindeki Hiiddyndme “sah” ve “saray” odakli olup!®®! Sdsani hiikiimdarlari, Vaspihran (soy-
lular) ve mobedanin siyasi -dini perspektifi cercevesinde sekillenmistir.*”! Ozellikle de I. Hiisrev

[58] Deryayi, “Tarihnigari, 117-118.

[59] Tefadduli, Hamdse, 59-60; Noldeke, Tarih-i I'ram”ydn, 17; Yarsatr, “Cira”, 202.
[60] Yarsatir, “Cira”, 202-203.

[61] Yarsatir, “Cira”, 207.

[62] Padisahlik hakkinin dogrudan Ahura Mazda’'dan franli hiikiimdarlara verilmesi ifade eden “Ferre-yi ized
inanci hakkinda genis bilgi icin bk. Turun, Iran’in Fethi, 340-347.

[63] Deryayi, “Tarihnigari”, 118-119.

[64] Karname-yi Erdesir-i Babekan, 170.

[65] Deryayi, “Tarihnigari”, 121.

[66] Klima, Tarihge, 47.

[67] Noldeke, Tarih-i ira_nfyén, 17,19; Christensen, Sdsdniydn, 100; Melﬁyiri, Ferheng-iiranf, 135; Klima, Tgrih;e, 49; Meskdr,
“Hidayname”, 18; Ismail Sengari- Aliriza Kerbasi, “Tarihnigari Der Iran-1 Bastan; Mahiyet ve Revis-i An Ba Tevecciih Ba
Riykerdha-y1 Muhtelif Be Meth@im-1 Tarih”, Fasindme-yi I[Imi-Pejithisi-yi Tarih-i Islam Danisgdh-1 Zehra, 3/120 (Yaz-1395
HS), 168.

an

1" kavrami ve
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Perviz'in yaklasimlari ve kitabin yazildig1 dénemin siyasi-dini-askeri gelismeleri eser iceriginin
sekillenmesinde etkili olmustur.®® Bu nedenle arastirmacilar Sasanileri, “kutsal tarih yazicilig1”
yapan ilk devlet olarak nitelendirmistir. Onlar, dini ve siyasi hedeflerine varmak icin tarihi arac-
sallagtirarak!®” iran’1 gérkemli ve kudretli géstermeye calismiglardir. Dolayisiyla Néldeke’nin de
isaret ettigi gibi “tarafli” ve devletin resmi siyaseti cercevesinde telif edilen Hiiddyndme’de iran
ve Iranlilar yiiceltmeci bir yaklasimla ele alinmistir.”® Tarih yazimi Zerdiistiligin Ortodoks/resmi
versiyonu lizerine insa edildiginden, Mectsilikle uyumlu olmayan tarihsel bilgiler hazfedilirken,
uyumlu bolimler ise Hiidaynamelere eklenmistir.”"

Hiiddyndme'nin bazi boliimleri mobedan (din adamlari) bazi béliimleri ise debiran (katipler)
tarafindan yazilmistir. Bu nedenle kitap, dini ve milli olmak iizere iki vecheye sahiptir. Ornegin
Nihdyetii’l-Ereb, Riistem ile Isfendiyar'in efsanesine dini bir veche kazandirirken,”? farkli bir
Hiidayndme’den istifade eden Firdevsi ile Sealibi ise bu hikayeyi milli karamanlik destani sek-
linde ele almislardir.”® Arastirmacilara gore, saray katipleri tarafindan yazilan Hiiddyndme’'de
milll unsurlar, kahramanlik hikayeleri agir basarken; din adamlar1 tarafindan yazilanlarda ise
dini-ahlaki 6geler daha agir basmaktadir.”4 Bu agidan her bir miellif kendi diinya goriisiinii
kitaba yansitmistir.

4. Hiidayname’'nin Kaynaklari

4.1. iran’in Dini-Milli Tarihine iliskin Yazilan Metinler: Sasaniler, kurulusundan itibaren
Avestd’y1 derleyerek Iranf bir kimlik olusturmaya calismislardir.’! Tarihi siire¢ i¢inde Avestd’nin
yorumlari, bazi padisahlara iliskin tarihi bilgiler, Iran gelenekleri ve kahramanlik destanlarinin
yazildigi bir koleksiyon olusmustur. Esasen bu tarz yazim gelenegi Eskaniler doneminde de vardu.
Pejman’in da belirttigi gibi muhtemelen Sasaniler, yazili metinleri olustururken Eskanilerden
intikal eden yazili belgelerden de yararlanmislardir.[’®

4.2. Devlet Arsivleri: Devlet arsivinde saklanan belgeler; sdlnameler, padisah fermanlari,
resmi vakdyi‘'nameler, antlasmalar, maliyeye iliskin bilanc¢olar vb konular: ihtiva etmekteydi.
Hiiddyndme yazilirken bunlardan da yararlanilmistir.l””)

4.3. Padisahlara iliskin Kissa ve Hikayeler: Sasaniler her padisah dénemine iliskin tarihsel
olaylar1 ayr1 ayr1 yazip devlet arsivinde saklamaktaydu. iste Hiiddyndme’nin en énemli kaynakla-
rindan birisi de padisah tarihlerine ait bu yazil belgelerdir.l”®!

4.4. Grekge ve Siiryanice kaynaklar: Ozellikle Iskender ile igili boliimlerde bu kaynaklardan
istifade edilmistir.”!

[68] Yarsatir, “Cira”, 191.
[69] Deryayi, “Tarihnigari”, 118; Sengari, “Tarihnigari”, 193-200.
[70] Néldeke, Tarih-i Iraniydn, 18.

[71] Néldeke, Tarih-i franiydn, 17; Christensen, Sdsdniydn, 100; Melayiri, Ferheng-i Irani, 135; Deryayi, “Tarihmgari, 120;
Klima, Tarihge, 49.

[72] Nihdyetu'l-ereb fi ahbdri’l-Fursi ve’l-Arab, thk. Muhammed Taki Danis-Pejiih (Tahran: Enciimen-i Asar, 1375 HS), 82-85.

[73] Eirdevsf, Sahname, 5/376-426; Sealibi, Tarih, 190-230; Eb{’'l-Fadl Hatibi, “Serguzest-i Siyeru’l-Mul{ik-i ibn Mukaffa”,
Intisdrdt-1 Suhen (1379 HS), 171; Seybanifer, “Bazsinasi’, 57-58.

[74] Tefadduli, Tarih-i Edebiyat, 273; Yarsatir, “Cira”, 207; Seybanifer, “Bazsinasi”, 65.
[75] Tefadduli, Tarih-i Edebiyat, 65-66.
[76] Tefadduli, Tarihi Edebiyat, 271; Pejman, “Hiidayname”, 115; Moustafa Albakour, “Kitdbu Hiidayndme beyne’t-tlirasey-

an

ni’l-Farisi ve’l-‘Arabi”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 22 (2022), 106.
[77] Tefadduli, Tarih-i Edebiydt, 271; Pejman, “Hiiddayname”, 116; Albakour, “Hiiddyname”, 106.
[78] Haliki-Mutlak, “Hiidayname”, 39; Pejman, “Hiiddyname”, 116-117; Albakour, “Hiiddyname”, 108.
[79] Noldeke, Hamadse, 44; Yegmayi, “Sdhname”, 108; Zerrinkib, “Hiidayname”.
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4.5. Farkl Yazili Belgeler: Hiiddyndme’'nin bazi detaylari farklidir. Hiiddyndme’den beslenen
klasik Islam tarihi kaynaklarinin baz hadiselere iliskin bilgilerin ayn1 olmamas, farkh Hiiday-
namelerin yazildiginin en énemli gostergesidir. Hatta Taber?’nin bazi rivayetlerde Sait b. Bitrik
ve Ibn Kuteybe ile muvafik kalirken, bazi rivayelerde ise Firdevsi ve Yak‘(ibi ile mutabik kalmasi,
onun elinin altinda bile farkli Hiiddyndme tercimelerinin oldugunu gostermektedir.®%

5. Hildayname’nin Terciimeleri

Fetih hareketlerinden sonraki ilm1 inkisaf terciime ortamini hazirladig: gibi ceviriye duyulan
ilgiyi de artirmistir. Fetihlerden sonra Grek, Babil, Keldani, Fars ve Hint gelenegini temsil eden bilim
merkezleri Miislimanlarin hakimiyetine gecmistir. Enlisirevan doneminde kurulan Ciindisapar
okulu Grek, Fars ve Hint bilimlerini sentezlemistir. Keza Merv okulunun olusturdugu ilmi zemin
sonraki dénemlerin terciime faaliyetlerine ortam hazirlamistir.®" Kuskusuz, antik iran kiiltiir ve
medeniyetinin islami déneme aktarilmak istenmesi, kiiltiirel devamhligin saglanmasi arzusu,
Abbasiler doneminde baslayan terciime hareketinin olusturdugu ilmi atmosfer ile Sulibiyye’nin
Arapci yaklasimlara karsi verdigi reaksiyon, Pehleviceden Arapcaya terclimelerin yapilmasinda
etkili olmustur. Hiiddyndme de bu saiklerle yapilan terciimeler arasindadir. Bu baslik altinda
Hiiddyndme’'nin Arapca ve Farsca terciimeleri incelenecektir.

5.1. Hiilddyname’nin Arapca Terciimeleri

Sasaniler dénemine ait bir¢ok kitabin Arapgaya terciimesinde imzasi olan ibnu’l-Mukaffa‘ (61.
142 /760), hicri ikinci asirda Hiiddyndme’yi Siyeru’l-Muliiki’l-Furs adiyla Pehleviceden Arapgaya
cevirmistir. Ayrica Hiiddyndme; Siyeru Muliiki’l-Acem, Tarihu Muliki’l-Furs, Tarihu Muluki Benf
Sdsan, Hiidayndme fi’s-Siyer, Ndme-yi Padisahdn-1 Pars ve Sdhndme gibi isimlerle Pehleviceden
Arapca ve Farscaya terciime edilmistir. Ibn Mukaffa”in tercimesi Hiiddyndme'nin ilk Arapca ce-
virisidir.l®¥! Hiiddyndme'nin Pehleviceden Arapcaya terciime edildigine dair klasik miiellifler ve
modern aragtirmacilar arasinda konsensus olmasina ragmen'®¥! De Fouchécour, ibn Mukkaffa’nin
Hiiddyndme'yi Pehleviceden degil Stiryaniceden Arapcaya terciime ettigini savunmaktadir.®* Fakat
en-Nedim'in de isaret ettigi gibi Ibn Mukaffa”in Pehleviceden baska kitaplar1 da Arapcaya terciime
ettigi bilindiginden, Hiiddyndme'nin de Pehleviceden Arapcaya cevrildigi rahatlikla sdylenebilir.

Mes‘idi, 113/732 yilinda Hiiddyndme'nin Emevi halifesi Hisam b. Abdulmelik (61.125/743)
icin Arapgaya terciime edildigini nakletmektedir.®>! Nihayetu’l-Ereb’e gore ise Emevi halifesi Ab-
dulmelik b. Mervan (6l. 86/705) 85/704 yilinda Eyy(b b. el-Kariyye (61.84/703), Amir es-Sa‘bi
(6l. 103/722) ve Ibn Mukaffa‘' (142/760) isimli sahislar Siyeru’l-Muluk’u terciime etmek iizere
gorevlendirmistir.®®! Zikri gecen li¢ miitercimin ayn1 donemde bu isle istigal etmesi miimkiin
degilse de bu rivayet, Hiiddyndme terctime girisimlerinin erken donemde basladigini géstermesi
acisindan dnemlidir. Nitekim Abdiilmelik b. Mervan déneminde Haccac'in bir cografya kitabini

[80] Noldeke, Tarih-i iranfydn, 21; Albakour, “Hiidayname”, 108.

[81] Samet Senel, Halife Me’'m{in’a Kadar Islam Diinyasinda Geviri Faaliyetleri (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler
Entitiisii, Doktora Tezi, 2022), 12, 26, 29-3;

[82] Isfahani, Tarih,13; Melayiri, Ferheng-i [rani, 132; Deryayi, “Tarihnigari”, 123; Megkdr, “Hiidayname”, 18; Celiliyan, “Hii-
daynameg”, 75.

[83] [sfahani, Tarih, 13; Mahm{id-1 Omidsalar, “Mulahezati Peyramin-1 Siyeru’l-Mul{k-i {bnu’l-Mukaffa“ iran;indsf, 8 (Yaz-
1375 HS), 268; Christensen, Sdsdniyan, 98; 266; Vladimir Minorski, “Mukaddime-yi Kadim-i Sdhname”, cev. Mehdi
Firizan, Ndme-yi Ferhengistdn 76 (Yaz-1376 HS), 176; Hatibi, “Sergiizest”, 177.

[84] Charles Henri de Fouchécour, Ahldkiydt, cev. Muhammed Ali Emir Ma'zi vd (Tahran: Merkez-i Negr-i Daniggahi ve En-
climen-i Iranginasi-yi Firansa, 1377), 624-625.

[85] Alib. el-Hiiseyin el-Mes(dji, et-Tenbih ve'l-isrdf, tsh. Abdullah ismail es-Savi (Kahire: Daru’s-Savi, ts.) 93.

[86] Nihdyetu’l-Ereb, 16-17.
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Farscadan Arapgaya terciime ettirmesi, divanlarin Arapcalastirilmasi, keza Hisam b. Abdiilmelik
doéneminde Kitdbii Riistem ve Esfendiydz ile Kitdbu Behrdm Siibin gibi eserlerin Fars¢a’dan Arap-
caya cevrilmesi,’®”l Emevi Donemi’'nin ortalarindan itibaren Fars¢a’dan Arapcaya terclimelerin
yapildigini gostermektedir.

Hiiddyndme'nin sekiz farkli tercimesinden yararlandigini belirten Isfahani, bunlardan yedisinin
adini zikretmistir. Bunlar: Abdullah ibn Mukkaffa”in terciimesi Siyeru Miiliiki’l-Furs, Muhammed b.
Cehm el-Bermeki'nin terctimesi Kitabu Siyeri Miilitku’l-Furs, Me’'m{in’un kiitliphanesinden alinma,
Kitabu Tarihi Miiliiki’l-Furs, Zadveyh b. Sdhveyh'in terctimesi Siyeru Miiliiki’l-Furs, Muhammed b.
Behram b. Mityar’'in terciimesi Siyeru Miiliiki’l-Furs, Hisam b. Kasim'in terciimesi Kitabu Tarihi
Bent Sdsdn ve Sapir sehrinin mobedi Behram b. Merdansah'in terctimesi Tarihu Miiliiki Beni SGsan!®®!
kitaplarindan ibarettir. Bunun disinda Behram b. Mihran el-Meciisi el-Isfahdni’nin terciimesi,®!
Ishak b. Yezid’in Hiiddynamesi (BahtiyArname)®”, Omer b. el-Ferhan’in terciimesi,'! Tarihu Fer-
han-1 Mobed b. Yezdigird b. Sehriydr'in terclimesi ve Miitevekkill lakabiyla meshur olup Bir(int’de
Mobed Miitevekkili’®? seklinde gegen Ebii Cafer Zerdiist b. Azerhur’un!®¥ terciimesi olmak iizere
Hiiddyndme'nin en az 12 adet Arapca terciimesinin oldugu bilinmektedir. Nitekim Hamza el-Is-
fahani'nin elinde yedi, Belh'nin elinde bes ve Behram b. Merdansah-1 Mobed’in kiitiiphanesinde
yirmi kisiir Hiiddyndme'nin olmas,¥ kitabin bir¢ok terciimesinin oldugunu gostermektedir.

Tefadduli’'nin aktardigina gore Hermann Zotenberg, biitiin Siyeru’l-Muluk terciimelerinin
Ibnu’l-Mukaffa”in terciimesinden iktibas edildigini savunmustur. Esasen Noldeke de benzer bir
gorisi savunmaktadir.®>! Ancak Rus miistesrik Baron V. Rozen’in yaptig1 arastirmalar bu fikrin
yanlis oldugunu, bazi terciimelerin dogrudan Hiiddyndme’nin Pehlevicesinden yapildigini ortaya
koymustur.! Rozen’e gére Hiiddyndme'nin diger terciimeleri her ne kadar ibn Mukaffa‘ geviri-
sinden sonra yapilmissa bile bu durum, miitercimlerin ibn Mukaffa‘in metninden yararlanmasini
zorunlu kilmamaktadir. Sonraki terciimelerde bir 6l¢iide Ibn Miikaffa’in terciimelerinden yarar-
lanilmissa da bir kismi dogrudan Hiiddyndme'nin Pehlevice aslini esas almistir. Dahas1 Hamza
Isfahani’nin, -biitiin séhretine ragmen- ibn Mukaffa”in terciimesini digerlerine tercih ettigine
dair bir delilimiz de yoktur. Dolayisiyla Rozen’e gére, bizzat Hamza Isfahani’nin bilgilerinden
hareketle onun Hiiddyndme terciimelerini ti¢ béliimde ele aldig1 séylenebilir: 1- Ibn Mukaffa’
Muhammed b. Cehm el-Bermeki ve Zadveyh b. Sahveyh el-Isfahani gibi tercimanlar. Bunlar
dogrudan Hiiddyndme'nin aslindan yararlanmalarina ragmen, terctimelerinde hazf ve ihtisar
yapmuslardir. 2- Muhammed b. Mityar el-Isfahani ve Hisam b. Kasim el-Isfahani gibi miitercimler.
Bunlar Hiiddyndme disinda bazi kaynaklardan da iktibas yaparak terciimelerine dahil etmislerdir.
3- Musa b. isa el-Kesrevi ve Bahram b. Merdangsah-1 Mobed gibi miitercimler. Ugiincii grubu tes-
kil eden bu musannifler, farkl tarih kaynaklari ve Hiiddyndmenin degisik tercimeleri arasinda
mukayese yaparak en dogru bilgiye ulasma cabasi icinde olan, bu sekilde Hiiddyndme’nin aslina
en yakin terclimeyi yapmaya ¢alisan miuelliflerdir.”!

[87] Samet Senel, Fetihten Bilime, Antik Bilimlerin Islam Diinyasina Intikali (661-750) (Istanbul: Siyer Yayinlari, 2021), 66,
102.

[88] Isfahani, Tarih, 7.

[89] Birtni, Asdr, 141.

[90] ibn Nedim, Fihrist, 796; Meskiir, “Hiiddyname”, 25.

[91] Tefadduli, Hamdse-Serdyi, 69; Meskar, “Hidayname”, 23-25; Yegmayi, “Sahname”, 101.

[92] Birdni, Asdr, 338.

[93] Ahmed b. Muhammed el-Hamevi, Mu‘cemu’l-bulddn (Beyrit: Daru Sadir, 1995), 3/279; Meskir, “Hiiddyname”, 25 (Genis
bilgi i¢in bkz Jaakko Hadmeen-Anttila, Khwadanamag The Middle Persian Book of Kings (Boston: Brill, 2020) 59-75.)

[94] isfahani, Tarih, 7, 19; BirGini, Asar, 141; Meldyiri, Ferheng-i iran, 133.

[95] Noldeke, Tarih-i Irdniydn, 20-21, 26;

[96] Tefadduli, Hamdse Serdyi, 69; Himeen-Anttila, Khwadanamag, 99-100.

[97] Christensen, Sasdniydn, 98-99; Tefadduli, Hamdse-Serdyi, 69-70; Meskr, “Huidayname”, 22; Melayiri, Ferheng-i Irani,
133-134; Hatibi, “Serguzest”, 164.
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Omidsalar, Ibnu’l-Mukaffa“in Siyeru’l-Muliik adli itabinin muhtevasina farkli bir yaklasim sergi-
lemistir. O, farkh klasik Islam tarihi kaynaklarinin Siyeru’l-Muliik’'tan yaptiklari iktibaslar1 6rnek
gostererek Sami kavimlerin tarihine iliskin bilgiler de vermesinden hareketle, Ibn Mukaffa’in
terciime ettigi kitabin bir terctimeden ziyade “telif-terciime” oldugunu savunmustur.®® Ancak
bu fikre karsi ¢ikan Zerrink(b, ibn Mukaffa“in kitabinda Irani rivayetler disindaki bilgilere yer
vermedigini ileri siirerek kitabin sadece bir terciimeden ibaret oldugunu savunmaktadir.l”! Ka-
naatimizce de ibn Mukaffa“in kitabi sadece Hiiddyndme'nin terciimesinden ibarettir. Klasik Islam
tarihi muellifleri Sami kavimlerine iliskin rivayetleri Hiiddyndme’den ziyade farkli kaynaklardan
iktibas ederek Iran tarihi baglaminda da bunlara atif yapmis olmahdirlar.

Abdullah b. Mukaffa’ Sasani devlet teskilati ve biirokratik isleyisini anlatan Ayinndme ve onun
bir parc¢asi olan Gehndme isimli kitaplar1 da Arapgaya terclime etmistir. Bu iki kitap da antik
Iran’a ait 6nemli tarih kitaplaridir."°” ibnu’l-Mukaffa‘ basta olmak iizere Hiiddyndme’'nin Arapca
terciimeleri sayesinde Iran tarihi, mitolojileri, padisah hikayeleri, ahlaki égiitler ve kahramanlk
oykiileri Arap edebiyati icinde yayginlik kazanarak bilinirligi artmistir.'°1 Hiiddyndme’nin Arapga
terclimelerinin ne zamana kadar tedaviilde olduguna dair elimizde saglam bir bilgi olmamakla
beraber, Hiiddyndme igerigini en iyi yansitan kitabin Nihdyetu’l-Ereb fi Ahbdri’l-Furs ve’l-Arab
oldugu soylenebilir.[1%2]

5.2. Hilddyname’nin Farsca Terciimeleri

Horasan’da kurulan Tahiriler, Saffariler ve SAmaniler gibi Irani hanedanlar Farsgay1 ve iran
kiltirtnd diriltmek icin Farsca edebiyatin tedvin ve telif edilmesini tesvik etmislerdir. Bilhassa
Samaniler (819-1005) doneminden itibaren Farsc¢a nesir ve siirde bir canlanma yasanmistir.[1%]
Farscanin ilim ve edebiyat dili olarak ortaya ¢cikmasinda Samanilerin roltiniin yaninda Sutbiy-
ye'nin Iran(cilik) milll hissiyatiyla giristigi ilmi- kiiltiirel faaliyetler de bunda etkili olmustur. Zira
Sulibiyye hareketi, terciimeler yolu ile eski Iran’in kiiltiir ve tarihini tekrar giin yiiziine cikarmak
ve tanitmak istiyordu. Iste bu dénemde Hiiddyndme, “Sdéhndme” adiyla Farsca nesre de cevril-
mistir. “Sdhname”nin, “Hudayna”me adinin Farsg¢alasmis hali olduguna yukarida isaret edilmisti.
Hiiddyndame'yi Farscaya terciime eden sair ve miiellifler, eserin hem Arapga terclimelerinden hem
de Pehlevice aslindan yararlanmislardir. Bunlar Sair Mes‘(idi-yi Mervezi, Eb(i'l-Mueeyed-i Belhi,
Ebl Ali Muhammed b. Ahmed-i Belhi ve Tus hiikiimdar1 EbG Mansir?’'nin yaptirdigi SGdhname-yi
Ebii Mansiirt’ tercimelerinden ibarettir.*%4

5.2.1. Mes‘ldi-yi Mervezi Sahnamesi: Mes‘idi, ilk manzum Sdhndme telif eden kisi olmasina
ragmen, eseri glinlimiize ulasmamistir. Hayat1 ve Sdhndmesi hakkinda ¢ok az bilgi sahibiyiz. An-
cak onun, hicri tiglincii asrin sonu ile dordiinct asrin baslarinda yasadigi tahmin edilmektedir.[1%°)
Makdisi ve Sealibi, antik Iran tarihini anlattiklari eserlerinin ikiser yerinde onun Farsca siirlerine
atif yapmislardir.1%¢!

[98] Omidsalar, “Mulahezat’, 266-277. (Noldeke ise bu konuda net bir fikir ileri siirilemeyecegi kanaatindedir. Bk. Néldeke,
Tarih-i Iran, 22-23)

[99] Zerrinkib, “Hiidayname”.

[100] Tefadduli, Hamdse-Serayi, 56-57.
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[104] Tefadduli, Tarih-i Edebiyat, 274; Haliliki-Mutlak, “Sahname”, 26, 38.

[105] Risen, “Hudayname”, 14; Yegmayi, “Sahname”, 174; Hameen-Anttila, Khwadaynamag, 133-134.

[106] Mutahhir b. Tahir el-Makdisi, el-Bed” ve’t—Tarih (Kahire: Mektebetu’s- Sekafetu’d- Diniyye, ts.), 3/138, 173;
Abdulmelik b. Muhammed Sealibi en-Nisabiri, Gureru Ahbari Muluku’l-Furs/Tarih-i Sedlibi, ¢cev. Muhammed Fedaili, (Tahran:
Nesr-i Nukre, 1368 HS), 11.Sealibi, Tarih, 11.
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5.2.2. Ebii'l-Miieyyed-i Belhi’'nin Sahnamesi: Hicri dordiincii asir Sdmani dénemi 6nemli
sair ve miielliflerinden olan Belhi,!"”! ibn Mukaffa”in Siyerul Miilitk adl1 kitabini esas alarak Sdh-
ndme-yi Bozorg (Bliyiik SGhndme) adiyla Farsc¢a nesre ¢evirmistir.[1°1 352 /963 senesinden 6nce
telif edilen ve giiniimiize ulasmayan bu esere!! farkh tarihgiler atifta bulunmuslardir. Ornegin
yaratilis ve insanoglunun yasi hakkinda s6z sdyleyen Bel‘ami, “Mukaffa’in oglu Biiyiik Sdhna-
me’de sdyle der..”""! demektedir. Iste arastirmacilara gére Bela'mi’nin yararlandigi Sdhndme,
Ebi{’l-Miieyyed’in, Ibn Mukaffa”dan Farscaya cevirdigi eseridir.''! Yine Tarih-i Sistan miiellifi
Eb{’l-Miieyyed’in Gersdb isimli bir kitabini kaynak olarak kullanmistir'? ki arastirmacilar bunun
da Ebti’l-Miieyyed'’in SGhndmesi oldugunu savunmaktadirlar.*'® Kabiisndme ve Miicmelu’t-Tevarih
miiellifleri de Belhi’'nin Sdhnamesini kaynaklari arasinda zikretmislerdir."'* Keza Tarihi Taberistan
Belhi’'in S@hndmesine atifta bulunmustur.!'s! Tefadduli, Eb(’'l-Miieyyed’in iran milli kahramanlik
hikayelerine iliskin olarak Hiiddyndme disinda miistakil bir¢ok farkli kitaptan da yararlandigi
kanaatindedir.!''®! Hafiz1 ise onun Pehlevice bildigini ve dogrudan Mecf(si kaynaklardan yararla-
narak Sahname’yi yazdigini savunmustur.!**”!

5.2.3. Ebu Ali-yi Muhammed b. Ahmed-i Belhi’'nin $adhnamesi:™*®! Hicri dordiincii asrin
sonlarinda yasayan Eb( Ali hakkindaki bilgilerimiz ¢ok sinirhidir. O, eserini kendisinden 6nce ya-
zilan Hiiddyndme'nin Arapga terciimelerine dayanarak Farsca telif etmistir.['*! Klasik kitaplardan
sadece Birtini buna atif yapmistir. Bir(ini, onun, {bn Mukkaffa’ Muhammed b. Cehm el-Bermeks,
Hisam b. el-Kasim, Behram b. Merdansah ve Behram b. Mihran el-Isfahani’nin eserlerini kaynak
alarak Sadhnamesini hazirladigini aktarmaktadir.!'?! Buradan hareketle onu Sdhnamesini sifahi
kaynaklardan ziyade tamamen yazili kaynaklari esas alarak yazdig1 sdylenebilir. Rozen ve Takizade
gibi arastirmacilar, Belhi'nin Sdhnamesi ile Eb Mans{r’'un Sdhndmesinin ayni oldugunu iddia
etmekle beraber, ikisi farkli Sahnameler olmalidir. Nitekim Bir(inT'nin bu iki Sdhname yazarin
ayri ayri zikretmesi ayrica Ebi Manslir'un sehnamesini esas alan Firdevsi'nin bazi anlatimlarinda
Belhi’den ayr1 diismesi de ikisinin farkl kisiler oldugunu gostermektedir. Arastirmacilar, onun,
eserini manzum mu mensir mu yazdigina dair net bir kanaate varilamayacagini belirtmektedirler.*2!

5.2.4. Sahname-yi Ebi Mansiiri: Kendisinden sonra gelen Sehnamelere temel olusturan en
meshur eserdir. Hicri dérdiincii asrin Ts Hakimi ve ayn1 zamanda dihkan sinifindan olan Ebi
Mansi(ir-1 Muhammed-i Abdurrezzak, veziri Ebl Mans{ir-1 Ma‘mer{’ye bir Sd4hname yazma talimatini
vermistir. Bunun tizerine Ma‘meri'nin emriyle Herat, T(s, Nisabtr ve Sistan’daki dort Mecfisi tara-
findan Ebi Mansir i¢in Farsca nesirle Sdhndme yazilmistir. Dakiki isimli sair, bu nesri esas alarak

[107] Muhammed Avfi, Lubdbu’l-Elbab, tsh. Edward Browne (Leiden: Brill, 1903), 2/26.
[108] Meskir, “Hudayname”, 26; Tefaddull, Hamdse-Serdyt, 96-97.

[109] Yegmayi, “Sahname”, 151; Mina Hafizi, “Eb(’'l-Miieyyed-i el-Belhi’, Merkez-i Dairetu’l-Medrif-i Bozorg-i Islami, (Erisim
12 Temmuz 2024).

[110] Bel‘ami, Tekmile-yi Tarih-i Tabert, 3-4.

[111] Hafizl, “Eb{’l-Miieyyed-i el-Belh1”. ; Meskir, “Hiiddyndame”, 26; Rlsen, “Hiidayname”, 15; Yegmay1, “Sdhname, 152.
[112] Tarih-i Sistan, tsh. Muhammed Taki Behar (Tahran: Intisarat- 1 Muin, 1381 HS), 7, 12.

[113] Tefadduli, Hamdse-Serdyi, 96; Megkdr, “Hiidayname”, 28; Riisen, “Hiidayname”, 15; Yegmayi, “Sdhname”, 149-150.

[114] Keykavis b. iskender-i Ziyari, Kabisndme, thk. Emin Abdulmecid Bedevi (Tahran: ibn-i Sina, 1956), 2-3; ibn Sadj,
Mucmelu’t-Tevdrih, 2.

[115] ibn-i isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 1/78.

[116] Tefadduli, Hamdse-Seray1, 96.

[117] Hafizi, “Eb{'l-Miiyyed-i Belh”.

[118] Birﬁnf, Asar, 141; Meskir, “Hiidayname”, 27; Eb(’'l-Fadl-1 Hatibi, “Eb( Ali-yi Belhl,” Merkez-i Dairetu’l-Mearif-i Bozorg-i
Islamf (Erisim 12 Haziran 2024).

[119] Meskir, “Hiidayname”, 27; Tefadduli, “Hamase-Serayi”, 99.

[120] Birdni, Asar, 141; Meskir, “Hiidayname”, 27; Yegmayf, “Sahname”, 152-153.

[121] Risen, “Hudayname”, 17; Tefadduli, Hamdse-Serdyi, 99; Yegmayi, “Sahname”, 153; Hatibi, “Eb Ali-yi Belh”.
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bin beyitlik manzum bir Sdhname yazmistir. Ancak Dakiki'nin bir kéle tarafindan éldirilmesi
lizerine Firdevsi, Dakiki'nin beyitlerine de yer vererek onun yarim kalan isini devam ettirerek 52
bin beyitlik meshur Sdhnamesini yine Ebi Mans{ri'nin Sdhnamesini esas alarak diizenlemistir.
Ne yazik ki Ebii Mansiiri SGhndmesi'nin sadece mukaddimesi gliniimtize gelmistir."??l Sdhnamenin
mukaddimesine gore Ebi Mansfr, Heratt'an Mah ($ac), Sistan’dan Yezdandad b. Sapir, Nisabir’'dan
Mahveyh Hiirsid b. Behram ve Tiis’tan da Sadan b. Berzin'i getirterek 346/958 yilinda yazdiklari
bu esere Sahname ad1 verilmistir."?*! Mukaddime’de [bn Mukaffa’ Hamza-y1 Isfahani, Muhammed
b. Cehm Bermeki, Zadveyh-i Sahveyh, Behram-1 Isfahani, Musa b. Isa Hosrevi (Kesrevi), Hisam
b. Kasim-1 Isfahani, Name-yi Padisahan-1 Pars, Me’'mun’un hazinesindeki kitap, Behramsah b.
Merdansah-1 Kirmani, I11. Yezdigird’in Mobed-i Mobedan-1Ferhan, Yezdigird'in kélesi Ramin gibi
isimlere atif yapilmasi,[*?¥ miielliflerin genisce bir kaynak¢adan yararlandigini gostermektedir.

Minorski ve Kazvini bu eserin dogrudan Hiiddyndme’'nin Pehlevicesinden yararlandigi ka-
naatindedirler ki'?! Sdhnameyi yazan dort kisinin Zerdiist olmasi,*?%! bu diistinceyi dogrular
mahiyettedir.'?”! Noldeke’ye gore Hiiddyndme disinda da ahlaki 6giit ve ziiht ile ilgili Pehlevice
Enderznamelerden (nasihat) bir¢ok 6ge bu Sdhnameye dahil edilmistir.!'?®! Haliki-Mutlak da
Sahndme-yi Ebll Manstrinin temel kaynaginin Hiiddyndme’nin Pehlevice bir el yazmasi oldugunu
savunurken,'?” Tafadduli ise temel kaynaginin ateskedelerde ve Iranh soylu ailelerin yaninda
bulunan iran tarihine iliskin basin Hiiddyndme'nin ¢ektigi Pehlevice metinler ve bu metinlerden
Arapgaya cevrilen terciimeler oldugunu belirtmektedir.!'3% Noldeke ise Pehlevice Hiiddyndme'nin
yaninda Iran milli kahramanlik hikayeleri ve baska kaynaklardan da bilgiler eklendigini belirt-
mektedir.[131]

Biriini, Asaru’l-Bdkiye adh eserinde Iskender’in nesebi ve Eskani padisahlarin hiikiimdarlik
stiresi baglaminda bu $ahname’ye atif yapmistir.['3? Antik Iran tarihi hususunda Sedlibi’'nin Tarihi
ile Firdevsi'nin Sdhndmesi arasinda biiytik bir uyumun olmasi, bu iki miiellifin de ayni kaynaktan
yararlandigin gostermektedir ki o da S@dhndme-yi Ebili Manstirt’dir.*3¥ Sealibi, “Sahibu Sdhname”, 134
Kazvini ise I. Kubad b. Firiz’un dénemini anlatirken “Sahname-yi kohen” (eski Sdhname) adiyla
bu kitaba atif yapmistir.['*s! Dolayisiyla bu Sdhnameden yararlandigi bilinen kaynaklar Birdni,
Sealibi, Kazvini ve Firdevs?'dir.'**) Horasan basta olmak iizere Dogu iran’da bircok S4hname ya-
zilmistir. Ancak bu Sahnameler hakkinda elimizde net veriler olmadigi gibi, bunlardan hangisinin
daha giivenilir olduguna iliskin de kesin bir kanaat ileri siirmek de zordur.[*3]

[122] Eb{’'l-Fadl-1 Hatibi, “Eb(i Manstir Muhammed b. Abdurrazzak” Merkez-i Dairetu’l-Mearif-i Bozorg-i Islami, (Erisim 17
Haziran 2024); Eb{'l-Fadl Hatibi, “Yeki Name Biid Ez Geh-1 Bastan”, Nadme-yi Ferhengistdn 5/3 (1381 HS), 56; Brown,
Tarih-i Edebiyat, 1/188. Riisen, “Hiidayname”, 17-18; Celillyan, “Hiidaynameg”, 76.

[123] Minorski, “Mukaddime”, 177-178; Melik, “Dibage”, 128-129.

[124] Melik, “Dibage”, 132; Hatibi, “Ebi Mansir Muhammed b. Abdurrezzak”.

[125] Minorski, “Mukaddime”, 177.

[126] Brown, Tarih-i Edebiyat, 1/187; Noldeke, Hamdse, 40.

[127] Tefadduli, Hamdse-Serayi, 103.

[128] Noldeke, Hamase, 42.

[129] Haliki-Mutlak, “Sahname”, 34.

[130] Tefadduli, Hemdse-Serdyi, 88-89.

[131] Néldeke, Tarih-i Iraniydn, 29; Celiliyan, “Hiidaynameg”, 75.

[132] Bir(ni, Asdr, 61,155, 158: Yegmayi, “Sahname”, 159-163.

[133] Meskir, “Hiidayname”, 28; Hatibi “Geh-1 Bastan,” 56-57, 72; Tefadduli, Hamdse-Serdyt, 103.

[134] Seélibi, Tarih, 172.

[135] Serefuddin Fazlallah-1 Kazvini, el-Mucem Fi Asari Muluki’l-Acem, tsh. Ahmed Fut{ihi-Neseb (Tahran: Enciimeni Asar ve
Mefahir-i Ferhengi, 1383 HS), 431-432.

[136] Tefadduli, Hamdse-Serayi, 105-107.
[137] Tefadduli, Hamdse-Serdyi, 95.
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5.2.5. Sahname-yi Firdevsi'*8l: Eb(i’l-Kasim-1 Firdevsi-yi Tsi (6l. 411/1020), Gazneliler
donemi 6nemli Fars sairlerindendir.**! Firdevsi Sdhnamesinin temel kaynag1 Sdhndme-yi Ebil
Manstri' dir."* Bu agidan Ebil Manstiri'nin Sdhndmesi kaybolmasina ragmen, Firdevsi’nin manzum
Sahnamesi giintimiize ulastigindan bu kayip telafi edilebilmektedir."*! Diinya klasikleri arasinda
essiz bir yere sahip olan, Fars edebiyatinin en biiyiik eserlerinden biri kabul edilen iran’in milli
destani niteligindeki bu Sdhname, o kadar iinlendi ki zamanla -onun kaynagi dahil- biitiin Sahna-
meler kaybolmustur. 366/977- 408/1018 yillar1 arasinda yazilan SGdhndme, farkli yazmalara gore
48.000 ile 52.000 beyit arasindadir.'*?! Eserin muhtevasi, yukarida “Hiiddyndme’nin Muhtevas1”
baslig1 altinda verilen igerikle aynidir.

Firdevs?’nin Pehlevice bilmedigini iddia eden Noldeke, onun Hiiddyndme'nin Arapca tercii-
melerinden yararlandigini savunmaktadir.*3! Ancak Yegmayi'nin de belirttigi gibi 4/10. asirda
Iranh kéylii ve dihkanlarin cogu hala Pehlevice biliyor ve konusuyorlardi. Hele Firdevsi gibi
Pehleviceye ihtiyaci olan birisinin bu dili bilmemesi miimkiin degildir.['** Nitekim Biiveyhi sah1
Adudiiddevle’nin (6l. 372/983) resminin lizerine cizildigi altin sikke tizerine Pehlevice slogan ve
tinvanlarin yazilmasi,***! o donemde bile Pehlevicenin yaygin oldugunu gostermektedir. Firdev-
st’'nin Sahnamesini delil getiren SGdhndme uzmanlarina gore ise SGhndme-yi Ebii Manstiri'yi esas
alarak eserini telif eden Firdevsi, sadece yazili kaynaklardan yararlanmistir. Bazi Miistesriklerin
iddia ettiginin aksine o, sifahi kaynaklar1 kullanmamistir.**¢! Nitekim Sdhndme’den hareket eden
Yegmayi, onun, Hiiddyndme disindaki kaynaklarina da isaret etmistir.'*”! Ayrica Noldeke baska
bir yerde Firdevsi’nin Arapga Islam tarihi kitaplarinda yer almayan bir takim ayrintilar verdi-
gine isaret ederek, onun elinin altinda Hiiddyndme’'nin Arapca terciimeleri disinda kaynaklarin
oldugunu gosterdigini ifade ederek™*®! kendisi ile gelismistir.

6. Hildayname ve Klasik islam Tarihi Kaynaklar

Klasik Islam tarihi miiellifleri nadiren kaynaklarini zikretmislerdir. Bu nedenle antik iran’a
iliskin olarak hangi tarih kitabinin Hiiddyndme’'nin hangi terciimesinden yararlandigini tespit
etmek zordur.**’! Bununla beraber, Firdevsi'nin Sdhndmesi ile tarih kitaplarindaki rivayetler
arasinda mukayese yapan Noldeke, miielliflerin Hiiddyndme’nin hangi terciimesini kullandigina
dair bir takim tahminlerde bulunmustur.'> Ornegin Ahbaru’t-Tival ile Nihayetu’l-Ereb arasindaki
muhteva uyumu, antik iran hususunda iki eserinde de ayn1 Hiiddyndme'den yararlandigini gos-
termektedir.'1 Keza Gerdizi ile Firdevsi’nin antik Iran konusunda uyumlu olmasi Gerdizi'nin de

[138] Esasen Firdevsi'nin Sdhnamesi Hiidayname’'nin dogrudan terciimesi degildir. Ancak muhtevasinin giiniimiize ulagmasi
acgisindan Hiidayname’nin igerigini en iyi yansitan eserlerden olmasi ve sohretine binan burada kisaca deginmekte
fayda miilahaza edilmistir.

[139] Avfi, Lubdbu’l-Elbab, 2/31-33.

[140] Tefadduli, Hamdse-Serdyi, 103; Meskr, “Hiidayname”, 28; Mahmiid-1 Omidsalar, “Der Difa‘ Ez Firdovs”, ¢ev. Ebu’l-Fadl-1
Hatibi, Name-yi Ferhengistan 3/4-12, (Kis 1376), 120-140; Yegmayi, “Sdhname”, 7; Celillyan, “Hiiddynameg”, 75.

[141] Néldeke, Tarih-i franiyan, 30.

[142] Melik, “Dibace”, 125; Mehmet Kanar, “Sahname”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlary,
2010), 38/289-290; Muhammed-i Caferi-yi Kanavati, “Sahname”, Merkez-i Ddire-yi Medrif-i Bozorg-1 Islami, (Erisim
30 Haziran 2024).

[143] Néldeke, Tarih-i Iraniydn, 27.

[144] Yegmay?i, “Sahname”, 6.

[145] Lukunin, Temeddun-i [ran-1 Sdsant, 9.

[146] Haliki-Mutlak, “Sahname” 10; Hatibi, “Geh-1 Bastan”, 62-63; Omidsalar, “Firdovsi”, 123; Melik, “Dibace” 142-144;
[147] Genis bilgi i¢cin bk. Yegmayf, “Sahname”, 7-10.

[148] Néldeke, Tarih-i Iraniyan, 13-14.

[149] Christensen, Sasdniydn, 100.

[150] Néldeke, Tarih-i Iraniyan, 28-32.

[151] Hatibi, “Nihayetu’l-Ereb”, 144; Seybanifer, “Bazsinasi”, 68.
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kaynak olarak Firdevsi ile ayni eseri yani Sdhndme-yi Ebii Manstirf'yi kullandigini gostermektedir.['>?!
Klasik Islam tarihi kitaplarinin yazildigi dénemlerde Hiiddyndme’nin farkh versiyonlari tedaviilde
olmalidir. Bunun en biiyiik gostergesi, Taberi’nin Iran’a iliskin baz rivayetleri Said b. el-Bitrik
ve Ibn Kuteybe’nin anlatimlari ile uyumludur. Bu miielliflerin ayn1 konudaki farkl rivayetlerde
dogrudan Irani kaynaklardan nakleden Ya'’kiibi ve Firdevst ile uyumlu olmasi bunu géstermektdir.
Néldeke yaptigi karsilagtirmalar neticesinde, Taberi ve Ya‘’kiibi’'nin antik iran tarihi hususunda
Ibn Mukaffa‘ terciimesi haricinde farkl bir HiiddynAmeden de yararlandig1 neticesine varmigtir.'3!

Antik iran tarihi hususunda Hiiddyndme veya Arapga terciimesinin adim zikrederek kaynagini
sarahaten belirten Islam tarihcileri de olmustur. Ornegin ibn Kuteybe (61. 276/889): “Ibn Muka-
fa“in Kitabinda okudum..., “Ibn Mukaffa“in Adabrinda okudum..” el-Ayin Kitabinda okudum...’,
“et-Tac Kitabi’'nda okudum...” veya “Eperviz Kitabinda okudum...”*>¥ “Siyeru’l-Acem Kitabr'nda
okudum...”, “Siretu’l-Muliiku’l-Acem Kitabr'nda okudum..."diyerek*>* kaynagina atif yapmistir. Keza
Tabert (6. 310/923), Siyeru’l-Muliik Kitabi’ndan ve Ibnu’l-Mukaffa’dan nakillerde bulunmustur.['5¢!
Seyyah olmasi bakimindan iyi bir gézlemci olan Mes‘di (61. 345/956) de 113 /732 yilinda Fars
Hiikiimdarlari arsivinden ¢ikarilip Hisam b. Abdulmelik (61.125/743) icin Arapgaya terciime edi-
len Ayin-ndme, Kehndmah (Gehndme) ve Hiiddyndme gibi kitaplarin Pehlevice orijinalini Fars’taki
[stahr sehrinde soylu ve mobedlerin elinde gordigiinii belirtmektedir.">”! Ahbaru’l-Furs adiyla da
Hiiddyndme'nin terctimesine isaret eden Mes‘idi,[**®' I. Erdesir’den Kdrndme*>®! isimli bir kitabin
kaldigina isaret ederek ondan da bilgiler nakletmektedir.[*¢%]

Kuskusuz Hiiddyndme ismini agikca zikrederek eserin igerigi hakkinda en detayli bilgiyi veren
miielliflerin basinda Hamza el-Isfahanti (61. 360/971), gelmektedir. O, Saptir Mobedi Behram b.
Merdangah'in, iran sahlarinin hiikiimdarlik yillarim dakik bir sekilde ortaya koymak icin 20 kiisiir
Hiiddyndme'’yi mukayese ettigini belirtmistir. Iran tarihi konusunda sekiz Hiiddyndme’den yarar-
landigin1 aktaran Isfahani, Musa Kesrevi'nin bu kitaba iliskin degerlendirmelerine atif yaparak
Hiiddyndme ismini agik¢a zikretmistir.['*!) Keza Bel‘am1 (61. 383/993), Key(imers’in hayatini anlat-
t1g1 boliimde Behrdmu’l-Miieyyed'in Hiiddyndmesine atif yaparken,°? en-Nedim (61. 385/995) de
Kitabu Hiiddyndme, Kitabu Hiiddyndme fi’s-Siyer ve Hiiddyndme (Bahtiyarname) olmak tizere lg
yerde ismen bu eseri zikretmistir.'**! Ayrica en-Nedim, Hisam b. Muhammed’in Kitdbti Ahzi Kisra
Rehne’l-Arab isimli bir eserinden s6z eder ki muhtemelen bu eser de Hiiddyndme esas alinarak

[152] Haliki-Mutlak, “Sahname”, 23.

[153] Néldeke, Tarih-i Iraniydan, 21

[154] Ebli Muhammed b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri, ‘Uyiinu’l-dhbdr (Beyrit: Daru Kiitiibi’l-ilmiyye, 1418), 1/54,57,64
,68,70,74,76,82,85,124,128,191.

[155] ibn Kuteybe, Ebi Muhammed b. Miislim ed-Dineveri. el-Me‘drif, thk. Servet Ukkase (Kahire: el-Heyetu’l-Misriyyetu’l-Am-
me li'l-Kitab, 1992), 44, 57, 652.

[156] Taberi, Tarih, 1/582; 7/373.

[157] Mes‘(di, et-Tenbih, 91-93.

[158] Me‘adi, Muriic, 1/276.

[159] Mes‘(di, Murtic, 1/242-243. (S6zi gegen Kitap glinlimiize ulagmig olup Sadik hidayet tarafindan “Karname-yi Erdegir-i
Babekan” ismiyle Pehleviceden Farscaya cevrilmistir.)

[160] Ayinndme ile Gehndme Kkitaplari, Sasani donemi devlet yapisy, idari tegkilat, biirokrasinin igleyisi ve hiyerarsik yapu ile
ilgilidir. Bunlarin igerigi, Islam tarihi kaynaklarindan bunlardan istifade edenler ve Hiiddyname ile iligkisi hakkinda
genis bilgi icin bkz Christensen, Sdsdniyan, 101-102; Megskar, “Hiidayname”, 22; Turun, “Antik Iran”, 586-588.)

[161] Isfahani. Tdarfh, 7,13, 19, 41. (isfahani, Antik iran’a iliskin 70 cildi bulan Murik, Sindbad, Burosnas ve Simas adli Peh-
levice kitaplarin kendi déneminde bile hala tedaviilde oldugunu aktarmaktadir. Nihdyetu'l-Ereb’in mechul miiellifi de

kadim iranlilarin Lohrdsb, Murik, Kelile ve Dimne, Simas, Sindbad, Belilher, Yusufd Esef gibi eserlerinden s6z etmektedir.
Bk. Nihayetul Ereb, 158.)

[162] EbG Ali Muhammed b. Muhammed-i Bel‘ami, Tarihi Bel‘ami- Tekmile ve Terciime-i Tarih-i Taberi, tsh. Muhammed Taki
Behar (Tahran: Intisarat-1Zuvvar, 1379 HS), 85. (Haliki-Mutlak’a gore buradaki Behram-1 Miieyyed, Behram-1 Mobed'tir
bk. Haliki-Mutlak, “Sdhname”, 61)

[163] en-Nedim, el-Fihrist, 2019, 364, 796, 960
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yazilmistir.['*4 Makdisi (61. 390/1000) de Sasanilerin son padisahi III. Yezdigird’in 6liimiinti anlat-
t1g1 boliimde Hiiddyndme'’ye atif yapmistir.['®) Manzim Sdhndme miiellifi Firdevsi (61. 411/1020)
ise mobed, bilge ve dihkanlarin yaninda bulunan kitaplardan yararlandigini agik¢a belirtmistir.[*¢¢!
Keza Sealibi (61. 429/1038), Ayinndme Kitabindan,5”] el-Birtini ise (61. 453/1061) Muhammed b.
Ahmed el-Belhi’nin SGhndmesinden,'*®! Farsca telif edilen Mucmelu’t-Tevdrih ve’l-Kasas' in muellifi
(ibn Sadi? 61. 6/12. asir) de Iranlilarin padisahlarina Huday dediklerini nakletme babinda onlarin
tarihine Hiiddyndme yani Sdhndme dediklerini aktarmaktadir. Ayrica 8-9 yerde Sapiir mobedi
Behram-1 Mobed'in rivayetine atifta bulunmaktadir.!*! ibnu’l-Ferrd’ da Kadim Iranllarin elgilik
prosedurlerinden s6z ederken Hiiddyndme ismine atif yapmistir.*7%!

Siiphesiz, Arapga terciimeleri daha yaygin oldugundan islam tarihgileri Hiiddyname’den daha
cok Siyeru Muluki’l-Furs veya kitabin miitercimi Ibn Mukaffa“a isaret etmekle yetinmislerdir.'”!
Nitekim Nihdyetu’l-Ereb fi Ahbari’l-Fursi ve’l-Arab kitabinin mechul miiellifinin miiteaddit defalar:
“Abdullah Ibn Mukaffa‘ dedi ki..” 7% seklinde s6ze baglamasi ve bir¢ok yerde ona atif yapmasi
bunu géstermektedir.

Esasen Hiiddyndmeler, Iranli SAhname uzmanlari ve miistesrikler tarafindan etraflica tetkik
ve tenkit edilmistir. Bunlara gore, Arapca ve Farsca yazilan klasik Islam tarihi kitaplarinin antik
iran’a iliskin temel bilgi kaynag1 Hiiddyname'dir. Hiiddyndmelerden en ¢ok istifade eden Islam
tarihgileri ibn Kuteybe, Belaziiri, Eb(i Hanife ed-Dineveri, Ya'k{ibi, Taber{, Said b. Bitrik, Mes‘(id]i,
Hamza el-isfahani, Bel‘ami, Sealibi, ibn Kesir ve miiellifleri mechul olan Nihdyetu'l-Ereb fi Ahba-
ri’l-Fursi ve’l-Arab ile Farsca yazilan Mucmelu't-Tevdrih ve’l-Kasas adli eserlerin sahibidir. Zikri
gecen tarihgiler, bir taraftan Hiiddyndme’'den veya ekseriyetle terciimelerinden istifade ederken,
diger yandan Islam ile uyusmayan Mecisilige ait bircok unsuru da kendi kitaplarina almayarak
hazfetmislerdir.'”3! Abdtilmelik b. Kureyb el-Asmai (6l. 216/831)74 Ma‘mer b. el-Miisenna et-
Teymi (61. 209/824 [?]), Ebii'l-Bahteri Vehb b. Vehb (6l. 200/815) gibi sahislar da Hiiddyname
tercimelerinden yararlanan mielliflerdir.[*”5]

Klasik Islam tarihi kaynaklarinda, efsanevi ilk iran hiikiimdarindan Sasanilerin son padisa-
hi II1. Yezdigird (31/651) donemine kadar ki anlatimlar neredeyse aynidir. Bu durum biitiin
kaynaklarin bir temel kaynaktan beslendigini gostermektedir ki o da Hiiddyndme’dir.['”¢! Ancak
Taberi, Sasani-Hire tarihi baglaminda Hiiddyndmelerin yaninda Arapca farkl rivayetlerden de

[164] en-Nedim, Fihrist, 302; Meskir, “Hiiddyname”, 26.
[165] Makdisi, Tarih, 5/197.
[166] Firdevsi, SGdhndme, 1/11-12.
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Antik ¢agdan (gelen) bir kitap vardi. I¢cinde de bir¢ok hikaye vardi.

Her mobedin (Mecisi din adami) eline gegmis, Her alim/bilge, ondan faydalanirdu.
Dihkan neslinden gelen bir Pehlivan vardi Cesir, bilge ve civanmert idi.

[167] Sealibi, Tarih,16.
[168] el-Birtini, Asdr, 141.
[169] ibn Sadi, Mucmelu’t-Tevdrih, 58,68,74,79,89,113.

[170] el-Hiiseyn b. Muhammed b. el-Ferrd’, Kitabu Rusuli’l-Mulitk ve Men Yeslihu li’r-Risdleti ve’s-Sefdre, thk. Selahuddin
el-Miineccid (Kahire: Matbaatu Lecneti li't-Te’lif ve’t-Terciime ve’'n-Nesr, 1947), 45.

[171] Haliki-Mutlak, “Sdhname”, 35.
[172] Nihdyetu’l-Ereb, 82,85,89,99,110,159,203,208.

[173] Muhammed b. Cerir Taberi, Tarihu’r-Rusul ve’l-Mulik (Beyrit: Daru’t-Turds, 1387-1967), 9/107; Néldeke, Tarih-i
Iraniydn, 29-32; Christensen, Sdsdniydn, 98; Tefadduli, Tarih-i Edebiyat, 273; Rlsen, “Hiidayname”, 12-13; Haliki-Mutlak,

A

“Sahname”, 48-49; Yegmayi, “Sdhname”, 100; Celiliyan, “Hiidaynameg”, 75. Christensen, Keydniydn, 66.
[174] Nihayetu'l-Ereb, 1.
[175] Meskdar, “Hudayname”, 26.
[176] Néldeke, Tarih-i Iraniyan, 13-14.
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yararlanmistir.'’”? Ayni sekilde islam tarihcilerinin kadim Iran tarihi hususunda sadece Hii-
ddyndme’den yararlandigini soylemek dogru degildir. Onlar Hiiddyndme’'nin yaninda Pehlevice
yazilan ve kimisi Arapc¢aya da cevrilen Gehndme, Tadcndme, Mezdekndame, Kissa-y1 Behrdm-1
Cubin, Name-yi Tenser, Karndme-yi Erdesir-i Babekdn, el-Yetime, Kitdbu Adabii’l-Kebir, Kita-
bu’l-Addbu’s-Sagir, vd. bir¢ok farkli kaynaklardan da istifade etmislerdir.?’8! Ornegin islam
oncesi Iran tarihini yaklasik olarak 200 sayfada ele alan (1/51-253) ibn Miskeveyh’in en biiyiik
kaynagi Taberi olmasina ragmen, Taberi ve diger klasik kaynaklarda bulunmayan detaylardan
hareketle onun Hiiddyndme disindaki farkl irani kaynaklardan da yararlandig: anlasilmakta-
dir. ibn Miskeveyh'’in Biiveyht kiitiiphanelerinin idaresini deruhte ettigine isaret eden kitabin
muhakkiki, bu gérevin onun Islami kaynaklar disinda farkli Pehlevice kitaplara ulasma imkani
sagladigini belirtmektedir.[!”?]

Sealibi (Gureru ahbdri miiltiki’l-Fiirs ve siyerihim), ibn Belhi (Farsndme), Birtini (Asaru’l-Bakiye
‘Ani’l-Kur(ini’'l-Haliye), Firdevsi (Séhndme) ve Ibn-i Sadi (Miicmelu’t-Tevdrih ve’l-Kasas) miiellifle-
rinin Mezdek hareketi hakkindaki anlatimlarinin tamamen uyustugunu ve diger kaynaklardan
kismen farkhlik arzettigine isaret eden arastirmacilar, bunlarin ibn Mukaffa‘in Arapgaya cevirdigi
Mezdekname’den yararlanarak eserlerinin Mezdek ile ilgili kismini yazdigina kaildirler.%

Miisliiman tarihgiler, antik Iran’a iliskin mitolojik ve tarihsel rivayetleri birer tarihi hakikat
gibi ele almislardir. Bu tarihgilere gore efsanevi Hiiseng ile tarihsel Sapir arasinda veya mitolo-
jik-efsanevi donem ile tarihsel donem arasinda higbir fark yoktur.['8! Nitekim Mucmelu’t-Tevdrih
kitabinin miiellifi, KeyGimers ile ilgili bilgileri serdettikten sonra Keylimers'in tarihsel bir hakikat
oldugu noktasinda stiphelerin olmadigini belirtmesi,!*®?! bunu gostermektedir. Keza Firdevsi
Sahnamesinin giris kisminda kaynaklarindan s6z ederken: “sanma ki bu (anlatilanlar) yalan ve
efsanedir” (ol sls 5§ 5,31, ool #)1'% diyerek $dhnamede gegen biitiin rivayetlerin birer tarihsel
hakikat olduguna inandigini belirtmistir.

Sasanilerin son donemlerinde telif edilmesine ragmen 3/9. asirda yeniden gézden gegirilerek
yazilan, yaratilisin baslangicinin anlatildigi Mecisilerin kutsal kitaplarindan Bundehisn®* de Mo-
bedlerin seceresi baglaminda Hiiddyndme’ye isaret etmistir.'8 Bilhassa Bundehigsn, “Iran’a Gelen
Binlerce Zarar Hakkinda” bashgi altinda (18. Boliim), naklettigi bilgiler, yaratilistan Sasanilerin
son padisahi Yezdigird'in ortadan kaldirildig1 zamana kadar iran tarihinin 6zeti mahiyetindedir.['8¢!
Bu durum, Hiiddyndme'nin, tarih noktasinda Bundehisn’in de asli kaynaklarindan biri oldugunu
gostermektedir.'®”! Keza klasik Islam tarihi kaynaklari ile Bundehisn’deki antik iran tarihi ile
ilgili bilgilerin értiismesi, Islam tarihi kaynaklarinin antik Iran ile ilgili temel bilgi kaynaginin
Hiiddyndme oldugunu gostermektedir.[88]

[177] Néldeke, Tarih-i [raniydn, 32-33; Yegmayi, “Sahname”, 120.

[178] Yegmayi, “Sdhname”, 91-92, 100.

[179] Ahmed b. Muhammed b Ya'kiib ibn Miskeveyh, Tecaribu’l-Umem ve Te‘akibu’l-Himem, thk. Kasim Imam{ (Tahran: Suris,
2000), 30-40

[180] Klima, Tarihge, 63; Christensen, Sdsdniydn, 109.

[181] N()ldekg, Tarih-i iraniydn, 17; Tefadduli, Hamdse-Serayi, 59; Sehla Muhassil, “Mense-i Kadim-i Sdhname ve Me’haz-1
Asli-yi An”, Kdve, 47 (1390 HS), 1.

[182] ibn $adi, Miicmel, 22.

[183] Firdevsi, Sdhndme, 12.

[184] Celiliyan, “Hiidaynameg”, 70-80.

[185] Fernebeg-1 Dadegl, Bundehisn. ¢cev. Mihrdad Behar (Tahran: Tas, 1395), 154.
[186] Dadegl, Bundehisn, 139-143.

[187] Christensen, Keyaniyan, 77-79, 98; Celillyan, “Hiiddynameg”, 74, 76.

[188] Celiliyan, “Hiidaynameg”, 103.



166 | istAmt ILiMrer DErGst

Islam tarihi eserlerinde Iran tarihi baglaminda ilk insan ve hiikiimdar Key(imers'tir..'®*) Demiri
isleyen, ziraati insanliga 6greten ve ilk sehir imar eden Hliseng;**" yiinii ilk isleyen Tahlimers;*!
gemi, kumas, ilag icad edip seytan (div) ve cinlere hilkmeden ilk padisah Cemsid;!**? parayi ilk
icad eden Biyiirasb (Dahhak);!**%! katir ve fili evcillestiren kisi Feridin’dur.[**¥ Burada tarihteki
ilklerin Iranllarla 6zdeslestirildigine dikkat ceken Biriini, iranhlarin biitiin mesleklerin Pisdadiler
tarafindan icad edildigine inandigini belirtmektedir.**!

Kaynaklarin Iran padisahlarinin 300, 400, 700 veya 1000 y1l egemenlik siirdiigiinii,°% Dah-
hak’in omuzlarindan ¢ikan yilanlarin insan beyniyle beslendigini belirtmesi,°”! onlarin nakledilen
tarihi bilgileri kritik etmeden aktardigini gostermektedir. Fakat bu mitolojik bilgilerin dikkatini
celbettigi Ya‘’kiibi, digerlerinden farkli olarak; uzun émiir, viicuttaki fazla organlar, yaratilis ve
yilanin insan beyniyle beslenmesi gibi rivayetlerin rasyonel olmadigini belirtmistir.[*®! Bir{ini ise
Mectsilerin ilk insan Keyimers, yaratilis, Ahliramazda ve Ehrimenle ilgili inanclarini agikladiktan
sonra bu bilgilerin gercek olmadigini vurgulamistir. Bu konudaki bilgileri tashih ve tenkit etme
gayretinde olmadigini belirten Bir{ini, temel hedefinin Mectsilere iliskin temel bilgileri aktarmak

” o«

oldugunu izah etmistir.!"* Iran tarihini nakleden diger kaynaklar ise “Iranhlara gére”, “Mecsile-

rin soyledigine gore”, “onlarin iddiasina gore” gibi ifadelerle yetinip zimnen bu haberlere itibar
etmediklerini ifade ederek sadece bilgileri aktarmakla yetinmislerdir.

Kuskusuz Islam tarih yazim gelenegi Cahiliye donemindeki Eyyamu’l-Arap gelenegi basta ol-
mak iizere Iran, Yahudi, Hiristiyan, Yunan ve Siiryani tarih yazicilhgindan etkilenmistir. Reynold
Nicholson ve bazi iranh arastirmacilar, Hiiddyndmenin, fikir ve metodoloji bakimdan klasik [slam

tarih yazim geleneginiderinden etkiledigini savunmuslardir.2%°

I Ancak makalenin sinirlihigl goz
oniinde bulunduruldugunda, islam tarih yaziciliginin gelisim seyri ve yontem agisindan hangi

kiiltlir ve medeniyetlerin etkisinde kaldig1 hususu ayri bir arastirmanin konusu oldugu aciktir.

Sonug¢

Farkl kiiltiir ve medeniyetlere mensup klasik bir¢ok tarihcinin Iran tarihi kitabr'na atif yap-
masi, antik Iran tarih yazicilhginin kadim bir gecmisinin oldugunu géstermektedir. islam 6ncesi
iran tarihine dair yazilan ve icerigi elimize ulasan en eski ve kapsaml tarih kitabs, I. Hiisrev
Enfisirevan déneminde yazilan Hiiddyndme'dir. islam éncesi iran hiikiimdarlarinin tarihi niteli-
gindeki Hiiddyndme, padisah ve saray merkezli yazildigindan resmi tarih hiiviyetindedir. Saray
katipleri (debiran) ve din adamlar1 (mobedan) tarafindan telif edilen eser, Mecisilik ve Sasani

[189] Tabert, Tarih, 1/18; Mes‘Gd1, Muriicu’z-Zeheb, 1/215-216; Bel‘ami, Tekmile, 75; Bir{ni, Asadr, 145; (islam tarihgileri
Zerdiistliik ekseninde sekillenen Antik iran tarihi ile Kur’an merkezli sekillenen islam tarihi arasinda bag kurmaya
cahismuslardir. Ornegin: Keytimers’in Hz. Adem veya Nuh'un torunu gibi gdsterme, Mesane’nin Hz. Havva, Teh(imers’i
Hz. Idris’in dinine intisap ettirme gibi. Bk. et-Taberd, Tarih, 1/147; Bel‘ami, Tekmile, 87; el-Bir(ni, Asdr, 146.

[190] eTaberf, Tarih, 1/168; Bel‘ami, Tekmile, 86, 88; Sealibi, Tarih, 8.
[191] Taberi, Tarih, 1/172.

[192] Tabert, Tarih, 1/175; Bel‘ami, Tekmile, 88-89; Sedlibi, Tarih, 13, 15; Abdulhay b. Dahhak Gerdizi, Zeynu’l-Ahbdr / Tarih-i
Gerdizi, tsh. Abulhay Habibi (Tahran: Dunyay-1 Kitab, 1363), 32.

[193] et-Tabert, Tarih, 1/196.

[194] Gerdizi, Zeynu’l-Ahbdr, 39.

[195] el-Birtni, Asdr; 149.

[196] Tabert, Tarih, 1/196; Bel‘ami, Tekmile, 88.
[197] Bel‘ami, Tekmile, 89-90.

[198] Ahmed b. Ishak el-Ya'kdibi, Tarih-u’l-Ya kiibi, cev. Muhammed ibrahim Ayeti (Tahran: intisarat-1 {lmi ve Ferhengi, 1395)
1/193.

[199] el-Birtni, Asdr, 146-147.

[200] Genis bilgi icin bk. Melayiri, Ferheng-i Irant, 128-157; Sadik Seccadi- Murtaza Rezm-Ar3, “Evamil-i Zuhiir ve Riisd-ii
Tarihmigari”, Merkez-i Dairetu’l-Medrif-i Bozorg-i Islami (Erisim 21.07.2024).
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resmi devlet ideolojisi perspektifiyle yazilmistir. Yazili ve s6zlii kaynaklara dayanarak olusturulan
Hiidayndme'nin Pehlevice asli ile Arapga ve Farsca terclimeleri glintimiize gelmemistir. Ancak,
klasik Islam tarihi kaynaklari, Firdevsinin $ahnamesi ve bazi Pehlevi metinlerin iran tarihine
iliskin pasajlar1 Hiiddyndme esas alinarak yazildigindan, eserin muhtevasi bilinmektedir.

Klasik islam tarihi mielliflerinin, antik iran tarihine iliskin en temel bilgi kaynag Hiiddynd-
me’dir. Hemen her miiellif kitabinda Islam 6ncesi iran tarihine dair bir béliim ayirmistir. Ancak
kimi miiellifler sarahaten Hiiddyndme'yi kaynak olarak zikretmemistir. Bununla beraber bazi
tarihgiler kaynagini agikca zikrederek Hiiddyndme kitabina isaret etmistir. Keza Hiiddyndme’nin
Arapca veya Farsca tercimelerine atif yapan miiellifler de olmustur. Hiiddyndmelerden en ¢ok
istifade eden Islam tarihgileri Ibn Kuteybe, Belaziri, Eb(i Hanife ed-Dineveri, Ya'k{ibi, Taberd,
Said b. Bitrik, Mes‘(idi, Hamza el-Isfahani, Bel‘ami, Sealibi, Ibn Miskeveyh, Ibn Kesir, ibn Sadi gibi
miiellifler ile miiellifi mechul olan Nihdyetu’l-Ereb fi Ahbdri’l-Fursi ve’l-Arab adli eserdir. S6z ko-
nusu miiellifler, Hiiddyndme'de olup islam ile uyusmayan Mec{silige ait baz1 unsurlari ise kendi
kitaplarina almayarak hazfetmislerdir.

Klasik islam tarihi kaynaklarinin iran tarihine iliskin anlatimlar1 arasinda bir mukayese
yapildiginda hangi miellifin Hiiddyndme'nin hangi terciimesinden yararlandigi ortaya konula-
bilecektir. Keza, kadim Iran tarihine iliskin rivayetleri 6rtiisen ve ayrisan eserler arasinda bir
mukayese yapilarak ayni Hiiddyndme'yi kaynak olarak esas alan kitaplar tespit edilebilecektir.
Hiiddyname'nin bilinen on iki Arapca ve dort Farsca cevirisi vardir. Ibnii’l-Mukaffa”in Arapca
terciimesi kendisinden sonraki bircok terciimeye kaynaklik etmesine ragmen, Hiiddyndme'nin
baska miitercimleri de kitabi dogrudan Pehlevice aslindan ¢evirmislerdir. Bunlarin ash giiniimtize
gelmemesine ragmen klasik eserlerden hareket ederek Hiiddyndme'nin yaklasik muhtevasi yeni-
den tretilebilir. Kuskusuz, Hiiddyndme'nin muhtevasini en iyi yansitan klasik eserler Firdevsi'nin
Sahndmesi ile Nihdyetu’l-Ereb adl kitaptir.

2/8.asirdan itibaren Hiiddyndme'nin Arapcaya terciime edilmesi, Miisliimanlarin antik iran’a
dair malumatlarini artirmistir. Hiiddyndme basta olmak tlizere Pehlevice yazilan kitaplarin
Arapcaya cevrilmesi Iran tarihinin bilinirligini artirdig1 gibi, Iran kiiltiirii ile Arap kiiltiiriiniin
bulugmasini ve kaynasmasini saglamistir. Hiiddyndme'nin klasik Islam tarihi yaziciligin etkiledigi
muhakkaktir. Ancak yontem ve metodoloji agisindan nasil ve ne kadar etkiledigini, saglikli bir
sekilde tespit edilebilmesi icin bu konuda derinlikli bir arastirmanin yapilmasi énerilmektedir.
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