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0z: Mushaflasma sonrasinda Kur’an anlamin 6znesi olmaktan ¢ikip anlamanin nesnesi konumuna geldiginden anlam otoritesi
biiylik oranda muhataba yani yorumcuya ge¢mis goziikmektedir. Bu makale, tefsirlerde yer alan bilgi, yorum ve izahlarin
Kur’'an'in gerek i¢ gerekse dis baglaminin digina ¢itkmasini ve bu durumun nasil farkl sekillerde tezahiir ettigini incelemektedir.
Siyasi ve sosyo-kiiltiirel baglamlarin yani sira kiiltiirel bilginin ve fikhi nosyonun Kur’an yorumlarina nasil yansidig1 ortaya
konmaktadir. Calismada Mukatil b. Silleyman’dan (61. 150/767) baslayarak Ebii ishak ez-Zeccac’a (61. 311/923) kadar tedvin
déneminde eser vermis miifessirler aragtirma konusu edilmistir. Boylece Taberi 6ncesi ddnemin bir panoramasi sunulmaya
calisiimigtir. Zira islam1 ilimlerin kurucu asr1 olan bu dénemdeki miifessirler kendilerinden sonraki calismalari da etkilemis-
lerdir. Bundan dolay: isaret edilen tefsirlerde aktarilan bilgi ve yer verilen yorumlarin bilgi degerinin ortaya konmasi énem
arz etmektedir. Calismada tefsirlerde yer alan bilgi ve yorumlarin dikkate deger bir kisminin Kur’an’in i¢ ve dis baglamindan
bagimsiz olarak, donemin sosyo-politik veya kiiltiirel ortam ve meseleleriyle iligkili oldugu tespit edilmistir. Miifessirlerin yer
verdikleri bilgi ve yorumlarin sadece ayetin igerigi tarafindan degil, ayni1 zamanda yagsadiklar1 donemin toplumsal sartlariyla
da sekillenen farkli bakis agilari ve tavirlari tarafindan belirlendigi ve bunlarin da Kur’an yorumu seklinde karsimiza ¢iktigi
gorillmektedir. Bu da anlama ve yorumlama faaliyetinin insanin iginde bulundugu sartlardan, 6n kabul ve tasavvurlarindan,
zihnini mesgul eden mesele ve hadiselerden bagimsiz olmadigin1 gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Tedvin, Sosyo-kiiltiirel, Sosyo-politik, Yorum.
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Abstract: After the Qur'an was compiled, it ceased to function solely as text of meaning and instead became an object of
interpretation. Consequently, authority over its meaning largely shifted to the recipients, the commentators. This article
investigates how the information, interpretations and explanations in tafsir literature have deviated from both the internal
and external contexts of the Qur’an, and how these deviations have manifested in various ways. It examines the influence of
socio-political and socio-cultural contexts, cultural knowledge, figh mindset on Qur’anic interpretation. The study focuses
on the commentators from the period of tadwin, specifically from Mugqatil b. Sulayman (d. 150/767) to Abu Ishaq al-Zajjaj
(d. 311/767), thereby providing an overview of the pre-Tabari period. These early commentators, as part of the foundati-
onal period of Islamic sciences, significantly influenced subsequent scholarly works. Therefore, it is important to highlight
the epistemic value of the information conveyed and the interpretations presented in the aforementioned tafsir works. The
findings suggest that a significant portion of the exegetical content in tafsir works is shaped more by the political or cultural
milieu and issues of their time rather than by strict adherence to the Qur’an’s internal and external context. Ultimately this
analysis reveals that the processes of understanding and interpretation are inextricably linked to the conditions assumptions,
and intellectual preoccupations of the interpreters as well as the issues and events that infrom their perspectives.
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Giris

Kur’an-1 Kerim nazil oldugu vasatta anlamin 6znesi konumunda bir hitap iken muhataplari
birer alict konumundadir.l!! Niizil doneminde Kur’an, muhataplari ile ayni siyasi ve sosyo-kiiltii-
rel ortamdadir. Bundan dolay1 muhataplarin Kur’an’1 (genel itibariyle) anladiklari kabul edilir.?
Zira hatip, hitap ve muhatap ayni1 baglam icerisindedir. Anlam da bu baglam igerisinde ortaya
cikmaktadir.®! Ancak mushaflagsma sonrasinda Kur’an anlamin 6znesi olmaktan ¢ikip anlamanin
nesnesi konumuna geldiginden artik anlam otoritesi biiylik oranda muhataba yani yorumcuya
gecmis goziikmektedir. Niiz(l sonras1 donemde Ku’an'in ikincil muhataplari, onunla muhatap
olurken anlami koruyan otoritelerden biri olan baglam mevcud olmadigi i¢in farkli anlamalar
ve anlamlandirmalar miimkiin olmaktadir. Zira artik Kur’an'in nazil oldugu vasat ile muhatabin
vasati farklilasmistir. Bu bazen miifessirin kendi baglamini ayet yorumlarina yansitmasi veya
ayetleri kendi baglami ile irtibatlandirmasi seklinde tezahiir ederken bazen de Kur’an’in muh-
teva ve maksadinin disinda yorum ve bilgilere yer vermesi ile neticelenmektedir. Calismada bu
iki olgunun tedvin donemi tefsirlerine yansimasi incelenecektir.[! Siyasi ortam, sosyo-kiiltiirel
ortam, kiiltiirel bilgi ve fikih nosyonunun Kur’an yorumlarina nasil yansidig1 1. Sosyo-politik
Ortamin Yoruma Yansimasi, 2. Sosyo-Kiiltiirel Ortamin Yoruma Yansimasi, 3. Kiiltiirel Bilginin
Yorumlara Yansimasi ve 4. Fikih Nosyonunun Ayet Yorumlarindaki Baskinligi olmak iizere dort
miistakil baslikta ele alinacaktir. Calismada Kur’an’i bastan sona kadar agiklayan ilk miidevven
tefsir kabul edilen Mukatil b. Siileyman’in (61. 150/767) tefsiri®™ ile Eb{ Ishak ez-Zeccac'in (6l.
311/923) Méant’l-Kur’an’1 arasindaki tefsirler incelenecektir.”! islam1 ilimlerin kurucu asr1 olan
tedvin donemindeki miifessirlerin Kur’an yorumlarinin antropolojik yoniiniin ortaya konmasi
-kendilerinden sonraki donemi belirgin bir sekilde etkileyen-”! bu yorumlarin bilgi degerinin
anlasilmasi bakimindan 6nem arz etmektedir.

1. Sosyo-politik Ortamin Yoruma Yansimasi

[1k baglikta miifessirleri kusatan siyasi ve toplumsal iklimin ve bu iklimi ortaya ¢ikaran hadise
ve olgularin onlarin yazmis olduklari tefsirlere ne derecede yorum bigiminde yansidig1 goste-
rilmeye calisilacaktir.l®

[1] Bumakale Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi'nde devam etmekte olan Hicri II. ve III. Asir Kur’dn Tasavvu-
runun Tefsire Etkisi adl1 doktora ¢alismasinin bir bolimii esas alinarak hazirlanmistir.

[2] Ebi Ubeyde Ma'mer b. el-Musenna, Mecdzu’l-Kur’dn, thk. Mehmed Fuad Sezgin (Kahire: Mektebetu Hancf, ty.), Meca-
zu'l-Kur’an, 1/8-9.
[3] Burhanettin Tatar, Din, flim ve Sanatta Hermendtik (istanbul: ISAM, 2014), 86-87.

[4] Sosyo-kiiltiirel ortamun tefsir yorumlarina yansimasini kadin konusu 6zelinde ele alan ufuk agici bir ¢aligsma i¢in bk.
Ibrahim Hilmi Karsly, Kadinlara Dair Ayetler Ozelinde Tefsir ve Sosyokiiltiirel Cevre Iliskisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2023).

[5] Ismail Galiskan, Tefsir Tarihi (Ankara: Bilay, 2019), 120.

[6] Taberi’nin (8l. 310) disarida birakilmasinin sebebi onun tefsirde milad kabul edilmesi sebebiyledir. Taberi'nin Cd-
mi’u’l-Beydn adl tefsiri ile beraber tefsirde tedvinin tamamlandig1 diisiiniilmektedir (Saliha Tiircan, Rivayet Tefsir Gelene-
ginin Déntisiimii (Ankara: Diyanet Vakfi Yayinlari, 2021), 27, 95). Zira Taberf{ ile birlikte artik miidevven tefsirlerin ortaya
kondugu bir asrin kapilar1 agilmigtir. Muasiri Ebii Miislim el-Isfehani’nin (61. 322) su an elimizde olmayan tefsirinin 14
cilt oldugu nakledilmektedir. (Liitfullah Cebeci, “Isfahani, Ebi Miislim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Erisim
17 Nisan 2024)). Tabakat kitaplarinda tefsirinin kag cilde balig oldugu hakkinda herhangi bir bilgi bulunmayan Ebt
Mansir el-Maturidi'nin (6l. 333/944) Te'vildtu’l-Kur’dn’inin tahkikli ve kamil baskisi fihrist hari¢ 17 cilt halinde nesro-
lunmustur. (el-Maturidi, EbG Mans(ir Muhammed b. Muhammed, Te'vildtu’l-Kur’dan, thk. Bekir Topaloglu - vd. (Istanbul:
Mizan Yayinevi, 2005-2007)). Taberi’nin bir miladi temsil ettigine dair degerlendirmeler i¢in ayrica bk. Muhammed
Coskun, “Miiteahhirtin Dénemi Ulim-i islamiyye Formasyonunun Osmanl Tefsir Gelenegindeki Izsiiriimii: XVIIL yy.
Envaru“t-tenzil Hasiyelerinde Tahkik Tavr1”, Osmanli’da iIm-i Tefsir, ed. M. Talha Boyalik - Harun Abac (istanbul: ISAR
Yayinlari, 2019), 333-334.

[7] Tedvin dénemindeki tefsirlerin tefsir tarihi acisindan éncelikli degeri ve belirleyici konumunu i¢in bkz. ismail Caliskan,
Tefsir Tarihi, 110-111.

[8] Kur'an'insiyasive ideolojik bir bicimde okunmasini ele alan éncii calisma igin bz. Ismail Caliskan, Siyasal Tefsirin Olusum
Stireci (Ankara: Ankara Okulu, 2016). Bu ¢alismanin hicrf II. asra hasredilerek uygulamaya ¢alisan bir 6rnek i¢in bkz.
Nihat Uzun, Hicri II. Asirda Siydset-Tefsir Iliskisi (Istanbul: Pinar, 2011).
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Abdurrezzak b. Hemmam (61. 211/826-27) Al-i imréan 3/7. ayetteki 545 &5 e b & (RIS
£ G5\ L 455 G “Kalplerinde sapma meyli bulunanlar, fitne ¢ikarmak ve onu (kisisel arzularina
gore) te'vil etmek icin ondaki miitesabihlerin pesine diiserler.” ibaresi ile alakali Katade’den (61.
117/735) naklen “Haricller ve Sebeiyye olmasaydi bu ayette kast edilenlerin kim oldugunu
bilemezdim” seklinde bir goriis aktararak onlar hakkinda uzun bir miitalaaya yer vermektedir.!
Bu, siyasi ortamin tefsire etkisi baglaminda dnemli bir bilgi sunmaktadir. Zira hem goriisiin
aktarildigi Katade'nin hem de ondan nakilde bulunan Ma'mer b. Rasid (61. 153/770) ve talebesi
Abdurrezzak'in yasadiklar1 donemde Hariciler giindemde olmay stirdirmiislerdir.*” Onlarin
Kur’an ayetlerini sathi bir sekilde anlama/yorumlama ve insanlara muamele bigimleri de yo-
rumcularin zihninde bu ayet ile iliskilendirilmelerine sebeb olmus olabilir. Ayni sekilde Sebeiyye
firkasinin naslari asir1 derecedeki tevil bigcimi™!! de mezkur miifessirlerin Al-i imran 3/7. ayetteki
ibaredeki tavsifi onlarla iliskilendirmelerini intdc etmis gériinmektedir. Abdurrezzak, Mii’'min
40/12’de “hiikmiin Allah’a ait” oldugunu Haricllerin dillerine doladiklarini ve Hz. Ali'nin de “S6z
hak, kast1 batil” diyerek onlarin durumunu teshis ettigini naklettikten sonra Katade'nin Hariciler
hakkindaki su soziine yer verir: “Bununla [“Hiikiim Allah’indir” s6zii kast ediliyor] (evlenilmesi)
haram olan kadini, haram maly, (akitilmasi) haram kani helal saydilar ve Rahmén’a asi oldular.”*?!

ibn Kuteybe (61. 276/889) Kur’'an’da kiinyenin yer almasi ile alakal agti1 bahiste Sufibiy-
ye'nin!3 Arablari tahkir icin onlarin kabile isimleri vs. ile dalga gectiklerinden bahseder.'* Yine
Sufiibiyye ile iliskilendirilebilecek bir yoruma da Zeccac’da rastliyoruz. 0 Muhammed s{iresinin
47/38. ayetinde gecen (,fg& @32 Jazsg \jjf o\; “Eger hak cagrisina sirtinizi dénerseniz Allah sizin
yerinize baska bir topluluk getirir” ifadesinde kastedilenlerin Farslar olduguna dair bir goriise
yer vermektedir.[** Seleflerinin hi¢ birinde rastlamadigimiz bu yorumun Sutibiyye taraftarlarinca
Arablara tstiinliik iddiasinin Kur’an tizerinden temellendirilmesinin bir yansimasi olmasi kuv-
vetle muhtemel goziikmektedir.

Zeccac, Bakara 2/216 baglaminda ehl-i islam’a savagsmanin emredilmesinin niibiivveti isbat
eden delillerden oldugunu belirtir. Zira Allah onlara nusretini vaat etmistir."® Yine Zeccac Al-i
imran 3/83'teki b5 e 3 gpﬁg Sl b A L2135 “Oysa goklerde olanlar da yerde olanlar da iste-
yerek veya istemeyerek hep 0’'na boyun egmislerdir” ibaresiyle alakali olarak -ayetin baglamindan
da uzaklasarak- miisriklerle onlar teslim olana dek savasmanin farz kilinmasinin kerhen itaat
kapsaminda oldugunu belirtmektedir.'”! Bu yorumlar Miisliimanlarin hdkim konumda olduklari
bir dénemin yansimasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Islam ordularinin yenilgi nedir bilmeden
fetihler yaptigl, genis bir cografyada farkli millet ve kiiltiirler tizerinde Miisliimanlarin hakim
olduklar1 bir donemde miifessir bu olguyu Hz. Peygamber’in niibiivvetini ispat eden bir delil
addetmis ve Allah’'in nusret vadinin tezahiirii olarak gérmiistiir."® Zeccac islam’in diger dinlere

[9] Abdurrazzak b. Hemmam es-San’ani, Tefstru'l-Kur’ani’l-Aziz, Tefsiru Abdirrezzdk, thk. Abdulmuti Emin Kal’aci (Beyrut:
Daru’l-Marife, 1411/1991), 1/123.

[10] Bk. Ethem Ruhi Figlal, “Hariciler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 5 Kasim 2024).

[11] Bk. Ethem Ruhi Figlali, “Abdullah b. Sebe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 5 Kasim 2024).

[12] es-San’ani, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Aziz, 2 /146.

[13] “[...] sulibiyye terim olarak Islam’1 kabul eden Fars, Tiirk ve Berberi gibi milletlerin Araplar’dan iistiin oldugunu savunan

milliyetgilik akimini ifade eder” Bk. Adem Apak, “Suiibiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 10 Aralik
2024).

[14] Eb( Muhammed Abdullah ibn Kuteybe, Te'vilu Muskili’l-Kur’dn, thk. Said b. Necdet Omer (Beyrut: Muessesetu’r-Risale
Naésirin, 2015), 233.

[15] Ebi ishak ez-ZeccAc, Méani’l-Kur’dn ve [rabuhd, thk. Abdiilcelil Abduh Selebi (Kahire: Daru’l-Hadis, 1426,/2005), 241;
el-Huvvari, Tefsiru’l-Kitabi’l-Aziz, 5/15.

[16] ez-Zeccac, Méant'l-Kur’dn, 1/248. Ayni diisiincenin farkh yerlerdeki yansimalart i¢in bk. 1/354 (Al-i imran 56), 1/395
(Al-i Imran 140).

[17] ez-Zeccac, Médni’l-Kur'dn, 1/369.

[18] Nitekim bu goriigiin Islam immetine hakim olmasindan dolay1 Osmanli'nin 18. yiizyilda Balkanlar’da yasadig hezimetler
ve bunlarin intac ettigi toprak kayiplar1 sonrasinda Osmanli devlet adamlari bu yenilginin sebebini aragtirirken “Islam
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galebesinin neticesinde de Miisliimanlarin diger dinlerden sayica fazla oldugunu da iddia eder.*”!
Ayni minvalde miifessir Al-i Imran 3/26. ayette “Allah’in miilkii diledigine verip dilediginden al-
mast” ifadesine dair gayr-i mislimin malinin Miisliiman icin ganimet yolu ile ele gecirilen mal
mesabesinde oldugunu belirterek Miisliimanlarin bu mallar1 temlik noktasinda 6ncelikli hak
sahibi oldugunu ifade eden bir nakilde bulunur.? Bu ¢ikarimin dayandig1 rivayet arkaplani
Mukatil’de gegmekte?!l, Hid b. Muhakkem el-Huvvari’de (6l. 280/893) de Hasan Basri’ye (6l.
110/728) nispet edilerek ve merfu bir riviayetle de desteklenerek aktarilmaktadir.??! Ayni ba-
kis agisinin farkli bir tezahiirii olarak Zeccac Mumintin 23/51’de temiz nimetlerin yenmesinin
emredilmesine dair yaptig1 yorumda ganimetin de en temiz nimet oldugunu belirtme ihtiyaci
duyar.[?3! Miislimanlarin hdkim mevkide bulunduklari bir zaman ve zeminde miilk meselesine
nasil yaklastiklarini ve 6teki telakkisini gostermesi acisindan bu yorum ve rivayetler de dikkat
cekici misaller olarak karsimizda durmaktadir.

2. Sosyo-Kiiltiirel Ortamin Yoruma Yansimasi

Miifessirlerin eserlerinde, yasadiklar: donemin sosyo-kiiltiirel sartlarinin etkisi yer yer belirgin
sekilde goriilmektedir. Bu baslikta halkin inang ve pratiklerinin, adet ve toplumsal algilarin, dyet
yorumlarina yansimalarini gérecegiz.

Yahya b. Sellam (6l. 200/815), Katade’den kendi zamanindaki bazi kadinlarin Meryem siiresi
19/26. ayet baglaminda Hz. Meryem'’in susma orucu tutmasini 6rnek aldiklarini aktarmaktadir.
Katade bunlari sefih olarak tavsif ederek boyle bir uygulamanin 6rnek alinamayacagini ve o za-
mana hasredilmesi gerektigini ihsas ettirmektedir.**! Bu bilgiler ayniyla Huvvari’'nin tefsirinde
de nakledilmektedir.? Miifessirlerin aktardiklar1 bu yorum sayesinde islam’in erken dénemine
dair kadinlarinin bir kisminin dinf uygulamalarini (bidat) 6grenme firsati elde etmis oluyoruz.

lerin sinelerinde (yer eden) apagik dyetlerdir.” ifadesinden hareketle Yahya b. Sellam, Katade’den
naklen, onu takib eden Huvvari ise mechul lafizlarla {slam timmetinin Kur’an’1 ezberlediklerini,

Ankebit 29/49’daki (,,L.J\ 13l J.JJ’ ks 3 B Syl 5k “Hayr, o (Kur’an), kendilerine ilim verilen-

onceki immetlerin ise kitaplarini ancak yiiztinden okuyabildiklerini belirterek dnceki immet-
lere tefevvukunu ima etmektedirler.?®! Yahya b. Ziyad el-Ferra (61. 207/822) da Kamer 54/17.
dyette gecen “Kur’an’in kolaylastirilmis olmasi” baglaminda temrid sigasi (J) ile Kur’an’'in ez-
berlenmesi i¢in kolaylastirildig1 ve Kur’an disinda hig bir kitabin oldugu gibi, lafiz be lafiz () »U)
ezberlenemedigi goriisiine yer verir.?”? Niiz(l ortaminda esasl bir karsiliginin oldugunu soyle-
menin zor oldugu ezbere okuyabilme meselesi miifessirlerin bulundugu ortamda baska kitaplara

tistiinliik seklinde tezahiir etmektedir. Bu ayni zamanda hicri ikinci ve ii¢ciincii asirda Ehl-i Kitap

hak din olup inananlar1 saadet ve selamete erdiren bir muhtevaya sahip olduguna gore bu hezimetlerin sebebi bizim
miislimanhigimizda” seklinde bir ¢ikarima gitmistir. Bk. Ismail Kara, “Cagdas Tiirk Diistincesi Nasil Ele Alinabilir?”,
Kutadgubilig Felsefe-Bilim Arastirmalari Dergisi, 4 (Ekim 2003) 182-183.

[19] ez-Zeccac, Médnt’l-Kur’'dn, 1/312 (Enbiya 21/6).
[20] ez-Zeccac, Médni’l-Kur’'dn, 1/331.

[21] Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukdtil b. Stileyman, thk. Abdullah Mahmud Sihate (Kahire: el-Hey’etu’l-Misriyye el-dmme
11-Kutub, 1983), 1/629.

[22] Hadb. Muhakkem el-Huvvari, Tefsiru’l-Kitabi’l-Aziz, thk. Belhac b. Said Serifi (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1990), 1/276,

[23] ez-Zeccic, Médnt’l-Kur’'dn, 4/14.

[24] Eb{ Zekeriyya Yahya b. Sellam, Tefsiru Yahya b. Sellam, thk. Hind Selebi (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1425/2004),
1/222.

[25] el-Huvvard, Tefsiru’l-Kitabi’l-Aziz, 3/12. Ancak o bu bilgi ve tavsifi ,4.2~ J& diyerek mechul lafizlarla aktarmay: tercih
etmistir

[26] Yahya b. Sellam, Tefsiru Yahya b. Sellam, 2/635; el-Huvvari, Tefsiru’l-Kitdbi’l-Aziz, 3/308.

[27] Ebi Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferra, Me’ani’l-Kur'dn, thk. imadiiddin b. Seyyid Ali'd-Dervis (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib,
1432/2011), 2/824.
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ile Miisliimanlar arasindaki rekabet ortaminin tefsire yansimasi olarak gortilebilir. Nitekim ayni
yorum Zeccac tarafindan tekrar edilirken diger kitaplarin ismi de zikredilerek bunlarin Tevrat
ve Incil oldugu ve Ehl-i Kitab'in bunlar1 ancak yiiziinden okuyabildikleri belirtilir.?®! Kur’an’in
ezberlenmesinin o giiniin sartlarinda giindemde olan bir mesele oldugu anlasilmaktadir. Zira
ibn Kuteybe de bu konuya deginme ihtiyaci duyarak Miisliimanlarin Kur’an’1 ezberlemekle veya
derslerde hatmetmekle degil onunla amel etmekle miikellef kilindigin1 vurgular. Akabinde de
Hasan Basri’den “Kur’an kendisi ile amel olunmasi icin nazil oldu, fakat insanlar onun tilavetini
amel edindi.” s6ziinii aktarir ve sahabenin biiyiiklerinden Hz. Eb(i Bekir, Omer ve Ali'nin Kur’an’in

tamamini hifzetmeden vefat ettiklerini Sa‘'bi’den nakleder.?!

Mezkiir rekabet ortaminin baska bir yansimasi da Al-i imran 3/97. ayet baglaminda “Mekke’nin
emin belde kilinmas1” ile irtibatli olarak Zeccac'in “Farslar Beytii'l-Makdis ehlini esir almislardir,
fakat Mekke ehline bir zorba el uzatamamistir.”’ % seklindeki yorumunda karsimiza ¢cikmaktadir.
Baglamda hicbir sekilde yeri olmamasina ragmen miifessir Mekke-Beytu’l-Makdis mukayesesine
girismis ve mukayeseyi Mekke lehine neticelendirmistir.

Yahya b. Sellam ve Huvvari insanlarin yollarini yildizlar vasitasiyla bulduklarini ifade eden
Nahl 16/16. ayet baglaminda yildizlarin gokte kandiller olduklari, seytanlara atildiklar1 (Milk
67/5) ve yol bulmaya yaradiklar1 (Nahl 16/16) disinda bir yorum yapanin yalanci, giinahkar,
miifteri ve bidat¢1 oldugunu belirten bir ifade aktarirlar.®!l Muhtelif din ve kiiltiir mensuplari ile
birlikte yasayan Miisliimanlarin karsilastiklar1 meselelerden birinin de astronomi ve astrolojinin
dolayisiyla yildizlarin mahiyet, ve islevine dair meseleler oldugu®®?! g6z éniinde bulunduruldu-
gunda burada yildizlarin insanin hayatina etkisi ve gelecekte haber verme gibi islevleri oldugunu
savunan diisiincelerin reddedildigi goriilmektedir. Bu reddiye de dyet baglaminda gerceklesmis
ve diger ayetler ile birlikte yi1ldizlarin mahiyet ve islevine dair bir tasavvur ortaya konmustur.

Huvvar{ hiir kadinlarla evlenme imkanina sahip olmayanlarin glinaha diismekten korktuklarin-
da cariyelerle evlenebileceklerini bildiren Nisa 4/25. dyet baglaminda yasadig1 sosyo-psikolojik
sartlari yansitan rivayetlere yer vermektedir. Said b. Ciibeyr’den (6l. 94/713) naklen cariyelerle
evliligin “zinadan biraz hallice” oldugunu belirten bir rivayetin yani sira Hasan Basri’den nakille
hiir kadinin tizerine cariye nikahlayan kisi ile hiir kadinin bosatilacagini ifade eden bir rivayete
yer vermektedir.®3 Bu rivayetler ve igerdikleri hiikiimler aslinda dogrudan ayetin veya siinne-
tin belirledigi seyler olmadigindan bunlarin daha ziyade o giinkii toplumun cariye ile evlilik
meselesini kerih gérmesini yansitan drnekler olarak gormek miimkiindiir. Bu meyanda cariye
ile evlilige aslinda hi¢ de hos olmayan, fakat zinaya diismektense tercih edilebilecek bir zaruri
¢ozim goziiyle bakildigi ortaya cikmaktadir. Bununla alakali ZeccAc dyette gecen &l kelimesi-
nin anlaminin “biliyiik mesakkat” oldugunu belirttikten sonra “helak” ve “zina” anlamlarini verir.
Ardindan da kimilerinin bu kelimeye (semantik baglamdan hareketle?) “cariyeye asik olma” gibi
bir anlam yiikledigini ve her ne kadar ayette ask kelimesi gegmese de nitekim asik olanin da “bi-
ylik mesakkate dugar oldugunu” belirtir.? Bu yorum ise Huvvari’de gérme firsati buldugumuz
sosyo-psikolojik ortamin cariye ile evliligi mekruh addettigini teyid etmektedir.

[28] ez-Zeccac, Médni’l-Kur’'dn, 5/71.

[29] ibn Kuteybe, Te'vilu Mugkili’l-Kur’dan, 211-212. ibn Kuteybe bu aktardiklarini Kur’an’in nigin kissalari tekrar ettigini
izahta kullandigi deliller i¢in bir zemin olarak kullanmaktadir. Bk. 213.

[30] ez-Zeccac, Médnt’l-Kur’dn, 1/375.

[31] Yahyab. Sellam bu yorumu Hasan b. Bilal el-Anzl'den (61. ?) aktarirken (Tefsiru Yahya b. Sellam, 1/56), Huvvari selefinin
bu aktarimini mechul siga ile devralir (el-Huvvari, Tefsiru’l-Kitdbi’l-Aziz, 1/547).

[32] Bk. Muhammed Abid el-Cabiri, Arap Aklinin Olusumu, ¢ev. ibrahim Akbaba (istanbul: Mana Yayinlari, 2019), 229, 354-
355.

[33] el-Huvvari, Tefsiru’l-Kitabi’l-Aziz, 1/370-371.
[34] ez-Zeccic, Médni’l-Kur'dn, 2 /34.
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Zeccc Insan siiresi 76/8'de gegen 1 5 gy Lsew &2 2 ’(\;54&\ b55slai3 “Onlar; kendi canlari gek-
mesine ragmen yemegi yoksula, yetime ve esire yedirirler.” ibaresindeki esir kelimesinden hareketle
mahbuslari yedirmenin ¢ok sevab oldugunu belirterek onlarin da bir nevi esir oldugunu ifade
eder.?> Abdurrezzak’'ta da gordigiimiiz® bu yorum ayetin sosyolojik giindemler dogrultusunda
anlam genislemesine veya aktarimina tabi tutuldugunu géstermektedir. Zira dyetin indigi Mekke’de
genelde insanlarin 6zelde ise Miisliimanlarin esir ve kéle durumunda olmasi ile Islam seriatinin
hakim oldugu bir devlet diizeninde birinin mahbus olmas1 arasinda ciddi nitelik farki vardir. Zira
ilkinde insanlar miisrik bir toplumda zor sartlar altinda esir hiikmiinde iken ikincisinde galib
ihtimalle cezayi gerektiren bir sug¢ islemis mahkumlar s6z konusudur.

Abdurrezzak b. Hemmam Bakara stiresi 2/159. ayette gecen L;Lgig uu\ i ujw G Q,A& u,.u\ K]
5,\;;3\ & 3% b ux s “Indirdigimiz agik delilleri ve hiddyet yolunu -kitapta onu insanlara apagik
géstefmémizden sonra- gizleyenler yok mu” ibaresi ile alakali olarak Eb{i Hureyre'nin muhacir-
lerden dahi ¢ok hadis aktardigina dair tenkitlere cevabina yer verir. Ebi Hureyre savunmasinin
sonunda bu ayete isaretle “Sayet bu dyet olmasaydi size hi¢bir sey rivayet etmezdim.” diyerek
¢okea rivayet etme sebebini agiklar.®”! Miifessirin yer verdigi bu rivayet iki agidan 6nemlidir: 1.
Ayetin Miisliimanlar nezdindeki canlilig1 ve baglayiciigini géstermesi agisindan giizel bir misal
teskil etmektedir. 2. Ehl-i hadis kimligi tasiyan Abdurrezzak’in rivayetlere ve ravilere yoneltilen
tenkidlerin dniinii alma ¢abasinin tefsir rivayetlerini topladig: bir kitaba yansimasini gérme
imkani sunmaktadir. Abdurrezzak’in Eb Hureyre’den naklettigi bu yaklasimin aynisini yine bir
rivayet tefsiri hiiviyetinde olan Huvvari’'nin eserinde de gérmekteyiz. Al-i imran 3/188. ayette
soyle buyrulmaktadir: 2355 SUa e 55, p2%asd 6 1l 0 W 100 B 005 151 ) 025 LR
o 2\e  “Sanma ki yaptiklarindan memnun olanlar, yapmadiklariyla éviilmekten hoslananlar,
evet, sanma ki onlar azaptan kurtulacaklardir! Onlar igcin elem verici bir azap vardir.” Huvvari
bu dyet baglaminda séyle bir nakilde bulunur: “Kim ilim ve hadis 6grenip de bunu baskalarina
nakletmezse cennetin kokusunu alamaz!”® Miicadile 58/11’de gegen J.JJ\J ;’i.‘ |l U,.JJ\ A 5
o3 (.u\ |45 “Allah sizden inananlari ve kendilerine ilim verilenleri derecelerle yiikseltsin.” ifadesi
ile baglantili olarak Huvvari “Kim ilim veya hadisi insanlara anlatmak i¢in isterse cennetin koku-
sunu alamaz.” seklinde merfu bir riviyete yer vermektedir.®® Bu nakillerden ehl-i hadisin hadis
rivayetini dinf acidan ne kadar merkezi bir konuma yerlestirdikleri goriilmektedir. Hadis rivayeti
dogrudan dinin tebligi ile iliskilendirilmekte ve bundan dolay1 hadisle istigalin amacinin dahi saf
ve samimi olmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Bu meyanda ehl-i hadisin kendilerini dinin dogru
aktarilmasi noktasinda ¢ok miihim bir konumda gordiikleri anlasilmaktadir.

Yine ehl-i hadisin ben idrakini gostermesi bakimindan Yahya b. Sellam ve Huvvari'nin Fatir
35/32. ayetle alakali naklettikleri bir yorum dikkat gekicidir. Ayette 3 iz 2,00 cl) o
I W SR T (] 03l u\,,Jb Sl adey Laih 13k i) ;JU; +&es Uske “Sonra Kitab', kullarimiz
arasindan sectiklerimize verdik. Onlardan (insanlardan) kimi kendisine zulmeder, kimi ortadadir,
kimi de Allah’in izniyle hayirlarda 6ne gecmek icin yarisir. Iste biiyiik fazilet budur.” buyrulmakta-
dir. Ayetin tefsiri sadedinde aktarilan rivayette hayirda 6ne gecenlerin ashab, ortada olanlarin
sahabenin haberlerini () arastirip onlara uyanlar, kendine zulmedenlerin ise miinafiklar oldugu
gecmektedir.[*! Yani ehl-i hadisin ben idrakine gore onlar ve istigal ettikleri ilim sadece Hz. Pey-

[35] ez-Zeccac, Médani’l-Kur'dn, 5/201.

[36] es-San’'ani, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Aziz, 2/270.

[37] es-San’ani, Tefstru’l-Kur’ani’l-Aziz, 1/82.

[38] Huvvari bu nakli «¢2n Ji diyerek aktarmaktadir. Bk. el-Huvvard, Tefsiru’l-Kitabi'l-Aziz, 1/340.
[39] el-Huvvari, Tefstru’l-Kitabi’l-Aziz, 4/311.

[40] Yahya b. Sellam, Tefsiru Yahya b. Sellam, 2 /790; el-Huvvari, Tefsiru’l-Kitabi’l-Aziz, 3 /420.
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gamber’in hadislerine konu olmamistir. Onlar ayni zamanda Kur’an ayetleri ile de tebcil edilmis
bir ziimre konumundadirlar.

Abdurrezzak b. Hemmam Hz. Peygamber’in etrafinda bulunan miinafiklari bilmemesine kar-
sin Allah’in bildigini belirten Tevbe 9/101. ayet baglaminda Katade'nin yaptig1 bir yoruma yer
vermektedir. Katade soyle demektedir:

“Insanlar(in akibeti) hakkindaki bilgiyi kendinde géren kimselere ne oluyor da “falan
cennetlik, filan cehennemlik.” diyorlar! Onlara kendi durumlarini sorsan “Yemin ederim
bilmiyorum” derler. Halbuki kisi kendi durumunu baskalarinin durumundan daha iyi bilir.
Oyle bir seye kalkisiyorlar ki, onlara tekaddiim eden peygamberler (dahi) buna kalkisma-
mistt. Hz. Nuh “Onlarin vaktiyle ne yaptiklarini bilmem.”*!! dedi. Hz. Suayb: “Eger miiminseniz
Allah’in biraktigi (megsri) kazang sizin i¢in daha hayirhidir. Ben lizerinize bir bekgi degilim.”*%
dedi. Allah da nebisine “Sen onlari bilmezsin, biz onlari biliriz.'*3 buyurdu.”*4

Islam diisiince tarihinde ciddi bir kirilma ve esasli bir mesele olan miirtekib-i kebire konusu
ile dogrudan iliskilendirilebilecek bu yorum, aslinda muhtemel kamplasma ve kutuplasmalara
set cekecek bir yaklasim sergilemektedir. Hicri II. ve III. asirda Miislimanlarin giindemlerinde
esasli bir yeri olan bu konu Kur’an yorumunda kendine yer bularak giiniimiize intikal etmistir.
Katade’nin bu ifadesinin genelde miirtekib-i kebire konusunu tartisip hiikiim verenlere 6zelde
ise bu konudaki sert ve ug fikirleriyle Hariciler’e yonelik oldugu anlasilmaktadir.

Abdurrezzak b. Hemmam Tevbe 9/128’deki ("t“‘:’“ e 0525 vff;\; 23 “Andolsun size kendinizden
oyle bir Peygamber gelmistir ki” ifadesi ile alakali iki rivayete yer vermektedir. Ilk rivayette Hz.
Peygamber’in dogumunda herhangi bir cahiliyye adetinin dahli olmadig1 vurgulanirken merfu
olan ikinci rivayette onun kendi dilinden nikahtan olma oldugu ve herhangi bir gayr-i mesru
miinasebet sonucu olmadigi vurgulanmaktadir.*>! Kendisinden evvel hi¢bir miifessirde gérme-
digimiz bu yorum ayetin muhteva ve siyakiyla da herhangi bir sekilde irtibatli degildir. Bu tiir
yorumlarin, bazi ¢cevrelerde Hz. Muhammed ile alakali ortaya atilan iftiralara cevap niteligi tasidigi
anlasilmaktadir. Aksi halde ayetle irtibatlandirilmasi pek miimkiin géziikmeyen bu tiir yorum-
larin Abdurrezzak gibi bir ehl-i hadis tarafindan itibara alinarak ayetin yorumu sadedinde derg
edilmesini izah etmek zordur. Buna benzer bir yorum da Nahl 16/38’deki “Onlar, “Allah élen bir
kimseyi diriltmez.” diye var giicleriyle Allah’a yemin ettiler. Hayir diriltecek! Bu, yerine getirilmesini
Allah’in lizerine aldig bir vaattir. Fakat insanlarin ¢ogu bilmezler.” ifadesi ile alakali goziimiize
carpmaktadir. Abdurrezzak, ibn Abbas’in “Bazi insanlar bu ayeti te'vil ederek Ali’nin kiyametten
evvel peygamber olarak gonderilecegini soylilyorlar. Ali’yi peygamber bilseydik onun hanimlari
ile evlenmez, mirasini taksim etmezdik!” ifadelerine yer vererek!*® dyetin tefsirinden ziyade o
dyetin anlamini saptiranlara yonelik bir cevabi kaydetmektedir. Bu da onun disindaki tefsirlerde
rastlamadigimiz bir irtibatlandirmadir. Burada Kur’an'in adeta bir tartisma ve hesaplasma zemi-
nine doniistiiglinti de gérmek miimkiindiir. Yani miifessir nezdinde Kur’an sadece anlasilmasi icin
okunan bir kitap degil ayn1 zamanda sahih anlamin muhafazasi icin saptirmalardan korunmasi
gereken bir kitaptir.

Sosyo-Kkiiltiirel ortamin izlerini tasiyan baska bir yoruma da yine Abdurrezzak'in tefsir der-
lemesinde rastlamaktayiz. Zuhruf 43/18’de miisriklerin kiz ¢ocuklar1 dogdugunda “kendini

[41] es-Suara 26/112.

[42] Had 11/86.

[43] et-Tevbe 9/101.

[44] es-San’ani, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Aziz, 1/253.
[45] es-San’ani, Tefstru’l-Kur’dani’l-Aziz, 1/257.
[46] es-San’ani, Tefsiru’l-Kur’dani’l-Aziz, 1/307.
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savunmaktan bile aciz” olarak gordiiklerini belirten ifadeyle alakali Katdde'nin sdyle soyledigini
nakleder: “Kadin her ne vakit konussa kendisi lehine delil getirmeye c¢alisirken aleyhine delil
getirecek sekilde konusur.”*” Burada bir ehl-i hadisin ilim paradigmasini benismemis bir alim
olarak Kur’an yorumunu rivayete hasreden Abdurrezzak, ayetin maksadini kacirmak bir yana,
Kur’an’in -tistelik yoruma konu olan ayette- tenkid ettigi zihniyetin yansimasi olan bir yorumu
tefsir kabilinden nakletmektedir. Bu 6rnekte ehl-i hadis diisiincesinin rey ile tefsiri bidat ve
merdud gorerek dogru anlama ancak rivayetle ulasilabilecegi noktasindaki yaklasiminin pratikte
nelere tekabil ettigi ve tutarsizliklar icerebildigi gozler 6niine serilmektedir. S6ylenenin degil
soyleyenin esas alindigl bir sistemde ise bu tiir durumlar kag¢inilmaz olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yine Abdurrezzak b. Hemmam, Ziimer slresi 39/23. dyet baglaminda Katade’'nin evliydulldh
hakkindaki su tespitine yer vermektedir:

“Katdde “Rablerinden hagyetle korkanlarin derileri ondan (Kur’an’dan) tirperir; sonra Allah’t
aninca derileri ve kalpleri yumugsar.” ayetini okudu ve ‘Bu, Allah dostlarinin (evliyaullah)
vasfidir. Allah onlari séyle nitelemistir: Allah’t aninca derileri iirperir, gozleri yasarir ve
kalpleri huzur bulur. Allah, onlarin akillarin1 kaybetmelerini veya bayilmalarini vasif ola-

»[eA)

rak zikretmemistir. Bu, sadece bidat ehline mahsustur ve bu (haller) seytandandir.’ dedi.

Goriildiigi tizere burada da irfén diisiincesi iizerinden Islam toplumuna giren evliyd, cezbe
kilti elestirilmekte ve Kur’an'in 6ngordiigi Allah dostu tarifinin Kur’an1 isitince ancak “tiiylerinin
trperdigi, gozlerinin doldugu ve kalplerinin Allah’'in zikri ile itminan buldugu” belirtilerek, akil
ve suur kaybi gibi hallerin ancak bidat ehlinin ve seytanin isi oldugu ifade edilmektedir. Burada
bir taraftan arizi bir olgunun ayet tizerinden tenkidi diger taraftan da Kur’an'in 6ngordiigii Allah
dostu 6rneginin tasrihi bulunmaktadir.

Bununla baglantil olarak Zeccac da Al-i imran 3/145. ayette gegen 350 Lé.,a 5% G o3 370
G 43 52 <3 “Kim diinya nimetini isterse ondan kendisine veririz; kim dhiret nimetini isterse ona
da ondan veririz.” ifadelerinin izahinda “ahiret nimetini taleb etmek diinyanin hayrindan kendini
mahrum etmek anlamina gelmez” seklinde bir 6n alic1 ifade kullanir. Buradan da hicri 1. asirda
ortaya cikan ziihd hareketinin “diinyadan el etek ¢ekerek kendini Allah’a verme/sadece ahireti
taleb etme” anlayisina bir itiraz yoneltildigi akla gelmektedir.

3. Kiiltiirel Bilginin Yorumlara Yansimasi

Bu baslikta miifessirlerin yasadiklari cografya ve kiiltiirden neset eden bilgi birikiminin Kur’an
yorumlarina etkisi ele alinacaktir. Kur’an ayetleri vesile edilerek miifessirlerin icinde bulunduk-
lar1 kiltiirel bilgi birikimini ne derece kullandig1 ve bu baglamda yorumlarin nasil ¢esitlendigi
ortaya konmaya calisilacaktir.

Yahya b. Sellam ve Huvvari Taha 20/97’de Samirf’nin _.L.. ¥ (Bana dokunmayin!) diyecegi-
nin belirtilmesi baglaminda Katade’den Samirilerin Yahudilerin bir ziimresi oldugu ve Katade
zamaninda Sam taraflarinda yasayip hala o s6zii s6ylediklerini naklederler.*”) Bu bilgiler ayetin
anlasilmasindan ziyade dyette gecen bir sahis, konu vs. ile baglantili glincel bilgilerin aktarimi
mesabesindedir. “Bu gliniimiizdeki Sdmiriler’in burada gegcen Samiri ile alakasi nedir?” seklindeki
muhtemel veya vaki bir istifhama cevaben Katade bu bilgiyi dyetle baglantili olarak nakletmektedir.

[47] es-San’ani, Tefsiru’l-Kur’dani’l-Aziz, 2 /160.

[48] QLAU‘M“‘;U}\M\MZJb}A.U\;éé'r@;}h}rﬁ:)}uﬁb(ﬂp@_r)dwu;.ﬂ‘:)b-uﬁhm {e:\...e‘)’u JB eme e Gl Ae

QMV UA) -L..H JA‘ [R¥Y Lw\ JL..»JU ('.GJ}A; «_J\A.br.@..’wrjja ku‘;-\ J‘ r.@;}b «J“"‘bﬁ V.@,M;‘ L;dj V.AJ,G-MBI( es-
San’ani, TefszrulKuramIAzzz 2/140.

[49] Yahya b. Sellam, Tefsiru Yahya b. Sellam, 1/275; el-Huvvari, Tefsiru’l-Kitabi’l-Aziz, 3 /49.
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Ibn Kuteybe, Huvvari ve ZeccAc gibi miifessirler Bakara 2/96. yette gecen ve bin y1l yasamayi
arzulayanlardan kastin Mecusiler oldugu yorumuna yer verirler. Buna delil olarak da onlarin
meliklerine “Bin y1l yasayasin!”, “Bin nevruz goresin!” gibi ifadeler kullandiklarini gosterirler.>”
Iran havzasinin kiiltiirii ile baglantili bagka bir yoruma da Mukatil TAha 20/59’da Hz. Musa’nin
Firavun ve ileri gelenlere “Bulusma vaktimiz, bayram giini, insanlarin toplandigi kusluk vaktidir”
sozii ile alakali yer vermektedir. Buradaki &3 ;3 ifadesinin Hz. Musa'nin kavminin senede bir
defa gelen bayramlari oldugunu ifade eden Mukétil, bunun Nevruz oldugunu belirtir.5!! “Bayram
glinii” ifadesini gériince Belhli Mukatil’'e -Misir’daki kiiltiiriin degil Iran kiiltiiriiniin bir parcasi
olan- Nevruz, zahir anlam olarak belirmistir.!? Zira o Iran kiiltiiriiniin ¢cocugudur ve onun icin
bayram Nevruz'dur.

Yahya b. Sellam ve Huvvari Sebe 34/12’dekij¢§.°u o il Glol; “onun igin erimis bakir kaynagindan
sel gibi akittik” ifadesinden miilhem Hz. Davud’un ilk zirhi yaparken Lokman’in onun yaninda
bulundugunu ve ne yaptigini anlamamasina ragmen soru sormadan siikit ettigini ve zirh bitip
de Hz. Daviid zirhi giyince (ne yapildigini anlayip) “Siik(it hikmettir, ancak ne kadar az kisi bunu
yapar!” dedigini (mec¢hulen) rivayet ederler.>3! Bu yorumun ayetin izahi degil ayet baglaminda
hatira gelen Lokman kiiltiine dair bir hikaye oldugu ve kiiltiirel bir yorum olarak eserlerdeki
yerini aldig1 sdylenebilir.

Yahya b. Sellam, Huvvari ve Zeccac yildiz kaymasinin Hz. Peygamber’in mucizelerinden oldu-
gunu ve onun dogumundan evvel boyle bir hadisenin vuku bulmadigini iddia eden bir rivayete/
bilgiye yer verirler. Zira yildizlar istirdk-1 seni i¢in goge ¢ikan seytanlara atilmaktadir.**! Zeccac’a
gore bunun delili ise Cahiliyye siirinde yildiz kaymasina dair herhangi bir beyte rastlanmamis
olmasidir. Ibn Kuteybe ise Cin Stiresi 72/9. ayet baglaminda yildiz kaymalarinin bagka milletler
tarafindan kitaplarda kayit altina alinan ve her asirda goriilen bir vakia oldugunu belirterek™ bu
diisiincenin isabetli olmadigini zimnen ifade etmektedir. Bu misalde sadece kiiltiirel bilginin yoru-
ma yansimasi degil miifessirlerin kiilttirel bilgi ile kurduklari iliskinin farkliligi da gortilmektedir.

Huvvari Bakara 2/164’de belirtilen Allah’in riizgarlara yon tayin etmesi (_s ,=s) baglaminda 4
cesit riizgardan bahseder. Bunlar Ceniib, Simal, Saba (dogu) ve Debiir (bati1) seklinde adlandiril-
makta olup ilki glinesin dogus yeri ile Siiheyl yildizinin dogdugu yer arasinda, ikincisi glinesin
battig1 yerden Biiytik Ay1 y1ldiz takimi yoniine dogru, ticlinciisii Biiyiik Ay1 yildiz takimi yontinden
glinesin dogdugu yere dogru, sonuncusu ise Siiheyl yildizinin dogdugu yerden gilinesin battigi
yone dogru esmektedir.*¢! Yine Huvvari, ibn Abbas’in Ebi’l-Celd isimli -Tevrat ve baska kitap-
lara vakif- bir zata simsegi (& ,) sordugunu onun ise “su” karsiligini verdigini aktarir.*”! Bu tiir
bilgilerin tefsir hiiviyetinde bir eserde yer almasi dyetin anlam ve maksadinin tespiti sadedinde
degil ayette isaret edilen esyaya dair merakin bir neticesi oldugu miisellemdir. Bu merak ise
yorumcuyu cevreleyen kiiltiirde mevcut bilgiler ile giderilmektedir.

Zeccac, Karun'un “bilgisi sayesinde mal miilk edindigine” dair iddiasini yorumlarken bu bilginin
kimya olduguna dair rivayeti “kimyanin hakikati olmadig1” gerekgesiyle reddeder.l*®! Bu yorum

[50] Ebt Muhammed Abdullah ibn Kuteybe, Tefsiru Garibi’l-Kur’'dn, thk. Seyyid Ahmed Sakar (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye),
58; el-Huvvari, Tefstru’l-Kitdbi’l-Aziz, 1/127; ez-Zeccac, Médani’l-Kur’dn, 1/157.
[51] Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil, 3/30.

[52] iran kiiltiiriinde Nevruz'un yeri ve énemine dair bk. Sinasi Giindiiz, “Nevruz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Erisim 10 Aralik 2024).

[53] Yahya b. Sellam, Tefsiru Yahya b. Sellam, 2 /748; el-Huvvari, Tefsiru’l-Kitabi’l-Aziz, 3/390.

[54] Yahya b. Sellam, Tefsiru Yahya b. Sellam, 2/526-527, 824; el-Huvvari, Tefsiru’l-Kitdbi’l-Aziz, 2 /344, 3/242, 444, 4/75,
387; ez-Zeccac, Méani’l-Kur’dn, 3/144.

[55] Ibn Kuteybe, Te'vilu Mugkili’l-Kur’dn, 317.
[56] el-Huvvari, Tefsiru’l-Kitdbi’l-Aziz, 1/164.
[57] el-Huvvari, Tefsiru’l-Kitabi’l-Aziz, 2 /299.
[58] ez-Zeccic, Médnt’l-Kur’'dn, 4/117.



Tedvin Dénemi Sosyo-Kiiltiirel Sartlarin Tefsire Yansimast | 183

kimyanin Islam toplumundaki algilama bicimlerinden birine 151k tutmasi yoniiyle dikkat cekicidir.
Zira kimya gibi ilimlerin o dénemde yabana kiiltiirlerden Islam toplumuna giren “gizli ilimler”
ciimlesinden addedildikleri belirtilmektedir.l*"!

Ayrica Zeccac bir kertenkele tiiriiniin Hz. Ibrahim’in atesini nefesiyle harlamaya ¢alismasi sebe-
biyle 6ldiiriilmesinin emredildiginden bahseder.®” Yine miifessir karinca disinda hi¢ bir hayvanin
rizik biriktirmedigini, karincanin biriktirdiginin ise miisellem oldugunu belirtir.?! Bu yorum

ibn Kuteybe’de “insan, karinca ve fare disindaki higbir varligin (..2) erzak saklamadig1”na dair
Sufyan b. Uyeyne’den (v. 198) aktardigi rivayetin farenin hazfedilmis hali olarak goziikmektedir.[®?!

Zeccac Himyer civarinda Tubbain iki ogluna ait mezar tasinda yazilan bilgilerden hareketle
Tubbain miimin ve muvahhid bir kimse, kavminin ise kafir oldugu ¢ikariminda bulunur.!*! Miifessir
yaziy1 Arapcada ilk kullanan kimsenin Taifli oldugunu, Taiflilerin ise yaziy1 Hirelilerden 6grendi-
gini, onlarin da (Irak’taki) Enbar sehrinin ehlinden égrendiklerini belirten bir rivayete yer verir.[6¥

Yukarida tadad edilen misaller tedvin donemi tefsirlerindeki Kur’an yorumlarina kiilttirel bilgi
birikiminin bariz bir sekilde yansidigin1 géstermektedir. Insanin yorumlama faaliyetini ortaya
cikaran siyasi, ictimai ve kiiltiirel sartlar dikkate alindigi takdirde o yorumun kiymet-i harbiyesi
ve oturdugu zemin de ortaya konulmus olacaktir.

4. Fikih Nosyonunun Ayet Yorumlarindaki Baskinhigi

Kur’an’in hiikiim koyan bir kitap oldugu miisellemdir. Ancak Imam Safii (61. 204) ile sistema-
tige kavusan istinbat yontemi zamanla Kur’an'in nazmini basindan sonuna bir hiikiim kaynagi
olarak gormeyi intac etmistir.[®*! Bu ise Kur’an’in miimkiin olan her ifadesinden hiikiim ¢ikarila-
bilen bir kitap olarak tasavvur edilmesi ile alakalidir. Yani niiz(il doneminin aksine muhataplar
sadece Kur’an'in vazettigi hiikiimleri kabul veya reddeden konumunda degil ayn1 zamanda onun
nazmindan yeni hiikiimler istihra¢ eden ve dolayisiyla onun anlam alanini genisleten 6zneler
konumundadirlar. Kur’an ise niizlil doneminin aksine bu tiir semantik miidahalelere karsi aktif
bir sekilde cevab verme konumunu yitirmis ve anlam, anlayanin niyet, insaf ve ehliyetine teslim
olmus durumdadir. Kur’an’a hiikiim istinbat etme veya onun lizerinden fikhi hiikiimleri zikretme
maksadiyla yaklasimin dogurdugu neticeleri birkag misal ile gostererek bu basligi tamamlayalim.©¢!

Ferra ve Zeccac Cin Stiresi 72 /18’deki las A,U\ & 1,235 Y6 m ,\}LM.S\ 513 “Mescidler stiphesiz Allah’in-
dir” ibaresindeki .- L.2)l kelimesine “secde uzuvlari” anlaminin da verildigini ikinci vecih olarak
zikrederler.*”! [bn Kuteybe bu gériisii miinker, zay1f ve hatali kabul eder.!®® Kevser stiresinin 108/2.
ayetindeki ;~\; ifadesinin namazda elleri baglama seklini tarif ettigine dair Ferrd, Abdurrezzak
b. Hemmam ve Zeccac'in,*° kurbanhiga tekbir getirilerek dokunulmasinin emredildigine dair de
ibn Kuteybe’'nin” yorum aktardiklar goriilmektedir. Halbuki niiziil ortami dikkate alindiginda

[59] Bk.el-Cabirl, Arap Aklinin Olusumu, 180, 209, 211.
[60] ez-Zeccac, Médnt’l-Kur’dn, 4/125.

[61] ez-Zeccac, Médni’l-Kur'dn, 4/131.

[62] ibn Kuteybe, Tefsiru Garibi’l-Kur’dn, 339.

[63] ez-Zeccac, Médnt’l-Kur'dn, 4/325.

[64] ez-Zeccac, Méani’l-Kur'dn, 5/133.

[65] Bk. el-Cabiri, Arap Aklinin Olusumu, 123.

[66] Fikih nosyonunun dyet yorumlarina etkisini Eb Mansir el-Maturidi 6zelinde inceleyen dikkate sayan bir ¢alisma i¢in
bk. Samil Asbay, “Hanefi Fikhinin Maturidi Tefsirine Etkisi”, Kalemname 9/17 (Haziran 2024), 28-39.

[67] el-Ferra, Méani’l-Kur’dn, 2/910; ez-Zeccic, Méani’l-Kur’dn, 5/184.

[68] ibn Kuteybe, Tefsiru Garibi’l-Kur’dn, 5.

[69] el-Ferra, Méani’l-Kur’dn, 2/1020; es-San’ant, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Aziz, 2 /328; ez-Zeccac, Méani’l-Kur’dn, 5/284.
[70] ibn Kuteybe, Tefsiru Garibi’l-Kur’dn, 541.
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bu yorumlarin anakronik birer okuma oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Zira strelerin her ikisi de
mekkidir ve her ikisi de tevhidi ve ibadetin Allah’a hasredilmesi gerektigini vurgulamaktadir.
Nitekim kurban kesme ibadetinin mekki bir stire olan Kevser ile iliskilendirilmesini dogurdugu
problematik “niizuliin hiikimden 6nce olmasi1” gibi formiilasyonla giderilmeye calisiimigtir.l”"!
Fukaha namazin riikiinleri ve sekli ile alakali hiikiimler ortaya koyarken ayetlerdeki kelime ve
kavramlar1 kullanildiklar1 semantik baglamdan bagimsiz bir sekilde ele alarak yeni anlamlar
istihra¢ etmis, bunlar daha sonra Kur’an yorumu seklinde tefsirdeki yerini almis goztiikmektedir.

Yahya b. Sellam da Nahl 16/8. dyette gecen 5,505 ¥ G 55 G5 5,573 e J\;.;S\j JQJ\} “Hem
binesiniz diye, hem de siis olarak atlari, katirlari ve esekleri de yaratti. Bilemeyeceginiz daha nice
seyleri de yaratir.” ifadesi ile dogrudan baglantili olmadigi halde pek ¢ok farkli kisiden nakille ehli
esegin etinin haram olmakla beraber atin etinin helal kilindigina dair rivayetleri nakleder.”? Aslinda
dyetin konusu bu degildir. Ancak Yahya b. Sellam zamaninda tartisma konusu oldugu anlasilan
bu fikhi mevzu miiellif tarafindan ayetle iliskilendirilerek rivayetler ayetin altina dercedilmistir.[”!

Yahya b. Sellam ve Huvvari Ahzab 33/28-29'da Hz. Peygamber’e hanimlarina Allah ve Rastli
ile diinya zineti arasinda tercih yapmalarini séylemesinin emredilmesi baglaminda talak bahsiyle
alakali pek cok hiikme ve goriise yer verirler.”¥ Burada dyetin baglamindan ziyade icerisinde
talakin gecmesi onlari talak bahislerini agmaya sevk etmistir.

Taha 20/14’teki s 340 §,L%1 5 X6 “O halde bana ibadet et ve beni anmak icin namaz kil.”
ifadesini anlamlandirirken Yahya b. Sellam, Abdurrezzak b. Hemmam ve Huvvari Hz. Peygam-
ber’den “Namazi unuttugunuz vakit hatirlayinca kilin.” seklinde nakledilen hadise yer verirler.””!
Yahya b. Sellam ve Huvvari ikinci bir yorum olarak “namazin Allah’t anmak oldugu”nu aktarirlar,
ki ayetin zahir ve sarih anlami aslinda bu sekildedir. Nitekim bu anlami1 Zeccéc ilk vecih olarak
zikreder.”® Burada ayette gecen hatirlamak 53 kelimesinden hareketle Hz. Peygamber’in namaz
kilmanin unutuldugunun hatirlanmasi durumunda kilinacagini belirten hadisine yer verilmistir.
Buradaki irtibat lafzi bir irtibattir ve yeri gelmisken ayet baglaminda zikredilmesi miielliflerce
uygun gorilmiistir.

Sonug

Tedvin donemi Tefsir literatiiriinde miifessirlerin Kur’an yorumlarinin, donemin sosyo-Kkiiltiirel
ve sosyo-politik baglami tarafindan nasil etkilendigi, ayrica kiiltiirel bilgi ve fikih nosyonunun
yorumlara nasil yansidigi gosterilmeye calisiimistir. Tedvin donemi, Kur’an’in, nesnel bir anlam
otoritesinden daha ¢ok yorumcularin bireysel algi ve baglamlarina gore anlasilan bir metin haline
gelmeye basladigy, dinfi, sosyal ve siyasi olgularin tefsire yansidiginin gézlemlendigi bir donemdir.

Bu dénemdeki miifessirler, Kur’an'in anlamini aktarmada, bazen mevcut sosyo-politik iklimin,
mesela Hariciler ve Sulibiyye gibi mezhebi gruplarin ideolojik etkisinden, bazen de toplumun
icinde bulundugu kiiltiirel cerceveden etkilenmistir. Abdurrezzak b. Hemmam, ibn Kuteybe,
Huvvari, Zeccac gibi miifessirlerin yorumlarinda, zamanlarindaki siyasi ¢ekismeleri, kiiltiirel
rekabeti ve toplumsal algi ve sorunlari acik bir sekilde gormek miimkiindiir. Miislimanlarin

[71] Bk. Bedruddin ez-Zerkesi, el-Burhdn fi Uliimi’l-Kur’dn, thk. Eb(’l-Fadl ed-Dimyati, (Kahire: Daru’l-Hadis, 1427/2006)
34.

[72] Yahya b. Sellam, Tefsiru Yahya b. Sellam, 1/52.

[73] Yahyab. Sellam’in muhtasar1 mahiyetinde oldugu belirtilen Huvvari'nin eserinde de ayni rivayetlere yer verilmektedir.
Bk. el-Huvvari, Tefsiru’l-Kitdbi’l-Aziz, 1/361.

[74] Yahya b. Sellam, Tefsiru Yahya b. Sellam, 2 /714; el-Huvvari, Tefsiru’l-Kitabi’l-Aziz, 3/365-366.

[75] Yahyab. Sellam, Tefsiru Yahya b. Selldm, 1/255; es-San’anti, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Aziz, 2 /15; el-Huvvari, Tefsiru’l-Kitabi’l-Aziz,
3/34-35.

[76] ez-Zeccac, Médni’l-Kur'dn, 3/287.
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bulunduklar1 cografyadaki hakim konumunun, ehl-i kitap ile olan rekabet ortaminin, yabanci
kiiltiirlerden gelen diistince ve yorumlarin bir sekilde yorumlara yansidig1 dikkat cekmektedir.
Miifessirlerin Kur’an ayetlerinin altinda derg ettikleri fikhi hiikiimlerin de, ayetlerin muhteva
ve maksadindan ziyade Islam toplumunun o giinkii giindem ve ihtiyaclariyla baglantil olarak
sekillendigi anlasilmaktadir.

Sonug olarak, Tedvin dénemi miifessirlerinin Kur’an yorumlari, yalnizca metnin anlamini
aciklamaktan 6te, donemin sosyal, kiiltiirel ve siyasi sartlarinin bir yansimasi olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu donemdeki tefsirler, Kur'an’a anlam ytikleme siirecinin, hem bireysel hem de
toplumsal faktorlerden nasil etkilendigini, 6zelde Kur’an-1 Kerim’in, genelde dini metinlerin
yorumlanmasinda sosyal, kiiltiirel ve tarihl baglamin ne kadar belirleyici oldugunu goésteren
o6nemli 6rnekler sunmaktadir.

Tedvin donemi tefsirlerinin kaynak degeri tartisilmaz olmakla beraber yukarida tadat edi-
lenlerden dolay1 bu eserlerde yer alan bilgi, izah ve yorumlarin mutlaklastirilmamasi ve insani
yorumlama faaliyetinin bir neticesi oldugu dikkatlerden kagmamasi gerekir. Bu yaklasim, s6z
konusu eserlerde yer alan izah ve yorumlarin bilgi degerinin daha dakik ve dogru bir sekilde
tayinine imkan saglayacaktir. Boylece bilgi degeri daha isabetli tayin edilen verilerden istifade
ile tiretilecek yeni bilgi ve diistincelerin; bunlar iizerine bina edilecek hiikiimlerin daha sihhatli
bir keyfiyete kavusmasi da miimkiin olacaktir.
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