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ARASTIRMA MAKALESI

Osmanli-Tiirk Toplumunda iktisadi Geri Kalmislik Sorunsal:
Ulgener ve Kiiciikémer’den “insan” Faktériiniin Onemine

Mehmet Dincaslan' Haydar Akyazi’

Oz

iktisadi geri kalmislik bir sorunsal haline geldiginden beri, bu sorun geri kalmis olarak nitelendirilen toplumlarin temel
glindem maddesi olarak dikkate alinagelmistir. Bununla birlikte Osmanl-Tirk toplumu 6zelinde, s6z konusu sorunsalin
merkezinde yer alan “insan” faktoriinin 6nemine yeterince temas edilmemistir. Bu noktadan hareket eden g¢alismanin
amaci, Sabri F. Ulgener’in ve idris Kiigiikémer’in yaklasimlarini temel alarak Osmanli-Tiirk toplumunda iktisadi geri
kalmislkta etkili olan nedenleri tespit etmek ve buradan hareketle Tirkiye'nin sosyo-ekonomik gelismesini strdirilebilir
kilmada, insan faktoriiniin 6nemine temas eden ipuglari gelistirmektir. Calismadan elde edilen bulgular i1siginda, insan
faktoriinii madde, toplum ve devlet karsisinda edilgen kilan maddi ve manevi nedenlerin bertaraf edilmesinin gerekliligi
vurgulanmigtir.

Anahtar Kelimeler
Osmanli-Tiirk Toplumu e iktisadi Geri Kalmislik  Beseri Sermaye o Sabri F. Ulgener e idris Kiigiikémer

The Problem of Economic Underdevelopment in Ottoman-Turkish Society: From Ulgener and Kiigiikomer,
the Importance of the “Human” Factor

Abstract

Economic underdevelopment has become a problem in many countries, including Turkey. The importance of the “human”
factor, which is at the core of relevant problems in Ottoman-Turkish society, has not been investigated in detail. In this
context, this paper has two aims that are closely related to each other. The first, based on the perspectives of Sabri F.
Ulgener and idris Kiigiikdmer, is to identify the reasons behind economic underdevelopment in Ottoman-Turkish society.
The second is to understand the importance of the human factor in Turkey’s sustainable socio-economic development.
This paper emphasizes material and spiritual rationales, which may disable the human factor.
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Extended Summary

“Underdevelopment” has been suggested as an explanation of the difference
between Western societies (most importantly, because of the Industrial Revolution).
Simply stated, underdeveloped societies missed out on this process. With recent socio-
economic and technological changes, the concept of an industrial revolution has changed
over time. In this context, underdevelopment has been examined as a “material” and a
“spiritual-cultural” problem, which some believe has been caused by human factors.

On the other hand, when considering the literature that addresses this problem, the
“human” factor has not been examined. Specifically, material and spiritual reasons
were not taken into consideration sufficiently. Due to this exclusion, this paper aims
to identify reasons behind economic underdevelopment in Ottoman-Turkish society.
Our results are based on the research of the economists and philosophers, Sabri F.
Ulgener and Idris Kiigiikomer. We investigate how to make Turkey’s socio-economic
development sustainable, considering the impact of human factors. In this context,
while Ulgener adopts a Weberian method to analyze spiritual-cultural factors relating
to underdevelopment, Kiigiikkomer uses a Marxist approach.

Key concepts used in Ulgener’s analysis of economic underdevelopment are
“economic ethics, economic mentality, medievalism, social stratification, artisan,
political capitalism, contemplative-mysticism, inner-worldly asceticism, Batini
(esoteric) sufism, Malamatieh, and distance consciousness.” These concepts, which
are important for understanding Ulgener’s approach, complement each other in
explaining the problem of economic underdevelopment (Dingaslan, 2017, p. 48).

In Ulgener’s analysis, the difference between economic ethics and economic mentality
are key concepts at the center of his analysis. Economic ethics expresses norms and rules
that are required to be obeyed (Ulgener, 2006a, p. 17). Economic mentality explains
behavioral norms adopted by economic decision-making units]. Economic mentality
incorporates a sincere attitude about the world and world relations (Ulgener, 2006c¢, p.
14). Ulgener’s bilateral distinction provides a reasonable discussion by addressing Islamic
values, which became the focal criticism of Orientalists regarding underdevelopment. This
is distinct from Muslims’ beliefs, who represented Islam in the relevant time and place.
Although Ulgener mentioned many material and spiritual factors that affect the economy,
his approach mostly draws on Batini Sufism. Those who allege that underdevelopment
derives from Islamic principles might need to reconsider this thesis.

Due to this Batimi sufism influence, Ulgener emphasized that citizens’ approach to
the economy has eroded concepts such as “working, gains, austerity, production, trust
in God, and will and destiny.” This caused the need for gains and wealth in society
to be channeled in abnormal, irrational ways, such as the development of “political
capitalism” and a “consumption-based economic regime.” After all, emerging type
of human; led up to a static-passive economic mentality by exhibiting a “distant”
attitude as material, environment, and time dimensions.
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Key concepts used in Kiigiikomer’s analysis of economic underdevelopment are
“production, base-superstructure, determination, contradiction, bureaucracy, Asiatic
Mode of Production (AMP), civil society, biological-genetic inheritance, and democratic
pact.” These concepts, which complement each other to explain the problem of economic
underdevelopment, are important for understanding Kiigiikkomer’s approach. (Dingaslan,
2017, p. 129). In analyzing economic underdevelopment in Ottoman-Turkish society,
while Ulgener focuses on spiritual-cultural factors, Kiigiikdmer focuses on material ones.
In this context, he has discussed “relationships of production” in Ottoman society, from a
Marxist point of view. While noting that an economy has a determinant role, he emphasizes
that determinants in pre-capitalist societies are also “political and ideological structures.”

Kiigiikomer also mentions “contradictions” that originate from one gaining surplus
values in society. In this respect, historic political-bureaucratic heritage is taken as
a subordinate contradiction, and imperialism as a major contradiction. Kii¢iikomer
identifies the social classes that would fight relevant contradictions. He believes that
“bureaucratic structures” prevent the formation of classes. On the other hand, it is
articulated with “imperialism” by befitting of internal and external conditions with
each other. He tries to detect and explain the bureaucratic structure that prevents class
formation in Ottoman-Turkish society by AMP analysis. Kiiciikdmer expresses that in
addition to the failure of class formation, “civil society” fails because those in power do
not care about class divisions and separations. He further states that a central governing
power (revealed by AMP analysis) and bureaucracy is constantly reproduced in society.

Deepening his research, Kiiciikomer considers “biologic-genetic” factors that
make individuals responsible citizens, which led to a theoretical platform. First, he
suggests a “democratic pact” to alleviate Turkey from its contradictions and crises,
submitting new ideas for a civil constitution. He suggests demolishing the bureaucracy
and the historical-political heritage of the state, insisting that this is important for the
formation of civil society and a constitution (Kiigiikkomer, 2013b, p. 56).

Ulgener overcame the problem of economic underdevelopment for a rational,
economic individual type who looks for irrational market gains. For Kiiciikdmer,
responsible participation is preceded by individuals adapting to a civil society in
Turkey. On the other hand, in contrast to the expected characteristics of the human
factor, especially concerning the relationship between human-material and human-
state, this kind of human cannot go beyond theory rather than practice. The causes
of this situation are the spiritual-cultural arguments underlying Ulgener’s economic
underdevelopment theory and the Kiigiikomer’s arguments about materialism. As a
result, individualism has been subsumed by the power of the society and the state.

In conclusion, both Ulgener and Kiigiikdmer’s economic underdevelopment analyses
show that material, spiritual, and cultural traditions have survived throughout Turkey’s
history. Clarification of these traditions confirms that human capital is the most important,
dynamic, human resource, needed to make Turkey’s socio-economic more sustainable.
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Osmanli-Tiirk Toplumunda Iktisadi Geri Kalmishk
Sorunsal: Ulgener ve Kiiciikomer’den “insan”
Faktoriiniin Onemine

“Geri kalmishk” kavraminin, bilhassa Sanayi Devrimi’ni gergeklestirerek
toplumsal ve ekonomik gelisme kaydeden Bat1 toplumlarina kars1 diger toplumlarin
belirli olciitlere vurgu yapilarak mukayese edilmesi suretiyle ortaya ¢gikan ve zaman
icerisinde cesitli anlam-kapsam degisikliklerine de biiriinerek giiniimiize ulagan bir
olguya tekabiil ettigi bilinmektedir. Ote yandan geri kalmislik kavrammin agiklanis
bi¢iminin, “her sey ziddi ile kdimdir” diisturu geregince “gelisme” kavraminin
izah edilisi ile birlikte ele alindig1 goriilmektedir. Bu noktadan hareketle gelisme
kavramiin zaman igerisinde ge¢irdigi anlam ve kapsam doniigiimiine géz atmanin
bir anlamda geri kalmigligin tarihsel evrimini de ortaya gikaracagi ifade edilebilir.

Geri kalmighgin zit anlamlisi olarak “gelisme” kavraminin sosyal sistemin tiimiiyle
yukariya dogru hareket etmesi anlamina geldigi ifade edilmistir. Sosyal sistem
kavramini biraz agmak gerekirse, bunun iktisadi faktorlerin yani sira egitim ve saglik
imkanlar diizeyi, toplumdaki gii¢ dagilimi vb. gibi iktisat-dis1 etkenleri de igerdigi
anlagilmaktadir (Myrdal, 1974, s. 729). Bu dogrultuda gelismenin genis anlamda
toplumsal yasam alanlarmin tiimiinde insanin zihinsel ve yaratict kabiliyetlerinin
ve toplumsal yasam iginde Ozgiirlesme siirecinin gelismesi olarak ifade edildigi
goriilmektedir (Erbas, 1999, s. 13).

Gelismenin izah ediliginde oldugu gibi, geri kalmislik kavraminin da iktisadi ve
iktisat-dis1 faktorleri biinyesinde barindirdigi sdylenebilir. Bir baska deyisle geri
kalmiglik, manevi-kiiltirel ve maddi nedenler baglaminda agiklanabilir. Burada
manevi-kiiltiirel nedenlerin agirlikli olarak ahlak, zihniyet, 6rf ve adetler ile gelenekler
diizleminde ele alindig1 goriiliirken; maddi nedenlerin daha ziyade liretim tarzlari,
biirokrasi, emperyalizm ve bazi politik konular iizerine yogunlastigi bilinmektedir.
Bununla birlikte s6z konusu manevi-kiiltiirel ve maddi nedenlerin gercek hayatta
birbirinden kesin bir bigimde ayirt edilebilmesinin miimkiin olmadigi ve bu iki
temel nedenin gelismede-geri kalmiglikta birbirini 6nemli Olciide etkiledikleri
unutulmamasi gereken bir husustur.

Diger taraftan geri kalmislik analizlerinde tartisma zemininin zaman igerisinde, kiiltiirel-
etnik farkliliklardan daha somut ve/veya objektif bir tartigma zemini saglamasindan
otirii, “iktisadi-teknik” alana kaydigi goézlemlenmektedir. Bu sebeple sorunsalin yeni
tanmm “iktisadi geri kalmighk™ olmustur. Fakat son zamanlarda bu tiir bir yaklagimm
da, geri kalmislik olgusunu agiklamada tatmin edici olamadigi anlasilmig ve iktisadi
geri kalmiglikta “insan” faktorii gibi temel bir unsurun ihmal edildigi vurgulanmustir.
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Ote yandan bir iktisadi geri kalmishk analizinin, dogal olarak “gdrecelilik (nispilik)”
faktoriinii dikkate almasi elzem olup, diger sosyal bilim dallart ile disiplinlerarasi bir
zeminde arastirmalarim yiirtitmesinin gerekliligi de ifade edilmelidir.

Tirkiye 0zelinde iktisadi geri kalmiglik {izerine gergeklestirilen ¢alismalar goz
oniine alindiginda, ekseriyetle belirli meseleler {izerine yogunlasilan, geri kalmiglikta
etkili olan maddi ve manevi nedenleri bir biitiiniin parcasi olarak masaya yatirmayarak
disiplinlerarasi boyut tasimayan ve her seyden 6nemlisi “insan” unsurunu analiz dis1
birakan izlere rastlanilacagi goriilecektir. Halbuki iktisadi gelisme ve/veya iktisadi
geri kalmislik sorunsalinda temel dinamigin “insan faktori” oldugu, ilgili literatiiriin
geemisten giiniimiize uzanan ¢izgisinde alti ¢izilerek vurgulanmistir. Bu ¢alismanin
ortaya ¢ikig nedeni de, geligme-geri kalmislik analizlerinde insan faktoriine verilmesi
gereken dnemden almaktadir.

Bu baglamda “Osmanli-Tiirk toplumu iizerine yapilan iktisadi geri kalmiglik
tartismalarinda insan faktoriiniin ihmal edildigi” diisiincesiyle yola ¢ikan bu
calismanin amac, Sabri F. Ulgener ve Idris Kiigiikomer gibi iki iktisat¢i-diisiiniiriin
goriislerinden hareketle Osmanli-Tiirk toplumunda iktisadi geri kalmigslikta etkili
olan nedenleri tespit ederek, Tiirkiye nin sosyo-ekonomik gelismesini siirdiiriilebilir
kilmada insan faktdriiniin 6nemine temas eden ipuglari gelistirmektir.

Calismanin iki 6rnek tipi olarak Ulgener ve Kiigiikomer’in tercih edilmesinde iktisadi
geri kalmiglk sorunsalinda insan faktoriiniin 6nemine dair yaptiklari vurgu etkili olmustur.
Ote yandan Ulgener’in, iktisadi geri kalmishk analizlerinde ihmal edilen insan faktoriinii
daha ¢ok manevi-kiiltiirel boyutuna odaklanarak, Kiigiikomer’in ise daha ziyade maddi-
ekonomik nedenlerine agirlik vererek incelemesi, s6z konusu sorunsalin biitiinciil bir
degerlendirmesinin yapilabilmesi adina 6nem tastyan bir diger tercih sebebi oldugu
ifade edilebilir. Son olarak literatiirde Ulgener ve Kiigiikdmer’i birlikte degerlendiren bir
¢alismanin olmamasi bu anlamda zikredilebilecek bir diger husustur.

Caligma, bes boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde geri kalmiglik sorunsalinin
tarihsel arka planina ana hatlariyla temas edilmistir. kinci boliimde ise Osmanli-
Tiirk toplumunda geri kalmighk tartismalarina Osmanli ve Cumhuriyet tecriibeleri
15181 altinda 6z olarak deginilmistir. Ugiincii ve dordiincii boliimlerde ise, Ulgener ve
Kiigiikdmer’in dncelikle yasam Gykiilerine kisaca yer verilmis, akabinde s6z konusu
iktisatci-diigtiniirlerin iktisadi geri kalmislik nedenlerine dair yaklagimlari hem
genel olarak hem de kullandiklar1 analitik kavramlar esliginde ortaya konulmustur.
Besinci boliimde Ulgener ve Kiigiikomer’in yaklasimlart degerlendirilmis ve
buradan hareketle Tiirkiye nin sosyo-ekonomik gelismesini siirdiiriilebilir bir zemine
oturtmada insan faktoriine katkida bulunabilecek birtakim onerilerde bulunulmustur.
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Geri Kalmishk Sorunsahinin Tarihsel Arka Plam

Osmanli-Tiirk toplumunda geri kalmighk tartismalarina ge¢cmeden evvel, s6z
konusu sorunsalin “gelisme” kavrami ile birlikte Bati’daki izdiistimlerinin nasil
olustugunu ve hangi ifade-anlam kaliplarina biiriinerek degisme gosterdigini izah
etmek gerekmektedir. Zira gelismislik-geri kalmishk ikilemi, Bati1 diisiincesinde
filizlenerek diger toplumlara cesitli kanallar vasitasiyla aktarilan bir sorunsaldir.
Bu sebeple Bati’da gelisme-geri kalmiglhik ayriminin olugsmasina zemin hazirlayan
zihinsel kokenlere ve bunlarin ortaya ¢ikisina kaynaklik eden toplumsal degismelerin
neler olduguna kisaca deginmekte yarar vardir.

Bat’daki toplumsal-ekonomik ve siyasi gelismenin/doniistimiin kaynaklar
hususunda ¢ok mubhtelif agiklamalar getirilmistir. Hacli Seferleri’'nden baslayarak,
Ticaret Devrimi, Ronesans, Cografi Kesifler, Reform, Bilim Devrimi, Aydinlanma Cagi,
Fransiz Ihtilali ve Sanayi Devrimi gibi birgok etken mevziibahis doniisiimiin temel
dinamikleri olarak zikredilmistir. Bu etkenlerin geri kalmiglik sorunsalina olan tesirlerini
ayrintili olarak agiklamak, ¢caligmanin amacini ve kapsamini agsmaktadir. Hal boyle iken,
s0z konusu sorunsalin zihnisel kokenlerini teskil eden faktorlerdeki degisimi-doniistimii
anlama adina kronolojik olarak {i¢lii bir kategori olusumuna gidilmistir. Buna gore
ana hatlarryla geri kalmiglik sorunsalinin evriminin, ilk olarak Aydinlanma Cagi’ndan
Tkinci Diinya Savasi’na uzanan dénem ile buradan da kiiresellesme gag1 olarak da ifade
edilen Neoliberal déneme ve son olarak ise Neoliberal dénemden giliniimiize uzanan
donem seklinde tasnifi miimkiindiir. Bununla birlikte Aydinlanma Cagi’ndan &nceki
stirecteki tecriibenin, gelisme-geri kalmiglik diisiincesinin mayalanmasinda oldukg¢a
6nem tasidigmin da vurgulanmasi gerekmektedir.

Aydinlanma Cag1’ndan Ikinci Diinya Savasi sonrasina kadar uzanan siireg, takriben
250 yila tekabiil etmektedir. Bu donemde gelisme kavraminin “ilerleme” ile 6zdes
anlamda kullanildig1 dikkat ¢ekmektedir. Bilimsel ve teknolojik alanda yasanan
gelismeler, ozellikle de Sanayi Devrimi’nin etkisiyle Bati’nin diger toplumlara
gore daha “ileri” bir sosyo-ekonomik ve siyasi yapiya sahip oldugu diisiincesini
pekistirmistir. Nitekim Avrupamerkezci diisiince yapisinin gerisinde de kismen bu
gercek yatmaktadir. Bunun yaninda Sanayi Devrimi sonrasi siirecte sanayilesmeye
geg(e)meyen pre-kapitalist toplumlarda, cesitli ulusal ve uluslararas1 faktorlerin de
tetiklemesiyle geri kalmisligin bir “sorunsal”a doniistiigli goriilmiis ve bu dogrultuda
gelismig-ileri Bati lilkeleri “rol-model” olarak benimsemistir.Bu agiklamalardan
Sanayi Devrimi’nin 6énemli bir dénlim noktas:t oldugu anlagilmaktadir. Nitekim
modern iktisadi biiylime olgusu da ilk defa Sanayi Devrimi ile ortaya ¢ikmus,
artan verimlilik ile birlikte kisi basina diisen gelirdeki siirekli yiikselis, s6z konusu
doniisiimiin temel sonuglarindan olmustur (Demirpolat, 2002, s. 286; Geng, 2014, s.
5-6; Yavilioglu, 2002, s. 49).
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Yine s6z konusu bilimsel, teknolojik ve ekonomik gelismenin sagladigi diisiinsel arka
planin da etkisiyle bu dénemde yasayan bir¢ok diisliniiriin toplumlar gesitli dlgiitlere
vurgu yaparak simiflandirdigi bilinmektedir. Montesquieu, Turgot, Condorcet, A. Smith,
J. B. Say, Saint-Simon, Hegel, Comte, Marx, H. Spencer, Durkheim, Ténnies, M.
Weber ve H. Bergson bu cercevede yer alan bazi diisiiniirlerdendir. Ornegin A. Smith,
toplumlarin miilkiyet bigimlerine gore “Avcilik-Cobanlik-Tarim-Ticaret” olmak tizere
dort agama takip ederek doniisiim gegirdiklerini ifade ederken, A. Comte insan zihninin
gelisim agsamalarini temel alarak toplumlan “teolojik-metafizik-pozitivist” asamalara
gore tasnif etmistir. Ozetle denilebilir ki, bu dénem gelisme diisiincesinin vurgusunda
iktisadi faktorler dogrudan analiz edilme yerine siyasi, toplumsal ve felsefi bir yaklagim
igerisinde Ortiilii olarak tetkik edilmistir (Dingaslan, 2017, s. 26-27).

Literatiirde “gelisme” kavramimin ekonomik igerik kazanmasi ve ekonomik faktorlere
olan vurgunun artis1 ise daha ¢ok Ikinci Diinya Savasi sonrasi siirece rastlamaktadir
(Bagkaya, 2000, s. 19). Bu dénemde geri kalmighk sorunsali ¢ergevesinin genisletildigi
ve gelisme i¢in farkl stratejilerin ortaya konuldugu goriilmiistiir. Artik “ilerleme” kavrami
modernlesme kuramlarimin alt dallarini teskil eden gelisme ekonomisi, gelisme sosyolojisi
ve geligme siyaseti gibi alanlarin kapsami altinda ele alinmaya baglanmustir (Kaynak, 2003,
s. 15). Ote yandan bu donemde gelismis-geri kalmis ikileminde ise geri kalmis toplumlar;
“azgelismis, gelismekte olan, tarim iilkeleri, geleneksel ekonomiler, Ugiincii Diinya ve
Giiney tilkeleri” gibi farkli tasniflerde gelismis olamin Gtekisi olarak adlandirilmiglardar.
Ozetle ikinci Diinya Savast sonrasi konjonktiirde geri kalmishk sorunsalinin, deger yargist
icerme olasiligi nispeten yiiksek olan kiiltiirel-dini alanlardan ¢ikarilarak, daha somut bir
tartigma zemini saglayan “iktisadi-teknik” boyut {izerinden analiz edilmeye ¢alisildig:
sOylenebilir. S6z konusu donemde geri kalmishgin iktisadi boyutunun anlagilmasi adina
“Modernlesme Kuramlari”, “Bagimlilik Kuramlar1” ve “Diinya-Sistemi Teorisi” seklinde
ti¢ farkh yaklasima dair goriislerin etkili oldugu goriilmektedir.

Modernlesme Kuramlari, gelisme-geri kalmislik analizinde bir ilkenin “i¢
dinamiklerine” oncelik vermektedir. Bu noktadan hareketle bir toplumun geri
kalmislig1, onun kiiltiir ve gelenekleri gibi i¢ kosullarinda aranmaktadir. Bu diisiinsel
gergeve igerisinde gelismek isteyen bir toplumun, kiiltiirel ve geleneksel baglarindan
kopmasi gerektigi fikri ileri siiriilmektedir (Altun, 2005, s. 56—57; Cirhinlioglu, 1999,
8. 15-16). Modernlesme Kuramlari kapsaminda yer alan iktisadi gelisme analizlerinde,
toplumlarin gelismis-geri kalmis olarak ayirt edilmesi hususunda bilinen tipik drnek
W. W. Rostow’un tasnifidir. Rostow, gelismis {ilkelerin tarihsel siiregte gegirdikleri
doniisiimii azgelismis {ilkelerin uygulama derecelerine gore toplumlari, “Geleneksel
Toplum-Harekete Ge¢gme Hazirliklari-Harekete Gegis Asamasi-Olgunluga Gidis-
Kitle Tiiketim Cag1” olarak siniflandirmistir (Dingaslan, 2017, s. 26-27).

Ote yandan bu donem geri kalmislik sorunsalinda Modernlesme Kuramlari’nin
icsel dinamiklere odaklanmasi, 1960’11 ve 1970°li yillarda Marksizm ve Neo-
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Marksizm kaynakli siddetli tepkilere ve elestirilere zemin hazirlamistir. S6z konusu
tepkisel hareketin temsilcileri genel olarak “Bagimlilik Kuramlari” ve “Diinya-
Sistemi Teorisi” yaklagimlar igerisinde degerlendirilmistir. Bu kuramlarda agirlikli
olarak ilkelerin geri kalmisliklarmin nedenleri “digsal dinamikler” merkeze
alinarak ¢oziimlenmeye ¢alisilmistir (Cirhinlioglu, 1999, s. 121-122). Bagimlilik
Kuramlari’nin karakteristik 6rnegi A. G. Frank’in yaklasimi iken, Diinya-Sistemi
Teorisi’ninki ise 1. Wallerstein’indir. Bu baglamda Frank, art1 degerin hiyerarsik
olarak azgelismis iilkelerden geligmis iilkelere aktarim mekanizmasini temel alarak
“Metropol-Uydu” ayrimimi yapmigtir. Buna karsin Wallerstein da benzer bir bi¢imde,
uluslararasi isboliimiiniin bir yansimasi olarak arti degerin azgelismis iilkelerden
gelismis iilkelere aktarimi temel 6l¢iit alarak “Merkez-Yari Cevre-Cevre” ayrimindan
hareketle iilke siniflandirmalar1 yapmistir (Dingaslan, 2017, s. 26-27).

Bagimlilik Kuramlari1 ve Diinya-Sistemi Teorisi yaklasimlarinin iktisadi gelisme
literatiirlinde etkisini yitirmeye basladig1 kiiresellesme ¢ag1 olarak adlandirilan
1980 sonras1 donem icin genelde yapilan vurgu, ekonomik anlamda ulus devletlerin
Oneminin azalmasi, sermaye ve mal akimlarinin giderek diinya genelinde
mobilitesinin artmasidir. Neoliberal soylemin hakim oldugu bu dénemde, 6zellestirme
ve deregiilasyon politika ve uygulamalarmin gelistirilmesi 6n planda tutulmustur.
Bu iki kavram vasitasiyla devletin ekonomideki roliiniin azaltilmasinin gerekliligi
vurgulanmistir (Erbas, 1999, s. 23). Bu donemde iktisadi geligmede salt ekonomik
biiyiikliiklerde kaydedilen gelisme yeterli goriilmeyerek “siirdiiriilebilir gelisme”,
“insani gelisme” ve “yoksulluk sorunu” gibi insan1 merkeze alan konular 6n plana
¢ikmaya baglamistir (Kaynak, 2003, s. 20). S6z konusu donemde gerceklestirilen
calismalar arasinda, Yeni Kurumsalc1 Iktisat’in 6nde gelen isimlerinden birisi olan
Douglass C. North’un, iktisadi gelismeyi iktisat tarihi ¢ergevesinde “sézlesme”lerin
islerligini saglayacak ve “miilkiyet haklari”m glivencede tutacak kurumlarin olup-
olmamasi baglaminda tespit ettigi noktalar da 6nem arz etmektedir. Bunun yaninda
Yeni Kurumsalcr ¢izgide, siyaset ve iktisadi gelisme iliskisinde D. Acemoglu ve
J. Robinson’un ¢alismalar1 da bu kapsamda kaleme alinan eserler olarak dikkat
¢ekmektedir (Karaman, 2013, s. 33, 37).

Osmanl-Tiirk Toplumunda Geri Kalmishk Tartismalar

Osmanli-Tiirk toplumundaki geri kalmishk tartigmalarini, Osmanli Devleti ve
Cumbhuriyet donemi olmak tiizere iki alt donem halinde incelemek miimkiindiir.

Osmanh Devleti’nde Geri Kalmishk Tartismalari

Osmanli Devleti’'ndeki geri kalmighk tartigmalari dort ana kategori altinda
siiflandirilabilir. Bunlar; “Layiha-Nasihatndme Literatiirii, Ge¢is Donemi, Tanzimat
Donemi ve Mesrutiyet Donemi” olarak ifade edilebilir. S6z konusu donemlerin
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zaman aralig1, temsilcileri ve/veya eserler ile temel fikirleri agagidaki Tablo 1°de 6z
olarak gosterilmistir (Dingaslan, 2017, s. 30, 35 ve 39).

Tablo 1
Osmanl Devleti’nde Geri Kalmislhk Tartismalar
Doénem Zaman Arahg Temsilci / Eserler Temel Fikirler
Layiha- N Liitfi Pasa: “Asafndme”  Diizenin bozulmasina isaret edilmekte ve ¢6ziim
. N Takriben . . PN : P

Nasihatname Kogi Bey: Kogi Bey yolu olarak “kanun-i kadim”e atifta bulunulmak-

. P 1550-1792 . .
Literatiirii Risalesi tadur.

. El3u‘t.).ek1rAR'at1b Efendi: Kadim fikri ve gelenekler etkisini yitirmeye

Gegis Biiyiik Layiha @ oy e o . N

- . 1792-1839 P baglamig, “terakki” (ilerleme) diisiincesine yone-
Doénemi Kegecizade Izzet Molla: .

P lis baglamigtir.
Layihalar

Tanzimat Namik Kemal, Ziya Gerl kalmishk dusu:lces1 billrmeye baslamls ve

. . 1839-1876 ¢oziim yolu olarak “terakki” anlayis1 benimsen-
Donemi Pasa .

migtir.

Mesrutivet Said Halim Pasa, Ziya Geri kalmighk biiyiik ol¢iide kabullenilmis ve ¢ozim
Déersélrlniye 1876-1922 Gokalp, Abdullah yolu hususunda farkh diisiince akimlari (islameilik,

Cevdet Tiirkgiliik, Baticilik) olusmaya baglamustir.
Kaynak: Berkes (2002, s. 32, 34), Beydilli (1999, s. 177, 184), Dogan (2010, s. 180-181) ve Ipsirli’den
(1999, s. 172) yararlanilarak olusturulmustur.

Tablo 1’1 temel alarak layiha literatiiriinden Cumhuriyete uzanan tarihsel siirecte geri
kalmighk meselesine yaklagim tarzlarim genel olarak degerlendirmek gerekirse; II1. Selim
donemine (Nizam-1 Cedid) kadarki layiha literatiiriiniin, islerin bozulmasi ve kotiiye
gitmesi demek olan “ihtilal” meselesi sebebiyle ilgili teshisinin, “kanun-i kadim’den
uzaklagma”, tedavi recetesinin ise “kanun-i kadim’e dénme” seklinde 6zetlenebilecegi
sOylenebilir. Buna karsm III. Selim doéneminden itibaren layihalarin artik gittikge artan
bir kuvvetle ihtilalden ¢ikis yolu olarak Avrupa rol-modelinden yararlanmay1 dnermeye
basladig1 ifade edilebilir. Tanzimat’tan itibaren ise terakki diisiincesine olan inang
artarak devam etmis, Cumhuriyet donemiyle birlikte ihtilal’in teshis ve tedavisiyle ilgili
tespitlerde, artik “kanun-i kadim” temel neden olarak kabul edilmis ve bunun ¢dziim yolu
olarak kanun-i kadim’den radikal bir kopus ve Bati medeniyetine hizli bir ge¢is anlayiginin
benimsendigi goriilmiistiir (Orman, 2010, s. 87). Kadim’den, gelenekten kopus ya da
kopmaya ¢aligma toplum hayatinda onarilmasi zor goriinen derin izler birakmistir. Bu
mesele giiniimiizde de bir kimlik (aidiyet) meselesi ve 6zne-nesne olma(ma) zemininde
stirgit bir sekilde gecerliligini korumaya devam etmektedir.

Cumhuriyet Doneminde Geri Kalmishk Tartismalari

Cumhuriyet donemi geri kalmishk tartismalari, Ulgener ve Kiiciikdmer’in
yasadiklar1 donem de dikkate alinarak alt1 temel kategori igerisinde ele alinmugtr.
Bunlar; “Kendine Ozgiicii Yaklasim, Kadro Hareketi, Fikri-Spekiilasyon Yaklagimi,
Feodalite Tezi, Asya Uretim Tarzi Yaklasimi ve Diinya-Sistemi Teorisi” olarak
siiflandirilabilir. S6z konusu donemlerin zaman araligi, temsilcileri ve temel fikirleri
asagidaki Tablo 2’de 6z olarak gosterilmistir (Dingaslan, 2017, s. 47). Bu noktada,
gerek Tablo 1 ve gerekse de Tablo 2’de yer alan bilgilerin ¢ok genel bir nitelik
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tagidigini ifade etmek gerekmektedir. Bu tablolarin farkli yaklagimlar, temsilciler,
zaman araliklar ve ilave bilgilerle genisletilmesi imkan dahilindedir. Yine tabloda
belirtilen kisilerin tiimiiniin, ilgili diisiince bi¢iminin digina hi¢ ¢ikmadigi da
kastedilmemektedir. Fakat burada bir makale 6l¢egini asma endigesinin s6z konusu

genellestirmeyi yapmaya ittigini de belirtmek gerekmektedir.

Tablo 2
Cumhuriyet Donemi Geri Kalmiglhk Tartismalart
Dénem Zaman Arahg Temsilcileri Temel Fikirleri
. Mehmet Fuat Képriili, Te;hzsi Geri kal.m1$hkta Bilim ve Sa.ne.ly.l Devrimi
Kendine N A . ile Cografi Kesifler vb. olaylarin etkisinin bulun-
PO Takriben 1930  Omer Liitfi Barkan, . Syt T .
Ozgiicii o masl, Tedavi: Bati’daki gelismeler dikkate alin-
Halil Inalcik, Mehmet . - .
Yaklagim mali fakat yerli kaynaklar-belgeler 1s181inda kendi
Geng .. . . . ..
gelisim yolu takip edilmeli (toplumsal relativite)
Kadro Hare- Sevket 'Su_reyyg Teshis: Emperyalizm kaynakli bir geri kalmuslik soz
. 1932-1935 Aydemir, Ismail . o IS .
keti . oy konusudur.Tedavi: Devletgi bir politika izlenmesi
Hiisrev Tokin
Fikri- Sabri F. Ulgener, Teshis: Gelenek, orf ve adetler, yonetim kiiltiirii gibi
Spekiilasyon  1940-... Ahmed Giiner Sayar,  manevi-kurumsal faktorlerin etkinligi. Tedavi: Ras-
Yaklagimi Serif Mardin yonel bir sosyo-ekonomik yapilanmaya yonelme
Feodalite Takriben 1960- Behice Boran, Halil Teshis: Uret}m tarzinda feodal kahnutllarm bulun-
. masi, Tedavi: Devlet planlamas: dogrultusunda
Tezi 1980 Berktay . .
bunlarin temizlenmesi
Asya Uretim Taktiben 1960- Selahattin Hilav, Sen-  Tegshis: Uretim tarzinda devletin-biirokratik ya-
Tarz1 (AUT) cer Divit¢ioglu, Idris ~ pim etkin rolii, Tedavi: Sivil toplum unsurlarmn
1980 e . :
Yaklagimi Kiigiikomer gelismesine yol agilmasi

Diinya-Siste-

Takriben 1975-

Caglar Keyder, Resat

Teshis: Zaman igerisinde kapitalist merkezin yari-
¢evresi halini alma, Tedavi: Cevre olmaktan kurta-

mi Teorisi Kasaba, Sevket Pamuk

racak ¢ok yonli girisimler dikkate almabilir

Kaynak: Avcilar (2002, s. 2—4), Cakmak (2010, s. 130), Erbas (1999, s. 26-27) ve Toprak’tan (1995, s. ix-xi)
yararlanilarak olusturulmustur.

Tablo 2’den anlagilacagiiizere “Kendine Ozgiicii Yaklasim” disindaki kategorilerde,
Osmanli-Tiirk toplumunun igtimai, siyasi ve iktisadi tahlili genellikle Marksist
metot ve terminoloji g¢ercevesinde tetkik edilmistir. Fakat bu tasnife Weberyan
“patrimonyalizm” tezlerinin dahil edilmedigi de belirtilmelidir. Diger taraftan
Kadro, AUT ve Feodalite yaklasimlarmin daha ziyade belirli bir doneme inhisar
ettikleri anlagilmaktadir. Bununla birlikte giiniimiizde arsiv arastirmalarinin artigi
ve gelismesiyle “Kendine Ozgiicii Yaklagim”in tezlerinin daha gok kabul gordiigi,
“Diinya-Sistemi Teorisi” yaklagiminin da etkisini heniiz yitirmedigi ifade edilmelidir.
Neticede farkli yontemler, kuramlar ve modeller ¢ergevesinde ortaya konulan bu
tiir cabalarin, Osmanli-Tiirk toplumu tarihinin anlagilmasina ve agiklanmasina bir
dinamizm kazandirdigi-kazandiracagi sdylenebilir.

Sabri F. Ulgener ve iktisadi Geri Kalmishk Nedenleri

Bu béliimde Sabri F. Ulgener’in yasam Oykiisii, iktisadi geri kalmislik analizi ve
bu dogrultuda kullandig1 anahtar kavramlara topluca bir bakis ele alinmistir.
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Sabri F. Ulgener’in Yasam Oykiisii ve Eserleri Uzerine Ozet Bir Sergileme

8 Mayis 1911°de Istanbul’da dogan Ulgener, 1932°de Istanbul Erkek Lisesi
(Istanbul Sultanisi)’'nden mezun olmus, ayn1 yil girdigi Istanbul Dariilfiininu Hukuk
Fakiiltesi’ni 1935 yilinda bitirmistir. Mezuniyeti sonrasinda yine o yil igerisinde
aym fakiiltenin “Iktisadiyat ve Igtimaiyat Kiirsiisii’ne asistan olarak atanmustir.
Aralik 1936°da Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi (IUIF) kurulunca, zikredilen
kiirsiideki akademisyenlerle birlikte buraya gegmistir. Hem Iktisadiyat ve Ictimaiyat
Kiirsiisii'nde hem de TUIF’nde 1933’de Hitler’den kagarak gelen Alman miilteci
hocalardan A. Riistow, F. Neumark, G. Kessler, W. Ropke ve A. Isaac ile ¢aligma
firsat1 bulmustur. 1937°de “Yakin-Sark Tiirk-Islam Diinyasinin iktisat Ahlaki ve
Zihniyeti” adli tezle doktorasini vermistir. IUIF’nin kurulusu ile “Umumi iktisat
ve Maliye Teorisi Kiirsiisii” asistanligina gecen Ulgener, burada Alman miilteci
hocalarin ders takrirlerini, kitaplarini, konferans ve makalelerini bagariyla terciime
etmis, 1941°de “Kapitalizmden Evvel lase Buhranlar” adli ¢aligmayla da dogentlik
tezini tamamlamistir (Sayar, 2007, s. 84; 2012, s. 289-290; Yoriik, 1987, s. XV).

1947-1948 yillarinda Harvard Universitesi’nde ¢alismalarini siirdiiren Ulgener,
J. A. Schumpeter’den iktisadi analiz tarihi, A. Hansen’den ise Keynes iktisadinin
esaslarin1 inceleme imkanma kavusmustur. 1951°de “Tarihte Darlik Buhranlar1 ve
Iktisadi Muvazenesizlik Meseleleri” adli profesorliik takdim tezini sunmus, 1954-
1956 yillar1 arasinda ise IUIF Dekanlhigi gérevini ifa etmistir. Ulgener, 1958-1959
akademik y1linda Miinih Universitesi’nde bulunmus, 1964-1965 yillarinda ise misafir
profesdr olarak Columbia Universitesi’nde ders vermistir. 1981°de emekliye ayrilan
Ulgener, 1 Temmuz 1983 te istanbul’da vefat etmistir (Sayar, 2012, s. 289-290).

Eserleri: 1. lktisadi Inhitat Tarihimizin Ahlak ve Zihniyet Meseleleri (Istanbul
1951; baz1 degisiklerle birlikte Iktisadi Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyas:
adiyla, Istanbul 1981, 2006). 2. Tarihte Darlik Buhranlar1 (Istanbul 1951, 2006;
Darlik Buhranlari ve Islam iktisat Siyaseti adiyla, Ankara 1984). 3. iktisat Dersleri
(I, Istanbul 1952; U/1, Istanbul 1952). 4. Milli Gelir, Istihdam ve iktisadi Biiyiime
(Istanbul 1962, 1966, 1974, 1976, 1980). 5. Zihniyet ve Din (Istanbul 1981, 2006). 6.
Zihniyet, Aydinlar ve Izmyler (Ankara 1983). Bu eserlerin disinda Ulgenenin gesitli
bilimsel dergilerde yayimlanan makaleleri, kitap tahlilleri ve ¢evirileri toplu olarak
Ahmed Giiner Sayar tarafindan Makaleler: Sabri F. Ulgener (istanbul, 2006) adiyla
nesredilmistir (Sayar, 2012, s. 290).

Osmanli-Tiirk toplumunda iktisadi geri kalmiglik sorunsalini ele almasi agisindan,
Ulgener’in eserlerinden 6zellikle “Iktisadi Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyas:” ile
“Zihniyet ve Din” 6nem tagimaktadir. S6z konusu eserler, Weber diisiince ¢izgisinden
biiyiik ol¢iide etkilesimde bulunulduguna dair izler tagimaktadir. Nitekim Weber’in
kapitalizmin dogusu ile Protestan ahlaki arasinda kurdugu bagdan hareketle Ulgener,
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farkli bir zaman ve zeminde Osmanli ekonomisinin kapitalizme gegememesinin
sebeplerini gostermeye g¢alismistir (Sayar, 2012, s. 290). Bu noktada 6nemli bir
hususun izah edilmesinde yarar bulunmaktadir. S6z konusu husus “aktarmacilik” ile
“esinlenmek” arasindaki ince ayrimdir. Ulgener-Weber etkilesimini bir esinlenme
olarak nitelemek daha uygun bir yaklasim olacaktir (Saribay, 2011, s. 145-146).

Ote yandan Ulgener’in geri kalmislik tartismalarinda nerede konumlandig: hususuna
da temas etmek gerekmektedir. Bu baglamda Ulgener’in iktisat sosyolojisi niteligi
tastyan s0z konusu eserleri, geri kalmishigin nedenlerini daha ziyade manevi-kiiltiirel
nedenlerde aramasi ve kullandigi malzeme ile yontem bakimindan fikri-spekiilatif
yaklagim igerinde degerlendirilebilir. Fakat kullandigi kaynaklar arsiv malzemesi
haricindeki yerli eserler olmast, iktisadi gelismeye dair yazilarinda gelismenin uluslart
asan ortak yonlerini kaydetmekle beraber, her toplumun maddi ve manevi yapisindan
kaynaklanan kendine 6zgli bir gelisme yolunun olabilecegi yoniindeki goriisleri
acisindan kendine ozgiicii yaklagima da yakin diistiigii ifade edilebilir.

Ulgener’e Gore Iktisadi Geri Kalmishk Nedenleri
Ulgener’in perspektifinden Osmanli-Tiirk toplumunda iktisadi geri kalmislik
nedenleri, “maddi” ve “manevi” nedenler olmak {izere iki ana baslik altinda incelenmistir.

Maddi nedenler. Maddi nedenler de Cografi Kesifler’in etkileri temel alinarak
kendi igerisinde “miizmin (kronik)” ve “hizlandirici-tamamlayici” nedenler olarak
iki temel alt baslik altinda tetkik edilmistir.

Miizmin (kronik) nedenler. Cografi Kesifler, uluslararas1 bir hadise olarak diinya
ticaret yollarmi Akdeniz’den Atlantik kiyilarma degistirerek iktisadi geri kalmisligin hem
miizmin hem de hizlandirici nedenlerini tetikleyen 6nemli bir doniim noktasi olmustur.
Burada miizmin nedenler olarak miitalaa edilen hususlar daha ziyade “iktisadi” boyut
tagtmaktadir. Nitekim zikredilen nedenler, “ticaret yollarinin yapist ve rekabet sartlari”ndan
kaynaklanmaktadir. Buna gore iktisadi geri kalmigliktaki esas neden, agik denizin iktisadi
sartlarive imkdnlariyla kervanyollarina ve i¢ deniz nakliyatina istiin gelmesidir. Ulgener’e
gore bu durum, “rantabilitede geri kalis” ile “sermaye ortakliklarinda ve kurumlarmda
gerileyise” neden olmustur (Ulgener, 20064, s. 180-182, 187).

Rantabilitede geri kalis, agik deniz ticaretinin kar acgisindan kara ticaretinden
iistlin olmasi ile yakindan alakalidir. Agik deniz; bol ve beklenilmeyen kazanglar,
kesfedilmemis topraklarin sagladigi imkanlar, mallarin gemilerle kara-kervan ticaretine
tezat olarak dogrudan aktarilarak maliyeti diisiiriicli bir yol olmas1 sebebiyle iistlinliigii
Akdeniz’den Atlantik kiyilarina tagimistir. Sermaye ortakliklaridaki ve kurumlarindaki
gerileyis ise yine agik denizin sundugu imkéanlardan dogmustur. Bu durum Ulgener’e
gore, “tesis masraflar” ve “riziko” gibi iki ana nedenin neticesidir. Deniz nakliyatinda
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tesis masraflari (gemi insasi, tedariki ve donatimi gibi) kara-kervan donatma masrafina
gore daha biiyiik bir sermaye gerektirmektedir. Diger taraftan agik denizin rizikosu
da tabiat olaylarinin etkisi g6z 6niinde bulunduruldugunda karaya gére daha fazladir.
Bu ana sebeplerden 6tiirii Bati’da sermaye ortakliklari ve kurumlari Dogu’ya nispeten
onemli bir gelisme kaydetmistir (Ulgener, 2006a, s. 181, 184-185).

Huzlandrici-tamamlayict nedenler. Ulgener’e gore “hizlandirici-tamamlayict”
nedenler ise “politik” karakterli olup, iktisadi boyut tasiyan miizmin nedenleri
tamamlayan ve pekistiren bir iglev tagimaktadir. S6z konusu edilen politik etkenler;
sayilar artan daginik feodal kuvvetler, daginik ve gilivensiz para rejimleri ve dnceden
hesaplanmasi bile miimkiin olmayan harg, vergi vs. kararsiz, diizensiz masraf ve
maliyet unsurlaridir (Ulgener, 2006a, s. 186).

Ulgener’e gore iktisadi geri kalmislikta miizmin nedenleri pekistirerek hizlandirict
ozellik gosteren diger hususlar ise, Osmanli Devleti’nin uzak ve kenar vilayetlerinde
ortaya ¢ikan isyan ve kiyamlarin hazirladig1 veya hiz verdigi siyasi merkeziyetsizlik,
yani merkezi otoriteden tekrar eyalet beyliklerine dagilma ve kiigiilme hadisesi,
Cografi Kesifler’in etkisiyle Dogu ticaretinin daralmasi sonucu iiretimin sehirler
etrafinda ziraate, sehir i¢inde ise dar ve basik sanat kadrolarina yani ¢arst esnafligina
(esnaflasma) cevrilmesidir. Tktisadi alanda kiymetli madenlerin ve genellikle paranin
dolanim hizinin yavaglamasi, yani ayni iktisadin yeniden agirligini artirmasi da bu
kapsamda degerlendirilmistir (Ulgener, 2006a, s. 21-23).

Manevi-Kkiiltiirel nedenler. Ulgener in iktisadi geri kalmislik sorunsalinda iizerine
odaklandig1 esas mesele “manevi-kiiltiirel nedenler”dir. Bu nedenler ana hatlariyla
“Batini tasavvuf anlayig1”, “feodal agalik suuru”, “gelenekgilik” ve “rant kapitalizmi-
tiikketime dayali zihniyet” konular etrafinda islenmistir. Manevi-kiiltiirel nedenlerin
geri kalmiglikta icra ettigi islev, maddi gerilemenin (miizmin ve hizlandirici nedenler)
dogurdugu tesirleri “mesrulastirmasi” ve taban (halk)’a “yaymas:”dir. Bilhassa
Batinl tasavvuf anlayisinin tesiriyle sosyo-ekonomik yasamda kader, tevekkiil,
kanaat, calisma vb. gibi kavramlar anlam erozyonuna ugrayarak, insan-madde
iligkisinde mesafeli, maddeyi irdelemeyen-sorgulamayan bir insan tipinin olugmasina
zemin hazirlanmistir (Sayar, 2007, s. 315). Bu durum ise neticede toplumda statik bir

iktisat zihniyetinin agirlik kazanmasina yol agmuistir.

Iktisadi geri kalmuslikta etkili olan manevi-kiiltiirel nedenlerden “feodal agalik
suuru”, bir iktisat ahlaki olarak Bizans’la etkilesim neticesinde ortaya ¢ikmistir
(Sayar, 2008, s. 50). Ulgener’e (2006a, s. 23) gore feodal agalik suurunun en bariz
ozelligi, is hayatim1 kendine yakistiramamaktir. Feodal agalik suurunun en 6nemli
gostergelerinden olan “mal-miilk”, “bol tiiketim ve gosteris hevesi” ile “altin ve
glimiis tutkusu”, topraga dayali agir ve hareketsiz servet ve kiymet anlayiginin digina
cikamayarak iktisadi geri kalmishkta etkili olmustur. Bu baglamda feodal (topraga
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dayali agir ve hantal) zihniyetin etkin olmasindan otiirli, ¢alismaya karsi agalik
ve ululuk saniyla yaklasarak kendinden daima uzaklastirma ve servete dahi ancak
unvan, asalet ve gosteris ugruna kiymet bicen bir zihniyetin etkisi bulundugu ifade
edilmistir (Ulgener, 2006a, s. 126, 143).

Ulgener’e gore iktisadi geri kalmislikta etkili olan manevi-kiiltiirel nedenlerden bir
digeri de “gelenekcilik”tir. Ulgener, gelenekgiligin Batini tasavvuf-esnaf etkilesimi
neticesinde iiretim bigimi-teknigi ve toplumsal boyut agilarindan olumsuz tesirler
biraktigini diisiinmektedir. Nitekim {iretim bigimi-teknigi olarak yenilige, degisime ve
farklilasmaya kapalilik varken; toplumsal boyutta ise alttan iiste baglilik ve teslimiyet
anlay1s1 6n planda olmustur (Ulgener, 2006a, s. 106-107, 109). Diger taraftan Ulgener’in
gelenekgiligin olumlu yanlarin1 merkeze almamasinin nedeni, caligmalarinda 6ncelikli
amacinin iktisadi geri kalmiglik sorunsalini agiklama kaygisiin bulunmasidir.

Ulgener’in iktisadi Geri Kalmishk Analizine Anahtar Kavramlar Yoluyla Toplu
Bir Bakis

Ulgener’in iktisadi geri kalmighk analizinde kullandigi anahtar kavramlar ana
hatlartyla sunlardir: “Iktisat ahlaki, iktisat zihniyeti, ortacaglasma, toplumsal
tabakalasma, esnaf, rant kapitalizmi, kontemplatif-mistik, aktif-riyazet¢i, Batini
tasavvuf, Melamilik ve mesafe bilinci.” Bu kavramlar iktisadi geri kalmighk
sorunsalin1 agiklamada birbirini tamamlayici nitelik tasimaktadir. S6z konusu
kavramlarin ve bunlarin analiz igerisindeki yerinin 6z olarak ortaya konulmasi,
Ulgener’in yaklagimini anlama agisindan 6nem tagimaktadir.

Ulgener’in analizindeki iktisat ahldk: ve iktisat zihniyeti ayrimu, anahtar kavramlardan
ilki olup, analizin merkezinde yer almaktadir. Buna gore iktisat ahlaki, uyulmasi istenen
normlarin ve hareket kurallarinin toplam ifadesidir (Ulgener, 2006a, s. 17). iktisat zihniyeti
ise, iktisadi karar birimlerinin benimsedikleri hareket ve davranis normlarinin s6z ve deyim
halinde ve ¢ogunlukla telkin yoluyla agiklamsidir. Kisacasi iktisat zihniyetinde diinyaya
ve diinya iligkilerine icten dogru bir tavir ahs séz konusudur (Ulgener, 2006c, s. 14).
Ulgener, kurguladig1 bu ikili ayrimla geri kalmislik sorunsalinda oryantalistlerin elestiri
odag1 haline gelen Islami degerleri (norm),ilgili zaman ve zeminde Islim’1 temsil eden
Miisliiman’in (reel) zihniyetinden ayr1 bir diizlemde ele alarak, daha makul bir tartisma
zemini saglanmistir. Nitekim Ulgener, iktisat zihniyetine etki eden maddi-manevi birgok
faktore temas etmekle birlikte, bunlarin icerisinden bilhassa Batini tasavvuf akimlarinin
tesirini 6n plana ¢eken bir yaklasim bigimi sergilemistir. Bu baglamda geri kalmighgm
Islam ilkelerinden kaynaklandigini ileri siirenler igin, tezlerini yeniden ele alma zarureti
dogmustur (Dingaslan, 2017, s. 202).

Ulgener’in  “ortacaglasma” olarak ifade ettigi husus, diinya ticaret yollarmm
Akdeniz’den Atlantik kiyilarma kaymasi ve bunun etkileridir. Ortacaglasmanin 6zellikle
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degerler diizeyindeki tesirinin 6n planda tutulmasi, norm-reel makasimin dalgalanma
gostererek agilmast ile izah edilmistir. Deger gostergelerinden olan iktisat ahlakinin ve
iktisat zihniyetinin farklilasma gdsterip-gostermedigi “
ele alimmugtir. Buna gore {ist ile orta ve alt tabakalar arasinda, tavanda olusan iktisat

zihniyetinin zamanla tabana da yansimasi dikkate alinarak benzerlikler bulunduguna

toplumsal tabakalagma ” bahsinde

vurgu yapilmistir. Batini tasavvuf akimlarmm mesrulastirict ve yayicr rolii burada
unutulmamalidir. Ulgener, bu tabakalar icerisinde ortagag sehir iktisadinin tipik temsilcisi
olan “esnaf”1 odak noktasi olarak belirlemistir. Bu hususta esnaf kesiminin se¢ilmesinin
bir diger 6nemli nedeni de tasavvuf akimlan ile olan yakin bagidir (Dingaslan, 2017,
s. 202-203). Nitekim Ulgener’e gore tasavvuf ahlaki da basit el isiligine has diinya
goriisiiniin biraz daha kuvvetle vurgulanmis halidir (Ulgener, 2006b, s. 112).

Ote yandan Ulgener kazang ve zenginlesme hevesinin toplum igerisinde mevcut
oldugunu, fakat bu hevesin normal-rasyonel yollara kanalize olmak yerine, irrasyonel
kazang bigimlerine yonelerek bir tlir “rant kapitalizmi” anlayismin olustuguna dikkat
¢ekmigtir. Rant kapitalizminin stireklilik kazanmasi “tiiketime dayali zihniyet” ve
“tliketime dayal1 iktisat rejimi”’nin belirmesine neden olmustur. Bu da 6zellikle biiyiik
sehirlerde tiikketimin iiretimden fazla olmasina ve biitge agiklarinin olusumuna kaynaklik
ederek iktisadi geri kalmishkta etkili olmustur (Ulgener, 2006a, s. 220-221, 246).

Diger yandan din-iktisat zihniyeti iliskisinde diinyaya karst sorumluluk yiiklenme
noktasi da 6nem arz etmektedir. Bu durumda ise iki z1t kutbun varligi dikkat ¢ekmektedir.
Ulgener’e gore bu kutuplar, asirlardir gogunlukla ayni kiiltiir ve inang gevresinde dncelik
saglama agisindan miicadele etmistir. Bu ikili zitlasma Weber’de de farkli terimlerle
izah edilmigstir. Buna gore bir tarafta diinyayr madde yapisina ve maddi iligkilerine
bulagmadan, sonsuzluga giden yol iistiinde i¢ huzuru ile asilacak bir aradurak olarak géren
“kontemplatif-mistik” din anlayisi, diger tarafta ise diinyanin maddi zevk ve hazlarina
yine kapali kalmakla beraber aktif bir miicadele ile {istiine yiiriinecek ve kotiiliikleri
gogiislenecek bir cile ve cidal diinyasi olarak goren “aktif-riyazet¢i (asketik)” din anlayist
bulunmaktadir (Ulgener, 2006b, s. 33-34; Weber, 2006, s. 415).

Kontemplatif-mistik din anlayisi ile aktif-riyazet¢i diisiincenin yayilmasi, toplumsal
tabakalagma konusu baglaminda da 6nem tasimaktadir. Bu acidan s6z konusu iki
din anlayiginin {ist’ten (tavan) alt’a (taban) nasil ve ne yonde yayildig: dikkat ¢eken
hususlardan olmustur. Ulgener, Weber’in {inlii tezinin (Protestan Ahlaki ve Kapitalist
Zihniyet arasmdaki bag) can alici noktasinin da burada yattigimi vurgulamistir
(Ulgener, 2006b, s. 41). Séz konusu iki zit anlayisin Osmanli-Tiirk toplumunda tabana
yayillmasinda kontemplatif-mistik anlayisi “Batini tasavvuf akimlar” yansitirken,
muhtemel aktif-riyazet¢i diisiinceyi “Melamilik” temsil etmektedir.

Bu dogrultuda Ulgener, Batini tasavvufu, hareket tarz1 ice ve derine doniik bir
“batin” huzuruna ¢ekip gotliren ve din kurallarin1 da benzer bigimde ice doniik bir
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yoruma tabi tutarak siras1 diistiik¢e politik ihtiraslara kilif uyduran bir anlayis olarak
tanimlamistir. Buna karsin Melamilik ise, biiyiik bir olasilikla tek bir tarikat olmaktan
cok baska tarikatlara yol gostermis bir zevk ve mesrebin adidir. Bu agidan ehl-i
melamet, bos ve atil durmayip araliksiz calisma ve ugrasmanin (Kalvinist ¢izgiden
geri kalmayan) 1srarli takipgisi ve savunucularidir. Melami, Hakk’a yakinligini halkin
disinda belli bir davranis ve 6zel kiyafetle sergilemeyi asla diisiinmeden herkesle
beraber ve herkes gibi isi giicli pesinde; kullugunu ise arada gosterise kagmadan ifa
etmekle mesgul goziikkmektedir. Kisacasi burada tasavvuftaki “gériiniirde halkla,
goniilde Hakk’la beraber!” (Ene Maa’l Hakk) diisiincesi 6n plandadir (Ulgener,
2006b, s. 102-103). Bununla birlikte Ulgener neticede, Osmanli-Tiirk toplumu
Ozelinde “kontemplatif-mistik” anlayis1 yansitan Batini tasavvuf akimlarmin “aktif-
riyazet¢i” kesimi temsil eden Melamilige gore daha etkin oldugunu, aktif-riyazetci
kesimin tabana hiicre-dis1 riyazet pratigini aktarmada etkili olamadigin1 ifade etmistir.

Ulgener, iktisat zihniyetine agirlikli olarak Batmni tasavvuf akimlarinin niifuz
etmesinden Otiiri toplum iginde miindemi¢ olan kazang ve zenginlesme hevesinin
normal-disi1 (irrasyonel) yollara kanalize olduguna dikkat ¢ekmistir. Boylelikle ortaya
¢ikan insan tipi; madde, ¢cevre ve zaman boyutlar agisindan “mesafeli” bir tutum
sergileyerek statik-durgun bir iktisat zihniyetinin olusmasina zemin hazirlamistir
(Dingaslan, 2017, s. 203).

idris Kiiciikomer ve iktisadi Geri Kalmishk Nedenleri

Bu béliimde Idris Kiigiikdmer’in yasam 6ykiisii, iktisadi geri kalmislik analizi ve
bu ¢ergevede kullandig1 anahtar kavramlara topluca bir bakis ele alinmigtir.

Idris Kiiciikomer’in Yasam OyKkiisii ve Eserleri Uzerine Ozet Bir Sergileme
Kiigiikomer, 1 Haziran 1925°te Tirebolu-Giresun’da dogmustur. Trabzon Lisesi’ni
bitiren Kiiciikdmer, 1947°de kaydoldugu TUIF Iktisat béliimiinden 1951°de mezun
olmustur. 1952 yilinda ise “Umumi Iktisat Teorisi Kiirsiisii’nde Ord. Prof. Dr. Hiiseyin
Stkrii Baban ile Prof. Dr. Refii Siikrii Suvla’nin asistan1 olmustur. Doktorasini 24
Ocak 1955°te “Modern Kapital Teorilerinde Miinakasali Baz1 Problemler” adli tezle
tamamlamustir. Dogentligini ise 1958’de “Sosyal Kiymet, Iktisadi Refah, Sosyal
Tercih ve Bazi Planlama Sebepleri” adli tezle almistir. 1958-1960 yillar1 arasinda
bilimsel arastirmalarda bulunmak iizere Ingiltere’ye gitmis, burada London School of
Economics (LSE)’in kiitiiphanesinde ¢alismus, ayrica iktisadi diigiince tarihi alaninda
taninmus iktisat¢1 Lionel Robbins’in seminerlerine katilmistir (Sayar, 2011, s. 209-211).

Kiigiikomer’in Tiirkiye’ye doniisii ile birlikte iktisadin ortodoks ¢izgisinden koparak
Marksist diisiinceye yoneldigi anlasilmaktadir. Sosyalizmi iktisadi sistem olmanin
Otesinde bir diinya goriisii olarak benimsemesi onu bilfiil uygulama alanina itmistir.
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Bu minvalde Aralik 1961°de “Y6n” bildirisini imzalayan aydinlar arasinda yer almus,
Aralik 1962°de ise “Sosyalist Kiiltiir Dernegi”nin kuruculari arasinda bulunmustur. Bu
donemde Sosyalizmin bir cunta kanaliyla gergeklesebilecegine inanarak Talat Aydemir
cuntasi i¢inde etkin bir rol {istlenmistir. Fakat cuntacilarin fagist bir yol izlemesi onu
Sosyalizmin radikal-ihtilalci kanadindan koparmustir. Kendine 6zgii bir Sosyalizme
yonelik arayislarini siirdiiriirken 1963’te Tiirkiye Isci Partisi’ne (TIP) iiye olmus,
burada partinin bilim kurulunda yer almistir (Sayar, 2011, s. 211-212).

Kiigiikomer, 1966 yilinda profesorliik takdim tezi olarak “Gelismis ve Azgelismis
Ulkelerin Iliskileri Uzerine: Politik iktisada Doniis Denemesi” adl kitap calismasini
diger bilimsel yayinlari ile birlikte TUIF Dekanligi’na sunmustur (Sayar, 2011, s.
216). Fakat Kiigiikomer ile beraber ayni kiirsiiden mesai arkadas1 ve yakin dostu olan
Sencer Divitcioglu’nun profesérliige tayinleri Universite Senatosunca engellenmistir.
Mevzu Danistay’a tasinmis, buradan olumlu karar alimmustir. Buna karsin Universite
Senatosu yaklagik 10 y1l slireyle bu karar1 imzalamayarak geciktirmistir. Nihayetinde
1976°da her iki 6gretim iiyesinin de profesorliikleri onaylanmigtir (Akat, 2010, s. 15—
16; Belge, 2010, s. 73). 1 Mayis 1983’te 1402 sayili yasa hitkmiince Kiigiikomer’in
[UIF’ndeki gérevi sonlanmig, 27 Mayis 1983 ’te ise emekli aylig1 baglanmigtir. Ayni
yil igerisinde Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP — daha sonra SHP) iiyesi olmustur.
1984 yili sonlarina dogru saglik sorunlari agirlasmaya baslamisg, 5 Temmuz 1987°de
Istanbul’da vefat etmistir (Sayar, 2011, s. 212).

Eserleri: 1. Iktisat Ilkeleri Uzerine (C. 1 — 1964, C. 2 — 1965), 2. Gelismis ve
Azgelismis Ulkelerin iliskileri Uzerine: Politik Iktisada Déniis Denemesi (1966), 3.
Diizenin Yabancilasmas (1969), 4. Iktisat Ilkelerine Yeniden Bakis (1972), 5. Sivil
Toplum Yazilar1 (2013), 6. idris Kiiciikémer’le Tiirkiye Uzerine Tartismalar (2013),
7. Halk Demokrasi Istiyor Mu? (2013), 8. Anilar ve Diisiinceler (2013, Kiigiikémer
iizerine kaleme alinan yazilar bulunmaktadir) (Sayar, 2011, s. 270-276).

Kiigiikomer’in hi¢ siiphesiz en ¢ok ses getiren ve lizerine yapilan tartigmalarin
stiregeldigi eseri “Diizenin Yabancilagmasi”dir (1969). Bu eserin yazilmasidaki temel
diirtii, Tiirk Solu’na bir rota tayininden kaynaklanmaktadir. Burada insa edilen biirokrat-
halk ayrimindan hareketle somiiriisiiz bir diizen sunabilmek i¢in sosyalistlere izlenecek
stratejiler hususunda ipuglarin belirlenmesi hedeflenmistir (Sayar, 2011, s. 221).
S6z konusu eserle Kiigiikdmer, cari olan resmi tarih goriisiinii ve bu goriisten tiireyen
geleneksel sol goriisii tersyliz etmistir (Belge, 2010, s. 71). Buradaki tersyiiz edis ise
Kiigiikémer’in Osmanli-Tiirk toplumunun batililagsmasi siirecinde tarihsel diizlemde

=99

DP-AP ¢izgisini “sol”, CHP kanadini ise “sag” olarak tanimlamasi yatmaktadir. Bu da
bilhassa sol kesimin elestiri oklar1 yoneltmesine neden olmustur. Halbuki Kiiciikomer,
bu smiflandirma ile solun miicadele stratejisinin sthhatli bir zemine oturtulabilmesi
adma bilinen-ezberlenen-geleneksel yaklagimlara ve tanimlamalara farkli bir agilim

getirerek fikr? durgunlugu sarsmak istemistir (Dinler, 2010, s. 110).
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Ote yandan Kiigiikdmer’in ekonomiyi ve politikay1 ayristirmadan giincel gelismeleri
Osmanli-Tiirk modernlesmesi tarihi diizleminde yorumlamasi, onda statik bir diisiince
yapisinin bulunmadigini gostermektedir (Arolat, 2011, s. 143).Kiiciikomer’in bu
Ozelligini yansitan 6nemli bir husus da, onun Marksist terminolojiyi ve metodolojiyi
kullanmasina ragmen higbir zaman Ortodoks Marksizm’in “tarihsel evrim yasalarina”
iltifat etmeyisidir (Divitgioglu, 2010, s. 113-114). Bu meyanda tipki Ulgener-Weber
etkilesiminde oldugu gibi, Kiiciikomer-Marx arasindaki bagm da bir “esinlenme”
olarak degerlendirilmesi daha uygun goziikmektedir (Saribay, 2011, s. 145-146).
Hal boyle iken Kiigiikkomer’in geri kalmighk tartigmalarinda bulundugu konum, ele
aldig1 emperyalizm, AUT, biirokrasi ve sivil toplum analizleriyle daha ¢cok “Bagimlilik
Kuramlar1” ve “AUT” yaklasimu, nispeten de “Modernlesme Kuramlarr” kapsaminda
degerlendirilebilir. Bununla birlikte Kiiciikkomer’in vefatiyla birlikte “sadirdan satira”
dokiilemeyen yerli sivil toplumun fikri altyapisini olusturma ¢abalarinin, sinirl diizeyde
de olsa “kendine 6zgiicii yaklasim™a denk diistiigii ileri siirtilebilir.

Kiiciikomer’e gore iktisadi geri kalmishk nedenleri. Kiiciikomer’e gore iktisadi
geri kalmislik nedenleri, “igsel-ekonomik™ ve “digsal-ekonomik™ nedenler olmak
iizere iki ana baglikta incelenmistir.

I¢sel-ekonomik nedenler. Kigiikomer, iktisadi geri kalmislik analizinde dissal
nedenlere nispeten etkin olan i¢sel-ekonomik nedenleri, Osmanli Devleti’'nde 16. ve
17. yiizyildaki gelismeleri temel alarak ortaya koymaya caligmistir. Kiigiikomer’e
gore iktisadi geri kalmishgin altinda yatan ig¢sel nedenler genel olarak sunlardir
(Kiigiikémer, 2013a, s. 39-56, 231, 233):

(i) Tarim sektoriinde artan niifusun etkisiyle azalan verimlerin agirlik kazanmasi,
(ii) Bir iiretim birimi olan koylillerin (reaya) ¢ift bozup koyleri terk etmeleri, (iii),
Koylerini terk eden koyliilerin bir kisminin sehirlere yerlesmesi, diger bir kisminin ise
diizene baskaldirma hareketlerine kalkismasi, (iv) Sehirlere gé¢ eden kesimlerin bir
kisminin devletge istihdam edilmesi ile (levend, sekban, sarica vb.) giderlerin artmast,
(v) Madenlerin 17. yy. sonlarina kadar ekonomiye yeterince kazandirilamamasi,
(vi) Kirsal bolgelerle sehirlerarasinda birbirini tamamlayici nitelikte bir isbdliimii
ve miibadelenin sinirli diizeyde kalmasi (Asya Uretim Tarzi’nin bir varsayimi),
(vii) lase sorununun kdyden sehirlere gdc eden cift bozan kitlelerle ve genisleyen
ordunun ihtiyaglariyla ¢6ziimiiniin zora girmesi, (viii) Anti-merkantilist bir iktisat
politikasinin tezahiirii olarak ithalatin; iase ihtiyacinin karsilanmasi, Bat1’nin nispeten
iistiin sanayi triinlerine 6zellikle saray ve konak kesimlerince ihtiya¢ duyulmasi ve
giimriik vergisi alma arzusu nedeniyle tesvik edilmesi,(ix) Kara ordusuna agirlik
verilmesi, donanmanin ve buradan hareketle gemiciligin gelisiminin ihmal edilmesi,
(x) Sehirlerde ticaret sermayesi, tefeci sermaye ve imalat kesiminin varli§ina ragmen,
merkezi otoritenin agirligi nedeniyle s6z konusu sehirlerin Batili manada otonom
bir karaktere sahip olamamasi (sivil toplumun zayiflig1), (xi) Devletin nicel olarak
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biliylimesinin akabinde nitel bir gii¢siizliik getirmesi demek olan “hegemonya
paradoksu”nun etkisiyle devlet giderlerinin siirekli olarak artmasi, (xii) Devlet, s6z
konusu giderleri kargilamak i¢in {iretilen {iriine ve mevcut servetlere el koyarak daha
fazla artik iiriin elde etmesi, (xiii) Giderleri finanse edebilmek i¢in yeni vergilerin
ihdas edilmesi, mevcut vergilerin oraninin artirilmasi ve sikke tagsisine bagvurulmas,
(xiv) Devlete gelir saglamak amaciyla timar sisteminin bozularak iltizam sistemine
gecilmesi ve ilerleyen donemlerde topraklarin malikdne olarak satilmasi, (xv)
Miisaderenin devletin gelirlerini artirmada bir yontem olarak kullanilmasi hususunun,
sermaye birikimi olugsmasinin 6niindeki temel engellerden birisi olmasi, (xvi) Osmanl
iiretim iligkilerinin merkeziyet¢i nitelige sahip olmasi, bunun da sermaye birikimini
kisitlamasi, (xvii) Osmanli’daki merkez ve bolge divanlarinin, biirokratik hizmet
hiyerarsisi icinde demokratik ve smif niteligi bulunmayan kurulus 6zelligi tagimast.

Kiigiikdmer’in yukarida ana hatlartyla temas ettigi i¢sel-ekonomik nedenler,
esasinda Ibn Haldun’un cercevesini ¢izdigi devletlerin tarihsel gelisme ve ¢okiis
asamalartyla birtakim benzerlikler ihtiva etmektedir. Bilhassa Kiigiikomer’in
hegemonya paradoksu olarak bahsettigi husus, merkezin-biirokrasinin {iretim
tizerinde baskin rol oynayisi, saray ve konak ¢evresinin gosterisgi tiikketimleri, vergi
yiikiiniin artig1 ve paranin degerini bozucu faaliyetler,Okumus’un (1999, s. 186) ifade
ettigi iizere Ibn Haldun’un “tavirlar nazariyesi’ndeki bes asamadan besincisi olan
“israf” asamasindaki hadiselerle ortiismektedir. Bu besinci asama ile birlikte devlet,
miizmin bir hastaliga diigmekte ve zaman igerisinde ¢okiise ugramaktadir.

Dissal-ekonomik nedenler. Kiigiikomer, 19. yy.’dan itibaren Sanayi Devrimi’nin
de etkisini hissettirmesiyle digsal-ekonomik nedenlerin agir basmaya basladigin
ileri siirmiistiir. Bir baska deyisle Ulgener’in analizinden istitraden i¢sel-ekonomik
nedenlere “miizmin (kronik)” nedenler demek miimkiinse, digsal-ekonomik nedenler
de “hizlandirici-tamamlayici” nedenler olarak zikredilebilir. Bu g¢ercevede digsal-
ekonomik nedenler, ibn Haldun’un tavirlar nazariyesindeki besinci asama olan “israf”
asamasin1 hizlandirip tamamlayarak devleti ¢okiise dogru gotiiren faktorlerdir.

Kii¢iikomer, iktisadi geri kalmislikta etkili olan digsal gelismeleri, Osmanli-Tiirk
toplumunun kapitalizmin bir agik pazar1 haline gelmesi ve bor¢lan(diril)maya dayali
sanayilesme ¢abalar1 baglaminda degerlendirmistir (Kiiciikdmer, 2013a, s. 164). Ote
yandan Kiiciikdmer, dis etkiler baglamindaki gelismelerde Sened-i ittifak (1808) ve
sonrasini temel hareket noktasi olarak dikkate almistir. Kapitalist iiretim iligkilerine
bagl Bati’nin iist kurumlarmin alinmasi, oncelikle disaridan kapitalizmin zoru ile
daha sonra bu iligkilere ¢ikar1 uyabilecek gruplar (6zellikle biirokratlar) vasitasiyla
saglanmistir (Kiigiikomer, 2013a, s. 64).

Kii¢iikdmer’in digsal-ekonomik nedenlerin basinda gordiigii husus “emperyalizm”
ve bunun etkileridir. Emperyalizm analizinde Kiigiikdmer 6z olarak, tekelci uluslararasi
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kapitalizmin etkisi altinda bulunan Tiirkiye’yi yar1 somiirge bir iilke kapsaminda
degerlendirmis, dolayisiyla Tiirkiye’de olusan temel geliskinin emperyalizm olduguna
dikkat ¢cekmistir (Kiigiikdmer, 2009, s. 175). 19. yiizyildan itibaren biirokratik yapimin
kendi ¢ikarlarin1 da hesaba katarak emperyalizme kapi araladigini ve emperyalizmle
miicadele edebilecek smniflarin olusumunu engelledigini ifade etmistir (Bilge, 2012, s.
139). Bu durum, hem devletin par¢alanmasini kolaylastirmis hem de mevcut iiretim
giiclerinin (tezgahlar, atolyeler vs.) tasfiyesine sebep olmustur (Kiigiikdmer, 2009, s. 177).
Bu dogrultuda Kii¢iikomer, Batic1 biirokrat kesimin yenilesme adi altinda Bat1’nin hukuk,
egitim ve kiiltlir kurumlari ile balo vb. adetlerini alarak emperyalizmin kiiltiirel boyutuyla
da niifuzu altina girildigini ifade etmistir. Bu a¢idan Kiigiikomer, “Kiiltiir Emperyalizmi”
kuramecilari ile de 6rtiisen fikirler ileri siirmiistiir (Oztiirk, 2011, s. 80-81).

Kiiciikomer’in iktisadi Geri Kalmishk Analizine Anahtar Kavramlar Yoluyla
Toplu Bir Bakis

Kiigiikomer’in iktisadi geri kalmiglik analizinde kullandigi anahtar kavramlar
ana hatlariyla sunlardir: “Uretim, temel-altyap, belirlenim, geliski, sinif, biirokrasi,
emperyalizm, Asya Uretim Tarzi (AUT), sivil toplum, biyoloji ve demokratik misak.”
Bu kavramlar iktisadi geri kalmiglik sorunsalini aciklamada birbirini tamamlayici
ozellik gostermektedir. S6z konusu kavramlarin analiz igerisindeki yerinin 6z olarak
ortaya konulmasi, Kii¢iikomer’in yaklasimini anlama agisindan 6nem tasimaktadir.

Osmanli-Tiirk toplumunda iktisadi geri kalmishk analizinde Ulgener’in daha
ziyade manevi-kiiltiirel etkenlere odaklanmasina karsin Kiigiikomer, daha ¢ok maddi
faktorler tizerinde durmustur. Bu dogrultuda, oncelikle agirlikli olarak Marksist
bir yontem takip ederek Osmanli’daki “tiretim” iligkilerini ele almis, “ekonominin
(temel-altyapr) ” diger faktorlerle birlikte son kertede “belirleyici” bir konuma sahip
oldugunu diisiinmekle birlikte, pre-kapitalist toplumlarda belirleyiciligin “politik ve
ideolojik yapt ’da bulundugunu vurgulamigtir (Dingaslan, 2017, s. 205).

Bu noktadan hareketle toplumda arti-degerin ele gecirilmesi hadisesinde olusan
“celiski’lere temas etmistir. Bu hususta tarihi politik-biirokratik mirasi tali ¢eliski,
emperyalizmi ise temel celiski olarak dikkate almistirMarksist diisiincenin bir
tilmizi olarak, s6z konusu geligkileri asmada miicadele edecek toplumsal “sinif”’lari
aramigtir. Osmanli-Tiirk toplumunda “biirokratik yapi”’nin  smmif olusumunu
engelledigi, diger yandan da i¢ ve dis kosullarin birbirine uygun diismesiyle
“emperyalizm”’le eklemlestigini ve isbirligi yaptigini ifade etmistir. Bunun yaninda
Osmanli-Tiirk toplumunda s6z konusu siniflarin olusumunu engelleyen bu biirokratik
yapinin kokenlerini “AUT” analiziyle tespit ve izah etmeye calismistir. Burada
Kii¢likdmer’in biirokrasiyi sadece iiretim giiglerinin geligimini engelleyici bir faktor
olarak gérmedigi, ayrica bu gelisimin oniinii agabilecek aktorlerden birisi olarak da
dikkate aldig1 belirtilmelidir (Dingaslan, 2017, s. 205).

42



Dingaslan,Akyazi/Osmanli-TirkToplumundaiktisadiGeriKalmighikSorunsali: UlgenerveKiigiikdmer’den “insan” FaktériiniinOnemine

Kiigiikomer, siiflarin olusmamasinin yaninda, “sivil toplum un belirmemesinin
altinda da iktidarda boliinmiisliik ve ayrismislik anlayisinin bulunmayisina dikkat
¢ekmis; bu baglamda AUT ve biirokrasi analiziyle giin yiiziine ¢ikardigi merkezi
(topak) bir giiciin toplumda siirekli olarak yeniden {iretildigini belirtmistir. Sivil
toplumun olugmasi i¢in toplumda ekonomik yasamin politik yasamdan otonomi
kazanmasi gerekliligine isaret etmistir (Kii¢cikdmer, 2013b, s. 160-61).

Aragtirmalarmi derinlestiren Kiigiikkémer, bireyin toplumdan ve devletten ayri bir
diizlemde sorumluluk sahibi bir 6zne olarak ortaya ¢ikmamasida, “biyolojik (genetik)”
faktorleri de etki unsuru olarak dikkate alarak problemli bir zemine yoOnelmistir.
Tiirkiye’yi s6z konusu geliskilerden ve bunalimlardan diizliige ¢ikartmada 6ncelikle
“demokratik misak” dnermis, bu baglamda yeni ve sivil bir anayasa olusumu adina bazi
fikirler ileri stirmiistiir (Dingaslan, 2017, s. 205-206). Bu kapsamda demokratik misakin,
devleti tarihi-politik miras olan biirokrasinin agindan ¢ikarmada yontem konusunda bir
anlagma olduguna dikkat ¢ekmis, sivil toplumun ve sivil bir anayasanin olusumu adina bu
anlagsmanin 6nem tasidigim ifade etmistir (Kiigiikomer, 2013b, s. 56).

Genel Degerlendirme ve Sonug

Bucaligsmadaiktisadi geri kalmislik sorunsalinin tarihsel arka plani ve Osmanli-Tiirk
toplumundaki izdiisiimleri kisaca agiklanmis ve akabinde Ulgener ve Kiigiikomer’in
yaklagimlari 6z olarak sunulmustur. Gerek Ulgener’in gerekse de Kiigiikdmer’in
iktisadi geri kalmiglik ile ilgili analizlerinden elde edilen bulgular, Tablo 3’te “tren
metaforu” yaklagimiyla 6zetlenmistir. “Tren”, her iki iktisat¢i-diigliniiriin diisiince
yapisini temsil ederken, “kompartimanlar” analizlerde kullanilan temel kavramlar
yansitmaktadir. Boylelikle kompartimanlarin birbirine eklemlesmesiyle biitiinlesen
trenin, “tiinel 1 (iktisadi geri kalmislik sorunsali) gegmesi sorunu ortaya ¢ikmaktadir.
Nihayet “tiinelin ¢ikisi” ile Tiirkiye nin sosyo-ekonomik gelismesini siirdiiriilebilir
kilacak “insan” faktoriiniin tagimasi gereken vasiflara dikkat ¢cekilmek istenmistir.

Tablo 3

Ulgener’in ve Kiigiikomer 'in Yaklagimlarinin Degerlendirilmesi
ULGENER KUCUKOMER

TREN Ulgener’in Diisiince Yapist Kiigiikomer’in Diisiince Yapist
Iktisat Ahlaki ve Zihniyeti, Uretim, Altyapi, Belirlenim, Celiskiler,
Ortagaglagsma, Tabakalagma, Esnaf, Toplumsal Siniflar, Biirokrasi, AUT,

KOMPARTIMANLAR RantQK%lpiializmi, Ziihd-sRiyazet, Batini Enlljperyalizm, Sivil Toplum, Biyoloji-
Tasavvuf-Melamilik, Mesafe Bilinci. Genetik, Demokratik Misak.

TUNEL iktisadi Geri Kalmislik Sorunsali iktisadi Geri Kalmislik Sorunsali
Piyasa mekanizmasinda irrasyonel kazang  Sorumluluk sahibi katilimet bir birey

TUNELIN CIKISI bigimlerine iltifat etmeden faaliyette tipinin belirmesi ve Tiirkiye’ye 6zgii sivil
bulunan rasyonel iktisadi bir birey tipi toplum yapisinin olusumu

Ote yandan tiinelin ¢ikisiyla ulasilmasi hedeflenen insan unsurundan beklenen
vasiflarin aksine, heniiz (6zellikle) insan-madde ve insan-devlet iligkilerinde bdyle bir
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tipin Tiirkiye gerceginde norm’dan normal’e doniisemedigi goriilmektedir. Bu duruma yol
acan sebeplerin temelinde ise, hem Ulgener’in iktisadi geri kalmuslik sorunsalinda bireyi
kusatan manevi-kiiltiirel nedenler olarak temas ettigi hususlar, hem de Kiigiikémer’in
maddi nedenler ¢ergevesinde ortaya koydugu noktalar bulunmaktadir. Bu nedenlerin terkibi
neticesinde birey; madde, toplum ve devlet karsisinda nispeten atil ve soniik kalmugtir.

Bu dogrultuda insan faktdriimiize dinamizm kazandirabilme adina, Ulgener’in
iktisadi geri kalmislik sorunsalinda {izerinde durdugu din-iktisat zihniyeti etkilesiminin
izlerinin takip edilebilecegi tevekkiil, kanaat, kader, ¢caligma, zaman ve iiretim gibi
kavramlara Batini tasavvuf akimlarinin etkisiyle yiiklenen negatif ve statik anlamlarmn
izole edilerek aslina riich ettirilmesi gerekmektedir. Bu diisiinceleri tatbik etmede ise
Hz. Mevlana’nin “pergel metaforu” temel hareket noktasi olarak benimsenebilir. Buna
gore, pergelin sabit ayagi islam ilkeleri ve bu dogrultuda hareket eden mutasavviflarin
ve miitefekkirlerin diisiinceleri olmali, pergelin hareketli ayagi ise evrensel gelisme
kanallar acik tutularak dikkate alinmalidir. Dolayistyla dinamik bir iktisat zihniyetinin
tesisinde asgari sartin, s6z konusu anlayista yattig1 ifade edilebilir. Ote yandan Ulgener,
Tiirkiye projeksiyonunda olusmaya baglayan rasyonel iktisadi bireyin, zaman i¢erisinde
insan-insan iligkisinde ruhsuz ve gayriahladki davranis sergilemesi olasiligindan da
endise duymustur. Belki de onun ortaya koydugu “meldmimesrep” insan tipolojisi, bu
kaygi ve endiseyi asmada duyulan 6zlemi dile getirmektedir.

Insan faktériinii etken kilmada ve dinamik bir iktisat, toplum ve siyaset anlayisinin
yerlesmesinde, Kii¢likomer’in iktisadi geri kalmislik sorunsalinda iizerinde durdugu
maddi nedenlerin bertaraf edilmesiyle de yol katedilebilecegi sdylenebilir. Bu
baglamda Kiigiikomer’in ele aldig1 biirokrasi, emperyalizm ve sivil toplum konulari
etrafinda islenen diisiinceler dikkatle yeniden degerlendirilmelidir. Bu noktada
insan faktoriiniin ve iiretim gliglerinin gelismesinin oniinde set olan tarihi-politik
biirokratik yapr ile iktisadi bagimsizliga engel olan emperyalist iligkilerin tasfiyesi
Oonem arz etmektedir. Bu hususlarla beraber halkin politik diizlemde kendisini ifade
edebilecegi, sorunlarini aktarabilece§i mekanizmalarin olusumuna ve bunlarin
islerlik kazanmasina da zemin hazirlamak gerekmektedir. Boylelikle giinlimiize kadar
uzanagelen irili ufakli darbelerin ve darbe tesebbiislerinin tekerriir etmesinin oniine
gecilmesinde dnemli bir esik asilmis olacaktir. Dolayisiyla demokrasi bilincinin ve
demokratik kurumlarin giiclendirilmesi, bu kapsamda olduk¢a 6nem arz etmektedir.

Neticede gerek Ulgener’in gerekse de Kiigiikomer’in iktisadi geri kalmishk
analizlerinden elde edilen bulgularin, farkli disiplinlerden mubhtelif disiiniirlerin
goriisleri ve giincel kuramsal modeller 1518inda yeniden degerlendirilmesine ihtiyag
bulunmaktadir. Bu hususta gergeklestirilecek katkilar, Tiirkiye nin sosyo-ekonomik
gelismesinin siirdiiriilebilir bir diizleme oturmasinda, insan faktoriine madde, toplum
ve devlet karsisinda fikri bir dinamizm kazandiracaktir. Bu husus ise rasyonel bir
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cercevede islerligi zayiflayan maddi ve manevi kurumsal faktorlerin, rayina oturmasi
yolunda 6nemli bir kazanim olacaktir. Son tahlilde politik ve iktisadi karar birimleri,
iiniversiteler ve sivil toplum kuruluslar s6z konusu fikri tartismalarin katilimeist ve/
veya takipgisi olarak reel hayata tatbik edilebilirligini degerlendireceklerdir.
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