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Hadislerin Dogru Anlasilmasinda Mecazin Onemi ve
Tokalasmaya Dair Bir HadisinTahlili

Yrd. Dog. Dr. Fahri HOSAB®

Ozet

Hadislerin dogru ve sthhatli anlasudabilmesi icin metnin
lafiz agisindan durumunun tespiti énemlidir. Hadisin lafzt
mecazi bir ifade tasworsa, fakih bir nazarla te’vil edilmesi
gerekir. Bir hadisin lafzinda bulunan mecdzin hakikate ham-
ledilmesi, hadisin fikhint hatali degerlendirmeye sebep olabi-
lir. Hadisten dogru ve sthhatli bir fikhin ¢ikaridmast, bilhassa
akaid ve ahkam agisindan c¢ok o6nemlidir. Bu sebeple
hadislerdeki mana ve maksadi kavramak icin lafzin deldletini
bilmek ve iyi anlamak gerekir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, stinnet, mecaz, te’vil, fikih.

Thelmportance Of Metaphor For Correct Understanding
Of The Hadiths And The Analysis Of A Hadith About
Handshake

Abstract

It is important to determine the word and meaning of
thetext in order tounderst and hadiths correctly and well. If
the word of a hadithmeans a metaphor it must be interpreted
with an expert perspective. If hadith's metaphoric meaning is
interpreted as a truth, it can cause a wrong consideration of
the hadith's exactmeaning. Correct and wellinferring of a
hadith is important especially for faith and commands. So, to
comprehend the meaning and aim of hadiths the proof of
word must be known and understood well.

KeyWords: Hadith, sunnah, metaphor, interpretation,
figh (islamicjurisprudence)
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Hadislerin Dogru Anlasimasinda Mecazin Onemi

Giris

“Mecaz” lugatte, “gelip gecilen yer, gelip gecilen zaman
veya gelip gecmek” manas: tasir.!Belagatta ise, “kelimenin
bir alaka veya munasebetle vaz‘olundugu mananin disinda
bir manadakullanilmasi”dir.2

Dilin blUnyesinde tabii bir sekilde bulunan mecazlar,
gunlik dilde de farkina varilmadan kullanilir.3 Nitekim bi-
tin dillerde mecazi anlatim kacinilmazdir. Mecaz ve benzeri
ifade sekilleri dile ayrica zenginlik katar.“Bazen mecazibir
ifade, anlatilmak istenen konuyu, ltigat manasina dayali
kelimelerle ifadeden daha iyi ve daha acik anlatabilir.5

Dilde asil olan zahiri manadir. Delilsiz, mecaz olduguna
delalet eden bir karine bulunmadan, s6zin hakikat (gercek
anlam) manasinin birakilarak mecaz olduguna karar veril-
mesi uygun degildir.6 Ancak metnin lafzi manasi1 batil/isa-
betsiz bir mana ihtiva ediyorsa, mecazimananin tercih edil-
mesi zaruri olmaktadir.”

Hukuk dilinde bir s6ztiin gercek manasinin anlasilma-
sina engel bulunmadikca mecaza gidilmez. Ancak gercek
anlam kullanimdan dismus ise veya maksadin o oldugu
seklindeki distnce problem doguruyorsa o zaman mecaz
tercih edilir. Edebiyat metinlerinde ise durum farklidir. Bu
metinlerde hakikat 6ncelikli yerini mecaza birakmistir. Bun-
dan dolay:1 zihin, kavradigi ilk anlam gercek anlami oldugu
halde mecazi arar, her ikisi de ihtimal dahilinde ise, daha
ziyade mecaza yonelir. Ayni anda bir kelimeden hem hakikat
hem mecazmanasi anlasilmaz.8

Kur’an ve hadislerdemecazi ifadeler yer almis, bilhassa

1Kazvini, el-Hatib Muhammed b. ‘Abdirrahman, el-Izah fi ‘Ulumi’l-Belaga,
Beyrat 1980, 11, 392; et-Telhis,

Istanbul 2001, s.200-201.

2MtitercimAsim, KamisTercemesi, 11, 788, Istanbul 1888.

3 Sarag, Yekta, Klasik Edebiyat Bilgisi Beldagat, Istanbul 2010, s. 112.

4Cahiz, Eba ‘Osman ‘Amr b. Bahr, Kitabu’l-Hayevan, Beyrut 1969, V, 426.

5 Kog, Turan, Din Dili, Kayseri 1995, s. 120-121.

6Es‘ari, Ebu’l-Hasen, Kitabul-Luma’ fir-Redd ‘alaEhli’z-Zeygve’l-Bid‘a,
Beyrat 1852, s. 35.

7Tekines, Ayhan, Hadisleri Anlama Problemi, Istanbul 2002, s. 175.

8 Sarag, a.g.e.,s. 109.
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dini 1stilahlar, mecaziméanalarin esas alinmasi ile ortaya
cikmistir. Mesela; ruka‘ ve secde “salat” (namaz) diye isim-
lendirilmistir. Salatin ltigat manas: “dua”dir. Namazda dua
edildigi icin namaza “salat” denilmistir.9 Bu sebeple ayet ve
hadis lafizlarindaki mecaz: tespit, Kur’an ve Stnnet’in fikhi-
n1 kavrama faaliyetinde ilk basamag teskil etmektedir.

Nebevi BeyandaMecaz

Hz. Peygamber teblig vazifesinin yani sira tebyin (vah-
yin muhtevasini acma/aciklama) vazifesini yerine getirirken,
insanlara dini daha anlasilir ve daha etrafli anlatma maksa-
diyla tesbihi, tenzihi ve temsili ifade sekillerine basvurmus,
mecéaz ve istiareleri oldukca fazla kullanmistir.1°0Onun bu
ifade sekillerini ihtiva eden cok sayida hadis tespit etmek
mumkundur.

Hadislerde, diger ifade sekilleri gibi mecazi anlatim da
cokca yer alir. Hz. Peygamber’in beyandamecazi anlatima
basvurdugunu gosteren bazi misaller asagiya siralanmistir:

Seytanin yemegi sol eliyle yedigini, bu sebeple, Muslu-
manlarin sag el ile yemelerini emreden hadisin!!mecazimana
tasidigina hikmeden IbnuKuteybe, buradaki
mananin“seytanin insanlarnin sol eli ile yemek yemelerini is-
tedigi ve tesvik ettigi’ seklinde anlasilmasi gerektigini ifade
etmistir.12

«

. Haya imandan bir subedir.”13hadisinde, iman gibi
hayanin da insani glinahtan alikoymasindanhareketle, ara-
daki benzerlikten dolay1 haya, imanin bir subesi kabul edil-
mistir.14

9lbnKuteybe, ‘Abdulah b. Muislim, TeviluMuhtelifi'l-Hadis, Kahire 2006, s.
3009.

10 Genis bilgi icin bkz. Gérmez, Mehmet, Stinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve
Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu,

Ankara 1997, s. 247-269.

11Ahmed b. Hanbel,el-Miisned,Istanbul 1992, 1I, 8.

12fbnKuteybe, a.g.e.,s. 411-412.

13Buhari, Eba ‘Abdillah Muhammed b. Isma‘l, el- Cami‘u’s-Sahih,istanbul
1992,Iman 3; Muslim b. el-Haccac

Eba’l-Huseyn el-Kuseyri en-Neysaburi, el-Camiu’s-Sahih, Istanbul
1992,Iman, 57, 58.

14fbnKuteybe,a.g.e., s. 308-309.
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Hz. Peygamber’in “Bu Uhud Dagt, biz onu severiz, o da
bizi sever.”15 hadisinde, Uhud Dagi ile Uhud ehli, yani Ensar
kastedilmistir.16 Hadiste, “ehl” kelimesi hazfedilmistir.17 ifa-
de mecazidir; dagin gercekten sevmesi veya sevilmesi kaste-
dilmemistir.18

“Ey ademoglu! Hastalandim beni ziyaret etmedin...”!9
kudsihadisindede mecazibir anlatim yer almaktadir.Bu
hadisteAllah Teala, kendini zikrederek, zatinda veli kullarini
kastetmistir.20

“Kabrim (evim) ile minberimin arast, cennet bahcelerin-
den bir bahcedir.”?2'hadisinde, orasinin ayniyla bir cennet
bahcesi olmasi1 degil, burada kilinan namazin ve yapilan zik-
rin insanin cennete girmesine sebep olmasi anlatilmakta-
dir.22

Mecazi ifade tasiyan hadislere dair daha bircok 6rnek
siralamak mumkuUndur. Zikredilen hadisler, Hz. Peygam-
ber’in dinintebyinindemecazayer verdigi tespitinin misalle-
rindendir.

Mecaz, Hz. Peygamber’in kendi beyanlarinda mevcut
oldugu gibi, O’nun slUnnetini ve siretini nakleden, O’nunla
ayni dili konusan ve Utslibunu 6rnek alanashabinin ifadele-
rinde de yer almistir. Bu sebeple Hz. Peygamber’in lisanin-
dan doéktilen lafizlarin yanisira, ashabinin,O’nunla ilgili m-
sahede ve kanaatlerini ifade eden rivayet lafizlarini da bu
cercevede degerlendirmek gerekir.

Hadis Lafizlarinda Mecazin Tespiti ve Te’vilive
Fikhu’lHadis Acisindan Neticesi

Sened acisindan sihhatine hiikmedilen hadislerin me-
tinlerinin lafzimanasi,ilk bakista anlasilamiyor veya batil ya

1sBuhari, Itisam, 16.

16]bn Kuteybe,a.g.e., s. 343.

17fbn Farek, EbuBekr Muhammed b. Hasen, Miiskilu’l-Hadis ve Beydnuh,
Beyrat 1985,s. 282.

18Serif er-Radi, el-Mecazatu’n-Nebeviyye,Kahire 1967,s. 15.

19 Muslim, Birr, 43.

20ibn Farek,a.g.e., s. 151.

21Buhari, Itisam, 16; Miisned, III, 150.

22[bn Kuteybe,a.g.e.,,s. 177-178.
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da isabetsiz bir mana ihtiva ediyorsa, mecazimananin tercih
edilmesi zaruret halini alir. Islam Hukukunda énemli bir
yeri olan Mecelle’nin, “Jw . 1sf 580 s}/ Kelamin i‘mali ihma-

linden evladir.”23; “4 ) s waidlods) / Mana-i  hakiki

muteazzir oldukca mecaza gidilir.”,24 seklindeki kulli
kaideleri, bu zarureti ifade eder.

Metinde mecazin tespitini muteakip te’vil ihtiyact do-
gar.“Te'vil”, Arab dilinin kaidelerini ihlal etmeden lafizlari
hakiki delaletinden mecazi delalete dontstiirmek;2sfarkl
manalara gelen kelamitefsir etmektir. Bu da lafzin disinda
bir manayla gerceklesir.26Bu durumda tevil yoluyla
hadislerdekimana, nebevi gaye ve makasid cikarilmaya cali-
silir.

Tevil faaliyeti neticelendigindehadisin fikhi ortaya c¢i-
kar.“Fikih”, sd6ztin mana ve maksadini kavramaktir.2? Imam
Maturidi'ye gore, fehm, nazar, teemmul, tefekkur, istidlal,
taakkul, ma‘rife ve hikmet kelimeleri, fikih 1stilahinin mana
cercevesinde yer alir.28

Hadislerdeki nebevi gaye ve maksatlar1 kavramayi
“fikhu’l-hadis” 1stilahi1 ifade eder.2® Mecazin tespit ve
te'vilinin fikhu’l-hadis acisindan bir takim neticeleri vardir.
Hadislerinmanasinin bilinmesi, anlasilmasi ve kavranmasi,
fakih bir zihni,ifadenin tasidig1 gaye ve makasida/birtakim
huktmlere ulastirir.

Bir hadisin lafzin1 mecaza hamletmeden 6nce metnin
iyi tahlil edilmesi gerekir. Baz1 hadislerin metni,akaid ve ah-
kama dair fevaidin cikarilmasina uygun olabilmektedir. Isa-

23 Mecelle 60.

24 Mecelle 61.

25]bnRiisd,Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed, Faslul-MakalfimaBeyne’-
Hikmeti ve’s-Seri‘atimine’l-ittisal, Istanbul 1992, s.33.

26]bnManzir, CemaluddinEbu’l-Fadl Muhammed b. Mukerrem, Lisanu’l-
‘Arab (evlmd.), Kahire 1979,1, 172.

27[bn Kayymm el-Cevziyye,SemsuddinEba ‘Abdillah Muhammed b. Ebi
Bekr, Ilamu’l-Muvakkiin,Beyratts., I, 219.

28 Ozcan, Hanefi, “Mdturidinin Bilgi Teorisinde Fikh Terimi”,Dokuz Eyliil
Unv. llahiyat Fak. Dergisi, say1:4, Izmir

1987, s. 143.

29 Genis bilgi icin bkz. Gérmez,a.g.e.,s.102-110.
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betsiz tespitler, itikad ve dinin tatbikatina dair hayati yanlis-
lar1 netice verebilir. Ayn1 sekilde, bir metinde mecazi ifadeyi
tespit edememek, hakikate hamletmek defakihi hatali hi-
ktimlere sevkedebilir. Bu sebeple fakihin, Kur’anayetlerinin
tefsirinde oldugu gibi, hadislerin serhi, te'vili ve fikhini
tahricten once isabetli tespitler ve sihhatli teshislerde bu-
lunmas1 6nemlidir.

LafzindaMecaz Tasiyan Bir BuhariHadisi

Lafzindamecaz tasiyan ve manasininmecaza ve hakika-
te hamli hususunda ihtilafa dustlen bir hadis 6rnegiyle
mevzuyu daha musahhas bir hale getirmek istiyoruz

Tahlile tabi tutacagimiz Buhari’nin(v. 256) Sahih’inde,
Edebkitabinda Muhammed b. 1sa b. Necih (v. 224) Huseym
b. Besir (v. 183) »>Humeyd b. EbiHumeyd et-Tavil (v. 142,
143) ->Enes b. Malik (v. 93) tarikiyle gelenhadis su sekilde-
dir:

UNTICROUIFETP 3L, DOy N PR (I RNFRSOI 4T S UR (RN Y IR AV 3]
“Medine cariyelerinden herhangi bir cariye de olsa,
Restilullah’in elinden tutar ve O’nu istedigi yere kadar goétii-
riirdii.”30
Bu rivayet, yakin lafizlarla Ahmed b. Hanbel’in(v. 241)
Miisned’inde de Muhammed b. Ca‘fer (Gunder v. 193, 194)
ve Haccac b. Muhammed (v. 206) ->Su‘beel-Haccac (v. 160)
—‘All b. Zeydb. Cud’an(v. 131) -Enes b. Malik tarikiyle su
sekilde yer almaktadir:
’@f} R Wi T BTN ST R o S T YO TR T )
5)/;\.':/: C‘.:::A.gg_;b/jjs é’ LA:L/"L; }A.L/g
“Medine cariyelerinden bir cariye de olsa, Restlullah’in

elinden tutardi. Nebide (sav), cariye onu istedigi yere gétiirtin-
ceye kadar cariyenin elini birakmazdti.”3!

Hadis,bu iki rivayetten farklihlk tasiyan lafizla
[bnMacenin(v. 273) Siinen’indede,Nasr b. ‘Ali (v. 250)
‘Abdussamed b. ‘Abdilvaris (v. 206) ve Selm b.Kuteybe (v.

30Buhari, Edeb, 61.
31Musned, III, 174.
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200)—»>Su’be—>‘Ali b. Zeyd—Enes tarikiyle yer almaktadir:
R NN '.-Z'Q@J; elank @ Lo 8dpma L, WUl Wi

- - - 2 s 0 - s 2 o 0.
\.@.2’-5—4 &QJJ'JQ ;Uu&.g—«g@.:\.;

“Medine ehlinden bir cariye bile Restlullah’in (sav) elin-
den tutsaydi, elini onun elinden ¢ekmezdi de, cariye ihtiyact
icin, O’nu, Medine’nin istedigi yerine gétiiriirdii.”32

Rivayetlerin ticintin de kaynagininashabtan Enes b.
Malik oldugu goértlmektedir. Hadisin lafzinin sevkinden an-
lasilan odur ki, rivayet,Enes b. Malik’in Hz. Peygamber
hakkindaki bir mtisahedesini degil, bir tespit ve degerlen-
dirmesini ihtiva etmektedir. Ravi Enes, rivayetinde,Hz. Pey-
gamber’in bir hasletini edebi birtasvirle anlatarak, kastettigi
manayilafza dercetmistir. Bu hususun tespiti, Hadis’in sih-
hatli anlasilabilmesi acisindan énemlidir.

Hadisin Lafzin1 Mecaza Hamledenler

Buharisarihlerindenibn Hacer (v. 852), hadisin lafzinin
mecazimana tasidig1 kanaatine varmis ve hadisin fikhini bu-
nun Uzerine bina etmistir. Muellif, “Fethu’l-Bari’ isimli ese-
rinde mezkUr hadisi soyle serhetmistir:

“Elden tutmaktan maksat, bunun gerektirdigi incelik
ve yumusakliktir. Hadis, erkegi degil kadini, htir kadini degil
cariyeyi, ‘cariyeler’ seklinde umumiyet ifadesiyle de herhangi
bir cariyeyi, ‘istedigi yere’ s6zliyle de herhangi bir yeri ifade
ettiginden, tevazu ile ilgili birtakim muibalaganev‘ilerini icine
almaktadir. ‘Elden tutma’ ifadesi ise, tasarrufu tamamen
cariyeye verdigine bir isarettir. Oyle ki, eger cariyenin ihtiya-
c1 Medine disinda olsa ve Nebi’den (sav) bu ihtiyaci icin ken-
disine yardim etmesini istese, mutlaka buna da yardim
ederdi. Bu da, Nebinin (sav) fazlaca mutevazi olduguna ve
kibrin btitin cesitlerinden uzak olduguna bir delildir.”33

Ibn Hacer’in ifadelerinden, hadisin lafz itibariyle bir fa-
raziyenin varligindan bahsettigini anliyoruz. Bu da, muha-

32fbnMace,Ebui ‘Abdillah Muhammed b. Yezid,es-Sunen, Istanbul 1992,
Zuhd 16.

33]bn Hacer el-Askalani, Ahmed b. Ali,Fethu’l-Bdribi SerhiSahihi’l-Buhdri,
Beyrutts., X, 490.
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taplarin anlayisina itimatla hadisin lafzindan, “Sayet olsay-
di...” manasinin hazfinin gerceklestigini géstermektedir.

Buhari sarihlerinden Kirmani (v. 786) ve Ayni (v. 855),
Ibnu Hacer gibi hadisin lafzin1 mecaza hamlederek, “elden
tutma’yi, rifk (yumusaklik/nezaket) veinkiyad(talebe boyun
egme/karsiliksiz birakmama) olarak degerlendirmig34 ve
hadisin lafzindan “tevazu” hasletini anlamistir.

Bir diger Buhari sarihi Kastallani de (v. 923) yine,
hadisin lafzinda yer alan “elden tutma” ifadesinin, tevazuun
zirvesini barindiran bir inkiyadi ve Hz. Peygamber’in kibrin
her cesidinden uzak oldugunu ifade ettigini belirtmistir.35

Yukarida zikredilen degerlendirmeler, “hadis tarihi-
nin/ilminin tehzib devri” serh kaynaklarinda,hadisin metni-
nin hakikate hamledilmedigini, lafzinda mecaz tespit edile-
rek te'vil edildigini gostermektedir.

Hadisin Lafzini1 Hakikate Hamledenler

Cagdas Islam alimlerinden Yusuf el-Karadavi, “Keyfe
Nete‘ameluma‘a’s-Sunneti’n-Nebeviyye” adli eserinde, erkek-
lerin kadinlarla tokalagsmasinin nehyine dair stinnetten bir
delil bulunmadigini, bilakis bunun caiz olduguna dair
rivayetlerin yer aldigi kanaatini beyan eder. Karadavi, bu
iddiasin1 delillendirmek icin de, yukarida zikredilen Ahmed
b. Hanbel’in Mtisned’inde yer alan rivayeti, pesinden yine
yukarida zikrettigimiz Buhari rivayetini zikreder.Karadavi,
sdézkonusu Buhari rivayetini degerlendirirken de Ibnu
Hacer’in tespit ve izdhina itiraz ederek soyle der:

“Hafiz Ibn Hacer’in kaydettigi bu seyler, buitiinii iceri-
sinde kabul edilebilir. Fakat onun ‘elden tutma'’yi, muhteva-
sindan hareketle zahirimanasindan ¢ikarip incelik ve yumu-
sakliga yormasi kabul edilemez. Clinkd burada her ikisi bir-
den kastetilmektedir. Bir s6zde asil olan, onun belirli bir de-

34Kirméani, Ebu‘AbdillahSemsuddin Muhammed b. Yuasuf b. ‘Ali, el-
Kevakibu’d-Derari,Beyrat 1981, XXI, 206;

‘Ayni, BedruddinMuhammed b. Ahmed, ‘Umdetu’l-KariSerhuSahihi’l-
Buhari, Beyrutts.,. XXII, 221-222.

35Kastallani,Ebu“l-‘Abbas SihabuddinAhmed b. Muhammed, Irsadu’s-
SariliserhiSahihi’l-Buhari,Balak 1305,

1X, 51.



Fahri HOSAB

lil veya karine bulunmadikc¢a, zahirine hamledilmesidir. Bu-
rada buna engel olacak bir sey géremiyorum. Bilakis Imam
Ahmed’inrivayetindeki, ‘Cariye onu diledigi yere géttirtinceye
kadar elini onun elinden cekip almaz...” ifadesi, acikca bun-
dan zahirin kastedildigine delalet etmektedir. Bunun disina
cikmak ise, zorlama ve saptirma kabilindendir.”36

Karadavi, bu delillendirmeleri ve izahlar1 cercevesinde
kadinla erkegin birbirine sehvetle dokunmadikca, mucerret
tokalagsmanin haram olmadigr hitkmutine varmaktadair.

GUntmuz ilahiyatcilarindan Ahmet Keles ise, “Kadwnlar
ile Tokalasmanin Haramligin: Bildiren Hadislere Semantik Bir
Analiz” isimli makalesinde, s6zkonusu Buharirivayetini, “Hz.
Peygamber’in esleri disindaki kadinlarla temas ettigini goste-
ren deliller” arasinda zikretmektedir.37’Konu ile ilgili hadisler
Uzerine yaptigl tahliller neticesinde, kadinla erkegin toka-
lasmasinin caiz oldugu hiukmune varan Keles, s6zkonusu
Buharirivayetine dair ise,“... Hz. Peygamber’in bir cariyenin
elinden tutarak Medine’nin her yerinde gezdirmesini, sadece
O’nun tevazuu ile aciklayamayiz.”38degerlendirmesini yap-
maktadir.

Degerlendirme

Ibn Hacer, Kirmani, ‘Ayni ve Kastallani gibi Buhari
sarihleri,s6z konusu hadisi, hadis ve stinnet kulliyatinin bti-
tinltigl icinde degerlendirip te'vil ederken, Karadavi ve Ke-

les, hakikate/zahirine hamlederek degerlendirmis ve fikhini
bunun Uzerine bina etmistir.

Tahlile konu olan Buhari hadisi, stinnetin butinltiga
icerisinde degerlendirildiginde,mecaz tasidigi kanaati olus-
turmaktadir. Zira kadinla tokalagsmanin nehyine dair
rivayetler, sthhat degerlendirmesinde daha kuvvetli ve sayica
daha fazladir. Mesela; Hz. Peygamber’in kadinlarla bi‘atina
dairrivayetler, O’nun kadinlardan bi‘ati sézle aldigini, ha-

36Karadavi,Yusuf,, Keyfe Nete‘ameluma‘a’s-Sunneti'n-Nebeviyye, Kahire
2004, s. 183-184.

37 Keles, Ahmet, “Kadinlar ile Tokalasmanin Haramligini Bildiren
Hadislere Semantik Bir Analiz”, islami

Arastirmalar Dergisi, C. 14, say1: 3-4, 2001, s. 520.

38 Keles,a.g.m., s. 525.
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nimlarindan baskasina elinin degmedigini nakletmektedir.3?

Bahsi gecen eserinde, “Stinnetin sahih bir sekilde anla-
silabilmesi icin yapilmasi gereken seylerden birisi de, bir
konudaki butin sahih hadislerin toplanmasidir. Bu sekilde,
o hadislerdenmtitesabih olan muhkeme arz edilir, mutlak
mukayyede hamledilir ve Aamm olan hass olani aciklar. Boy-
lelikle kastedilen mana anlasilirken, hadislerde birbirine zit
diismezler.”#0 ctimlelerine yer veren Karadavi, ortaya koydu-
gu “buttnluk” kaidesini sézkonusu Buharihadisinde uygu-
lamazken; Keles, hadisi mustakil degerlendirmeyi tercih et-
mistir.

Hadisi s6z konusu “butinlik” kaidesi icerisinde te'vil
etmeyerek hakikate hamletmek,bahsi gecen Buhari rivayeti
ile yine Buhari’de yer alan ve erkegin kadinla tokalagsmasinin
nehyini ifade eden rivayetler arasinda bir “ihtilaf’a sebep
olmaktadir. Ravilerden hadis alma hususunda en siki sart-
lara sahip olmasiyla taninan ve “el-Cami‘u’s-Sahih”isimli
eseri sahih hadisleri derleyen kaynaklar arasinda birinci si-
raya yerlestirilen bir muellif/muhaddis olan Buharinin,4!
rivayetleri arasinda “tearuz”un varligini iddia etme,muiddeiyi,
ihtilafi giderme adina zorlama degerlendirmelere sevk
edecegiasikardir.

Ayni sekilde, Ahmet b. Hanbel’in Miisned’inde Buhari
rivayetine yakin bir lafizla yer alan mezkar hadisin de, ayni
eserde yer alan, “... Elin zindst dokunmaktir.”42 hadisiyle
te‘aruzu s6z konusu olacaktir.

Faraza, her iki muellifin rivayetleri arasinda bir
te‘aruzun varhigi kabul edilse bile, bunu gidermenin yolu,

39 Bkz. Buhari, Ahkam, 49, Surat, 1, TefsiruMumtehine, 2, Talak 20;
Muslim, Imaret 88; EbuDavid,Suleyman b. El-Es‘as,es-Sunen, Istanbul
1992, Cihad,9, Imaret 9; Nesai,Eba ‘abdirrahmanAhmed b. Su‘ayb,es-
Sunen, Istanbul 1992, Bey‘at, 18;Tirmizi,Ebti 1sa Muhammed b. Isa,es-
Sunen, Istanbul 1992, Siyer, 37, Tefsiru Mumtehine, 2; IbnuMace,
Cihad, 43; Malik b. Enes, Eba ‘Abdillah, el-Muvatta’, Istanbul 1992,
Bey‘at, 2; Musned, VI, 114, 153, 270, 357, 459.

40Karadavi,a.g.e., s. 123.

41Mesela bkz. Ibnu’s-Saldh, ‘Osman b. ‘Abdirrahman es-Sehrezuri,
‘Ulumu’l-Hadis,Dimask 1986, s. 17-21, 27-28.

42Musned, II, 349.
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her iki rivayetin lafzinimecaza hamlediptevil ederek diger
rivayetlerle arasini te’lif etmektir.

Dikkat ceken baska bir husus ise, klasik donemin tar-
tismas1 olmayan kadinla erkegin tokalasmasi meselesinin
yirminci ytizyillda ortaya ¢ikmis olmasidir. Bu da, Islam cog-
rafyasinin Bati kulttrtyle tanismaya ve kaynasmaya basla-
dig1 devre tekabtl etmektedir. Aslinda bu durumu, “cagdas-
lik” propagandasiyla Musliman kitlelere ntifuz etmeye cali-
san Bati kultirtintin bir telkini ve Islami kaynaklarn kendi
hedefleri istikametinde te’vil gayreti olarak degerlendirmek
yanlis olmaz.

Karadavi, bahsi gecen eserinde, cagdas kulttirin tesiri
altinda yetisen bazi1 sahislarin, mecaza hamledildiginde
manas1 anlasilan baz1 hadisleri, hakikate hamledip
manasinda problem gorduklerini ifade etmistir.43 Muellif bu
tespitiyle bir anlayis inhirafina dikkat cektigi halde, toka-
lasma hususundaki degerlendirmesiyle, cagin hakim kulta-
rinltn tesiriyle olusmus “cagdas bir din anlayisi’nakatki
sunmus ve kendisi ile bir nevitenakuza dismustuir.

Keles ise, makalesinin hentliz giris paragrafinda, “... ya-
sadigimiz cagin sosyal sartlarinin, kadin erkek iliskilerini
farkli boyutlara tasimasiyla daha belirgin hale gelen toka-
lasma problemi...”#* ifadesiyle, “cagdas bir degerlendirme”
kaygisin1 dilegetirir ve ilerleyen kisimlarda bunu daha da
acar: “Cagdas yasamin Muslimanlar nezdinde ortaya koy-
dugu 6nemli problemlerden biri de kuskusuz kadin erkek
iliskisidir. Sosyal hayatin c¢esitli katmanlarinda, farkl etkin-
lik ve muinasebetlerde ortaya cikan bu problemin en goze
batan cephesi tokalasmadir. Ulkemiz basta olmak Ttizere,
modernitenin getirdigi yasam bicimini ve sosyal hayatin
sartlarin bir tiirla tarihsel Islam’in éngdérdtiga élctiler cerce-
vesinde uzlastiramayan TUlke ve toplumlar, zikrettigimiz
alanlarda cok ciddi sorunlar yasamaktadirlar.

“...Hadis kulliyatlarinda tahric edildikleri kitap’ ve ‘bab’
basliklar1 ve ihtiva ettikleri anlamalar itibariyle de tamamen

43Karadavi,a.g.e., s. 178.
44 Keles,a.g.m.,s. 517.



Hadislerin Dogru Anlasimasinda Mecazin Onemi

bi‘at konusuna ait olan rivayetler, asil anlamlar1 yapilan bu
tarihi olaylardaki Rasulullah’in davranisini tespitten ibaret
iken, Islam Dini’nin kadin erkek iligkilerini diizenleyen dini
ilkelere dontsmusttr. ... bu rivayetler, Hz. Peygamber’in
bireysel bir tercihi olmaktan cikip, blitlin immetini bagla-
yan, butiin Muslimanlar icin her zaman ve mekanda gecerli
olan bir yasaga dontismustir...”45

Keles’in, klasik dénem fikhinin, tamamen “tarihi islam
anlayisi’nin bir mahsulti oldugu kanaati, ifrata varan bir
anlayis tarzinin Uiriini olarak goéztukurken, uzun ve teferru-
atl tartismalar1 Uretmeye de musait olup baska bir incele-
menin konusudur.

Yazarin, “modernite”yle Islam’ uzlastirma teklifi ise, Is-
lam” ve kaynaklarini,cagin ve hakim kulttiriin tesiri altinda
anlamatavsiyesi ihtiva etmektedir ki, bunun saglkl bir de-
gerlendirme olarak kabul gérmesi zordur. Zira cag/cagdas
kultdr tamamen sihhatli anlayis ve uygulamalara dayan-
mamaktadir. Bilim, sanat ve teknolojinin sundugu cesitli
imkanlardan faydalanarak Cahiliye devri bakiyesi birtakim
anlayis ve tatbikatin hayat buldugu cagdas dinyada, bir
“postmodern cahiliye” den dahi bahsetmek mutmkunken,
modernitenin insanlhiga Urettigi problemleri ¢dézmek icin Is-
lami hayati da caga/hakim kultltire gore tanzim etme projesi,
pragmatik bir hedef olmaktan baska bir mana ifade etmeye-
cektir.

Ayet46 ve hadislerde ifade edildigi gibilslam “fitrat
dini”dir.4” Bu sebeple insanlarin kendilerine Allah’in yaratti-
g1 fitrat1 6l¢ti almalar1 gerekir. “Huzur” denen ruh halinin,
ancak fitrata goére tanzim edilmis bir hayatla mtimktn oldu-
gunu, ferdi ve sosyal tecrubeler gostermektedir.
Modernitenin de fitrata gore tanzimi ve tadili, cagin bir ihti-
yact olarak ortaya cikmaktadir.

45 Keles,a.g.m., s. 526.

46Bkz. Ram 30/30.

47 Bkz. Buhari, Libas, 63, 64, 86,istizan, 51,Tibb, 36; Miislim, Taharet,
49, 50, 56,Libas, 119;Muvatta’,Sifatu'n-nebiyy, 3; EbaDavad, Taharet,
29,libas 8,Tereccul, 5, 16; Tirmizi, Edeb,

14; Nesai,Taharet, 10-15, Zinet, 1, 20;Musned III, 435.
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Bunun yaninda baz ilmi arastirmalar ve beseri tecrii-
beler de, fitrat meselesini ve buna bagli olarak sdzkonusu
Buhari hadisini anlamamiz hususunda bize 1s1k tutmakta-
dir. Insanin dokunma ve gérme duyular tizerine laboratuvar
ortaminda ve elektronik cihazlarla o6l¢ctimleriyapilarak ger-
ceklestirilen bazi arastirmalar,karsi cinse dokunma,ytz ve
bedenini seyretmenininsanlarin beynindeki haz bodlgesini
harekete gecirdigini vekarsi cinse dokunma ve bakma vasi-
tasiyla cinsi bir zevk aldiklarini ortaya koymustur.48insanda,
gorme ve dokunmanin yanisira, isitme ve hayal etmenin de
ayni cinsi tahrike sebep olabildigi,yine bilimsel kaynaklarda
yer almaktadir.49

Yukaridaki bilgiler ve tespitler, beseri tecrtibelerde de
karsiligi bulunan bir “fitrat okumas1” oldugundan, karsi cin-
se dokunmanin muhtemel neticelerini de zimnen izah et-
mektedir. Insanin mahremi olan yakin akrabasi ve mesru
beraberligi olan esi disinda, karsi cinsten kimselere dokun-
masi, ahlaki, hukuki ve insani acidan problem teskil edecek
duygu ve arzularin uyanmasina sebep olabilir.Burada Islam
fikhinin “Seddu’z-zerayi‘ (kottultige vasita olan yollar1 kapa-
mak) vaciptir... Harama vesile olan haramdir.”s0kaidesini
hatirlamakta fayda vardir.

Keles’in ayrica, kadin ve erkekten mitesekkil insan
toplumunun bttintnu ilgilendiren, karsi cinslerin tokalas-
masi gibi bir meselede, Hz. Peygamber’in mahremi olmayan
kadinlarla tokalasmama stinnetini, Mtsliman toplumu bag-
lamayan ferdi bir tercih olarak gérmesi, sithhatli bir htikiim

48MeselaBkz. Aharon, Itzhak; Etcoff, Nancy; Ariely, Dan; Chabris,
Christopher F.;O’ConnorEthan; Breiter, Has C.; "Beautiful Faces Have
Variable Reward Value: fMRIandBehavioralEvidence”, Neuron, Vol. 32,
November

8, 2001, s. 537- 551; Francis, S.;Rolls, E. T.; Bowtell, R.; McGlone, F.;
O’Doherty, J.; Browning, A.; Clare, S.;Smith, E.; “Therepresentation of
pleasanttouch in the brainanditsrelationshipwith taste4 andolfactory”,
NeuroReport 10, 1999, s. 453-459.

49Mesela bkz. Baram, David A.; Basson, Rosemarry, “Cinsellik, Cinsel Islev
Bozuklugu ve Cinsel Saldirn”, Berek&Novak Jinekoloji, Istanbul 2011, s.
316.

50Karafi, Ebu’l-Abbas SihabuddinAhmed b. Ebil-A’laildris, Tenkihu I-Fusiil,
Misir 1306, s. 200.
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olarak degerlendirilemez. Yine glintimuz ilahiyatcilarindan
Zekeriya Guler, “Kirk Hadiste Kadin” adl1 eserinde, Hz. Pey-
gamber’in bey‘at esnasinda yabanci kadinlarla tokalasma-
masina dair hadislerden hareketle, erkeklerin, fitne korkusu
bulunmayan ve sehvet duyulmayacak kadar yash olan ka-
dinlar disinda,namahrem kadinlarla tokalasmasinin haram
oldugu hikmune varmis ve konuyu soyle aciklamistir:

“Rasul-i Ekrem’in bey‘at esnasinda buyurdugu, Ben
kadinlarla tokalasmam /tokalasmiyorum’ ifadesi, baglayicilik
acisindan umumi bir mahiyet arz etmelidir. Dolayisiyla bu
ifade, biat zamanina has bir uygulama olmamalidir. Ctinku
fikih ustline gore, lafiz umumi olup hususi bir karine yoksa
sebebin 6zel olusuna itibar edilmez ve ilgili delilden genel
htuktm c¢ikarilir. Ayrica tabiati icabi biatin el sikisma yoluyla
olmas1 gerektigi halde, Rasulullah (s.a) kadinlardan biat
alirken bunu yapmamistir. Boyle olunca, biat disinda nor-
mal zamanlarda yabanci (ndmahrem) bir kadinla tokalas-
manin haydi haydi haram oldugu anlasilir. Kendine
sonderece hakim ve giinah islemekten uzak olan Hz. Pey-
gamber (s.a), biat sirasinda bile kadinlarla tokalasmaktan
kaciniyorsa, onun izinden giden Ummetinin daha dikkatli
olmasi gerekiyor, demektir.”s!

Keles, s6z konusu makalesinde Giiler’i, “‘Sebebin hu-
susiligi hikmtn umumiligine engel degildir’ prensibini dik-
kate alirken, bu prensipten cok daha 6nemli olan bir kisim
ilkeler goz ardi edilmistir. Ornegin, ‘haram’ hiikmuintin veri-
lebilmesi icin kat’i delilin gerektigi ilkesi bu konuda dikkate
alinmamistir.” ifadeleriyle tenkit etmektedir.52 Ancak kaleme
aldigimiz bu makalede ulastigimiz neticeler, Guler’in deger-
lendirmesinin isabetli oldugunu géstermektedir.

Bunun yaninda Keles’in, meseleyi, ashabinin Hz. Pey-
gamber’den tevartis ederek hayata gecirdigi ve gelecek nesil-
lere naklettigi tatbikat olan “yasanan/yasayan slUnnet’ten
bagimsiz olarak degerlendirmesi de, varilan htikmun, indi
bir muitalaa oldugu intibain1 uyandirmaktadir.

51 Guler, Zekeriya, Kirk Hadiste Kadin, Konya 1997, s. 255.
52 Keles, a.g.m., s. 526.
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Kanaatimizce, hadislerin butinligl cercevesinde,
s6zkonusu hadis hakkinda varilacak en sihhatli netice; bu
rivayette “elden tutma’ninmecazimana tasidigi, -yasli ve
sehvet uyandirmayan kadinlar muistesna- yabanci kadinlar-
la tokalagsmanin cevazina dair bir hikmuin ¢ikamayacagidir.

Netice

Hadislerindogru ve sihhatli olarak anlasilmasi icin
metnin lafiz agisindan durumunun tespiti Onemlidir.
Hadisin lafz1 mecazi bir ifade tasiyorsa,te’vili gerekir. Lafzin-
da mecaz bulunan bir hadisinmanasinin hakikate hamle-
dilmesi, hadisin fikhini hatali degerlendirmeye sebep olabilir.
Bu durum, akaid ve ahkam acisindan daha da vahim sonuc-
lara gottirebilir.

Yukarnidaki tespite bir 6rnek, Hz. Peygamber’in tevazu
hasletini,“bir cariyenin O’nun elinden tutup gétlirmesi” tas-
viriyle ifade eden bir rivayette yer alan mecazi ifadeyi haki-
kate hamleden degerlendirmelerdir. Zira bu degerlendirme-
lerden hareketle, yabanci kadinlar ve erkeklerin birbiriyle
tokalagsma yolu acilabilecegi gibi, haram-helal konusunda
ciddi tartismalara sebep olabilecek bir huiktim ortaya kon-
maktadir. Hadisleri bir buttnltk icinde degerlendirdigimiz-
de, ifadenin hakikate hamledilmesive bu hadisin lafzindan
boyle bir hitkmtin ¢ikmasi mtimktn gézikmemektedir.

Bu tur degerlendirmeler zaman zaman c¢agdas kulti-
rin tesiriyle de ortaya cikabilmektedir. Kur’anayetlerini ve
hadisleri yasanilan ¢ag ve icinde bulunulan sartlar cerceve-
sinde degerlendirme gayreti,fakihi, bu iki kaynagin fikhini
etrafli ve sithhatli bir sekilde ortaya koyma konusunda yeterli
bir zihni ntfuz glicinden mahrum birakir. Fitrat dini olan
Islam’in kaynaklarim fitrat merkezli olarak degerlendirmek,
daha etrafli ve daha sihhatli hiikiimlere ulasmay1 beraberin-
de getirecektir.
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