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TURKIYE’DE SOSYAL TiPLERIN EVRIMI VE 1980 SONRASINDA
SECKINLERIN KULTUREL DONUSUMU

The Evolution of the Social Types and Transformation of the Elites in Turkey After
1980

Gazi Berber”

OZET

Osmanli Tirk modernlesme siireci siireci Lale Devri'nden baslayarak segkinlerin ethoslarmi ve
paradigmalarin1 degistirmistir. Bu siirecte ¢ok sayida yeni sosyal tip ortaya ¢ikmis ve toplumda ikiye ve iice
boliinmeler belirmistir. Tanzimat ile birlikte Osmanli imparatorlugu, Bat: medeniyet dairesine girmek konusunda
kesin bir karara varmig ve biirokrasiye personel yetistirmek amaci ile kurulan yeni yiiksekokullardan mezun olan
insanlar sonraki donemin seckinlerini olusturmustur. Bu biirokrat-aydin tip, Osmanli-Tirk modernlesme
stirecinde 1980’1 yillara kadar hegemonyasini siirdiirmiistiir. 1980 sonrasinda ortaya ¢ikan doniigiimler “yeni” ve
“farkl1” segkinlerin, hem kiiltiirel hem siyasi alanda hegemonyalarmi kurmalarinin alt yapisini olusturmustur. Bu
¢alismada oncelikle modernlesme kavrami ve Osmanli Tiirk modernlesme siireci tizerinde durulmustur. Daha
sonra bu siirecte ortaya ¢ikan -bugiinkii Tiirkiye’nin toplumsal yapisini anlamamiz agisindan referans cercevesi
olusturan- yeni insan “tip”lerine deginilmistir. Son olarak “yeni orta smif’m diinyadaki ve Tirkiye’deki kiiltiirel
ozellikleri ele alinmig ve 1980 sonrasi donemde ortaya ¢ikan doniisiim ile bu yeni seckin smifin iliskisi
degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler : Segkinler, Yeni Orta Smif, Tirk Modernlesme Siireci

ABSTRACT

Ottoman-Turkish modernization process has changed ethos and paradigms of the elites since the
beginning of 18 th century. In this process, lots of new social types and different dilemmas in the society had
been flourished. After Tanzimat, Ottoman Empire decided clearly to enter Western Civilization. After that the
people who graduated from the universities which established for educating bureaucrats became the new elites.
This bureaucrat-intelectual type had had hegemony till 1980’s. Developments after 1980 has produced
infrastructure of “new” and “different” elites hegemony over both political and cultural sphere. In this paper
firstly concept of modernization and Ottoman Turkish modernization evaluated. Then the new social types —
which gives us an oppurtunity for establishing a mindset to understand Turkey’s current social structure- who
flourished in the process of Ottoman-Turkish modernization is mentioned. After that characteristics of new
middle class both in Turkey and in the world is evaluated. Lastly interconnection between this new elite group
and the new developments has been occurred after 1980 is discussed.

Keywords : Elites, New Middle Class, Turkish Modernization Process
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1.Giris

Tiirkiye’nin son 32 yillik donemi toplumsal ve ekonomik yapidaki 6nemli degisimlere
sahne olmustur. Bu silire¢ sosyal yapiyr doniistiiriirken; ayni zamanda zihinsel yapida da
cesitli donlisimler yaratmustir. Patrimonyal1 biirokrasinin geleneksel seckinleri olusturdugu
toplumsal yapiya, yeni seckin gruplar1 eklenmis kendi sivil toplum Orgiitlerini kurmus ve
diisiince {iretimine, ayrica siyasal sisteme katkida bulunmustur. 1980 sonrasi dénemde
yiikselen “sivil toplumculuk™ fikri yeni segkinler arasinda destek bulmus, cesitli iletisim
kanallari ile topluma yayilmistir. Bu donem geleneksel ikiliklere dayanan zihinsel yapilarin da
sarsildig1 bir siireci isaret etmektedir. Bu siirecin kabaca iki boyutu oldugu soylenebilir: i1k
olarak Bati1 merkezli modernlesmeci diisiincede bir sarsinti yasanmaktadir. Bu noktada
cokkiiltiirciiliik ve gorececilik” yasadigimiz dénemin en 6nemli yaklasimlaridir. ikinci olarak;
Tiirkiye’de toplum cogulculagsmakta ve patrimonyal gelenek tasfiye olmaktadir. Bu ise
geleneksel kaliplarin kirilmasi anlamina gelmektedir.

Tiirkiye’de geleneksel seckinleri askeri elitler, siyasi elitler, ekonomi elitleri
olusturmaktadir. 1980 sonrasi donemde ortaya ¢ikan yeni elit kesim ise medya elitleridir
(Arslan,2004:10). Yine bu donemde ekonomi seckinlerinin giiclenmesi devam etmis ve
etkinliklerini arttirmuslardir®. 1980°den sonra ekonomide yasanan doniisiim hizmet sektori
calisanlarmin sayisin1 arttirmis ve yeni bir “Bat1”li tip ortaya ¢ikmistir. Onceleri “yuppie”,
1990’lardan sonra “tikky” sifatlartyla anilacak yeni tip, orta ve iist diizey ozel sektor
yoneticilerinin rol modeli oldugu yeni bir bireyi ifade etmek i¢in kullanilan sifatlardir. Memur
yetistirmeye gore diizenlenmis egitim sisteminden ¢ikan kisilerin yerini “basar1 odakli”,

“bireyci™™ bir insan tipi almaktadir.

Bu insan tiplerinde ortaya ¢ikan hizli degisimin temel nedeni modernlesmedir. Bu
baglamda, modernlesme kavramima ve Osmanli Tiirk modernlesmesinin kendine has
ozelliklerine kisaca deginilecektir.

2. Modernlesme Kavrami ve Osmanh Tiirk Modernlesmesi

“Modern”, Tiirk¢eye Fransizcadan 1900 ile 1930 yillar1 arasinda girmis, etimolojik
kokeni latince olan bir kelimedir. “Simdiki zamana ait” anlamini tasimaktadir
(Nisanyan,2007:327). Kumar (2004) giiniimiizde kullandigimiz “modernlik” diisiincesinin
onyedinci yiizyilda dogdugunu belirtir. Modernlesme ise, Bati toplumlarinda ortaya ¢ikan ve
etkileri biitiin diinyaya yayilan birtakim gelismelerin sonucudur (Eisenstadt, 2007). Bu
gelismelerin en basinda yer alan Ronesans ve aydinlanma diisiincesi; tanr1 merkezli evren
algisinm insan merkezli evren algisi ile yer degistirmesine neden olmustur (Davies, 2006:
623; Senel, 2006: 1016). Insanoglunun bu yeni konumu; sanayi devrimi ile ortaya ¢ikacak
sosyolojik degisimler ve Fransiz Devrimi’nin yarattigi politik etki ile biiyiikk bir zihniyet
devriminin yayilmasini saglayacaktir (Davies, 2006; Senel, 2006: 1012). Bu yeni zihniyet,
modernitenin 6zellikleri olan ilerlemeye ve degismenin iyiye dogru olacagina dair inanci da

! Patrimonyalizmde tahakkiim hi¢bir bagimsiz gii¢ tabani olmayan koleler, parah askerler, askere almmus diger kimseler ya
da diger gruplarla doldurulan bir siyasal aygit tarafindan kullanilir. Bu baglamda muhalif goriislerin ifade edilmesi ancak
saray isyanlar1 ile miimkiin olabilir (Marshall,1999:581).
% Gorececilik “aydmlanma” donemlerinin en 6nemli epistemolojik yaklagimidir. Antik Yunan (Sokrates oncesi dénem) ,
Avrupa aydmlanmasi (18.yy.) ve iki kutuplu diinyanin yikilmasi ile ortaya ¢ikan giiniimiiz diinyasinda (zihinsel kirilma
1960’1arin sonunda Bati Toplumlari’ndaki ekonomik doniisiimle baslayacaktir) farkli fikirlerin i¢ ige gectigi ve gercekligin
gérecelestigi bir bakis acist egemen durumdadir.

Bu caligmada, 1980 sonrasinda giigclenmeye baslayan ve 2000’li yillarda biiyiik bir ekonomik birikime ulasan ve kiiltiirel
hayatta da etki alan1 olusturan Islamci (muhafazakar) burjuvazi ele alinmamustir.
4 Bu bireycilik Simgek’e (2005:10) gore Amerikan tipi sert bir bireyciliktir.
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kapsamaktadir (Eisenstadt, 2007; Tekeli, 2004). Toplumsal farklilagsma ve uzmanlagsma, siyasi
yapimnin merkezilesmesi, kitle iletisiminin yogunlasmasi, bireysellesme, sekiiler egitimin
yayginlasmas1 ve entelektiiel kadrolarn uzmanlagmasi modernlesme siirecinin diger
sonuglaridir (Eisenstadt, 2007).

Osmanli Tirk modernlesme deneyiminde biirokrasi oncli bir role sahip olmustur.
Geleneksel olarak biirokrasi, Dogu Roma (Bizans), sonrasinda ayni cografya tizerinde kurulan
Osmanli imparatorlugu ve bunlar1 takip eden Tiirkiye Cumhuriyeti’nde en etkili toplumsal
gruptur (Mardin, 2003a; Yerasimos,2000:47 ; Heper,2006:41). Osmanli Imparatorlugu’nda
savaglarda alinan yenilgiler, Bat1 karsisinda gerilik bilincinin olugmasini saglamistir (Berkes,
2006; Ziircher, 1995; Lewis, 2004). Bu bilincin devletin kurtarilmasi ve reforme edilmesine
yonelik liretim ve girisimleri, 6nce askeri alanda miihendis yetistirmeyle baslamis; doktor,
O0gretmen, subay, biirokrat ile devam etmistir. Osmanh Tiirk gelene§inde Bat1 tipi okullarda
yetisen “aydmn”lar biitliin modernlesme siirecinin mimaridir (Mardin, 2005; Berkes, 2006;
Lewis, 2004; Belge, 1983).

Toplumun biirokrasi merkezli olarak modernlestirilmesi cabasi, Dogu ve Bati
medeniyet daireleri, aydinlar ile halk ve bunlara bagh olarak da kent ve tasra arasinda biiyiik
kiiltiirel gerilimlerin dogmasma neden olmustur (Berber, 2012). Ayrica modernlesme
siirecinin sonucu olarak ¢ok sayida yeni insan tipi ortaya ¢ikmistir. Tiplerin tarihsel siireg
icindeki doniisiimiin incelenmesi, 1980 sonrasindaki degisimin anlasilabilmesini saglayacak
bir referans ¢ergevesi olusturmaktadir.

3. Osmanh Tiirk Modernlesme Siirecinde Ortaya Cikan Tipler ve Ozellikleri

“Tip”, belirli bir tiirden olan varliklarin ortak 6zelliklerini temsil eden O6rnegi ifade
eden bir kavramdir (Piiskiilliioglu,2007:1709). Bu baglamda Osmanl Tiirk modernlesme
siirecinde ortaya ¢ikan yeni toplumsal gruplar1 temsil eden tipler, kronolojik bir ¢ercevede ele
alinacaktir.

1699 yilinda imzalanan Karlof¢ca Antlagsmasi, Osmanli elitleri i¢in, gelinen asamada,
devlet yapisinda bir takim sorunlar oldugunun isaret etmistir. Toprak kayiplar1 baglamistir ve
Osmanli Imparatorlugu bu asamadan sonra Avrupa’da bilyilk bir devlet olarak yer
alamayacaktir (Berkes, 2006: 41). Coziilmesi gereken bir sorun oldugu somut bir gelisme ile
ortaya ¢ikmustir.

“Sorun”un ¢6ziimii i¢cin Oncelikle askeri alanda bir takim reformlar gergeklestirilmeye
calisilacak ve sonraki siirecte reformlar sivil alana da genisleyerek son asamada medeniyet
dairesi degistirme ile devam edecektir. Bu de§isim siireci bir takim yeni insan tiplerinin
dogusuna neden olmustur. 20. Yiizyil baslarma kadar yeni insan tiplerinin dogmasini saglayan
iki temel faktor vardir. Bunlardan birincisi 1700°lii yillarin baslarinda Osmanli asabiyetinin’
ve ethosunun® sénmesi ve ikincisi seckinler tizerindeki biiyiik etkisini 1860’lardan sonra
gosterecek olan matbaanmn 1728’de kurulmasidir’. Yeni insan tiplerinin dogusunu hazirlayan
en 6nemli etkenlerden birincisi 1700’1l yillarin baglarinda Osmanli asabiyetinin ve ethosunun
sonmesidir. Elitlerde: askeri disiplin, hukuksal sertlik ve gazilik sofuluk karigimi bir

> Merig (2006:86) “asabiyet”i “igtimai tesaniid” (sosyal dayanigma) olarak tanimlar.

8 «“Ethos ilk¢ag Yunan felsefesinde “karakter” ve “adet”” anlamunda kullanilan bir terimdir. Giiniimiiz toplum bilimlerinde ise
bir kiiltiiriin, toplulugun ya da toplumun kendine 6zgii niteligi; ruhu ya da tini anlaminda kullanilmaktadir (Giiglii ve Uzun,
2003:500)”.

" Matbaamn kurulmasi uzun vadede diisiincelerin hizla yayilmasina ve bir kamusal alanin olusmasina imkan saglayacaktir.
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puritenizmden miitesekkil olan eski ethos, yerini deizm, ateizm, tasavvuf, bektasilik, musiki,
edebiyat ve hedonizmden olusan yeni bir ethosa birakmistir (Berkes, 2006: 43). Yeni ethos
ruhani olmaktan ziyade maddi bir diinya goriisiiniin yaygmlastigini gostermektedir®. Bu
yayginlagma, sonraki siirecte, diinyanin maddi yanlarmna egilimli insan tipinin olusumu i¢in
uygun bir zemin yaratmis olmalidir.

1728 yilinda Ibrahim Miiteferrika tarafindan matbaanin kurulmasi, yeni insan
tiplerinin ortaya cikisini saglayan temel etkenlerden ikincisidir’. Berkes (2006) matbaaciligin
Miislimanlar arasinda din ilgisi ile olmaktan ziyade siyasi bir ilgi ile basladigini vurgular'®.
Bat1 diinyasindaki gelismelerin hissedildigi bu donemde aydinlanma ihtiyacinin ortaya ¢ikmis
oldugu goriilmektedir'' (Berkes, 2006: 61).

Yukaridaki iki etken cercevesinde Oncelikle var olan ethosun bozulmasi —elitler
diizeyinde de olsa- yeni bir insan tipinin ortaya ¢ikmasi i¢in uygun bir zemin yaratmustir.
Matbaa ise —yine elitler diizeyinde- yeni bir zihniyet semasinin ortaya ¢ikmasi i¢in gerekli
bilgilerin edinilmesini hizli bir bigimde saglayip, yayginlastiracak bir ara¢ olacaktir.
Matbaanin bu etkisi ancak 19. Yiizyilda ortaya c¢ikacaktir. Osmanli Imparatorlugu’nda
yayinlanan ilk gazete devlete ait olan Takvim-i Vakayi’dir. 1840 yilinda ¢ikmaya baslayan ilk
0zel gazete olan Ceride-i Havadis ile yeni bir donem agilir ve sonraki siirecte gazete araciligi
ile bir kamusal alan olusur. Bu kamusal alan Yeni Osmanlilar’in fikirlerinin yayilmasinda
etkili olacaktur.

Bu iki etken diginda belirleyici olan diger faktor ise orduda yapilan reformlar ile agilan
yeni okullarin {irettigi yeni insan tipi ve bu reform siirecinin sivil alana da yayilmasi ile
birlikte sistem diizeyinde bir degisimin ortaya ¢ikmasidir. 1733 yilinda —eski ve islevsiz
humbaraci ocaginin yerine- hendesehane adini tastyan ilk fen ve tatbikat okulu agilir (Berkes,
2006: 66). Bu Bati tipi okullarin ilk 6rnegidir. Daha sonra tekrar agilacak, 1769°da 1slah
edilecek, 1792°de genisletilecektir'>. Bu okulda ilk defa yabanci dil olarak Arapga’nin
yaninda Fransizca Ogretilmeye bagslanir. Ayrica askeri tarih dersi diginda topografya,
trigonemetri, balistik, istihkam, astronomi ve yiiksek matematik okutulmaktadir (Berkes,
2006: 96). Yabanci dil bilgisi sayesinde okul, Batili fikirler ile tanigma yetenegine sahip
insanlar yetistirecektir. Ayrica yeni bir diinya algisi, Bat1 bilim ve teknolojisinin 6gretilmesi
ile 6grenciler tizerinde etkili olacaktir.

1789 yilinda tahta c¢ikan 3. Selim doneminde Miiteferrika’nin ismini koydugu,
“Nizam-1 Cedit” ordusu kurulur'’. Bu dénemde Dogu ve Bat1 arasindaki farklar anlasilmaya
baslamistir ve Ulema Ocagi’nin yerini alacak aydin tipin onciileri yine bu donemde ortaya
cikacaktir. Bu yeni tip Bati uygarliginin 6nemli yonlerini sezmeye baglamistir ve bilgisizlik
ve taassuba karsi1 bilim ve aydinlanmay1 savunacakdir. Berkes’e (2006) gore askeri anlamdaki

¥ Berkes’e (2006:44) gore halk arasinda da benzer degisimler ortaya ¢ikmistir. Eski kamusal alan sivil halk icin cami ve
kilise, askerler i¢in kiglalardir. Bu dénemde kahvehane ve meyhanelerin sayist hizla artar ve Bektasi ve yenigerilerin
ayaklanma karargahlar1 haline gelir.

% brahim Miiteferrika sadrazama, seyhiilislama ve ulemaya sundugu “Vesiiletii’t-tibaa” isimli raporunda Avrupa’ya kiyasla
geri kalmanin nedenlerinden birinin basim sanatinin yoklugundan dolay: ortaya c¢ikan cahillesme oldugunu belirtir (Berkes,
2006: 57).

19 Matbaamn geligimi yavas olmakla birlikte 19. Yiizyilda gazeteler ve geviri kitaplar, Yeni Osmanhlar ve Jon Tirkler
hareketlerinin gelisimi ve etki saglayabilmesi i¢cin dnemli araglar olmustur.

1 1728-1742 yillan arasinda kurulan matbaada toplam 17 eser basilmistir. Bunlarm 11 adedi tarih, 3 adedi dil ve 3 adedi
faydali bilimlerle (cografya, miknatis) ilgilidir (Berkes, 2006: 62).

12°1795°de bu siire¢ hizlamr. Berkes (2006:97) Tiirkiye’de Harp Okulu’nun kurulus tarihini 1795 olarak kabul etmek
gerektigini belirtir.

5 Bu ordunun Levent alayr askerlerine Fransiz ordusunda kullamlan mavi bere ve kirmizi ceketten olusan bir iiniforma
giydirilmektedir. Bu yeni kiyafet 1807’de baslayan isyanin nedenlerinden birisi olacaktir (Berkes,2006:98).
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Nizam-1 Cedit, artik rejim ya da sistem olarak Nizam-1 Cedit bigimini almaya baglamaktadir.
1808 yilinda Nizam-1 Cedit’e kars1 bir ayaklanma baglar ve bu asamadan sonraki donemde
eski yapmin reforme edilerek saghkli bir yapmm kurulmasmin miimkiin olmadig1
anlasilacaktir. Bat1 bilim ve teknolojisi, ayrica devlet ve toplum yapisinin {istiinliigli segkinler
arasinda benimsenmeye baglamistir. 1808 isyanindan sonra tahta gecen 2. Mahmut 1826
yilinda Yeniceri Ocagi’ni ortadan kaldirir ve biitiin sistemin reforme edilmesinin 6niindeki en
biiyiik engel bertaraf edilir.

2. Mahmut doéneminde ii¢ farkli insan tipinden bahsetmek miimkiindiir: Batmin
bilgisine sahip miinevver (aydmn)', seriat: bilen (alim) ve cahil (halk). Elitler diizeyinde
ortaya ¢ikan aydin&alim ikiligi, halk katmanlarina da yayilarak giiniimiize kadar etkisini
siirdiirecektir. Aydin ve alimin temsil ettigi iki ayr1 diinya, Tiirk insanmin kisisel goriniis,
yasayls , tutum ve davranislarindaki degisim ile birlikte sekil diizeyinde yeni bir boyut
kazanacaktir (Berkes, 2006).

Tanzimat doneminde Bati uygarligina yonelisin yOnetici elitler tarafindan
benimsendigi anlasilmaktadir'®. Tanpmar’a (2007:126) goére imparatorluk Tanzimat ile
“asirlar icinde bir medeniyet dairesinden ¢ikarak baska bir medeniyet dairesine girdigini ilan
ediyor, onun degerlerini agik¢a kabul ediyordu”. Ulken’e (1994:36) gore ise “Tanzimat
(restauration), askeri ve teknik olarak baslayan Batililasmanin siyasi-hukuki bir sekil almas1
demekti”. Tanzimat donemi ideolojisini Berkes (2006:203) su bigimde 6zetler: Bat: uygarlig
tistiin teknolojinin eseridir. Teknoloji ¢agdas bilimlerin yaratigidir. Bu ancak egitim yolu ile
uygulanabilir. Devlet bunu gerceklestirme araci olmalidir.

Bu donemde din ile Batililagma arasinda belirgin bir ikilik ortaya ¢ikar. Batililagsma
siirecine din alanindan katilanlar ancak ondan kopmakla bunu gercgeklestirebilirler. Sonug
olarak ulema ve medrese ocaklar1 daha c¢ok katilasir. Cesitli tipler arasindaki bosluklar ve
celiskiler bu donemden sonra belirginlesmistir. Bunlar: “halk ile okumus”, “dinci ile Batic1”,
“cahil ile aydin” arasindaki ikiliklerdir'®.

Bu baglamda eski toplum yapisinda kritik bir yeri olan ulema ocagi etkisini zamanla
yitirecektir. Berkes (2006), Lale Devri ile 3. Selim arasindaki donemde Ulema’nin
yenilesmenin Onciisii oldugunu belirtirken 2. Mahmut ile Cumhuriyet aras1t donemde Bati tipi
egitim alan miinevverlerin 6ncii oldugunu vurgular'’.

' Miinevver tipin ortaya ¢ikmasinda 1821 yilinda kurulan terciime odasi énemli bir rol oynamustir. Terciime odasimn ii¢
temel etkisi olmustur: 1) Gelecegin ilk Avrupa dili 6grenmis aydinlari yetigsmistir. 2) Bu aydinlar 6grenilen Fransizca
araciligiyla Fransiz edebiyati ve diislincesi ile tamigmusdir. 3) Divan edebiyatindan Tanzimat edebiyatina gecis Terciime
Odasi araciligiyla olmustur (Berkes, 2006: 199). Yeni olanin bilgisine sahip olan aydin tip 6nce terciime odasinda daha sonra
Bati tipi yiiksekokullardan yetisecektir. Matbaa dnceki donemde kurulmus olmakla birlikte 1830’1u yillara kadar Avrupa’da
etkili olan fikirlerden higbirisi Osmanli diislince hayat1 lizerinde etkili olmamustir (Berkes, 2006:199). Mardin’e (2006:15)
gore bu etkilenme ancak 19. Yiizyilin ortalarinda baslayacaktir.

151839 yilinda ilan edilen tanzimattan sonraki siyasal gelismeler din (ulema), biirokrasi ve ordunun davramslarina gore
sekillenecektir (Berkes, 2006: 170). Zamanla ulema ocag etkisini kaybedecek, biirokrasi ve ordu devlet ve toplumun yoniinil
belirleyecektir.

16 Berkes (2006:254) Tanzimat doneminde genisleyen dort ugurumdan da bahseder: devlet&halk, din&diinya, okumus&cahil,
Bat1 diistinii&Dogu kafasi.

'7'2. Mahmut sonras1 dénemde ortaya ¢ikan yeni seckin tip, Osmanl klasik ¢aginda etkin bir bigimde isleyen kul sistemi
diizeyinde olmamakla birlikte halka yabancilagsma ve buna ilave olarak kisisel ¢ikar ve servet saglama bigiminde gliniimiizde
de etkisini siirdiiren yeni bir ethos yaratmustir.
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Mardin (2006: 454) ve Berkes (2006: 204) 2. Mahmut sonrasinda belirleyici olan 3
faktorden birisi olan ulemanin zamanla katilastigini ve zayifladigini belirtir. Bu baglamda,
ordu ve biirokraside temsil edilen miinevver tip ile halk tipi arasindaki g¢eliski 6nemlidir.
Ulgener (2006) birincisini temsil eden Ziya Pasa ile ikincisini temsil eden Bagdatli Ruhi
arasindaki zihniyet farkini “terkib-i bend”ler iizerinden analiz eder. Ziya Pasa biirokrat
entelektiiel karisimi, hir¢in ve tavanda kavga eden, tabanin dertleriyle ugragsmay1 hi¢gbir zaman
aklindan gec¢irmeyen bir tiptir. Ruhi ise bir goniil insanidir ve tavana ulagsmay1 hi¢bir zaman
disinememektedir. Bu ikilik giiniimiizde de etkisini gii¢lii bir bigimde devam ettirmektedir.
Devlet mekanizmasina biirokrat yetistiren okul, Ziya Pasa tipini tiretmistir.

Devlet ve Okul, 19. Yiizy1l Osmanl1 seckinlerinin iki temel kaynagidir. Tanzimat’a bir
tepki olarak gelisen Yeni Osmanlilar hareketinin i¢indeki kadrolar ““devlet kat1”, onlar1 takip
eden 1890’larin Jon Tiirk hareketi ise biiyiik oranda “yiiksekokul” kokenlidir'®. Berkes
(2006), Yeni Osmanlr’lar1 Namik Kemal’in Jon Tiirk’leri ise Sinasi’nin temsil ettigini belirtir.
Namik Kemal, Berkes’e gore “kutsal devlet” anlayisindan kurtulamamistir. Sinasi ise laiklik
ve ulusgulugun onciisiidiir. Bu baglamda Namik Kemal o donem i¢in “restorasyoncu”, Sinasi
ise “devrimei” bir tiptir.

Sinasi’nin temsil ettigi cizgi Oncelikle kurmay subaylar arasinda ve sonrasinda
subaylar arasinda etkili olmustur. 2. Abdiilhamit doneminde, 1883 yilinda getirtilen Alman
subay1 Von der Goltz kurmay subaylik miiessesesini kurmustur. Kurmay tip zamanla padisaha
yabancilasacak ve sonrasinda ulusguluk ve devrimcilik subaylar arasinda hizla
yaygunlasacaktir (Berkes, 2006: 347).

2. Abdiilhamit doneminde memur, subay, okumuslar, aydmlar seklinde
siniflandirilabilecek yeni tipler ortaya ¢ikmustir (Lewis, 2004; Berkes, 2006). Aydin tabaka
Tanzimat doneminde yiiksek ve saygm bir konumda iken 2. Abdiilhamit déneminde
korkutulan, siiphe duyulan ve bunalim i¢inde gelisen tipler olacaktir. Bunun istisnasini
O0gretmen, subay ve Tibbiye mezunu doktorlar olusturacaktir ve asil devrimci tip subaylar
arasindan c¢ikacaktir. Jon Tiirk hareketinin karakterini belirleyen okuldur. 2. Abdiilhamit
rejimine kars1 ilk tepkiler Harbiye ve Tibbiye’de filizlenmistir'”.

2. Mesrutiyet doneminde belirginlesen diger bir ikilik “alaturkalik” ve “alafrangalik™
biciminde ortaya c¢ikmistir. Bu ikilik en ¢ok Bati kiiltiirii ile yogun temasm bulundugu
Istanbul, Izmir ve Selanik gibi merkezlerde goriiliir. Bu merkezlerde ekonomik durumu
kotiilesen kesimlerde yeni olana kars1 nefret “alaturkalik”, kimi kisilerde ise yeni olana karsi
Ozlem, diskiinliik “alafrangalik” belirmistir (Berkes, 2006: 451). Bu ikilik sonraki siirecte
biitlin toplum kesimlerine ve sehirlere yayilacaktir.

Bu donemde gelenegin son giiclii temsilcisi olan hoca tipinin karsisina ogretmen
(yenilik,aydin) tipi konulmustur (Berkes, 2006: 453). Cumhuriyet bu ikiligi kesin bir bigimde,
ogretmen tip lehine ¢ozmek istemistir. Gokalp (1970) tipler arasindaki bu boliinmeyi daha
genis bir ¢ercevede ele alir. Mektepliler Bat1 medeniyet dairesinde, medreseliler Dogu-Islam
medeniyet dairesinde, halk ise Uzak Dogu medeniyet dairesinde yasamaktadirlar. Ona gore
bu boliinme mektepliler (Bat1 medeniyet dairesine girerek) lehine ¢oziilmelidir. Cumhuriyet
bu yolu izler.

'8 Mardin (2004) bu statii kaynagi farkinn gok énemli oldugunu belirtir. Jon Tiirk’lerin yetismelerinde Yeni Osmanhlar
iizerinde etkili olan devlet sdylemi yerine okul séylemi belirleyici olmustur. Bu baglamda devlet ile iligkileri daha esnektir.

! Abdiilhamit rejimi dayanagim halkta bulurken 2. Mesrutiyet ve Cumhuriyet askeri ve sivil biirokrasiye dayanmak zorunda
kalmusgtir.
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Bu ¢erceve i¢inde, kamuda calisan memur-aydin tip seckin tabakayi olusturmus, hem
Bat1 medeniyetini 6greten —ideal, rol modeli- olarak toplumun 6niine ¢ikarilmis, hem de 17.
Yiizyilda gerceklesen Ingiliz ve 18. Yiizyilda gergeklesen Fransiz Devrimleri’nin sonucunda
riistiinii ispatlayan burjuvazinin Osmanli-Tiirk versiyonunun, “6gretmeni” olmustur. Bu
durum, 1980 sonrasindaki gelismelerle degisme yoluna girmistir.

4.Yeni Orta Simif

Bat1 toplumlarinda 1960’larin ortaya cikan g¢ogulculuk ve cok kiiltiirciiliik bir
boyutuyla ekonomik ve sosyal yapidaki doniisiime dayanmaktadir. 1960’larin sonunda
Amerika’da hizmet sektorii ¢alisanlarinin sayist mavi yakalilarin (fabrika isgileri) sayisini
yakalamistir (Giddens,1999:229). Bu siire¢ Bati toplumlarinin kiiltiirel yapisinda onemli
degisikliklere yol agacaktir.

Tiirkiye 6zelinde kirilma farkli bir baglamda olmakla birlikte 1980 sonras1 donemde
gerceklesecek ve memur yetistirmek iizere diizenlenmis egitim sistemi doniismeye
bashyacaktir. Tiirkiye’de geleneksel seckinler olan biirokratlar 6nce hariciye nezareti ve
terciime biirosu, sonraki donemde ise yeni agilan Bati tipi okullarda yetiseceklerdir. Mardin’in
(2003b:222) vurguladig: gibi Harbiye ve Miilkiye birer total kurumdur. Bireylerin kisiliginin
sekillenmesinde biiyiik etkisi olan bu kurumlar dénemin sartlarmin da katkistyla “muhalif**
aydmlar da yetistirecektir. Bu muhalif kadro Imparatorlugun giic merkezini basarisiz olan
1876 darbesinden sonra tekrar 1908 yilinda Babi Ali’ye tastyacaklardir®'. Sonraki dénemin
egitim ve kiiltiir politikalarinin sekillenmesinde Jon Tiirk gelenegi etkili olacak, biirokrasinin
zihniyet diinyasinin hakim oldugu bir egitim sistemi yerlesecektir. Bu zihniyet diinyasi
kabaca; pozitivist diinya goriisii, egitimin toplumu doniistiirecegine dair naif yaklasim, birey
yerine topluma verilen 6nem ve devletin kutsallifina dair inangtan olugsmaktadir. Kongar’in
toplumsal yap1 i¢inde etkin olan iki ana gelenekten devlet¢i seckinci olarak adlandirdigi
cepheye tekabiil eden bu grup, Batililagsma silirecinde muhalif bir cephenin de dogmasina
neden olacaktir. Kongar (1999:662) bu muhalif cepheyi gelenekgi liberaller olarak
adlandirmaktadir. Bu iki cephe de o donemde heniiz koyliiliigiin ve biirokrasinin hakim
oldugu Tirk toplumunda baskici karakter tagimaktadir. 1980 sonrasinda ortaya cikan
dontistim, bahsedilen iki cephenin disinda yer alabilecek bir toplumsal grubun olusmasini
miimkiin kilacak sosyo ekonomik ortami yaratmistir. Bu grup 1980 sonrasi finans, medya,
turizm vb. hizmet sektorii ¢alisanlarindan olusan yeni orta siniftir.

4.1. Kiiltiirel Kirilma

1980 sonras1 toplumsal doniisiim ayn1 zamanda biiyiik bir kiiltiirel kirilmaya tekabiil
etmektedir. Ust anlatilara olan inang¢ azalmakta, farkli olana ve cogulculuga verilen 6nem
artmaktadir. Bu degisimin onemli birkac¢ sebebi vardir: Bu sebeplerin ilki Bati’dan diislince
aktarmaciligi, iki kutuplu diinyanin yikilmasi, iletisim devrimi (farkli olanla kargilagmanin
artmasi), tliketim toplumunun ytikselisi ve patrimonyal biirokrasiyle aydmnlarin ittifakinin
bozulmus olmasidir. Ikincisi ise doga bilimlerine ve pozitivizme olan inancin diinyada
zayiflamasidir. 1980’lere kadar toplumun Onciiliigiinti harbiye ve miilkiye gelenegi yaparken,
1980 sonrast siirecte agirlik topluma ve burjuvaziye” dogru kaymaya baslamistir.

 Hilav (2003:332) bu muhalifligin “kendini agmaya ve felsefeye” yonelmedigini 6zellikle vurgular.

2! Tanzimat sonrasi giic merkezi biirokrasiye kaymus, bagarisiz olan 1.Mesrutiyet girisiminden sonra tekrar Saraya
donmiistiir. 2 Mesrutiyet giic merkezinin tekrar biirokrasinin eline gegmesini sagliyacaktir (Ziircher,1995).

2 Tiirkiye 6zelinde Bati tipi bir burjuvaziden bahsetmek miimkiin goriinmektedir. Bunun sebepleri Keyder (2005), Hilav
(2003), Kongar (1999), Mardin (2003a) tarafindan tartigilmustir.
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Yeni orta smif kozmopolit bir kiiltiire sahiptir. Teknolojideki ve diinyadaki
gelismelerin en hizli yansidigi toplumsal gruptur. Tiirk modernlesme siirecinde 6nemli yer
tutan Bati kiiltiirliyle tanisma ve onun aktarilmasi siireci, 3.Selim zamaninda iki iletisim
kanal1 ile baglamistir, bunlar Avrupa’da yeni kurulan elgiliklerde gorevli elgiler ve ordudaki
modernlesme siireci icin Fransa’dan getirilen danmismanlardir (Ziircher,1995:42). Iletisim
kanallar1 giiniimiizde ¢ok genislemis ve devlet kontrolii disina ¢ikmistir. Ozellikle 6zel
televizyon ve radyolarin kurulmasi, sonrasinda internetin yayginlagsmasi genis halk kitleleri
icin alternatif bilgi kaynaklarina ulagsmayr miimkiin kilmistir. Sosyoekonomik yapidaki
dontistimle birlikte iletisim kanallarindaki biiylime, bireylerin bicimlenme siirecini de
dontstiirmiistiir. Okul gibi total kurumlar iletisim siirecinin internet ile biitiin giinliik yasam1
sarmas1 sebebiyle eski giiciinli kaybetmeye baslamistir. Ekonomik yapidaki doniisiim (hizmet
sektoriinlin biiyiimesi, Ust anlatilari zayiflamasi) genis kitleleri medya tizerinden etkileyen
yeni orta siif kiiltiiriiniin hegemonya alanin1 genisletmektedir.

4.2. Yeni Orta Simif Kiiltiirii

Yeni orta sinif kalifiye olan uzmanlar (miihendisler, yoneticiler, danismanlar vb.) ve
kalifiye olmayan siradan ofis ¢alisanlarindan olugur®. Daha ¢ok alt orta sinif ¢alisanlarindan
egitim yoluyla olusan beyaz yakalilardir (Simsek,2005:13).

1980 sonras1 donemde serbest piyasa ekonomisine gecis ve teknolojideki doniisiim
Tiirkiye’de hizmet sektorii calisanlarmin sayismi dnemli dlgiide arttirmustir. Ozel sektdrdeki
biiylime bu siirecin en énemli halkasi olmustur. Bu dénemde ithalat serbestlesmis ve medya
yoluyla pompalanan tiiketim kiiltiirii toplumun zenginlesebilen bir kesimi i¢in ulasilabilir hale
gelmistir (Bali,2002:19). Bu silire¢ yayin hayatina basliyan dergilerle zamanla medyadaki
dilini de bulacaktir. ** 1990 sonrast siirecte ise yeni orta sinif gazetelerine kavusacaktir.”

Medya iizerinden yayilan yeni kiiltiirel degerlerin yayginlasmasi, glindelik yasamin
mekansal olarak da ayrismasiyla paralel olarak ilerleyecektir. Ozellikle 1990 sonrasi
kurulmaya baslayan aligveris merkezleri ve glivenlik duvarlariyla kentten soyutlanmis siteler
siirecin mekansal boyutunu olusturmaktadir (Simsek, 2005).

Kiiltiirel boyuttaki doniisim once eski ve yeni seckinler arasindaki catigsmayla
kendisini gosterecektir. Eski zenginlerin yenileri “kiiltiirsiiz” olarak nitelemesi 1980 sonrasi
donemde toplumdaki sinifsal doniisiimiin ve kirilmanin bir gostergesidir. Bu donemde
zenginligin goriiniir hale gelmesi normal olarak algilanmaya basliyacaktir.’® ishak Alaton
seckinleri kiiltiirel 6zellikleri bakimindan soyle siiflandirmaktadir:

“Birinci gruptakiler: birka¢ lisan bilir.Kiiltiirlidiir, giizel sanatlara, klasik miizige
yatkindir. Tiirkiye’nin gelismis iilke {imajmma katkida bulunur. Insancildir, hosgériiliidiir.
Ikinci gruptakiler: flkbahar ve sonbaharda hafta sonlarmi Bodrum’da gegirir. Diger
tilkelerin sosyete kliipleriyle yakin iliskilidir. Hossohbettir,niiktedandir, fazla derin
degildir. Cok hos ama biraz da bostur. Ugiincii gruptakiler: Yeni zengin olmustur. Parasal
kudret en oOnde gelir. Kiiltir eksikligini comert jestlerle, bol para harcamayla
dengelemeye calisir. Cocugunun siinnet diigiiniinde kus siitii hari¢ her sey bol miktarda
bulunur. Siyah havyar c¢orba kasigiyla verilir. Garsonlara hasin davranir, servis
personeline sik sik hakaret eder. Saati kalin bilezikli altin ve parlak taglidir. Sik sik agitk

2 Simgek (2005:13-28) yeni orta sifin teorik cergevesini ¢izmistir.

* Erkekge, Nokta, Aktiiel, Tempo, Cosmopolitan, Esquire vb.

» Yeni Yiizyil, Yeni Binyil, Radikal.

% Bali’ye (2002) gore 1980 oncesi donemde sosyal ve siyasal atmosfer zenginligin goriiniir hale gelmesine izin
vermemektedir.
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gomlekle gezer kalm altin zinciri gorilir (Yalgm M. vd.,, 1990’dan aktaran
Bali,2002:39)”.

1990’dan sonra yasanan “Beyaz Tirkler” ve “Siyah Tiirkler* tartismasi toplumdaki
sosyal ve kiiltiirel ayrismanin diger bir yansimasi olarak gazete sayfalarinda yerini alacaktir.
Biiyiik sehirlerin tasralasmasi maddi sermayenin yaninda kiiltiirel sermayeye de sahip
kentlileri rahatsiz edecektir.

Yeni orta smifi kiiltiirel olarak eski orta siniftan ayristiran en Onemli 6zelligi
itirafciligidir. Eski orta smif tarafindan konusulamayan konular konusulur hale gelir.
Duygularin denetimi, utanma, sikilma ve temkinlilik gibi geleneksel orta sinif degerlerinin
yaninda bu yeni bir kiiltiirel 6zelliktir (Simsek,2005:63). Yeni orta smif kendisini diger
toplumsal gruplardan farkhlastirmak i¢in ayriks1 bir dil kullanir. Ozellikle Leman gibi mizah
dergilerinin yarattig1 tipler tizerinden kitlesellesen sifatlar kentli gengler {izerinde
etkilidir’’(Simsek,2005). Bu sert dislayicilik kozmopolit bir 6z tasimakla birlikte Tanzimat
sonrast yasanan kiiltiirel kirilmaya, alt smiflarm  durdugu yerden bakildiginda
belirginlesmektedir. “Bati”li ziippe tipin devami olarak algilanan bir toplumsal kategori
seklinde Tiirkiye’nin toplumsal yapis1 ig¢inde konumlanmaktadir. Ileride degisecegi
varsayllmakla birlikte sermaye smifinin heniiz ortak bir kiiltiirel anlayis insa edemedigi
Tiirkiye’de kiiltiirel kirilma {izerinden olusan algi agirligini korumaktadir.

5. Degisimin Yonii

1980 sonras1 donemde diinyada ve Tiirkiye’de yasanan doniisiim bireye, 6zgirliiklere
ve demokrasiye yapilan vurguyu artrmistir. Meta {iretiminden teknik bilgi iiretimine
gecilmekte oldugu iddiasina dayanan “bilgi toplumu™ yaklasimi dikkatleri toplumsal yapiya
cevirmistir (Kumar,2004). Bat1 toplumlarindaki siireclerden ve baglamdan c¢ok farkli olmakla
birlikte Tiirkiye’de ekonominin diinyaya acilmasi degismemezlik fikrine dayanan ve heniiz
“modern” sayilamayacak temel zihinsel mekanizmay1 sarsmaya baslamistir.”® Biirokrasiden
bagimsizlasma ve ekonominin ulusal boyutu asmasi1 demokrasiyi hakim degerler sisteminin
ve zihniyetin disina dogru zorlamaktadir. Giinlimiizde Avrupa Birligi siireci c¢ercevesinde
yasanan tartismalar politik boliinmenin geleneksel “devlet¢i seckinci” ve “gelenekei liberal”
cercevenin diginda olugsmaya bagladigini gostermektedir ve eski sablonlar var olan durumu
anlamak i¢in yetersizlesmektedir.

Diinyanin kutsalligindan arinmasi anlamina gelen modernlesme ¢ok farkli bir tarihsel
baglamda kendine 06zgii bir yol izlemektedir. Tiirkiye’de toplumun i¢ dinamikleriyle
demokrasiye dogru doniisemeyecegi fikri sik sik dile getirilmekle birlikte olumlu ve olumsuz
yanlariyla sosyal hayat ve siyasal yap1 doniismektedir.

Merkeziyetci ve dikey hiyerarsiye dayali yapilardaki kirilma o6zellikle geng kusak
tarafindan daha net bir sekilde algilanmaktadir. Bireyin yaraticiligini ve teknik bilgiyi one
cikaran yeni ekonomik sistem eski zihniyetin tutuculasmasina ve radikallesmesine neden
olmaktadir. Kutsal devlet ve biirokrasiyi dnceleyen, merkezka¢ yapilar1 ve diisiinceleri ikili
diisiince c¢ergevesinde yararli ve zararl seklinde ayiran bakis agisi heniiz eski egemenligini

77 <Entel” sifat1 1980 oncesi aydin tipinin bir karikatiirii olarak kullanilirken, “maganda”,”zonta™ alt orta simflarin 6tekiligini
vurgulayan sifatlardir. Bir diger otekilestirme stratejisi “yurdum insani” tanimlamasiyla yine geleneksel orta simifa karsi
kullanilacaktir (Simsek,2005:104-111).

% Mahgupyan (2003), Osmanli diinyasinda zihniyet ve giiniimiiz Tiirkiye’sine yansimalarmi ataerkil ve otoriter zihniyet
gelenekleri baglaminda tartigir.
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giiclii bir sekilde siirdiirmekle birlikte slireg ve ekonomideki doniisiim zihniyet diinyasini da
doniistiirmektetir.

6. Sonuc¢

Osmanli Tiirk modernlesme siirecinin karsilastigr ilk biiyiik ikilem farkli bir medeniyet
dairesi i¢inde bulunan toplumun Osmanli klasik ¢agindaki “denge”yi ve “diizen”i tekrar
saglayarak m1 veya medeniyet dairesi degistirerek mi ¢agin gerekliliklerine uygun bir yapiya
kavusacagl bi¢imindedir. Tanzimat bunu Bati medeniyet dairesine girmek bigiminde
cevaplandirmis ve bdylece siyasi ve hukuki yap1 doniismeye baslamistir. Ikinci ikilem ise
Akcura’nin (2004) “Ug Tarz-1 Siyaset” olarak formiile ettigi ii¢ farkli diinya goriisiinden
hangisinin se¢ilmesi gerektigi sorunudur. Bu sorunun cevabi ise “irka dayanan siyasi bir Tiirk
milleti teskil etmek” biciminde dnce 2. Mesrutiyet sonrasinda Ittihat ve Terakki Firkas1 ve
daha sonra Cumhuriyet tarafindan benimsenmistir””. Bu ¢ercevede yapilan tercihler ortaya
cikacak insan tiplerinin mahiyetini de belirlemistir.

2. Mahmut déneminde Bati tipi egitim almis miinevver tip “yeni ¢ag”mn gereklerine cevap
verebilecek donanima sahiptir. Tanzimat bilirokratlarimin diinya goriisiinii bu aydin tipin diinya
algis1 bi¢imlendirir. Bu donemdeki asir1 Batililasma Yeni Osmanlilar hareketinin dogusunu
tetikler. Anayasaci olan bu hareketin toplumsal dayanagi yoktur ve 2. Abdiilhamit tarafindan
halka dayanan muhafazakar, merkeziyet¢ci bir rejim kurularak siire¢ durdurulur. Aydin
hareketi bu dénemde Jon Tiirkler adin1 alarak Ittihat ve Terakki Firkasi’mi kurar ve anayasaci
hareket temel dayanagini yiiksekokul mezunu askeri ve sivil bilirokrasiye dayayarak 2.
Mesrutiyeti ve Cumhuriyeti insa eder. Bu baglamda Cumhuriyet doneminin segkini
yiliksekokul mezunu, biirokrat ve Tirk’tiir. Daha O6nce bahsettigimiz ikilemler karsisinda
yapilan tercihlerin sonucunda yeni seckin tip bu gergevede ortaya ¢ikar.

1980’11 yillara kadar hegemonyasini siirdiiren bu tip, 1980 sonrasinda biirokrasi disindaki
glic odaklarinin (Anadolu burjuvazisi, sivil toplum) yiikselisi ve yeni orta sinifin kiiltiirel
alanda yarattig1 doniisiim ile birlikte hem ideolojik hegemonyasini yitirmeye baslamis hem de
dayandig1 kurumlarin toplumsal etkisi azalmaya yiiz tutmustur.
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