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Bu arastirmada, Denizli ilindeki sosyal bilgiler 6gretmenlerinin tarihi kiltirel miras egitimi ile ilgili gérusleri ortaya konulmaya
¢alisilmistir. Arastirmada olgu bilim deseni kullanilmig, 20 sosyal bilgiler 6gretmeninin gorusleri alinmigtir. Veri toplama araci
olarak gériisme formu kullaniimigtir. Ortaya gikan verilerin analizinde igerik analizi yontemi kullaniimigtir. Aragtirma sonucunda,
O6gretmenlerin tarihi kultirel miras egitimine ilgili olduklari gértlmugstur. Tarihi kiltirel miras egitiminde gorsel materyal
eksikligi en cok karsilasilan sorun olmus ve bu konu icin de en cok tercih edilen teknik gezi gdzlem olmustur. Ogretmeler
tarafindan tarihi kiltirel miras egitiminin Tirkge dersinde de verilmesinin uygun oldugu belirtilmistir. Ayrica 6gretmenlerin
Denizli’deki tarihi kiltiirel miras 6gelerine karsi ilgisiz olmadiklari gérilmustar.

Abstract

In this research, the views of social studies teachers about historical cultural heritage education in Denizli province were tried
to be put forward. Phenomenology pattern was used in the study. In the study, the opinions of 20 social studies teachers were
taken. Interview form was used as data collection tool. Content analysis method was used in the analysis of the resulting data.
As a result of the research, it is seen that teachers are interested in historical cultural heritage education. The lack of visual
material in the education of historical cultural heritage was the most encountered problem and the most preferred technique

for this subject was trip-observation. It is also indicated that historical cultural heritage education should be given in Turkish

heritage education course. Moreover, it was observed that the teachers were not indifferent to the historical cultural heritage elements in Denizli.
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Extended Abstract

Introduction

Purpose and Significance: The course that will offer the best historical cultural heritage education and inform the students is the social
studies course (Ozbas, 2012). Therefore, the opinions of the social studies teachers about the historical cultural heritage elements in the
application, what is the relationship between the social studies course and the historical cultural heritage education, whether the historical
cultural heritage education is given enough place in the social studies course, what methods and techniques can be used when the historical
cultural heritage education is given and their views on what are the problems encountered while teaching historical cultural heritage. Therefore,
as a result of the findings of this research, it is aimed to gain a new perspective on historical cultural heritage education. in the light of the
findings of this study, various suggestions will be made and the results will be discussed. The social studies teachers of these results, it is thought
that it will contribute to teacher candidates, program developers and people or organizations who conduct research on social studies education.

Method

This research was designed in accordance with the qualitative research approach. The aim of qualitative research is; in-depth description,
interpretation, understanding the perspective of the individual. One of the qualitative research methods is phenomenological study (Fraenkel
and Wallen, 2006’dan aktaran Sézen, 2013). Phenomenology is used in cases we are aware of but we do not have in-depth and detailed
understanding of (phenomenology) (Blyukoztirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz and Demirel, 2011, s. 19).

Result and Discussion

In this study, opinions of social studies teachers about historical cultural heritage education were taken. Historical cultural heritage elements
are proof for a society that society exists. In order to preserve and maintain historical cultural heritage elements, first of all it is necessary to
know what they are and what they cover. For this reason, social studies teachers were asked what the elements of historical cultural heritage
cover. Most of the teachers stated that the first element that comes to mind when historical cultural heritage is mentioned is the historical works
that shed light on the past. This was followed by tradition and national values. Unlii (2012)’s survey of primary school students' cultural
perceptions were examined. As a result, he stated that the students had different definitions of culture by linking the culture with the past. In
addition, it was concluded that we have traditions, customs, oral works, written works, weddings, sports, architectural works, folk dances and
many other elements under these themes. Deveci (2009) examined the cultural portfolios prepared by prospective social studies teachers. He
tried to reveal the relationship between social studies and culture. As a result of the research, while the teacher candidates explained their own
culture, besides the various material and spiritual cultural elements such as weddings, livelihoods, folk dances, folk music and bards and accents,
the most common cultural element was the food. The reason for the selection of social studies teachers as a sample group in the field of historical
cultural heritage education is that this issue is included in the social studies program as a separate learning area and has many direct and indirect
connections with the social studies course. For this reason, the relationship between historical cultural heritage education and social studies
education was tried to be revealed by using the opinions of social studies teachers. There are some studies showing that social studies course
and historical cultural heritage education course are related. Deveci (2009)’s study reinforces the results obtained from the views of social studies
teachers. In the research, all of the pre-service teachers showed that social studies is a human science and the interdisciplinary approach is the
reason of the close relationship between culture and social studies. In addition to this, it is stated that the individual learns himself / herself, his
/ her close environment and other societies with the social studies course in social studies course and therefore cultural education is done in
social studies course. Most of the teachers stated that historical cultural heritage education was not included in the social studies program
adequately. One of the problems that teachers complained about was the prohibition of proposing extra help books to access information on
the subject. Contrary to these views, some of the researches showed that these issues were adequately included in the social studies program.
For example, Cengelci (2012) researched the place of intangible cultural heritage in social studies curriculum and observed that intangible cultural
heritage elements were included in 7th grade social studies curriculum. In addition to this, it was stated that the examples of acquisition and
activity were mostly in the field of culture and heritage learning. Biyikli (2010) conducted a research on how cultural heritage is presented in
social studies textbooks and how cultural heritage elements are presented. In this research, it is stated that cultural heritage elements have been
given importance since the past and therefore visuals about cultural heritage have been included in social studies textbooks from past to present.
Leo and Gulha (2008) according to the made clear in the research they do on the 4th and 6th grade students in Turkey research, development
of teaching programs in cultural heritage education was concluded to be successful in developing national identity. Some methods should be
supported with techniques in order to make the education of historical cultural heritage arouse curiosity and persistence. As a result of this
research, these methods and techniques were analyzed in-class and out-of-class. According to the research, most of the teachers preferred
observation technique. The research of Dénmez and Yesilbursa (2014) on this subject supports this. In the study, sixth grade students were given
a cultural heritage education consisting of activities related to concrete cultural heritage elements within the scope of social studies course. As
a result of this research, it has been effective on students' positive attitude towards concrete cultural heritage. According to some, if there is not
a suitable environment and opportunity for sightseeing observation technique, it is stated that teaching with drama and virtual museum should
be done. In the same way, there are teachers who stated that it would be possible to see the works belonging to those periods by visiting the
museum and that these works could be introduced by making activities in museums. In this study of Ulusoy (2009) on the evaluation of the views
of 4th and 5th grade primary school students about the process of learning culture and heritage, it was stated that activities should be done by
using various visual elements reflecting the cultural and heritage. There are problems faced by teachers regarding historical cultural heritage
education. As a result of the interviews, almost half of the teachers stated that they face problems related to lack of material. Besides, models,
posters etc. made about historical cultural heritage elements. Stated that there is not enough space in schools to store visual material products
and therefore it is a problem to access the material related to the course. Some of the teachers have stated that narration is theoretical and
therefore abstract. Another problem is that teachers do not prefer trips to museums and historical sites such as historical cultural heritage and
rich areas because of the high number of procedures for permission. Most of the teachers stated that they should be taught in the social studies
course, but they could be taught in other courses instead of being compressed to only one course. There are also Turkish teachers who argue
that this subject is appropriate. The teachers stated that these elements can be included in the reading texts in the Turkish course. Some teachers
also stated that in the course of technology and design, activities can be done on subjects related to historical cultural heritage both in drawing
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and model preparation. Teachers expressed their views on the historical cultural heritage elements of Denizli, which is similar to the question
about the historical cultural heritage elements, in the form of Hierapolis Ancient City, Leodikya Ancient City, Buldan Historical Houses, local
dishes, Zeybek play, Atatlirk Ethnography Museum and Works.
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GIRIS

Kultir insanin ve insan topluluklarinin hayat tarzini ve sosyal problemlere rettikleri ¢6ziimleri ifade eder. Bu nedenle kiltiira
meydana getiren unsur insanlar ve toplumun kendisidir. Her toplumun kendine has bir kiltiri vardir ve bu kiiltiir onu 6tekilerden
ayirir. Bunun yaninda kiiltiir, bir toplumda 6grenme yoluyla nesilden nesle aktarilarak, zaman iginde degisebilmektedir (Gunay,
2005, s. 28). insanlar, yerlestikleri mekanlarda kiiltiirler olusturmuslardir. Sahip olduklar bu kiiltiirleri kendileriyle birlikte
yasatirken (izerine bircok kiiltir daha ekleyerek zenginlestirip gittikleri her yere tasimislardir (Ocal, 2014). insanin yasadigi zaman
dilimleri icerisinde, gegmis birikimlerden yararlanarak zenginlestirdigi ve gelecek nesillere aktararak stirekliligini sagladigi veriler
dizisi tarihi kaltGrel miraslari olusturmaktadir (Cankaya, 2006).

Tarihi kilttrel miraslar, anlatilacak giicli hikayelere sahiptir. Tarihi kiltlirel miraslar plan ve tasarimlar, yapi malzemeleri, ortam
ve uyumu, esyalar ve icerdikleri diger nesneler ile yakindan ilgilidir (Harper, 1997). Uygarliklarin nasil bir gecmise sahip olduklari,
sosyal ve ekonomik hayatlari hakkinda bilgileri bize tarihi kiltlrel miras ogeleri verir. Tarihi kiiltirel miras 6geleri toplumun
koklesmesinde ve kilturleri benimseyerek toplumsallasmasinda etkilidir (Artun, 2005). Tarihi kilttrel miraslarin bir degeri oldugu
inancindan dolayi, korunarak gelecek nesillere aktarilmasi énemli bir konudur. Tarihi kiltiirel miras 6gelerinin diger dnemli yani
da toplum ve gegmis arasinda baglanti kurarak, bu toplulugun varligina delil olmaktadir. Kitaplarda soyut kalan gegmisteki olaylari
somutlastirmada tarihi kiltiirel miras 6geleri yardimci olmaktadir. Clinki bu 6geler gegmisin izlerini glinlimiize kadar getirmislerdir
(Aksoy ve Enlil, 2012).

Her toplum igin kiltiir ve kiltiirel miraslar énemli kaynaklardir. Yasayan toplumun gelenekleri, ayni alani paylasan eski
toplumlarin yasayislarini gbsteren maddi bir belirti veya sembol olarak dislinlir. Kiiltirel miraslar ebedi degildir. Kiltlrel miraslar
yluzlerce hatta binlerce yildir hayatta kaldiklari igin insanlar tarafindan bunlarin sonsuza kadar yasayacaklari distintlmektedir.
Aslinda zamanla kiltiirel miraslarda fiziksel, biyolojik ve kimyasal degisimler sonucu bozulmalar meydana gelmektedir (Aslan ve
Ardemagni, 2006). Diinya genelinde artan baski, silahli catisma, ticaret ve yagma gibi nedenlerden dolayi, kiiltiirel miras alanlarina
yonelik tehditler de artmaktadir (Smith, Messenger ve Soderland, 2010). Kiiltiirel mirasin yok olmasi sadece kiiltiirel mirasi harap
olan insanlara degil, ayni zamanda insanligin ortak tarihi icin de bir kayiptir (Sokal, 2006).

Arkeolojik alanlar ve insan yapimi yapilar ve toplumun kullandigi 6geler gecmisin korunmasi gereken énemli delilleridir (Prott
ve Patrick, 1992). Tarihi kiltlirel miras 6geleri kendinden sonra gelen nesillere, ortaya ¢iktiklari zamani gosteren belgelerdir (Akay,
2006). Bu nedenle tarihi kiltirel miras d6geleri konusunda her nesil bilgilendirilmelidir. Bilgilendirme de en giizel okullarda egitimle
yapihr. Cinkl her medeniyet hayatini egitime borg¢ludur (Durant, 1978). Nitekim 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nda Tirk
milletinin milli, ahlaki, insani ve manevi degerlerini benimseyen, koruyan, gelistiren bilgiyi Greten kullanan yeniliklere agik ve milli
bilinci koruyan yurttaslarin yetismesi icin her derece ve tirdeki ders programlarinda kiltirimizin korunup gelistirilmesine
saglayacak egitimin verilmesi gerektigi vurgulanmistir (Milli Egitim Bakanhg [MEB], 2005). Tarihi kultirel miras egitimi, bir
toplumun tarihi mimarlk, mizeler ve tarihi kentler, kiltlrel peyzajlar ve sokak goriinimleri, sehitlikler, gelenekler, fotograflar,
gazeteler, dokiimanlar, mahkeme kayitlari, aile belgeleri, hatiratlar, el {irlinleri ve objeleri iceren bitin yonlerinin korunmasini,
ilgi gbrmesini ve 6grenilmesini icerir. Tarihi kiltlirel miras egitimi verilirken 6ncelikle cocugun yakin ¢evresinden orneklerle bu
konu somutlastiriimasi ve bu konuda ¢ocugun bilgisinin artirtiimasi bu egitimin en dnemli 6zelligidir. Bu ornekleri inceleyen
cocuklarda, farkh zamanlarda yasayan toplumlarin degisik 6zelliklerini yorumlayabilme becerisi ortaya ¢ikar. Bunun sonucunda,
cocuklar, gecen zamana ragmen ayakta kalan tarihi kiltiirel miras dgelerini gorerek bu 6geleri koruma ve sirekliligini saglama
yoninde bilinglenirler. Bunun yaninda gittikleri farkli bolgelerdeki tarihi kiiltirel miras 6gelerini de inceleyip kiyaslama yapilarak
her toplumun gec¢mis bellegini ve digerlerinden ayirt edici 6zelliklerini ortaya cikarirlar. Ayrica bu tarihi kiltirel miras egitimi
sayesinde ortaya ¢ikan bu bilingle cocuklar sadece kendi miras 6gelerini degil evrensel miras ogelerini de tanimis olurlar (Avci ve
Memisoglu, 2016).

Tarihi kiiltlrel miras egitimi bireyin cevreyle etkilesime girdigi anda baslar. Aile icerisinde buyiklere sorulan sorularla, oturulan
ev, semt ya da sehirle ilgili sorularla, ya da alisverise giderken gorilen bir heykele dair anneye sordugu sorularla, cocugun kiltiirel
mirasa dair ilk temelleri de atilmis olur (Culha Ozbas, 2014, s.746). Buradan da anlasilacagi lizere tarihi kiltiirel miras dgelerini
nesilden nesle aktarmak her bireyin en 6énemli gérevlerinden biridir. Tarihi kiltiirel miras 6gelerini dogru sekilde anlamak,
korumak, yasatmak ve gocuklarda koruma bilincini gelistirmek gerekir. Bu da ancak iyi bir egitimle gerceklesebilir (Avci ve
Memisoglu, 2016).

Kiltir konusunu dogrudan ele alan toplumsal disiplinlerin basinda gelen Sosyal Antropoloji ve Etnoloji bilimleri, insan
topluluklarinin maddi ve manevi kiiltlrleri Gzerinde ¢alismalar yapar. Bunlarin yaninda Etnografya bilimi ise bir toplumun kiiltirel
gelisim icerisinde yarattigl maddi ve manevi kiltir Grinlerini inceler (Basar, 1994, s. 225). Bunlarin yaninda, geg¢misteki
uygarhklarin kiltiiriini inceledigiicin tarih bilimi; kiltlrin davranis Gzerindeki etkisini inceledigi igin psikoloji ve klltlrin toplumsal
yaplya olan etkisini inceledigi igin sosyoloji kiiltlir konusunu ele alan diger bilimlerdir. Sosyal bilgiler dersi disiplinler arasi bir calisma
alani oldugu icin bu bilimlerin hepsinden yararlanmaktadir. Bu bilimlerde verilen kiltiir konusu sosyal bilgiler dersi biinyesinde
dgrencilere aktariimaktadir. Culha Ozbas’a gére (2014, s. 746) somut ya da somut olmayan kiiltiirel miras égelerini 6grencilerin
karsisina ¢ikaracak derslerden biri sosyal bilgiler dersidir. Sosyal bilgiler dersinin konusu insan, insanin yasadigi cevresi ve toplumla
ilgilidir. Bunun yaninda kiltiiriin de insan eliyle olusturulan her sey olmasindan dolayi sosyal bilgilerle kiltiir arasinda bir bag vardir
(Sertkaya, 2010, s. 40). Sosyal bilgiler dersinde 6grencilerin gegmisini 6grenmeleri, kendi kiltlrleriyle diger kaltlrleri karsilastirarak
tanimalari ve ge¢mislerinden mutluluk duymalari 6nemlidir (Ulusoy, 2009). Bu dogrultuda tarihi kiltirel miraslar mekan ve zaman
Uzerinde baglantilar kurarak, empatik anlayis kazandirir. Bu yerler ¢cocuklarin diisinme becerilerini ve gézlemleme, veri toplama,
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benzetme, karsilastirma, analiz ve sentez yapma, kanitlari degerlendirme, hipotez kurma ve sonuca varma gibi distincelerini de
gelistirir (Yesilbursa, 2008, s. 211).

Tarihi kiltiirel miras egitimi en fazla ilkogretimde sosyal bilgiler dersi ile ‘Kiltlir ve Miras’ 6grenme alani icinde verilmektedir.
Bu 6grenme alaniyla Ogrenciler, Tirk kiltirini olusturan unsurlart ve bunlarin tarihsel kokenlerini inceleme firsati
bulabilmektedirler. Ayrica milli bilincin olusmasinda 6dnemli bir yere sahip olan kiltirel unsurlari ve gelisim siireglerini kavrayarak,
kaltirel mirasin korunmasi ve gelistirilmesi konusunda duyarlilik kazanabilmektedirler. Ayrica bugiin sahip oldugumuz kiiltiriin
uzun bir gegmisin eseri oldugunu gorilmektedir (Culha, 2006-2007). Sosyal bilgiler dersi 6gretim programinda yer alan genel
amaclarda bazi maddeler 6grencilerde kiltiirel miras bilincini olusturmada dogrudan ya da dolayh olarak ilgilidir. Bu amaglar
programda soyle verilmistir.

e  Tirk kaltlranG ve tarihini olusturan temel 6ge ve siregleri kavrayarak, milli bilincin olusmasini saglayan kilturel
mirasin korunmasi ve gelistirilmesi gerektigini kabul eder.

e  Farkh donem ve mekanlara ait tarihsel kanitlari sorgulayarak insanlar, nesneler, olaylar ve olgular arasindaki benzerlik
ve farkhliklari belirler, degisim ve strekliligi algilar.

e insanligin bir pargasi oldugu bilincini tasiyarak, tlkesini ve diinyayi ilgilendiren konulara duyarlilik gésterir (MEB, 2005).

Tarihi kiltlrel miras egitiminin verilmesi ve gelecegin emanetgisi 6grencilerde bu bilincin olusmasi son derece 6nemlidir. Bunun
icinde disiplinler arasi bir yaklasimla segilip olusturulan bilgileri ve temel kiltlr 6gelerini icinde barindiran ders olan sosyal bilgiler
dersinden (Sézer, 1998) faydalanmak gerekir. Ozbas (2012) da tarihi kiiltiirel miras egitimini en iyi sunacak ve &grencileri
bilgilendirecek olan dersin sosyal bilgiler oldugunu belirtmistir. Bu nedenlerden dolayi dersin uygulayicilari olan sosyal bilgiler
o6gretmenlerinin bu konun bilincinde olmalari gerekmektedir.

Alanyazin incelendiginde, (Deveci, 2009; Sidekli ve Karaca, 2013; Yalginkaya, 2015; Yesilbursa ve Barton, 2011; Yesilbursa ve
Uslu, 2014) sosyal bilgiler 6gretmen adaylari ve (Arikan, 2012; Aslan ve Culha, 2008; Donmez ve Yesilbursa, 2014; Gokkaya ve
Yesilbursa, 2009; Selanik Ay ve Deveci, 2011; Unlii, 2012) 6grencilere ydnelik arastirmalar yapildigi gériilmistiir. Ancak alanyazinda
uygulamanin iginde bulunan sosyal bilgiler 6gretmenlerine yonelik bir arastirmaya rastlanmamistir. Bu nedenle sosyal bilgiler
ogretmenlerinin tarihi kiltiirel miras 6geleri konusundaki gorisleri, sosyal bilgiler dersi ile tarihi kiltiirel miras egitiminin iligkisinin
ne oldugu, sosyal bilgiler dersinde tarihi kiltlrel miras egitimine yeterince yer verilip verilmedigi, tarihi klltlrel miras egitimi
verilirken hangi yontem ve teknikleri kullanilabilecegi ve tarihi kiltlirel miras egitimi verilirken karsilasilan sorunlarin neler oldugu
ile ilgili gorusleri ortaya c¢ikarilmak istenmektedir. Boylece bu arastirmadan ¢ikan bulgular neticesinde tarihi kiltiirel miras
egitimine yeni bir bakis agisi kazandirmak amaglanmaktadir. Bu amag dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1. Ogretmenlere gore tarihi kiiltiirel miras 6geleri neleri kapsamaktadir?
2. Tarihi kiiltirel miras egitiminin sosyal bilgiler egitimi ile iliskisi hakkinda 6gretmenlerin dislnceleri nelerdir?

3. Tarihi kllttrel miras egitimi konusuna sosyal bilgiler programinda yeterince yer verilip verilmedigi hakkinda 6gretmenlerin
distunceleri nelerdir?

4. Ogretmenlere gdre sosyal bilgiler dersinde tarihi kiiltiirel miras egitimi hangi yontem ve teknikler kullanilarak anlatilabilir?
5. Ogretmenler sosyal bilgiler dersinde tarihi kiiltiirel miras egitim verilirken hangi sorunlarla karsilasmaktadir?
6. Ogretmenlere gore tarihi killtiirel miras egitimi hangi derslerde verilmelidir? Neden?

7. Ogretmenlere gore Denizli ilinin tarihi kiiltiirel miras égeleri nelerdir?

YONTEM

Bu boliimde arastirma modeli, ¢calisma grubu, verilerin toplanmasi ve verilerin analizi baslklari ele alinmistir.

Arastirmanin Modeli

Bu arastirma nitel arastirma yaklasimina uygun olarak tasarlanmistir. Nitel arastirmada amag; derinlemesine betimleme,
yorumlama, bireyin bakis agisini anlamadir. Nitel arastirma yéntemlerinden biri fenomenolojik (olgubilim) desenidir (Fraenkel ve
Wallen, 2006’dan aktaran S6zen, 2013). Farkinda oldugumuz ancak derinlemesine ve ayrintili bir anlayisa sahip olmadigimiz olgular
icin fenomenoloji deseni kullanilir (Buyikoztiirk ve digerleri, 2011, s. 19). Fenomenolojik arastirmalar 6gretmenlerin deneyimlerini
paylasmasina ve arastirmacilara bu deneyimlerin anlamlarini tanimlayabilmelerini saglar (Lester, 1999’dan aktaran Sozen,
2013).Fenomenoloji deseni, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin tarihi kiltirel miras egitimine iliskin goruslerini almak icin
kullaniimistir.

Calisma Grubu

Bu arastirmaya 2016-2017 6gretim yilinda Denizli iline bagh Merkezefendi ve Pamukkale ilgelerinde bulunan 12 ortaokulda
gorev yapan, 10 erkek ve 10 kadin olmak lzere 20 sosyal bilgiler 6gretmeni katilmistir. Calismada amacgh 6rneklem modeli
kullanilmistir. Amagli 6rnekleme, zengin bilgiye sahip oldugu diisiintlen durumlarin derinlemesine ¢alisiimasina olanak verir. Bu
anlamda, amacglh 6rnekleme yontemi pek ¢cok durumda, olgu ve olayin kesfedilmesinde ve agiklanmasinda yararl olur (Patton,
1987’den aktaran Yildirim ve Simsek, 2013, s. 135).
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Verilerin Toplanmasi

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin tarihi kiiltirel miras egitimine iliskin gorUslerini ortaya ¢ikarmak amaciyla alanyazindan
yararlanilarak arastirmacilar tarafindan “Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin tarihi kiiltirel miras egitimine iliskin gorusleri” adli yari
yapilandiriimis bir gériisme formu gelistirilmistir. Gorlisme formunda yer alan sorularin agik ve anlasilirligi konusunda uzman
gorisiine sunulmustur. Gelen elestiriler dogrultusunda, basta sekiz tane hazirlanan goriisme sorulari yediye indirilerek son sekli
verilmistir. Arastirma verileri 6gretmenlerle yapilan gériismeler ile 2017 yili Subat ayinda toplanmistir. Gérigsmeler her bir katilimci
icin yaklasik olarak 30 dakika sirmis olup okulda gergeklestirilmistir. Goriisme yonteminin kullanilmasinin nedeni, bireylerin
verilerini, géruslerini, deneyimlerini ve duygularini ortaya ¢ikarma yoéniinden oldukga giicli olmasi ve iletisimin en yaygin bigimi
olan konusmayi temel almasindandir (Yildirim ve Simsek, 2013, s. 155).

Verilerin Analizi

Goriismelerden elde edilen veriler igin icerik analizi ydntemi kullaniimistir. icerik analizinde temel amag, toplanan verileri
aciklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulasmaktir. igerik analizinde veriler dért asamada analiz edilmektedir (Yildirim ve Simsek,
2013, s. 259-260):

e  Verilerin kodlanmasi

e  Temalarin bulunmasi

e  Kodlarin ve temalarin diizenlenmesi

e Bulgularin tanimlanmasi ve yorumlanmasi

Arastirmanin amaglari cergevesinde verilerin ¢ozlimlenmesinde kullanmak amaciyla kod listesi olusturulmustur. Kod
listesinden yararlanarak veriler ¢éziimlenmis ve temalara ulasiimistir. Gorlismeye katilan 20 6gretmene kisisel bilgilerin gizliligi
kapsaminda kod isimler (01, 02...) verilmistir. Dogrudan alintilarda gretmenlerin kod isimleri kullanilimistir.

Gegerlik ve Giivenirlik Calismasi

Arastirmanin i¢ gecerligini saglamak amaciyla uzman ve katilimci gériisi alinmistir. Toplanan veriler, verilerin analizi ve sonuglar
arastirma slirecinde uzman incelemesine sunulmustur. Uzmanlardan gelen geri bildirimler ve dneriler dikkate alinmistir. Gériisme
sonunda toplanan veriler 6zetlenmis ve katilimcilardan bunlarin dogruluguna iliskin dislinceleri alinmistir. Arastirmadan elde
edilen verilerin ve bunlara iliskin arastirmacinin ulastigi sonuglarin ve yorumlarin veri kaynaklari ile teyit edilmesinde yarar vardir
(Yildirnm ve Simsek, 2013, s. 302). Arastirma sonuglarinin “aktarilabilirligini” arttirmak icin iki yontem bulunmaktadir. Bunlar;
ayrintih betimleme ve amacgh 6rneklemedir. Ayrintili betimleme nedeniyle elde edilen veriler dogrudan alintilar yapilarak
sunulmustur. Ayrintili betimleme ham verinin ortaya ¢ikan kavram ve temalara gore yeniden diizenlenmis bir bicimde okuyucuya
yorum katmadan ve verinin dogasina mimkiin oldugu olgide sadik kalinarak aktariimasidir (Erlandson, Harris, Skipper ve Allen
1993’ ten aktaran Yildirim ve Simsek, s. 304). Dogrudan alintilar bu amagla arastirmacilar tarafindan sik kullanilir (Yildirrm ve
Simsek, 2013, s. 304).

Arastirmanin tutarhhgini saglamak amaciyla arastirma sorusu agik bir bicimde ortaya konmus ve arastirmanin tim asamasinda
arastirma sorusuna bagh kalinmistir. Veri toplama araglarinin olusturulmasi, verilerin toplanmasi ve analizi asamasinda tutarh
davranmaya dikkat edilmistir. Arastirmanin givenirligi, Miles ve Huberman (1994) in formuli (Guvenirlik = Gorus Birligi / Goris
Birligi + Goriis Ayrihgi x 100) kullanilarak hesaplanmistir. iki farkli uzmanin yapmis oldugu kodlamalar arasindaki tutarhlik toplamda
% 89 olarak belirlenmistir.

BULGULAR

Arastirmanin birinci alt amaci olan “Ogretmenlere gére tarihi kiiltiirel miras 6geleri neleri kapsamaktadir?” sorusuna iliskin
sekiz temaya ulasiimis, bu temalar Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Ogretmenlerin tarihi kiiltiirel miras 6gelerinin neleri kapsadigi ile ilgili goriisleri

Temalar Erkek Kadin f %

Gelenek ve Gorenekler 4 6 10 16,39
Tarihi Eserler 8 9 17 27,86
Sozli Eserler 2 2 6,55
Yazili Eserler 1 1 2 3,27
Dugtinler 2 1 3 4,91
Milli Degerler 4 6 10 16,39
Mimari Yapitlar 5 6 11 18,03
Halk Oyunlari 2 2 4 6,55

Tablo 1'de goraldugi gibi, tarihi kiiltiirel miras 6gelerinin neleri kapsadigi ile ilgili olarak sosyal bilgiler 6gretmenleri % 27,86sI
tarihi eserler, %18,03’G mimari yapitlar, % 16,39’u milli degerler ve gelenek ve gérenekler, % 6,55’i s6zIi eserler ve halk oyunlari,
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% 4,91’i duglnler, % 3,27’si ise yazili eserler oldugunu belirtmislerdir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerden biri tarihi kiltiirel miras
ogeleri igin kaynagini gegmisten alan degerler oldugunu ve bununla ilgili 6rneklerini su sekilde vermistir:
“Tarihi kiiltiirel miras égeleri adi iistiinde tarihten gelen gelenek, gérenek, folklor gibi kiiltiirel degerleri kapsar.”(01).
Arastirmaya katilan bir diger 6gretmen de daha ¢ok mimari yapitlardan ve yazili eserlerden érnekler vermistir:

“Camiler, tiirbeler, medreseler, kervansaraylar, hamamlar, miizelerdeki nesneler, antik tiyatrolar, saraylar, edebi
eserler tarihi kiiltiirel miras 6gelerimizdendir.”(013).

019 kod isimli 8gretmen de tarihi kiiltiirel miras égelerini genel bir sekilde gruplandirarak su sekilde belirtmistir:
“Gecmisten giiniimiize ulasmis olan dogal ve tarihi yapitiarin tiimiinii kapsar.”(019).
Tarihi kiltrel miras 6gelerinin neleri kapsadigi ile ilgili 6gretmen gorislerine verilen cevaplara bakildiginda 6gretmenlerin bu
ogelerle ilgili farkindalik sahibi oldugu séylenebilir.

Arastirmanin ikinci alt amaci olan “Tarihi kiltlrel miras egitiminin sosyal bilgiler egitimi ile iliskisi hakkinda 6gretmenlerin
diistiinceleri nelerdir?” sorusuna iliskin Gi¢ temaya ulasiimis, bu temalar Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmenlerin Tarihi Kiiltiirel Miras Egitiminin Sosyal Bilgiler Egitimi ile iliskisi Hakkindaki Goriisleri

Temalar Erkek Kadin f %

Sosyal Bilgiler Disiplinlerarasi Oldugu igin 6 8 14 42,42
Sosyal Bilgiler Toplumla iligkili Oldugu icin 8 9 17 51,51
Sosyal Bilgilerin Amaclarinda Yer Aldigi icin 1 1 2 6,06

Tablo 2'de goriildigi gibi tarihi kiltiirel miras egitiminin sosyal bilgiler dersiyle iliskisi konusundaki gorusler G¢ tema altinda
toplanmistir. Ogretmenlerin % 51,51’i sosyal bilgiler dersinin toplumla iliskisi nedeniyle tarihi kiiltiirel miras égelerinin de toplum
olarak hayatimizin 6nemli bir yerinde bulunmasindan dolayi baglantili oldugunu belirtmislerdir. Buna yakin olarak % 42,42 ile
sosyal bilgiler dersinin disiplinlerarasi bir ders oldugu ve bu yiizden tarihi kiiltiirel miras egitimi konusunun sosyal bilgiler egitiminde
yer almasi gerektigi yonlinde 6gretmenlerin gorisleri yer almistir. % 6,06lik bir kisim ise tarihi kiltlirel miras egitiminin sosyal
bilgiler dersinin amaglari icerisinde yer almasindan dolayi iliskili oldugunu belirtmislerdir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerden biri
tarihi kilttrel miras egitimi ile sosyal bilgiler dersi arasindaki iliskinin, sosyal bilgiler programinda yer alan amaglarin arasinda kaltr
konusunun yer almasindan dolayi oldugunu su sekilde belirtmistir:

“Sosyal bilgiler dersinin konusudur ve sosyal bilgiler dersinin amaglari arasinda yer almaktadir.”(05).

Baska bir 6gretmen ise sosyal bilgiler dersinin konusunu toplumdan aldigi icin, toplumsal bir konu olan kiltir konusuyla
dolayisiyla kiiltlrel mirasla da iliskili oldugunu belirtirken su ctimleyi kullanmistir:

“Sosyal bilgiler ile tarihi kiiltiirel miras egitimi ayrilmaz bir biitiindlir. Sosyal bilgiler dersinin konulari toplumu her
anlamda kapsayan konulardir bu konuda toplumsal bir konu oldugu igin i¢ icedir.”(08).

Ogretmenlerin bazilarinin goriislerine gére, sosyal bilgiler dersi disiplinlerarasi bir ders olmasindan dolay: tarihi kiiltiirel miras,
kiltdr ve tarihi kaltarel miras egitimiyle ilgili konulari da biinyesinde barindirdigi igin iliskili oldugunu séyle belirtmislerdir:
“Sosyal bilgiler dersi disiplinlerarasi bir derstir. Bu nedenle tarihi kiiltiirel miras egitimi de sosyal bilgiler dersiyle
iliskilidir.”(13).
“Sosyal bilgiler dersi verilerini sosyal bilimlerden aliyor. Bu nedenle tarihi kiiltiirel miras egitimi bircok sosyal bilim
derslerini icermesinden cok bunlarin hepsini biinyesinde toplayan sosyal bilgiler dersinde verilmesi uygundur.”(014).

Tarihi kllttrel miras egitiminin sosyal bilgiler dersiyle iliskisi konusundaki goruslere bakildiginda 6gretmenlerin sosyal bilgiler
dersinin amaci, 6nemi, icerigi hakkinda bilgi sahibi olduklarina ulasilabilir.

Arastirmanin Gglincl alt amaci olan “Tarihi kiiltirel miras egitimi konusuna sosyal bilgiler programinda yeterince yer verilip
verilmedigi hakkinda 6gretmenlerin dislinceleri nelerdir?” sorusuna iliskin iki ana tema altinda yer alan temalara ulasiimis, bu
temalar Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Ogretmenlerin Sosyal Bilgiler Programinda Tarihi Kiiltiirel Miras Egitimine Yeterince Yer Verilip Verilmedigi Hakkindaki
Gordisleri

Temalar Erkek Kadin f %

Yeterince Yer Verilmistir 14 14 28 33,33
5. sinifta yer verilmistir 5 4 9 10,71
Programda yer verilmistir 1 2 3 3,57
Batiun sinif diizeylerine serpistirilmistir 2 3 5 5,95
Kalict olmamaktadir 3 3 6 7,14
Yas diizeyi uygun degildir 1 1 2 2,38
Ders saati yeterli degildir 2 1 3 3,57
Yeterince Yer Verilmemistir 9 5 14 16,66
6 ve 7. Siniflarda az yer verilmistir 4 4 8 9,52
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Temalar Erkek Kadin f %
Ayri ders olarak verilmelidir 1 0 1 1,19
Detaylandiriimalidir 4 1 5 5,95

Tablo 3’te belirtildigi gibi sosyal bilgiler programinda tarihi kiltirel miras egitimine yeterince yer verilip verilmedigi ile ilgili
arastirmaya katilan 6gretmenlerin goruslerine bakildiginda programda yer verilmis olmasina ragmen yetersiz oldugu
goriilmektedir. Ornegin, 6gretmenlerin, %33,33 yeterince yer verildigini diisiiniirken bunlardan %7,14’{ kalici olmadigini %2,38’i
sadece 5. sinifta agirlikli verilmesinin yas dlizeyine uygun olmadigini %3,57’si de programda yeterli olmasina ragmen ders saatinin
yeterli olmadigini belirtmislerdir. Yeterince yer verilmedigi seklinde gorus bildiren % 16,66 oranindaki 6gretmenden %9,52’si 6 ve
7. siniflarda az yer verildigini, %5,95’i ise kavramsal olarak kaldigini, detaylandiriimadigini belirtmektedir. %1,19 ‘u ise yeterli
olmadiginin yaninda bu dersin tamamen ayri bir ders olarak 6grenciye verilmesi gerektigini belirtmistir. Ogretmenlerin bazilari
goruslerinde, tarihi kiltirel miras egitiminin sinif duzeylerine goére sosyal bilgiler dersinde oransiz dagitildigini su sekilde
belirtmistir:

“5. siniflarda tarihi kiiltiirel miras egitiminden yogun sekilde bahsediliyor fakat 6 ve 7. siniflarda bu konuya az yer
verilmektedir.”(01).

“Tarihi kiiltiirel miras editimi konusu yeterince yer verilmemistir. 5. Siniflarda yogun sekilde yer verilmistir fakat bu
sinif diizeyi bu konulari kavrayabilecek olgunlukta degildir bu nedenle (ist kademelerde bu konuya agirlk
verilmelidir.”(07).
04 kod isimli 6gretmen tarihi kiiltiirel miras egitiminin sosyal bilgiler dersinde yeterince yer verildigini belirtenlerden biridir.
Fakat yine de bazi aksakliklarin oldugunu su sekildi belirtmistir:

“Tarihi kiiltiirel miras egitimi konusuna yeterince yer veriliyor. Fakat siire yetersiz oldugu icin detayina
inemiyoruz.”(04).

Ogretmenlerden biri tarihi kiiltiirel miras egitiminin sosyal bilgiler dersinde yeterince yer verilmemesinin yaninda siirenin
yetersizliginden dolayi teorik islendigini bu nedenle 6grencide soyut kaldigini belirtmistir. Bunun yaninda bu konuya su sekilde bir
Oneri getirmistir:

“Tarihi kiiltiirel miras egitimi konusuna sosyal bilgiler dersinde yeterince yer verilmemekle birlikte siire
yetersizliginden soyut olarak anlatiliyor ve kalici olmuyor. Bu nedenle bu konu ayri bir ders olarak verilmelidir.”(06).

09 kod isimli 8gretmen tarihi kiiltiirel miras egitimine sosyal bilgiler dersinde yeterince yer verilip verilmedigi konusundaki
diisiinceleri genis bir bakis agisindan bakarak su sekilde belirtmistir:

“Tarihi kiiltiirel miras editimi konusuna yeterince yer verilmesi nerden bakildigina gére dedisir. Ornedin programda
yer veriliyor fakat 6grencilerin bu konuyu i¢sellestirmeleri boyutunda yeterince yer verilmiyor. Bunun nedeni miifredat
yogunlugu olabilir.”(09).
Ogretmenlerin gorislerine bakildiginda, sosyal bilgiler dersi dgretim programinda tarihi kiiltiirel miras egitimine yer verilmesi
gerektigi konusunda hemfikir olduklari gortilmektedir.

Arastirmanin dérdiincii alt amaci olan “Ogretmenlere gére sosyal bilgiler dersinde tarihi kiiltiirel miras egitimi hangi yontem
ve teknikler kullanilarak anlatilabilir?” sorusuna iliskin 2 ana tema altinda yer alan temalara ulasiimis, bu temalar Tablo 4’te
verilmistir.

Tablo 4. Ogretmenlerin Tarihi Kiiltiirel Miras Egitimi Anlatilirken Hangi Yontem ve Tekniklerin Kullanilacagi Hakkindaki Goriisleri

Temalar Erkek Kadin f %

Sinif Digi Etkinlikler 6 12 18 21,42
S6zll Tarih 1 0 1 1,19
Miize gezileri 0 3 3 3,57
Gezi Gozlem 5 9 14 16,66
Sinif igi Etkinlikler 8 16 24 28,57
Soru Cevap 0 3 3 3,57
Sunus Yontemi 0 1 1 1,19
Beyin Firtinasi 0 1 1 1,19
Miinazara 0 1 1 1,19
Drama 0 4 4 4,76
Sanal Mize 3 1 4 4,76
Gorsel Materyal Kullanimi 5 5 10 11,90

Tablo 4’te goriildiigi gibi tarihi kiiltirel miras egitimi konusu anlatilirken kullanilabilecek yontem ve teknikler sinif ici ve sinif
disi etkinlikler seklinde iki ana tema altinda verilmistir. Sinif disi etkinliklerden olan gezi gézlem yontemini 6gretmenlerin % 16,66’si
tercih ederken, % 3,57’si miize gezilerini, % 1,19’u ise s0zli tarih yontemini tercih etmislerdir. % 11,901 sinif ici etkinliklerden olan
gorsel materyal kullanimi belirtilmistir. Bunun yaninda % 4,76’s1 drama ve sanal miize yontemini, % 3,57’si soru cevap teknigi, %
1,19’u sunus yontemi, beyin firtinasi, miinazara yéntemlerinin uygun oldugunu belirtmislerdir. Bu soru hakkindaki 6gretmenlerin
gorislerinden bazilari sunlardir:
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08 kod isimli 6gretmen tarihi kiiltiirel miras egitimi kapsaminda yapilan gezilerde eslik eden rehberlerin égrencinin diizeyine
gore tanitim yapmasi gerektigini sdyle belirtmistir:

“Ogrencilerin bulundudu bélgedeki tarihi kiiltiirel miras alanlarina geziler diizenleyerek cocuklarin yas diizeyine
uygun sekilde buralar anlatilabilir.”(38).

Ogretmenlerden biri ise tarihi kiiltiirel miras egitiminde gezi gézlem tekniginin kullaniimasi gerektigini ama imkan olmadiginda
da sanal mize ile bu eksigin kapatilabilecegini su sekilde belirtmistir:

“En glizel yéntem gezerek, gérerek, dokunarak yapilandir ancak buna imkén olmadigi durumlarda ise sanal miize ile
bu saglanabilir.”(09).

019 kod isimli 6gretmen 6grenciyi aktif tutarak etkinlikler yapilmasi gerektigini belirtmistir. Bunun iginde su ydntem ve
tekniklerin kullanilmasi gérisindedir:

“Drama, sunum, sunus yéntemi kullanilarak anlatilabilir. Bunun yaninda gérsel materyallerden de
yararlanilabilir.”(019).

Tarihi kiltirel miras egitiminin anlatiminda 6gretmenlerin gérislerine bakilirsa, daha ¢ok gorerek, dokunarak, hissederek
dersin islenebilecegi yontem ve teknikler tercih edilmistir denilebilir.

Arastirmanin besinci alt amaci olan “Ogretmenler sosyal bilgiler dersinde tarihi kiiltiirel miras egitim verilirken hangi sorunlarla
karsilasmaktadir?” sorusuna iliskin 4 ana tema altinda yer alan temalara ulasiimis, bu temalar Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Ogretmenlerin Tarihi Kiiltiirel Miras Egitimi Verirken Hangi Sorunlarla Karsilastigi Konusundaki Goriisleri
Temalar Erkek Kadin f %

Okul Yénetimi ile ilgili Sorunlar 9 6 15 23,43
Gezi izinlerinin Kolay Alinamamasi 4 1 5 7,81
Materyal Eksikligi 5 5 10 15,62
Ogrenci ile ilgili Sorunlar 2 4 6 9,37
Ogrencilerin ilgisiz Olmasi 2 2 4 6,25
Ogrencilerde Anakronizm Sorunu 0 1 1 1,56
Farkli Kaltirel Miraslari Benimsememesi 0 1 1 1,56
Ders ile ilgili Sorunlar 4 8 12 18,75
Kitaplarin yetersiz kalmasi 1 1 2 3,12
Siurenin Yetersiz Olmasi 0 4 4 6,25
Anlatimin Soyut Kalmasi 3 3 6 9,37
Dis etkenler ile ilgili sorunlar 1 1 2 3,12
Velilerin ilgisiz Olmasi 1 0 1 1,56
Gezi yapilacak mekanlarin yetersiz olmasi 0 1 1 1,56

Tablo 5’te goruldugiu gibi sosyal bilgiler 6gretmenlerinin tarihi kiltiirel miras egitimi verirken % 23,43 oranla en g¢ok
karsilastiklari sorun okul yonetimi ile ilgili sorunlardir. Bunlar: % 7,81’i gezi izinlerinin alinirken yasanan problemler bir digeri ise %
15,62 materyal eksikligi konusunda yasanan sorunlardir. Buna yakin bir bagka sorun ise % 18,75 ders ile ilgili sorunlardir. Bunlar:
% 3,12 kitaplarin yetersiz kalmasi, % 6,25 siirenin yetersiz olmasi, % 9,37 ise derste anlatimin soyut kalmasidir. Diger sorunlar ise
% 9,37 oranla 6grenci ile ilgili sorunlardir. Bunlardan en fazla % 6,25 ile 6grencilerin ilgisiz olmasi, %1,56’si1 6grencide anakronizm
sorunu ve farkli kiltirel miraslari benimsememe problemi oldugunu belirtmislerdir. Bunlarin yaninda % 1,56’si velilerin ilgisiz
olmasini ve gezi yapilacak mekanlarin yetersiz olmasini iceren dis etkenler ile ilgili sorunlarin oldugunu belirtmislerdir.

01 kod isimli 6gretmen tarihi kiiltiirel miras egitimi verilirken okullarda yeterli materyal olmamasi sorunuyla karsilastigini su
climlelerle belirtmistir:

“Tarihi kiiltiirel miras egitimi hakkinda bir konu 6gretilirken o konuda gerekli materyalin olmasi 6grencide kalici
olmasini saglayacaktir. Ancak okullarimizda yeterli materyal bulunmamaktadir.”(01).

Ogretmenlerden bazilari tarihi kiiltiirel miras konusunun genisliginden dolay ders saati siiresinin yetmedigini belirtmislerdir:
“Tarihi kiiltiirel miras editimi kapsamli bir konudur ve bu konu anlatilirken siire yetersiz kaliyor.”($10).

“Sosyal bilgiler dersinin ders saati az oldugu icin tarihi kiiltiirel miras egitimi konusunda etkinlik yapmaya zaman
kalmiyor.”(615).

017 kod isimli 6gretmen tarihi kiiltiirel miras egitimi kapsaminda yapilacak geziler icin izin alma safhasinda sorunlar yasandigini
su sekilde belirtmistir:

“Tarihi kiiltiirel miras egitimi konusu alan gezilerine miisait bir konu ancak okul disi etkinlikler yapilirken ilgili
makamlardan izin alma konusunda cok problemler yasiyoruz.”(017).

Ogretmenlerden biri tarihi kiiltiirel miras egitimi verilirken dgrencilerin dénemin sartlarini dikkate almadan sorguladiklarini ve
bu yilzden tarihi kiltirel miras 6gelerini benimsemediklerini su sekilde agiklamistir:
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“Ogrenciler tarihi kiiltiirel miras egitiminde islenen tarihi mekédnlar ya da adet, gelenek, géreneklerimizi dénemin
sartlariyla degil bugiiniin sartlariyla yorumlayarak sorguluyorlar. Ayrica baska dinlerden kalan eserleri

benimsemiyorlar. Farkli kiiltiirleri benimsemiyorlar.”(019).

Ogretmenlerin tarihi kiiltiirel miras egitimi konusu islenirken karsilastiklari sorunlar daha ¢ok okul yénetimi, 6grenciler, arag

gereg eksikligi, veliler ve gezi mekanlarinin yetersizliginden kaynakli sorunlar oldugu séylenebilir.

Arastirmanin altinci alt amaci olan “Ogretmenlere gore tarihi kiltiirel miras egitimi hangi derslerde verilmelidir? Neden?”

sorusuna iliskin 13 temaya ulasiimis, bu temalar Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Ogretmenlerin Tarihi Kiiltiirel Miras Egitiminin Hangi Derslerde Verilmesi Gerektigi Konusundaki Goriisleri

Temalar Erkek Kadin f %

Sosyal Bilgiler 8 9 17 26,56
Din Kultlra ve Ahlak Bilgisi 2 1 3 4,68
Teknoloji ve Tasarim 3 3 6 9,37
Tiirkge 4 10 14 21,87
Miuzik 3 1 4 6,25
Beden Egitimi 2 0 2 3,12
Fen Bilgisi 0 2 2 3,12
Matematik 0 1 1 1,56
ingilizce 0 1 1 1,56
Tarih 1 2 3 4,68
Halk kaltara 2 2 4 6,25
Diger Segmeli Dersler 3 2 5 7,81
Sanat Tarihi 2 0 2 3,12

Tablo 6’da sosyal bilgiler 6gretmenlerinin tarihi kiiltiirel miras egitiminin hangi derslerde verilmesi gerektigi ile ilgili géruslerine
yer verilmistir. Ogretmenlerin % 26,56’si sosyal bilgiler dersinde, % 21,87’si Tiirkce dersinde gdriilmesi gerektigi belirtilmistir.
Bununla beraber ingilizce ve matematik dersleri % 1,56’si tarafindan tercih edilerek en az belirtilen dersler olmustur. Arastirmaya
katilan 6gretmenlerden bazilari, tarihi kiltlirel miras egitiminin diger derslerde verilirken ne sekilde verilebilecegini su sekilde

actklamiglardir:

“Sosyal bilgiler, din kiiltiirii ve ahlak bilgisi ve teknoloji tasarim dersinde yer verilmelidir. Ozellikle teknoloji ve tasarim
dersinde tarihi kiiltiirel miras égelerimizle ilgili maket ¢alismalari yapilabilir.”(01).

“Sosyal bilgiler dersinde adirlikli olmasi kosuluyla Tiirk¢e dersinde metinler icerisinde tarihi kiiltiirel miraslarimiz

islenebilir.”(02).

“Sosyal bilgiler, din kiiltiirii ve ahlak bilgisi, Tiirkce derslerinin yaninda fen bilgisi ve matematik gibi sayisal derslerde
de bilim adamlari, icatlari ve buluslari konulariyla bagdastirarak tarihi kiiltiirel miras egitimi konusu

islenmelidir.”(08).

09 kod isimli 8gretmen verilmesi gereken derslerin yaninda bir éneri daha getirerek su sekilde gériisiini belirtmistir:

“Sosyal bilgiler, Tiirkgce vs. gibi kemik derslerde verilmesinin yaninda lniversitede sosyal bilgiler égretmenliginde

verilen sanat tarihi dersinin 5, 6 ve 7. sinif diizeyine uygun sekilde miifredata eklenmesi gerekiyor.”(09).

Ogretmenlerden biri tarihi kiiltiirel miras egitiminin verilmesi gereken derslerin sinirlandirlmamasi gerektigini her derste

verilebilecegini su sekilde belirtmistir:

“Sadece sosyal bilgiler dersinde verilmemeli, sinirlandirlmamalidir. Diger derslerin icinde verilmelidir. Hatta segmeli
bir ders olarak konulabilir. Ancak halk kiilttirii segmeli dersi tamamen tarihi kiiltiirel miras egitimini yansitmamasina

ragmen secmeli ders oldugu icin éGretmenler ve 6§renciler tarafindan yeterince énem verilmiyor.”(014).

Ogretmenlerin goriislerine bakildiginda tarihi kiiltiirel miras egitimi konusunun her derse uyarlanabilecegi gériilmektedir.

Arastirmanin yedinci alt amaci olan “Ogretmenlere gére Denizli ilinin tarihi kiiltiirel miras 6geleri nelerdir?” sorusuna iliskin 21

temaya ulasiimis, bu temalar Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7. Ggretmenlerin Denizli ilindeki Tarihi Kiiltiirel Miras Ogelerinin Neler Oldugu Konusundaki Gériisleri

Temalar Erkek Kadin f %

Akhan Kervansarayi 3 2 5 7,69
Germiyanhogullari Tarihi Vakiflar Hamami 1 0 1 1,53
Kakhk Magarasi 0 1 1 1,53
Keloglan Magarasi 0 1 1 1,53
Denizli Konagi 0 1 1 1,53
Buldan Tarihi Evleri 4 2 6 9,23
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Temalar Erkek Kadin f %

Hierapolis Antik Kenti 5 6 11 16,92
Leodikya Antik Kenti 4 5 9 13,84
Tarihi Ogretmenevi 2 0 2 3,07
Denizli Lisesi 2 0 2 3,07
Behice Sultan HoyUgu 2 0 2 3,07
Atatiirk Etnografya Muzesi Eserleri 3 2 5 7,69
Buldan Kumas ve Dokumasi 3 1 4 6,15
Zeybek Oyunu 3 2 5 7,69
Cameli Budizm Kalintilari 1 0 1 1,53
Kaleici Tarihi Carsisi 1 0 1 1,53
Yoéresel Yemekler 3 3 6 9,23
Babadaglilar ishani 0 1 1 1,53
Karahayit kaplicalari 0 1 1 1,53

Tablo 7’de sosyal bilgiler 6gretmenlerinin Denizli ilindeki tarihi kiltlrel miras égelerinin neler oldugu ile ilgili goruslerine yer
verilmistir. En yiiksek % 16,92 oranla Hierapolis Antik Kenti sdylenmistir. ikinci sirada ise % 13,84 Leodikya Antik Kenti gelmistir.
En dusik oranlar % 1,53 ile Germiyanhogullari Tarihi Vakiflar Hamami, Kaklik Magarasi, Keloglan Magarasi, Denizli Konagi,
Babadaglilar ishani, Karahayit Kaplicalari, Cameli Budizm Kalintilari, Kaleici Tarihi Carsisina verilmistir. Denizli’nin tarihi kiltirel
miras ogeleri ile ilgili 6gretmenlerin bazi gorisleri sunlardir:

“Denizli ili ilk ¢aglardan giinlimiize kadar pek ¢ok devlete, insan topluluguna mekdn olmus bir yéredir. Hierapolis
antik kenti, Leodikya antik kenti, giyim tarzi, yemekleri, zeybek oyunu, mimari yapi 6zellikleri ve daha pek ¢ok
sayamadigimiz kiiltiir 6geleri ile zengin bir ilimizdir.”(02).

“Denizli tarih ve kiiltiiriinii incelerken sehir merkezi ve kéyler diye ayrilmalidir. Denizli’nin Acipayam ve Teke yéresi
kiiltiirii ile Cal, Civril taraflarindaki kiiltiir arasinda farkliliklar vardir. Ornedin, Cameli’nde Budizm’den kalan tarihi
dgeler ve kiiltiirel gelenekler vardir. Denizli savasiimadan alinan iilkemizin ender yerlerinden biridir.”(017).

Ogretmen goriislerine bakildiginda, Denizli ilinde yer alan tarihi kiiltiirel miras eserlerinden haberdar olduklari séylenebilir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Yapilan bu arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin tarihi kiiltiirel miras egitimi hakkindaki gérisleri alinmistir. Tarihi kiltarel
miras ogeleri bir toplum igin, toplumun var oldugunun kanitidir. Tarihi kiiltirel miras 6gelerini korumak ve yasatmak icin 6ncelikle
onlarin neler oldugunu, neleri kapsadigi bilmek gerekir. Bu nedenle sosyal bilgiler 6gretmenlerine tarihi kiltirel miras 6gelerinin
neleri kapsadigi sorulmustur. Ogretmenlerin ¢ogu, tarihi kiltiirel miras denilince akla ilk gelen 6genin gecmisten giiniimiize
ulasmis, gegmise 1sik tutan tarihi eserler oldugunu belirtmislerdir. Sonrasinda bu cevabi gelenek gérenekler ve milli degerler takip
etmistir. Unlii (2012)’'niin arastirmasinda ilkégretim &grencilerinin kiltiir algilari incelenmistir. Bunun sonucunda 6grencilerin
kiltlri gecmisle bagdastirarak kiiltir ile ilgili farkl tanimlarda bulunduklarini belirtmistir. Bunun yaninda gelenek, géreneklerimiz,
s6zIU eserlerimiz, yazil eserlerimiz, diginlerimiz, sporlarimiz, mimari yapitlarimiz, halk oyunlarimiz ve bu temalar altinda yer alan
daha bircok oOgelerimiz oldugu sonucuna varilmistir. Deveci (2009), sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin hazirladigi kiltar
portfolyolarini incelemistir. Sosyal bilgiler dersi ile kiltir arasindaki iliskiyi ortaya koymaya calismistir. Arastirma sonucunda
ogretmen adaylarinin kendi kiltlrlerini anlatirken digin, gecim kaynagi, halk oyunlari, halk mizigi ve ozanlari, sive gibi cesitli
maddi ve manevi kiltiir 6gelerinin yaninda en ¢ok yararlandiklari kiiltlir 6gesi yemek olmustur.

Tarihi kilttrel miras egitimi konusunda 6rneklem grubu olarak sosyal bilgiler 6gretmenlerinin secilme nedeni bu konunun
sosyal bilgiler programinda ayri bir 6grenme alani olarak yer almasindan ve sosyal bilgiler dersiyle dogrudan ve dolayli olarak bir¢cok
baglantisi bulunmasindan dolayidir. Bu nedenle tarihi kiltiirel miras egitiminin sosyal bilgiler egitimiyle olan iliskisi sosyal bilgiler
ogretmenlerinin gorislerinden faydalanilarak ortaya gikarilmak istenmistir. Sosyal bilgiler dersiyle tarihi kiltiirel miras egitimi
dersinin iliskili oldugunu gosteren bazi arastirmalar bulunmaktadir. Deveci (2009)'nin yapmis oldugu arastirmada sosyal bilgiler
ogretmenlerinin gorislerinden ¢ikan sonuglari pekistirir niteliktedir. Yapilmis olan arastirmada 6gretmen adaylarinin tamami
kiltlr ile sosyal bilgiler arasinda yakin bir iliski olmasinin sebebi olarak, sosyal bilgilerin bir insan bilimi olmasi ve disiplinler arasi
yaklasimla ele alinmasini géstermislerdir. Bununla birlikte sosyal bilgiler dersinde bireyin kendini, yakin ¢cevresini, baska toplumlari
sosyal bilgiler dersi ile 6grendigi bu nedenle sosyal bilgiler dersinde kiltiir 6gretimi yapildigi belirtilmistir.

Tarihi kiltirel miras egitiminin sosyal bilgiler programinda yeterince yer verilip verilmedigi ile ilgili yapilan goriismede
ogretmenlerin ¢cogu detayh bir sekilde anlatilmadigini belirtmis ve ders kitaplarinda yapilandirmaci egitim geregi bilgi
yogunlugunun azaltilmasi nedeniyle kilturel miraslar konusunda da yeterli bilgiye ulagilamamasinin bagka bir sorun oldugunu
belirtmislerdir. ilgili konuya dair bilgilere ulasmak igin ekstra yardimci kitap dnermenin yasak olmasi 6gretmenlerin en ok
yakindiklari sorunlardan biri olmustur. Bu gorislerin aksine yapilan arastirmalarin bazilarinda ise sosyal bilgiler programinda bu
konulara yeterince yer verildigi sonuglarina ulasilmistir. Ornegin, Cengelci (2012)’nin yapmis oldugu arastirmada sosyal bilgiler
Ogretim programinda somut olmayan kiltlrel mirasin yeri arastirilmis ve somut olmayan kiiltiirel miras dgelerinin 7. sinif sosyal
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bilgiler 6gretim programinda yer aldigi gézlemlenmis. Bunun yaninda kazanim ve etkinlik 6rneklerinin en fazla kiltir ve miras
O0grenme alani igerisinde yer aldigini ifade edilmistir. Biyikh (2010), sosyal bilgiler ders kitaplarinda kiiltiirel miras konusunun ve
kiltiirel miras 6gelerinin nasil sunuldugu konusunda bir arastirma yapmistir. Bu arastirmada kdltiirel miras 6gelerine gegmisten
bu yana 6nem verildigi ve bu nedenle kiiltirel mirasla ilgili gorsellerin gegmisten giinimuze sosyal bilgiler ders kitaplarinda 6nemli
Olgude yer aldigi belirtilmektedir. Aslan ve Culha (2008)’'nin yapmis oldugu arastirmada da Tirkiye’deki 4. ve 6. sinif 6grencileri
Gzerinde yaptiklari arastirmaya gore, 6gretim programinda kdltiirel miras egitiminin ulusal kimlik gelistiriimesinde basarili oldugu
sonucuna varilmistir.

Tarihi kultlrel miras egitiminin 6grencide merak uyandirmasi ve kalici olmasi icin bazi yontem tekniklerle desteklenmelidir.
Arastirma sonucunda bu yéntem ve teknikler sinif ici ve sinif disi olarak analiz edilmistir. Arastirmaya goére 6gretmenlerin ¢ogu
gozlem teknigini tercih etmislerdir. Bu konu ile ilgili Donmez ve Yesilbursa (2014)'nin arastirmasi bunu destekler niteliktedir.
Arastirmada altinci sinif 6grencilerine sosyal bilgiler dersi kapsaminda somut kiiltiirel miras 6geleri ile ilgili 6grencilerin aktif olarak
surecin icinde yer aldigi etkinliklerden olusan bir kiltiirel miras egitimi verilmistir. Arastirma sonucunda 6grencilerin somut kiltirel
mirasa karsi olumlu tutum gelistirmelerinde etkili olmustur. Bazilarina gore ise gezi gézlem teknigi icin uygun ortam ve imkan
olmamasi durumunda drama ve sanal mize ile 6gretimin yapilmasi gerektigi gorisiini belirtmislerdir. Ayni sekilde muze gezisi
yapilarak da o donemlere ait eserleri gorme imkani olacagini ve miizelerde etkinlikler yapilarak bu eserlerin tanitilabilecegini
belirten 6gretmenler de bulunmaktadir. Bu konuyla ilgili Ulusoy (2009)'un ilkdgretim 4. ve 5. sinif 6grencilerinin kiltiir ve miras
o6grenme alaninin islenisi ile ilgili gorislerinin degerlendirilmesine yonelik yaptigl arastirmasinda, klltiir ve miraslari yansitan gesitli
gorsel unsurlardan faydalanilarak etkinlikler yaptiriimasi gerektigi seklinde belirtilmistir.

Tarihi kiltirel miras egitimine iliskin 6gretmenlerin karsilastiklari sorunlar bulunmaktadir. Gorlismeler sonucunda
ogretmenlerin yaklasik yarisi materyal eksikligi ile ilgili sorunlarla karsilastiklarini belirtmislerdir. Bunun yaninda tarihi kultirel
miras ogeleri ile ilgili yapilan maket, afis vs. gorsel materyal Grlinlerini saklamak icin okullarda yeterli alan bulunmadigi ve bu
nedenle dersle ilgili materyale ulasmanin sorun oldugunu belirtmislerdir. Ogretmenlerin bazilari anlatimin teorik oldugu ve bu
nedenle soyut kaldigi yéniinde olmustur. Sorunlardan bir baskasi da izin igin prosedirlerin ¢ok olmasindan dolayi 6gretmenlerin
mize ve Oren yeri tird tarihi kltlrel miras 6geleri ile zengin alanlara yapilan gezileri fazla tercih etmemesidir.

Tarihi kiltirel miras egitiminin verilebilecegi dersler konusunda 6gretmenlerin ¢ogu sosyal bilgiler dersinde verilmesi
gerektigini ancak sadece bir derse sikistirilmak yerine diger derslerde de verilebilecegi yoniinde gorisler sunmuslardir. Tiirkge
dersini de bu konu da uygun oldugunu savunan égretmenlerde bulunmaktadir. Ogretmenler Tiirkge dersinde bu égelerin okuma
metinlerinde yer verilebilecegini belirtmislerdir. Bazi 6gretmenler de teknoloji ve tasarim dersinde gerek resim gizimlerinde
gerekse maket hazirlamalarinda tarihi kiltlrel miras ile ilgili konularla etkinlikler yapilabilecegini belirtmislerdir.

Tarihi kultlrel miras 6gelerinin neleri kapsadigi yoniinde olan soruya benzer bir soru olan Denizli ilinin tarihi kiltirel miras
ogelerinin neler oldugu konusunda 6gretmenler sirasiyla Hierapolis Antik Kenti, Leodikya Antik Kenti, Buldan Tarihi Evleri, yoresel
yemekler, zeybek oyunu, Atatiirk Etnografya Miizesi ve Eserleri seklinde gorislerini belirtmislerdir.

Sonug olarak, tarihi kilttrel miras 6gelerinin, tarihi eserler, mimari yapitlar, milli degerler, gelenek ve goérenekler sozlii eserler,
halk oyunlari, digtinler ve yazili eserleri kapsadigi ortaya konulmustur. Ayrica tarihi kiltirel miras egitiminin sosyal bilgiler dersiyle
iliskisi G¢c tema altinda toplanmistir. Bunlar, sosyal bilgiler dersinin toplumla iliskisi nedeniyle tarihi kiltiirel miras 6gelerinin de
toplum olarak hayatimizin &nemli bir yerinde bulunmasindan dolayi baglantili oldugunu belirtmislerdir. ikinci olarak, sosyal bilgiler
dersinin disiplinlerarasi bir ders oldugu ve bu yiizden tarihi kiiltlrel miras egitimi konusunun sosyal bilgiler egitiminde yer almasi
gerektigi yoniinde dgretmenlerin gérisleri yer almistir. Uglinciisti ise, tarihi kiiltiirel miras egitiminin sosyal bilgiler dersinin
amagclari icerisinde yer almasindan dolayi iliskili oldugunu belirtmislerdir. Sosyal bilgiler dersi 6gretim programinda da tarihi
kiltlrel miras egitimine yeterince yer verildigi gorilmistir. Sosyal bilgiler dersinde tarihi kiltiirel miras egitiminin soru cevap,
sunus yontemi, beyin firtinasi, miinazara, drama, sanal miize ve gorsel materyal kullanimini iceren sinif igi etkinliklerle yapiimasi
uygun gorilmastar. Tarihi kiilttrel miras egitimi verilirken okul yénetimi, 6grenci, ders dis etkenler ile ilgili sorunlarla karsilasildigi
belirtilmistir. Tarihi kilttrel miras egitimi sosyal bilgiler dersinin yaninda din kiltirt ve ahlak bilgisi, teknoloji ve tasarim, Tiirkce,
miizik, beden egitimi, fen bilgisi, matematik, ingilizce, tarih, halk kiltiir(, diger secmeli dersler, sanat tarihi derslerinde verildigi
belirtilmistir. Denizli ilindeki tarihi kiltlrel miras 6gelerinin neler oldugu ile ilgili Hierapolis Antik Kenti, Leodikya Antik Kenti,
Germiyanliogullari Tarihi Vakiflar Hamami, Kaklik Magarasi, Keloglan Magarasi, Denizli Konagi, Babadaglilar ishani, Karahayit
Kaphcalari, Cameli Budizm Kalintilari, Kaleici Tarihi Carsisi oldugu belirtilmistir.

Arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goruslerinden yola ¢ikarak birka¢ 6neride bulunulabilir. Bunlar:

e  Sosyal bilgiler 6gretiminde tarihi kiltlrel miras konularinin teorik olarak kalmasindan ziyade gorseller ve etkinliklerle
zenginlestirilerek, daha fazla yer verilmelidir.

e 5. sinifta tarihi kiiltiirel miras egitimine yogun sekilde yer verilmesinin 6grencinin yas seviyesine uygun olmadigini
duslinen o6gretmenlerden bazilari tarihi kiltlirel miras egitimine 6 ve 7. sinif diizeylerinde yogunluk verilmesini
onermislerdir. Bu nedenle 5. sinifta giris diizeyinde tarihi kiltiirel miras egitimi verilirken 6 ve 7. sinifta pekistirme ve
gelistirme diizeyinde egitim verilerek gocugun seviyesine uygun hale getirilebilir.

e Muize ve oren yeri gibi tarihi kilttrel miras 6geleri yoniinden zengin olan alanlara planlanan gezilerin il/ilge
belediyeleri ya da Genglik ve Spor Bakanligi tarafindan yapilmasi hem maddi olanaklar agisindan hem de izin alma
konusundaki sikintilardan dolayi iyi bir segenek olabilir. Bu geziler yapilirken 6grencilere bu alanlarla ilgili olan 6nemli
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olaylarin ve korunmasi gerektigiyle ilgili bilgilerin yer aldig1 bir afis dagitilmasi gezide daha aktif olmalarini saglayabilir.
Ayni zamanda bu tir tarihi kiltiirel miras alanlarinda drama tiirli etkinlikler yapilarak 6grenilen bilgilerin kalciligini
arttirmanin yaninda 6grencinin sikilmamasi da saglanabilir.
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