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Insan Haklarinin Aydinlatiimasinda Felsefi Bilginin Onemi

Oz

Insan haklar1 belirgin, somut olan1 degil, soyut ve diisiinsel olani ifade eden bir kavramdir. Soyut ve
diistinsel igeriginden dolay:1 insan haklarinin 6zii itibariyle anlasilabilmesi temel bir sorunsal olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. S6z konusu sorunsala istinaden bu g¢alisma insan haklarinin aydinlatilmasinda
felsefi bilginin yeri ve onemini tartismay1 amaclamaktadir. Bu ¢ercevede temel olarak felsefenin etik,
epistemoloji ve hukuk felsefesi gibi disiplinlerinin insan haklarinin aydinlatilmasinda hangi rolleri
oynayabilecegi analiz edilmektedir. Diger taraftan felsefenin elestirel, sorgulayict ve sorunlarin 6ziine
niifuz edici karakterinin insan haklar1 konusunda bilgisel aydinlanma saglayici mahiyette olup olmadig
irdelenmektedir. Ayrica felsefi bilginin insan haklar1 konusunda verilecek egitimdeki rolii ve haklarin
bilincine varmak hususunda hangi arglimanlar1 saglayabilecegi ilizerinde durulmaktadir. Arastirmamiz
cercevesinde hakkimn hukuka, dogal hukukun da pozitif hukuka gore onceligi ve yetkinligi insan haklarinin
felsefi baglamda aydinlatilmasinda basat rol oynamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Insan Haklar1, insan Onuru, Etik, Hukuk, Epistemoloji.

The Significance of Philosophical Knowledge in Enlightening of the Human Rights

Abstract

Human rights is a concept which expresses the abstract and ideation rather than apparent and concrete. It
is a basic problematic to comprehend human rights in essence due to its abstract and ideational content.
Due to this problematic, this research study aims to discuss the place and significance of philosophical
information in enlightening the human rights. In this framework, exactly what roles do the disciplines of
philosophy such as ethics, epistemology, and law philosophy have on enlightening the human rights are
analyzed. On the other hand, it is investigated whether the critical, interrogator and problem-penetrating
characteristics of philosophy supports informative enlightening of human rights. Moreover, it is
discoursed, which arguments philosophy provides to comprehend the rights, and the role of the
philosophical information in human rights education. In the framework of this research study, the
competence and priority of right over law, and natural law over positive law play a leading role in
enlightening human rights in philosophical context.

Keywords: Human Rights, Human Dignity, Ethics, Law, Epistemology
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Giris

Insan haklarim1 korumaya ydnelik uluslararasi anlamda resmi belgelerin
hazirlanmasin1 ve bu belgelerin uluslararasi kamuoyuna ilan edilmesini insanlik adina
onemli bir gelisme olarak nitelendirmek miimkiindiir. Bu belgelerin en 6nemlilerinden
biri olan ve “Biitiin insanlar, 6zgiir, onur ve haklar bakimindan esit dogar” maddesiyle
baslayan Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi (IHEB) 1948°de ilan edilmistir. Ancak sdz
konusu deklarasyonun ilanindan sonra da kiiresel anlamda insan haklar1 ihlalleri
onceden oldugu gibi devam etmistir. 1992-1995 aras1 Bosna ve Srebrenitsa’da yaganan
soykirimlar yakin tarihte yasanan insan haklari ihlalinin en bariz 6rnegidir. Bununla
birlikte kiiresel adalet ve baris1 saglamak iizere kurulmus olan Birlesmis Milletlerin
daimi tiyelerinin insan haklar1 hususunda ¢ok masum olduklar1 séylenemez. Bunun en
carpict Orneklerinden birisi Darfur (Sudan) meselesi sirasinda giin yiiziine ¢ikmuistir.
Bolgede 2003 yilinda baslayan i¢ savasta yasananlar, 2004 yilinda BM’nin gonderdigi
heyet tarafindan katliam olarak rapor edilmistir (Gerlach 2010: 61-62). Ancak Rusya ve
Cin’in Sudan’a el altindan silah ve petrol sattiklari ortaya ¢ikmistir (Schmeer 2010: 95).
Felsefi elestirellik/sorgulayicilik baglaminda diisiiniildiigiinde; IHEB’in ilanina ragmen
hak ihlallerinin devam etmesini tam anlamiyla bir paradoks olarak nitelendirmek

yerinde bir tutum olacaktir.

Oyle ki diinya kamuoyunda bir taraftan insan haklar1 sdylemleri artarken, diger
taraftan da insan haklar1 ihlallerinin devam ettigi gozlenmektedir (DW 2008). Bu
noktada insan haklar1 hususunda yasanan mezkir sorunlar1 neden felsefi bir mesele
olarak gordiigiimiizii izah etmeye ¢alisalim: Felsefe mahiyeti geregi insana ait olan
kadim sorunlar1 temellerine inerek anlama cabasi iginde olan bir disiplindir. Dolayisiyla
insan haklar1 gibi temel insani bir konuda kiiresel ¢apta yasanan sorunlar karsisinda
felsefenin/felsefecinin kayitsiz kalmasi beklenemez. S6z konusu sorunsala istinaden bu
makalede insan haklarmin temellerinin aydinlatilmasinda felsefi bilginin 6neminin

tartisilmas1 amaglamaktadir. Insan haklar1 ifadesinden neyi anlamamiz gerektigine ve bu
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cercevede bizim neyi tartismayr amagladigimiza deginerek aragtirmamiza girismemiz

yerinde bir tutum olacaktir.

Insan haklari, siyasal, toplumsal ve hukuki alanlardaki genis kullaniminin
yaninda, ¢ok¢a bagvurulan, siklikla atif yapilan, insan hayati ile dogrudan iligkili olan
bir kavramdir. S6z konusu haklar genel olarak insanin birey olmaktan kaynaklanan
haklarina igaret etmektedir. Ancak insan haklar1 kavrami, sdzgelimi kalem gibi, tek bir
nesneye isaret etmez. Tekil/somut bir karsiligi yoktur. Ayrica insan haklarinin bir
ticgenin i¢ agilarini toplamak gibi matematiksel bir problem ya da laboratuvar
ortaminda kanitlanabilir bilimsel bir olgu olmaktan ¢ok farkli bir sorunsal oldugunu da
belirtmemiz gerekmektedir. Su halde insan haklari, salt insan olmaktan kaynaklanan
haklara isaret ettiginden soyut ve diisiinsel bir kavram olarak ele alinmaldir. Oyle ki
insana ait kadim olam1 kavram ve kavramlar arasi iligkiler c¢ercevesinde anlamaya
calisan felsefenin insan haklarinin anlasilmasinda ileri siirebilecegi arglimanlar
olmalidir. Bununla birlikte insan haklarimin dogru bir bigimde anlasilmasi haklar
konusunda yasanan/yasanabilecek kavram kargasasi ve bilgi kirliligi gibi sorunlari
onlemek adina da 6nemli bir adim olacaktir. Dolayisiyla insan haklarinin temellerinin
ve muhtevasinin bilgisel olarak aydinlatilmasinin 6nemli bir gereksinim oldugu

anlasilmaktadir.

S6z konusu bilgisel aydinlanmanin felsefi baglamda ele alinabilmesi ig¢in
oncelikle insan haklar ile felsefe arasindaki iligkinin anlagilmasit gerekmektedir.
Aragtirmamiz ¢ercevesinde Oncelikle insan haklarinin bilgisinden ne anlasilmasi
gerektii ele almacaktir. Ikinci adimda insan haklar1 ve felsefi bilgi iligkisi
sorgulanarak, s6z konusu haklar ile felsefe arasindaki iliskinin mahiyeti tartigilacaktir.
Bu ¢er¢evede insan haklarini felsefe agisindan irdelemek bakimindan felsefenin baslica
disiplinlerinden etik, hukuk felsefesi ve epistemoloji baglaminda insan haklar1 sorunsali
analiz edilmeye calisilacaktir. Ayrica insan haklar1 ihlalleri karsisinda felsefenin nasil
bir durus sergilemesi gerektigi sorgulanacaktir. Son tahlilde ise yapilan analizler
tizerinden insan haklar1 bilincinin gelismesi adma felsefi bilgiden nasil

yararlanilabilecegi hususunda bazi tespitlere ulasilmasi amaglanmaktadir.
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Konumuzu tartismaya ge¢gmeden once insan haklar1 ifadesini kullanildigr anlam
genisligi i¢inden hangi baglamlarda ele alip tartisacagimiza kisaca deginmek yerinde bir
tutum olacaktir. Hakkin varligimi hukuk diizenine bagli ele alan goriisler, daha ¢ok
pozitif hukuk ya da devlet¢i pozitivizm olarak adlandirilmaktadir. Boyle bir anlayista
devletin koydugu ve devletin varligima razi oldugu kurallar hukuk olarak kabul
edilmektedir (Keyman 1998: 17). Insan haklar1 6ziinde evrenselligi barindiran bir
kavram olarak pozitif hukukun otesinde/iistiinde haklardir. Buna goére insan haklari
insanin salt insan olmasi ile ilgili haklara tekabiil ettiginden kaynagini dogal hukukta
bulmaktadir. Dogal hukuk ise, pozitif hukuktan farkli olarak, herhangi bir araca ve
Ozellikle hi¢ bir normatif olguya basvurulmaksizin insanin kadim haklarina isaret
etmektedir. Bu yoniiyle dogal hukuk, kokleri insan dogasi ve insan aklina dayanan,
pozitif hukukun siirlayiciliga karsin, icinde evrenselligi barindiran haklardir (Keyman
1998: 18). Ciinkii dogal hukuk, insanlar iizerinde, biitiin anlagmalar ve pozitif hukuk
sistemlerinden bagimsiz olarak, salt insani dogalarindan dolayr baglayicilifi olan
haklara isaret etmektedirler (Cevizci 2014/b: 132, 133). Diger bir ifadeyle dogal
hukuku, {ilke anayasalarindaki haklarla sinirli olmayan, biitiin insanlar i¢in ayn1 degeri
iceren evrensel haklarin temsili olarak nitelendirmek miimkiindiir. S6zgelimi yasama
hakki, esit yurttaglik hakki ve egitim alma hakk: bu tiirden haklardir. Dolayistyla insan
haklar1 belli bir anayasa ya da hukuk maddesine sigdirilamayacak derecede insanin
kadim haklarina isaret etmektedir. Ancak insan haklarinin ileri siirdiiglimiiz s6z konusu
boyutunun ve bu haklarla felsefe arasindaki iligkinin aydinlatilmasi ig¢in teorik,
kavramsal, bilgisel temelli analizler gerekmektedir. Bu ¢er¢evede sdz konusu analize

insan haklarmin bilgisinin ne anlama geldigini tartisarak baglamamiz yerinde olacaktir.

Insan Haklarimn Bilgisi Nedir?

Insanlik durumlarina bakildiginda insan haklari bildirgelerine ragmen kiiresel
anlamda hak ihlallerinin devam ettigi goriilmektedir. Oyle ki savas, tecrit ve tehdit gibi
insan hayatini dogrudan etkileyen olumsuz sartlar nedeniyle bir¢ok insan dogup

blytidiigli yeri terk etmek zorunda kalmaktadir. Akdeniz’de alabora olan siginmaci
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tekneleri ve kiyilara vuran cesetler zihnimizde canliigini siirekli korumaktadir
(Yesilgayir 2016: 122). Bugiinlerde Almanya’nin sinir dis1 ettigi Afgan bir siginmacinin
intihar etmesi (Sirleschtov, Monath, Woratschka, 2018) iizerine insan haklar
baglaminda yasama hakki konusu uluslararasi kamuoyunda tartisiimaktadir. Aslinda bu
tartismay1 genisleterek evrensel bildirgelere ragmen insan haklari ihlallerinin nigin
onlemediginin irdelenmesi gerekmektedir. Su halde arastirmamiz g¢ercevesinde insan
haklarimin bilgisine ulagmak ihlalleri 6nlemek i¢in yeterli midir? sorusuna da analiz

etmeye ve son tahlilde cevaplandirmaya ¢alisalim.

Gorebildigimiz kadariyla insan haklarinin dogru ve tutarli bir bicimde
uygulamaya gecirilememesinin en dnemli nedeni bilgisel bir sorundur. insan haklar1 ve
bilgi iligkisi baglaminda ciddi anlamda eksikligin/yanlighgin yani1 sira hangi bilgiye
nasil ulasilacagi hususunda da ciddi agmazlarin yasandig1 dikkatlerden kagmamaktadir.
Kiiresel anlamda yasanan insan haklar1 ihlalleri ve insan haklarini korumaya yonelik
diinya siyasetinin elinde halihazirda bir planin olmamasi insan haklar1 konusunda
yasanan bilgi sorununun bir gdstergesidir. insan haklar ile ilgili kaynaklarda yer alan
yaygin anlayisa gore insan haklar1 bireylerin yalnizca insan olmalarindan kaynaklanan
haklardir ve insan olmak bu haklara sahip olmak i¢in yeterlidir. Buna gore ik, din,
milliyet, cinsiyet, ekonomik veya sosyal statii ayrimi gdzetmeksizin, insan onurunun
geregi olarak biitiin kisilerin sahip oldugu vazgecilmez/devredilmez haklarin tiimiine
insan haklar1 denir (Tezcan, Erdem, Sancaktar, Onok: 2011 35). S6z konusu haklarmn
kavramsal iceriginin zikredilen insan onuru baglaminda aydinlatilmasi i¢in bilginin
vazgecilmez bir Oneme sahip oldugu asikardir. Buna gore insan haklarina iliskin
bilincin istenilen seviyede olmamasiin temel nedeni insan haklar1 konusundaki bilgi
seviyesinin ve bu bilgiyi kazandiracak egitimin oldukca yetersiz olmasidir. Dolayisiyla
bireylerde insan haklar1 bilincinin olusabilmesi i¢in bilgi ve egitim yadsinamaz bir
oneme sahiptir. Buna gore temel birey haklar1 olan insan haklarmi kavrayabilmek icin
oncelikle s6z konusu haklarin temellerinin ve mahiyetinin anlagilmas: gerekmektedir.
Insan haklarinin aydinlatilmast hususunda degisik bilgi tiirlerinden sdz etmek

miimkiindiir: Ornegin tarihi bilgi ve siyasal bilgi bunlardan ikisidir. Tarihi bilgi, insan
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haklar1 belgelerinin tarihte ortaya cikisi ve gelisimi hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in
onem arz etmektedir. Siyasal bilgi ise insan haklarinin siyaset sahnesinde yer etmesi ve
siyasi anlamda insan haklarinin anlami konusunda bagvurulacak kaynaktir. Bununla
birlikte insan haklar1 belgelerinin tarihsel anlamda aydinlatilmasi ve siyasi anlamda
degerlendirilmesi konunun anlagilmasi bakimindan yeterli degil midir? ve insan haklari

baglaminda felsefi bilginin rolii nedir? gibi sorular karsimiza ¢ikmaktadir.

Kuguradi’ye gore haklarla ilgili belgelerde zaman zaman temel kisi haklar1 grup
haklariyla karistirilabilmektedir (Kuguradi 2016: 196). Dolayisiyla bu belgelerde yer
alan kavramsal karisikliklarin sorgulanip, giderilmesinde felsefi bilgiye ihtiyag
duyuldugu anlasilmaktadir. S6z konusu yaniltict tutumlarin bertaraf edilmesi hususunda
da felsefenin elestirel ve sorgulayict oOzelligine basvurulmasi gerekmektedir. Bu
arastirma esnasinda insan haklarinin felsefe baglaminda aydinlatilmasinda baglica su
hususlar tizerinde durulacaktir: 1) Felsefe tarihinde insan haklar1 diisiincesinin ortaya
cikist 2) Felsefi etik baglaminda, 3) hukuk felsefesi baglaminda, 4) epistemoloji
baglaminin insan haklariin ele alinmasi. 5) Felsefenin elestirel/sorgulayici 6zelligi ile
insan haklarini sorgulamaya ¢alismak. Belirledigimiz hususlari, oncelikle insan haklari

ve felsefe iligkisini sorgulayarak, analiz etmeye ¢alisalim.

Insan Haklar1 ve Felsefi Bilgi Iliskisi

Insan haklar1 ve felsefi bilgi iliskisinin anlasilmasinda felsefenin temel
karakteristigi baglaminda s6z konusu haklarin kaynagi ve mahiyetinin analiz edilmesi
gerekmektedir. Eger insan haklarimi kisinin yalnizca insan olmasindan kaynaklanan
haklar1 olarak tanimliyorsak pozitif hukukun sinirli hak anlayisinin insan haklarina
kaynaklik etmesi pek dogru bir tutum olmayacaktir. Bu durumda insan haklarinin
temellerini insanin salt insan olmasindan kaynaklanan dogal hukuk anlayisi
cergevesinde ele almak gerekmektedir. Yukarda insan haklarinin dogal hukuk ve pozitif

hukukla olan iliskisine deginmeye ¢alistik.
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Bununla birlikte insan haklarmin temelinde dogal hukukun yer aldiginin ortaya
¢itkmasi insan haklarinin analiz edilmesine iligskin baska kavramlara da isaret etmektedir.
Ciinkii dogal hukukun 0Oziine inildiginde insanin degeri ve insan onuru ile
karsilasilmaktadir. insan haklari, yasamak hakkindan baslamak iizere, insanlarin dogas1
geregi sahip oldugu insan onuruna dayanir (Ogiit¢ii 2005: 569) ve insan haklarini
tizerinde yiikseldigi bu temellerden bagimsiz diisinmek miimkiin degildir. Bir¢ok
diistiniir insan haklariin temelinde insan onurunun oldugu konusunda hemfikirdir. S6z
gelimi Charles Beitzt insan hayati i¢in son derece onemli olan insan haklarinin
kaynagini olusturan insan onurunun anlasilmasinin s6z konusu temel haklarin
aydinlatilmas1 adina 6nemli bir adim olacag1 kanaatindedir (Beitzt 2013: 260). Jiirgen
Habermas ise insan onuru ifadesinin aydinlatilmasi konusunda filozoflarin
diisiincelerine dikkat cekmeye calisarak, insan onurunun oOzii itibariyle felsefi bir
kavram oldugunu ve ortaya ¢ikisinin Antik doneme kadar geri gitmekle birlikte modern
anlamdaki kavramsal c¢ercevesini Kant’la birlikte kazandigini iddia etmektedir
(Habermas 2010: 344). Tarihsel bakimdan insan onuru kavraminin insan haklar
belgelerinde ilk olarak II. Diinya Savasindan sonra yer almaya basladig1 goriilmektedir.
Buna gore insan haklarini ve bu kavramin 6ziinii olusturan insan onurunu anlamak i¢in
yalnizca insan haklar1 belgelerine bagvurmak konuyu olduk¢a dar bir c¢ercevede
degerlendirmek anlamina gelecektir. Cilinkii felsefe tarihi incelendiginde insan onurunun
XX. ylizyilda ortaya ¢ikmis bir kavram olmadigi, temellerinin Antik¢ag’da atildigi
ortaya ¢ikmaktadir.

Insan haklar1 kavraminin diisiinsel temellerinin felsefe tarihinde nasil ele alindig1
ile ilgili kisa bir yolculuga ¢ikabiliriz: Felsefenin 6zellikle insana yonelmesiyle birlikte
insan eylemi ile erdem arasinda bir iliski kurulamaya baslanmstir. Insan felsefesinin
onemli filozoflarindan olan Sokrates Antik¢ag Atina’sinda ahlaki degerlerin yozlagmaya
baslamasi lizerine ortaya attig1 erdem etigi anlayist ile giiniimiizde etigin kurucusu
olarak kabul edilmektedir (Cevizci 2014/a: 138). Onun onurlu bir hayatin temellerini
sorgulayan, en yiiksek iyiyi ve adaleti amaclayan bu anlayis1i sonralar1 Platon ve

Aristoteles tarafindan gelistirilmistir.

245



Celal YESILCAYIR, “insan Haklarimin Aydinlatilmasinda Felsefi Bilginin Onemi,”
Kaygi, 31/2018: 239-261.

Helenistik donemde yasayan Stoacilar ise hlimanist bir bakis agisiyla insanlari,
diinya toplumunun esit yurttaslari olarak goriiyorlardi. Daha ¢ok erdem temelli bir esit
insan anlayist ortaya koymaya calisan Stoacilar bu durumun insanlar tarafindan idrak
edilmesi i¢in felsefelerini icra etmeye calistyorlardi. Birbirlerine karst herhangi bir
istiinliigii olmayan insanlarin birbirlerine kars1 saygili ve toleransli olmalarini
Oneriyorlardi (Manstetten 2005: 109, Yesilgayir, 2017: 100, 101). Stoacilardan yaklasik
2000 y1l sonra bu diisiinceleri tekrar ele alan Kant, onlarin temelini attig1 hiimanizm ve
evrensellikle ilgili diisiincelere kendi doneminin kosullar1 i¢inde sistematik bir ¢erceve
cizmeye c¢alisacaktir. Kant’in diislincelerinin yaninda Grotius ve Locke un hak/haklar
kavrami iizerindeki diislinceleri ile Rousseau’nun yurttaglarin genel iradesinden soz
etmesi 1789°da ilan edilecek olan Insan ve Yurttas Haklar: Bildirisinde dogal haklar,
kutsal ve vazgecilmez haklar olarak maddelesmistir (Cotuksdken 2012: 28). Bununla
birlikte bu gelenek i¢inde, Michael Sandel’in de ilizerinde durdugu gibi, 6zgiirligii
adalet ve ahlakla temellendirmesi ve insan saygiy1 temele almasindan dolayr Kant
giiniimiiz evrensel insan haklar1 diisiincesinin habercisidir (Sandel 2013: 130). Diisiince
tarihindeki bu kisa yolculuktan sonra giiniimiizde modern gergevesi ve kaliplariyla
bilinen insan haklarinin ne oldugunun ve mahiyetinin aydinlatilmasi agisindan

temellerinin irdelenmesine gegebiliriz.

Gorebildigimiz kadartyla insan haklar1 dncelikle felsefenin ana disiplininden biri
olan etik ¢ercevesinde aydinlatilmasi gereken bir kavram olarak belirmektedir. Bununla
birlikte insan haklariin (diisiinsel) temellerinin etik bir sorunsal oldugunun ortaya
konulmasi icin epistemolojik sorgulamalarin elzem oldugu goriilmektedir. Diger bir
ifadeyle soyut insan haklar1 diisiincesinin sozel ve davranigsal edimler yoluyla
goriintirliik kazanmasi i¢in bilginin vazgecilmez bir 6nemi s6z konusudur (Davran
1999: 19). Bu noktada felsefi bilginin insan haklarinin soyut ve diisiinsel boyutunu
temellendirmek i¢in 6nemli bir rol oynayabilecegini iddia etmemiz miimkiindiir. Diger
taraftan insan haklarinin aydinlatilmasinda etik ve epistemoloji gibi temel alanlarin
yaninda insan haklar1 ile hukuk arasindaki iliskinin goérmezden gelinmesi miimkiin

degildir. Bu baglamda felsefenin diger bir disiplini olan hukuk felsefesi bagvurulmasi
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gereken temel bir mecra olarak belirmektedir. Ancak insan haklariin etik temelleri ile
hukuki boyutu arasindaki rabitayr kurgulamanin yine bir epistemolojik sorunsal
oldugunun altin1 ¢izmemiz gerekmektedir. Bu noktada insan haklar1 ve felsefi bilgi
iliskisini felsefenin temel disiplinleri baglaminda {ic asamali olarak ele alip, analiz

etmeye calisalim.

insan Haklarimin Etik Temelleri

Insan haklar1 baglaminda her bireyin salt toplumsal, kiiltiirel ve yerel degerlere
degil, ayn1 zamanda etik degerlere sahip bir varlik oldugu konusunda bilgi sahibi olmasi
onem arz etmektedir. Cilinkii insan haklar1 ile ilgili bilgi temelde evrensel olana isaret
etmektedir (Cotuksoken 2012: 35). Bu noktada ahlak ve etik arasinda farka kisaca
deginmemiz yerinde olabilir: Ahlak normlar bakimindan toplumsal, bolgesel ve lokal
olarak farklilik arz edebilirken, etigi evrensel ahlak normlar1 olarak aciklamak
gerekmektedir. Bunun yaninda ahlak pratik insan davranisini konu edinirken, etik
ahlakin teorisi olmak durumundadir(Cevizci 2014(1): 17, 18). insan olmak, etnik koken,
ten rengi, cinsiyet, din ve mezhep gibi sifatlardan 6nce gelen ve insanligin ortak bir
paydas1 olan bir 6zellik olarak evrensel bir temele dayanmaktadir. Dolayisiyla insan
biitiin diger ozellikleri 6ne ¢ikarilmaksizin, salt insan olarak diisliniilmesi gereken bir

varliktir. O halde insan haklarinin etik temellerini nasil agiklamamiz gerekmektedir?

Amartya Sen’e gore insan haklar1 yasal ve hukuki diizenlemelere konu olmadan
once birincil olarak etik (primarily ethical) bir temele dayanmaktadir (Sen 2004: 328-
332). Sen’in hak ve hukuk iligkisi baglamindaki diislincesi de dikkate degerdir. Ona
gore hakkin hukukun ¢ocugu oldugunu zikretmek dogru bir yaklasim degildir, bilakis
hakkin hukukun ebeveyni oldugunu vurgulamamiz gerekmektedir (Sen 2004: 327). Bu
durumda haklarin etik temelleri s6z konusu haklarin yasalagsmasina da ilham kaynagi
olabilecek mahiyettedir ve bu noktada 6nemli olan nokta ise haklarin etik kokeninden

koparilmadan yasalagmasina (hukuk) 6nem verilmesidir. Sonraki béliimde insan haklari
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ve hukuk iligkisini tartismaya devam edecegiz. Bu noktada oncelikle insan haklarinin

tizerinde ylikseldigi etik temelinin mahiyetini tahlil etmemiz gerekmektedir.

Insan haklarinin etik temelleri baglaminda insan onuru ile insan haklar1 arasindaki
vazgecilmez iliskinin aydinlatilmasi 6nem arz etmektedir. Buna gore insanin onuru,
onun akil ve vicdan sahibi bir varlik olmasi ile ilgilidir, diger bir ifadeyle insan onuru
insanin degerinin farkina varilmasi ile anlasilabilecek bir durumdur. Akil ve vicdan
melekeleriyle insan diger canlilar arasinda 6zel yere sahiptir. Buna goére insan sadece
biyolojik olarak degil ayn1 zamanda moral bir deger olarak var olan bir canlidir. Bizatihi
bir deger olan insanin, onuruna layik olarak yasayip, gelismesi dnemlidir ve higbir gii¢
tarafindan onun degeri/onuru ihlale ugramamalidir (Savcr 2016: 87). Konu ile ilgili
literatiirde insan onurunun kaynagi olarak akil ve vicdan sahibi olmaya isaret
edilmektedir. Salt insan olmanin temel bir 6zelligi olan insan onuru evrensel bir deger
olarak etik ile siki bir iliski i¢cindedir. Buna goére insan onurunun bir deger olarak
anlagilmasi, onun onuruna saygi duyulmasi ve korunmasi etik bir anlayisla miimkiindiir.
Diger bir ifadeyle insan onuru etik bir degere isaret etmektedir ve etik degerlere 6zen
gostermek ayni zamanda insan onuruna da O6zen gostermek anlamina gelmektedir
(Kuguradi 2003: 9). Akil sahibi olmay1 onurlu varlik olarak nitelendiren Kant’a gore
kisinin eylemlerinde kendini ve baskalarini ara¢ olarak degil, amag¢ olarak gérmesi
onurlu bir davranistir. Buna gore onur sahibi bir varlik olarak insani arag olarak degil,
kendi basina bir amag olarak gérmek gerekmektedir. Bu tutum bize kimligi ne olursa
olsun herkesi dncelikle insan olarak gérmemiz adina 6nemli bir fikir sunmaktadir (Kilig

2015: 98).

Insanin sdz konusu degerinin ve bu deger karsiligi olarak onurun farkina
varilabilmesi i¢in Oncelikle insan olmanin bilincinde olunmasi gerekmektedir. Bununla
birlikte insan onuru, degisik kiiltiirlerdeki farkli insan imgelerinden ayristirilarak,
insanin nesnel degerinin bir karsiligi olarak anlagilmalidir. Buradan hareketle insan
haklarinin insan onurunun pratikte gerektirdikleri evrensel normlar oldugunu ifade
etmemiz miimkiindiir. Dolayisiyla insan onurunun bilgisi insan haklar1 normlarinin

olusumunda belirleyicidir ve bu anlamda ele alindiginda insan haklarimi kiiltiirel
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normlardan ayirarak evrensel etik normlar olarak nitelendirmemiz yerinde bir tutum
olacaktir (Kuguradi 2016: 70-76). Bununla birlikte her ne kadar insan haklarina herkesin
insan olmasindan kaynaklanan haklar olduguna inaniyor ve bunu ifade ediyor olsak da,
bu haklarin ve temelini olusturan etik degerin bilgisini saglikli bir bicimde edinmek
gerekmektedir. Ancak boylelikle farkl kiiltiir ve dinlerin insan imgesinden ayrisarak,
etik temelli evrensel insan haklarinin anlasilmast ve bu konudaki bilincin

yayginlagsmasini saglanabilecektir.

Bununla birlikte insan haklarinin etik temelleri ve insan onuru ile vazgecilmez
iligkisi dikkate alinmadiginda, bu haklar yalnizca bazi belge ya da hukuk maddelerinin
sinirl baglaminda degerlendirilecektir. Dolayisiyla insan haklarmin etik temellerinin
bilgisi, bu haklarin evrensel, devredilemez ve vazgecilmez karakterinin anlagilmasi
bakimindan 6nem arz etmektedir. Su halde insan olarak devredilmez onur ve hak sahibi
olmak dogustan getirilen bir 6zellik olmasina ragmen bunlarin bilgisi dogustan verili
degildir. insan haklarmin temellerinde etik degerleri ve insan onurunun yer aldiginin
bilinmesi/6grenilmesi ¢aba ve siire¢ gerektirmektedir. Etigin insan haklariin temelini
teskil eden evrensel bir deger oldugunun altini1 ¢izmeye calistiktan sonra yukarda kisaca
deginmeye calistigimiz hukuk konusunu tartigmaya ge¢memiz isabetli olacaktir. Bu
baglamda Sen’in hakkin hukukun {istiinde (ebeveyni) olmasi gerektigi savindan
hareketle, insan haklariin yasalagmasinin ni¢in etik temellere dayanmasi gerektigini de

analiz etmeye ¢alisalim.

insan Haklar1 ve Hukuk fliskisi

Insan haklarinin etik temellerini analiz ettikten sonra bu haklarin goz ardi
edilemeyecek olan hukuk alanmi ile iliskisini tartismaya gecebiliriz. Bununla birlikte
temel haklarin etik temellerinden bagimsiz bir insan haklari-hukuk iligkisi ortaya
koymaya ¢abasi siliphesiz eksik bir analiz olacaktir. Etik ile hukukun varolugsal iligkisi
ve insan haklarinin hukuksal baglami hukuk felsefesinin konu edindigi temel meseleler

arasindadir. Buna gore toplumsal yasam diizeninin normlarim1i ahlak ve hukuk
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olustururken, birincisi yazili olmayan normlari, ikincisi ise yazili, yasalasmis kurallar
icermektedir. Ancak ahlak ile hukuk arasinda, s6zlii normlarin yaziya doniismesinin
Otesinde, daha derin bir bag oldugunu ifade etmemiz gerekmektedir. Buna gore etige
karsilik gelen ve evrensel anlamda insan olma 06ziine isaret eden dogal hukuk teorisi,
ahlak-hukuk iligskisinde hayati bir 6neme sahiptir. Dogal hukukun pozitif hukukun
olusumunda hangi oranda etkili oldugu sorunsali aslinda insan haklari-hukuk iligkisini
anlamamiza 11k tutacaktir. Bununla birlikte dogal hukuk-pozitif hukuk ya da etik-
hukuk iligkisi baglaminda insan haklarini nasil agiklamaliy1iz? diye bir soru akillara

gelmektedir.

Yukarda hukuktan dogal hukuk ve pozitif hukuk diye iki ayr1 kategoride soz
etmeye calistik. Bu minvalde etik degerleri ihtiva eden dogal hukuk, evrensel anlamda
tiim zamanlar i¢in gecgerli temel haklar1 ihtiva etmektedir. Pozitif hukuka goére insan
haklari, belli bir zamanda, belli bir yerde; yiiriirliikkte olan hukuk sitemi tarafindan yazil
olarak olusturulmus haklardir (Ogiit¢ii, 2005: 578). Felsefi baglamda pozitif hukukun
ideal biciminin dogal hukuk icinde yer aldigini sdylememiz miimkiindiir. Ogiitcii insan
haklarinin sadece dogal hukuk kaynakli bir kavram olmaktan ¢ikip pozitif hukukla
biitiinleserek ulusal ve uluslararasi hukuk belgelerinde somut haklar haline doniistiigiinii
iddia etmektedir (Ogiit¢ii, 2005: 579). Ancak bu iddiaya soyle bir elestiri/soru
yoneltmek miimkiindiir: Eger dogal haklar ger¢ek anlamda pozitif haklara dontismiis
olsaydi, insan haklar: ihlallerinin tedricen azalmasi gerekmez miydi? Kanaatimize gore
yasanan hak ihlallerinde insan haklarinin ideal bi¢imi olan dogal hukukun pozitif
hukuklara yeterince yansimamasi Oonemli bir rol oynamaktadir. Dolayisiyla insan
haklarinin saglanmasi bakimindan pozitif hukukun dogal hukukun etik temellerini 6rnek

almas1 gerekmektedir.

Buna gore bir devletin insan haklarina dayali oldugunu iddia edebilmek ig¢in
hukukun olusumunda, dogal hukukun 6rnek alinmasi gerekmektedir. Ancak insanin
degerine dayali bir hukuk dizgesi insan haklarinin taninmasi, korunmasi ve
gelistirilmesi i¢in uygun bir zemin olacaktir. Hukuk sistemlerinin olusumunda insanin

degeri ve onuru temele alinmadig1 takdirde insan haklarinin yasalarla korunmasi artik
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tesadiife kalmig olacaktir. Diinyanin neresinde yasarsa yasasin burada temel olan
insandir ve onun ara¢ degil, amag¢ haline geldigi bir anlayisin benimsenmesi
gerekmektedir. Bu anlayis bize ayn1 zamanda ulusal tistii hukuk kavraminin kapisini da
aralamaktadir. Dolayisiyla etik temelli hukuk, etnik ve Kkiiltiir kaynakli yasalarin
Otesinde ulusal iistii bir tutum cergevesinde insana yonelen yasalar1 ihtiva etmelidir. Bu
acidan bakildiginda insan haklarmin felsefesini yapmak bir bakima hukukun igeriginin

etik ilkelerden olusup olugsmadiginin sorgulanmasi anlamina gelmektedir.

Insan Haklarimin Epistemolojik Temellendirilmesi

Insan haklar1 her ne kadar insanin dogustan getirdigi temel haklar olsalar da, bu
haklarin  aydinlatilmasinda  bilginin  vazgegilmez bir Oneme sahip oldugu
anlasilmaktadir. Ciinkii dogustan gelen ve kendiliginden sahip olunan haklar,
bilinmedikleri siirece yok hiikmiindedirler. Mesut Giilmez’in ifadesiyle insan ancak
bildigi ve kullandig1 haklartyla vardir (Giilmez 2001: 49). Insan haklar1 hususunda
elzem oldugu anlasilan bilmek eylemi ise epistemolojinin onemine isaret etmektedir.
Insan haklarmn etik temellerinin ve hukuki boyutunun sorgulanip, anlasiimasinda basat
rol oynayan epistemolojinin kendine 6zgli karakteristik yapisi iizerinden bir insan
haklar1 temellendirilmesine yonelmek miimkiindiir. S6z konusu karakteristik yapinin
farklt insan haklar1 temellendirmeleri miimkiin olmakla birlikte burada ii¢ asamali bir

analiz lizerinden konuyu anlamaya ¢alisalim:

Birinci asamada insanin varlikla olan bilme iligkisinin hangi dolayimda
gerceklestigi sorunsali iizerinden bir temellendirmeye giriselim: Insanin varlikla olan
bilme iliskisi dolayimsiz bir eylem olmaktan ziyade yerel, kiiltiirel ve tarihsel
ortintiilerle olusan bir siiregtir. Su halde bireyin var olanla ilgili bilgisi dogrudan
olmaktan c¢ok, bilginin edinildigi yere ve zamana gore sekillenmis bir edimdir. Bu
sorunsal Francis Bacon’un idoller Ogretisi baglaminda diisiiniildiigiinde her bireyin
icinde yasadig1 toplum kendi magarasi oldugundan hakiki bilgiye ulasmak icgin

magaradan ¢ikmak gerekmektedir. Konusma diline de yansiyan toplumsal yargilar
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gercegi oldugu gibi degil de, kismen ¢arpitarak yansitan bulanik bir aynadan gérmemize
neden olmaktadir (Cevizci 2015: 451). Varligin ve insanin bilgisine yasadigimiz
toplumun dar ve kismen carpitilmis ufkunda ulastigimiz diisiiniildiigiinde insan- varlik
iliskisinin ¢ok saglikli bir bicimde olusmadigi ortaya ¢ikmaktadir. S6z konusu siirecte
zihnin, dil vasitasiyla elde edilen miinferit bilgileri genellestirme eylemi i¢ine girisecegi
kaginilmazdir. Dolayisiyla diisiincelerimiz yanlis, carpik ve bulanik yargilarin bir
sonucu olarak genellesmesi, zamanla hayata ve insanlara yonelecek olan bakis agimizi
belirleyecektir. Diger bir ifadeyle eger goze takilan gozliik kirli ise varligr kirli olarak
gérmemiz kaginilmaz bir hal alacaktir. Bu durumda yerellik ve evrensel gergeklik
arasinda bir ¢eliski durumu ile karsilagilmaktadir. Ancak insan olarak yerel ve 6znel
olan degerleri Onemseyip evrensel degerleri yadsimak ne derecede saglikli bir

tutumdur?

Aslinda yerelligi yansitan gozIigli ¢ikarip evrenselin bilgisine ulasmak istemeyen
insanlar i¢in fazla biiyiitiilecek bir mesele yoktur. Ciinkii onlarin zihin konforunu
bozmak gibi bir sorunlart s6z konusu degildir. Kant’in ifadesiyle insanlarin ¢ogu
tembellik ve korkaklik nedeniyle hayatlar1 boyunca kendi rizalariyla aydinlanamamis
olarak yasarlar. Bununla birlikte o, varligin genel gecer bilgisine ulasabilmenin
parolasindan sz eder: “sapere auede! Aklin1 kendin kullanma cesaretini goster!” (Kant
2014: 315). Varligin gergek bilgisine ulasabilme konusunda bir anahtar niteligi tagiyan
bu parola ayn1 zamanda insan haklarin1 epistemolojik olarak temellendirmenin
ipuglarin1 da sunmaktadir. Oyle ki felsefe, yerel/tekil/kiiltiirel olan1 ussal karakteriyle
epistemolojik baglamda asarak, evrensel boyutta diisiinebilmeyi ve ortak insan
kimliginde bulusmay1 saglayabilecek bir yapiya sahiptir (Cotuksdken 2012: 58). Bunun
nasil saglandigini yine Kant iizerinden Ornekleyebiliriz: Ona gore diistinmek insanin
kendi basina yapabilecegi bir eylemmis gibi olsa da, saglikli diisiinmek baskalarinin
diisiincelerini de hesaba katmay1 gerektirir. Insanin kendi diisiincesini bagkalarinin
diisiince ve elestirileriyle sinamas1 onu dogmatik ve 6nyargili olmaktan kurtarir (Kant
2008: 57). Buna gore dogru diisiinmek ancak bagkalarinin bakis acgilari incelenmeye

acik oldugunda miimkiin olabilecektir. Kant’a gore genis bir zihniyetle diisiinmek
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insanin kendi diisiincesini egitmesini saglar. Onun bu diisiinceleri evrensel insan ve
adalet anlayisinin olugmasinda 6nemli rol oynayacaktir. Evreselligi ve ortak insanlik
idealinde bulugmayi1 kendine siar edinen Kant’in hayatinin son giinlerinde sdyledigi su
s6z ise onun diisiincelerini karakterize etmektedir: “Insanlik duygusu beni heniiz terk
etmedi” (Yesilcayir 2017: XVI). Dolayisiyla epistemolojik anlamda bilginin evrensel
insana yonelip onu anlama ¢abasi i¢inde olmasi insan haklarinin aydinlatilmasi adina
onemli bir adim olacaktir. Bununla birlikte insan haklarinin evrenselligi konusu salt
felsefenin icadi/uydurdugu bir teori midir? diye bir soru akillara gelebilir. ikinci

asamadaki analizde bu soruya cevap bulmaya ¢alisalim:

Ozellikle dikey iliskilerin ve bu iliskileri doguran keyfiligin yasandig1 yerlerde
haklar bireylere bagislanan/ihsan edilen bir sey olarak goriilmektedir (Cotuksoken 2012:
40). Ancak haklarin 6zel ya da tiizel bir kisilik tarafindan bagislanmadig1r onlarin
bizatihi insanin yalnizca insan olmasindan dolay1 sahip oldugu haklar oldugunun agiga
cikarilmasi/bilinmesi gerekmektedir. Nicolai Hartmann’a goére insan degerleri yaratan
aktor degil, kesfeden kisidir. Buna gore insanin degeri varolussal ve evrensel olarak
bizatihi mevcuttur (Kilig 2007: 598). Onemli olan bu degerin anlasilip uygulanmasidir
Ki bu noktada felsefi kavrayisin ve epistemolojinin dnemi kendisini hissettirmektedir.
Buna gore insan haklar ifadesi insanin kendiliginde olan degerinin insanlar tarafindan
kesfedilip formiile edilmis bi¢imidir. Kuguradi’nin ifadesine gore insan haklar1 diislince
tarthinde adim adim bilincine varilan haklardir (Kuguradi 2016: 2). Dolayisiyla insan
haklar1 bati kiiltiiriinlin ya da baska bir kiiltliriin {iriinii olmayip, insanligin ortak
diistinsel birikiminin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmig, insanin yeryiiziindeki bizatihi
degerinin bi¢imsel bir form kazanmis halidir. S6z konusu degeri kesfedis siirecinde
felsefi bakis agisinin ve felsefi bilginin yadsinamaz bir dnemi vardir. Su halde insan
haklarinin  etik temelli ve evrensel nitelikli oldugunun anlasilmasi felsefi
sorgulamanin/bilginin bir tezahiirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda felsefe
insan haklart ile ilgili nasil farkindalik yaratabilir? diye baska bir soru ile karsilagmak

mumkuindiir.
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Uciincii asamada felsefe tarihinde etigin kurucusu olarak bilinen Sokrates
tizerinden orneklemeye basvurarak yukardaki soruya cevap bulmaya g¢alisalim: Onun
diyaloglarinda muhataplarina birtakim sorular sorarak bilgiyi dogurtmaya caligsmasi
felsefesinin de temel karakterini olusturmustur. Platon’un Menon adli diyalogunda
belirgin olarak karsimiza ¢ikan bilgiyi dogurtma metodu ayn1 zamanda Sokratik yontem
olarak da adlandirilmaktadir (Platon 2007: 281, 305). Bu yontemiyle o sordugu
sorularla birine bir sey 0gretmekten ziyade, onda zaten var olduguna inandig1 bilginin
ortaya ¢ikmasina yardimei olmak ister. Zekice hazirlanmis, mantiksal sorulardan olusan
bu diyaloglar ve Sokratik yontem adi verilen teknik sonralar basta felsefe olmak tizere
birgok alanda etkili olmustur ve giiniimiizde egitimde bir kuram olarak kabul
edilmektedir. Dolayisiyla felsefenin temel karakteristigini olusturan diyalog, soru
sorma, diyalektik, temellendirme, sentez gibi yontemler akil ve mantik dizgesi i¢inde
bireyde zihni anlamda aydilanmay saglayici 6zellige sahiptir. Insan haklar diisiinsel
ve soyut Ozelliginden dolayr felsefenin dogru bilgiyi ortaya ¢ikarmada basvurdugu
mezk@r yontemler bu kavramin aydinlatilmasina 1s1k tutacak mahiyettedir. Bununla
birlikte insan haklar1 konusunda zihinlerde yer alan muglak diisiincelerin Oniine

gecilmesinde felsefi bilgi 6nemli rol oynayabilecektir.

Gorebildigimiz kadariyla epistemoloji, insan haklarinin bilgisel anlamda
anlasilmasinda bir ¢cok argliman saglayici 6zellige sahiptir. Buraya kadar olan analizler
cercevesinde sdyle bir tez ileri siirebiliriz: Insan akli ve eliyle ortaya cikan hak
ihlallerini 6nlemek yine insanin akliyla ve eliyle miimkiindiir. Bu baglamda felsefenin
analiz, sentez, sorgulama ve yeniden insa etme gibi karakteristik Ozellikleri insan
haklar1 ihlallerinin 6nlenmesine yonelik fikirlerin ortaya ¢ikmasina uygun bir temel
olmaya oldukga elverisli bir yapidadir. Dolayisiyla insan haklarinin etik temellerinin ve
hukuki boyutunun agiklanmasinda epistemolojinin yadsinamayacak bir énemi vardir.
Diger taraftan insan haklarinin anlasilip, uygulanmasina mani olan hususlar felsefi

baglamda sorgulamamiz yerinde bir tutum olacaktir.
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Insan Haklar1 Thlalleri Karsisinda Felsefe

Egitim anlayisinin insani anlayistan uzak olmasi insan haklarimin hayata
geemesini  engelleyen  temel  faktorlerden  biridir.  Sozgelimi  egitimde
dislayici/Gtekilestirici bir anlayisin benimsenmesi iilke i¢indeki farkli din/etnisiteler
arasinda nefret duygusuna ve kindarliga doniisebilmektedir. Buna gore belli bir etnik
kokeni/dini/mezhebi temele alarak digerlerini otekilestiren bir egitim anlayisin
degistirmek ve insani olana dogru evrilmek gerekmektedir. Yerkiirede var olan tiim
beseriyetin, baris i¢inde yasamasi ancak insan merkezli bir egitim anlayisi ¢er¢evesinde
saglanabilir. Boyle bir diinya goriisiinde dinsel, ulusal ve mahalli degerler yerine
hiimanist, evrensel degerler esastir (Ceylan 2010: 114). S6z konusu sorunsali felsefenin
elestirel 6zelligi baglaminda da tahlil etmek miimkiindiir. Bu noktada din ve etnik

kokene dayali aidiyetler insanin asli 6zelligi midir? sorusunu irdelemek gerekmektedir.

Gorebildigimiz kadariyla bir¢cok durumda bireylerin sahip olduklar1 arizi
ozellikler olan etnik koken, milliyet, din ve mezhep gibi sifatlar insan hayatinin asli
unsuru olarak kabul edilebilmektedir. Boylelikle bir gruba ait bireyin diger gruptan daha
iistiin oldugu yargisina varilarak hak ihlallerine neden olunmaktadir. S6zgelimi bir
etnisitenin, dinin ya da mezhebin insanin asli unsuru sayilmasi bu sekildeki hak
ihlallerine yol agmaktadir. Halbuki insanin sabit, degismez, kalic1 bir 6ziiniin olmadigi;
her insanin degisebilir oOzellikler, nitelikler toplamindan olustugu kavrayisindan
hareketle, higbir insansal 6zelligin, niteligin bir stiinliik nedeni olamayacagi, boylelikle
insan haklarinin grubun degil salt bireyin haklar1 oldugu savi ortaya c¢ikmaktadir
(Cotuksdken 2012: 45). Oyle ki insan haklarmin 6ziinde insanin yalnizca insan
olmasindan kaynakli dogal haklari mevcuttur. insanm kendisi bizatihi bir degerdir ve
sonradan olusmus higbir Ozellik onun insan olmaktan kaynakli degerine zarar
getirmemelidir. Buna gore insanin degeri farkli toplum ve Kkiiltlirlerdeki insan
anlayislarinin iistiinde evrensel bir deger olarak disiiniilmelidir. Dolayisiyla felsefi
anlamda insanin degerini 6dnemseyen bir egitim anlayisinin hayata gecirilmesi insan

haklar1 bilincinin olusturulmasi adina 6nemli bir adim olacaktir.
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Bununla birlikte felsefi diisiince Onyargilarin etkileme giiciine dikkat ¢ekerek,
insan haklariin korunmasinda engel olusturan tutumlari bilingli bir bi¢imde fark etmeyi
saglayan duyarlilik kazandirabilecek mahiyettedir. Kisiler arasi iligkilerde dogal
karsilanan aligkanliklar, kiiltiirel yapilanmalar (kiz c¢ocuklarini okutmayip erken
yaslarda evlendirmek gibi), deger yargilarinin etkisiyle ortaya ¢ikan eylem bigimleri
(cinsiyetcilik gibi) felsefi bakis acist ve sorgulama ile incelikli bir diisiinmenin,
¢cozlimlemenin sonucunda hak ihlallerinin nedeni ortaya koyulabilir. Dolayisiyla felsefi
biling, baz1 durumlar1 bir sorun olarak gérmemizi saglar ve bdyle bir gorme bi¢iminin
eksik oldugu ortamda insan haklarina iliskin tutarli bir yaklagim olusturulmasi miimkiin
degildir (Cotuksdken 2012: 53). Bunun yaninda insan haklarinin etik temellerini
olusturan insanin degerinin/onurunun bilgisi edinilmedigi miiddetge s6z konusu haklar

konusunda bir zihin aydinligindan s6z etmek pek miimkiin gériinmemektedir.

Sonuc¢ Yerine

Insan haklarmmn aydinlatilmasinda felsefi bilginin énemini ele almaya ¢alistigimz
bu caligmamizin son tahlilinde buraya kadar yaptigimiz analizlerden bazi saptamalar ve
bulgular elde etmeye calisgalim. Giriste insan haklar1 konusunda diinya genelinde
yasanan paradoksa degindik. Arastirmamiz minvalinde yasanan paradokslarin temelinde
bilgi eksikliginin yatti§1 anlasilmaktadir. Kaynagi ve igerigi aydinlatilmamis haklarin
insanlar tarafindan ne anlama geldigi bilinemeyecegi gibi bu haklarin nasil
kullanilacagina da karar verilemeyecektir. Bu durum da kaginilmaz olarak bir takim
acmazlarla karsilagilmasina ve manipiilasyonlarin yasanmasina neden olacaktir. Bu
cergevede felsefi etik insan haklarmin 6zii itibariyle aydinlatilmasini saglayacak olan
insanin deger ve onurunun bilgisinin anlasilmasina 1s1ik tutmaktadir. S6z konusu bilgi
ise insan haklarinin aslinda insan onurunun pratikte gerektirdikleri olduguna isaret
etmektedir. Buna gore insan haklarinin kiiltiirel normlarin iistiinde evrensel etik normlar

olarak anlasilmas1 gerekmektedir.

256



Celal YESILCAYIR, “insan Haklarimin Aydinlatilmasinda Felsefi Bilginin Onemi,”
Kaygi, 31/2018: 239-261.

Gorebildigimiz kadariyla insan haklariin bilgisini elde etmek pozitif hukukun dar
baglamindan ziyade etik temelli bir bakis acisin1 gerektirmektedir. Dogal hukukla ilintili
olan s6z konusu etik ilkelerin pozitif hukukun olusumuna temel teskil etmesi insan
haklarinin yasalagmasi adina 6nem arz etmektedir. Buradan hareketle s6z konusu dogal
hukukun, pozitif hukukun olusumuna 6rnek teskil ettigi oranda insan haklar1 anlayisinin
ortaya ¢iktigr sonucuna ulagsmak miimkiindiir. Etik ve insan onuru baglaminda
diistintildiiginde insan haklarinin, bu haklarin bilgisine sahip olan ya da olmayan
herkesin temel haklar1 oldugu anlasilmaktadir. Ancak buraya kadar olan analizler bize
her bireyin temel haklarinin bilgisini edindigi oranda insan haklarinin farkina
varabilecegini ve bu haklara salt insan olmaktan dolay1 sahip oldugunun bilincinde
olabilecegini gostermektedir. Ciinkli insan ancak varliginin bilgisine sahip oldugu
oranda insan haklariin bilincinde olacak, bu haklar1 hayatinda islevsel hale getirmek ve
korumak isteyecektir. Varligindan haberdar olunmayan haklar konusunda insanlarin
bilingli olmasi beklenemeyecegi gibi, bu haklara sahip ¢ikmasi da pek miimkiin

olamayacaktir.

Temel insan haklarinin neler oldugu ve igeriklerinin nasil sekillendigi hususunda
dogru bir bilgiye sahip olmak ig¢in felsefenin iki temel alani olan aksiyoloji ve
epistemolojinin 6nemi yadsinamaz. Buna gore insan haklar1 6zii itibariyle degere dayali
haklar1 icermektedir ve bu degerin aciga c¢ikarilip anlasilmasinda felsefi bilgi
yadsinamaz bir Oneme sahiptir. Diger taraftan epistemolojinin kendine 0zgi
temellendirmeleri insan haklarinin aydinlatilmasina 151k tutmaktadir. Buna gore bilginin
evrensel insana yoOnelip onu anlamayr amaclamast insan haklarmin bilgisel
aydinlatilmasi baglaminda 6nemlidir. Su halde insan haklariin birilerinin tiirettigi bir
fikir olmayip, insanin kendi 6ziinii kesfedisinin bir bilgisi oldugunun ortaya konmasi
epistemolojik bir sorgulama ile anlasilabilecek bir tutumdur. Bilgiyi dogurtmayi
hedefleyen Sokratik yontem Ogretmekten ziyade var olan bilgiyi agiga ¢ikarmayi
hedefleyerek bu tiirden bir bilginin pesindeydi. Arastirmamizda yer verdigimiz analizler
cercevesinde insan haklarimin aydinlatilmasina yonelik ilgili su tespitlere ulasmamiz

mumkindir:
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Insan haklar1 pozitif hukukun smirli muhtevasindan &nce etik baglamda
anlasilmasi ve insan onuru temelinde aydinlatilmas: gereken bir kavramdir. Hukuk ve
bunu islevsel hale getirecek siyasetin insan haklarinin etik muhtevasinin uygulanacagi
bir alan olarak goriilmesi/belirlenmesi gerekmektedir. Felsefe, sorgulayan/elestiren ve
kavramlarin 6ziine niifuz etmeyi hedefleyen karakteri nedeniyle, s6z konusu siirecte
basvurulacak temel bir aractir. Bu baglamda insan haklarinin hukuk ve siyaset gibi
alanlardan Once yalnizca insan olmaktan kaynaklanan temel haklar oldugunun
anlasilmasinda felsefenin rolii yadsinmamalidir. Bununla birlikte insan haklarinin
bilgisine ulasmada ve bu temel haklar konusunda aydinlanmada egitimin yadsinamaz
bir 6nemi oldugu anlasilmaktadir. Ancak haklar konusunda egitim almis bireyler insan
olarak haklarinin bilgisi konusunda bilinglenebilirler. Diger taraftan yasanan insan
haklar1 ihlallerine bakildiginda mevcut insan haklar1 egitiminin yap1 ve muhteva olarak
yetersiz oldugunu iddia etmemiz miimkiindiir. Felsefenin elestirel, sorgulayici, analitik
ve sentezci Ozelliklerinin insan haklar1 egitimine kazandirilmast bu egitimin
verimliligini artirmakla birlikte bu tutum insan haklar1 aydinlatilmasi adina da 6nemli
bir kazanim olacaktir. Bununla birlikte okullarda insan haklari adi altinda dersler
vermekten ziyade insan haklar bilincini derslerin temel karakteri haline getirmek haklar
admna daha etkili farkindalik saglayacaktir. Bu baglamda egitimi bir meslek kazanma
stireci olarak diistinmeden 6nce bir insan olma/insanlagsma siireci olarak diisiinmek ve
bu anlayis1 hayata gegirmeye calismak gerekmektedir. Insan haklari egitimi ile
baglantili olarak okullarda barigs egitimini de uygulamaya gec¢irmek bu egitimi
destekleyici olacaktir. Biitiin bunlar icra edilirken kiiltiirel/yerel/etnik degerleri insanin
degerinin istiine c¢ikarmamaya Ozen gostermek insan haklarmin temeli gozden
kagirmamak adma &nem arz etmektedir. Insan haklarinin bilgisi baglaminda insan
haklarinin bilgisine ulagsmak ihlalleri onlemek icin yeterli midir? diye bir soru
yoneltmistik. Kanaatimize gore insan haklar1 konusunda bilgilenmek, ihlallerin
Onlenmesinde yeterli olmasa da, haklarin anlagilmasi adina 6nemli bir adimdir. Bu
adim, insan haklar1 hususunda bilinglenme ve duyarli olmak igin gerekli zemini

hazirlamaktadir. Insan haklar1 hususunda bilinglenmenin yolu da siiphesiz dogru
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uygulanacak bir insan haklar1 egitiminden ge¢cmektedir. Dolayisiyla insan haklarinin bir

yasam bicime doniisebilmesi ve korunabilmesi 6ncelikle haklarin bilinmesine baglidir.

Felsefi bilginin insan haklarmin &zl itibariyle anlasilmasinda saglayacagi
kazanimlarin yaninda s6z konusu haklar konusundaki bilinglenme ile bu haklarin
korunmasi1 adma da o6nemli derecede bir yol haritasi sunacagini iddia etmemiz
mimkiindiir. Su halde insan haklarinin etik baglamda anlasilabilecek temelleri
oldugunu soylerken ayni zamanda bu haklar1 korumanin siyasal olmaktan dnce etik bir
sorunsal oldugunu da ifade etmemiz gerekmektedir. Oyle ki insani degerler zaman
zaman vatandaslik ugruna, etnik benlik ugruna, din ve mezhep ugruna gérmezden
gelinebilmektedir. Hatta bu ihlallere demokrasi kisvesinin giydirildi kimi durumlar bile
yasanmaktadir. Insanlik durumlarindaki bu ve buna benzer olumsuzluklara bakildiginda
insan haklar1 baglaminda evrenseli hedefleyen etik temelli aydinlanmanin elzem oldugu
anlagilmaktadir. Dolayisiyla insan haklar1 konusunda kiiresel anlamda yasanan
paradoksal durum ve diger insan haklar1 sorunlarinin anlasilmasinda ve sorunlarin
temellerinin irdelenmesinde felsefi bakis a¢isinin vazgecgilmez bir 6neme sahip
oldugunu anlamaktayiz. Bu minvalde insan haklarimin bilgisel anlamda
aydinlatilmasinda felsefenin etik, hukuk felsefesi ve epistemoloji gibi temel

disiplinlerinin basat rol oynayabilecegi gozden kagirilmamasi gerekmektedir.
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