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Abstract

In this speculative article, some implications of European Union policies
for cultural plurality and media environment of ethnic minorities within member
states of the EU are given. It is argued that the the European Union can not of
itself sustain the poli tical fabric which can guarantee both the intended market con-
ditions and social and cultural agenda for necessary integration with "the others"
both within and beyond the boundaries of the EU. The economic imperatives of the
World condiitions, expanded nationalism of the member states and aspiration of
establishing a supra national European state have made the EU ill-suited to the poli-
tically and culturally representing its de facto diversity. My argument suggests that EU
has singularly failed to begin communication policies for multi-etnic communication
environment. The article also points out new suggestions for the community relations
and communication for a better Europe and world.

Ozet

Bu yorumsal makalede, Avrupa'da AB dlyesi Ulkelerdeki etnik azinhgin
medyadaki durumu ile kdiltirel cogulculuk kapsamindaki AB politikalarina iliskin bazi
ddstinceler ortaya konmaktadir. Makalede Avrupa Birligi'nin hem kendi icinde hem de
disinda kendiliginden, hem istenen pazar kosullarini hem de AB icinde ve disinda
"digerleri" ile gereken bditiinlesmeyi saglayacak sosyal ve kdltdrel giindemi gtven alti-
na alabilecek siyasal bir dokuyu destekleyemeyecedi tartisiimaktadir. Dinya kosull-
larinin - ekonomik dayatmalari, dye llkelerde gelisen milliyetcilik ve uluslardstd bir
Avrupa devleti yaratma dzlemi AB'yi gercekte var olan ¢ogulculugu yansitmaya elver-
issiz hale sokmaktadir.  Tartisma, AB'nin tek basina cogulcu bir etnik ortam yarata-
cak siyasalari baslatmayi basaramadigini disindidrmektedir. Makale ayni zamanda
daha iyi bir Avrupa ve dunya icin topluluk iliskileri ve iletisim tzerine yeni dustinceler
ortaya koymaktadir.

Gorsel-Isitsel Siyasalar, Coklu Etnik Ortam, Ulusal-iistii Avrupa Devleti/ Audio-

Visual Policies, Multi-Ethnic Environment, Supranational European State
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1.Giris

1980'lerde ekonomik sorunlardan basini kaldirip ciddi olarak kdiltr sorun-
larina yénelen Avrupa Birligi (AB), gelistirilecek kdiltur politikalarinin Birligin gticlen-
mesini ve yeniden yapilanmasini saglayacaginin  énemle altini cizmeye baslamistir.
Bir baska anlatimla, Avrupalilik bilincinin éncelikle genclere cok iyi anlatilmasinin ve
lye devletlerin vatandaslarina kendi ulusuna aidiyet duygusunun Gtesinde Avrupa
vatandasligi bilincinin yerlestirilmesini saglayacak politikalarin Uretilmesi gerekliligi-
ni geg de olsa kavramis ve bu konuda bu makalemizin konusu olan tartismalari
yaratacak politikalar Uretmeye baslamistir. Bu politikalarin merkezinde kitle iletisim
araclarinin, dzellikle sinema ve televizyonun dncelikle Avrupalilasmasi, sonra da
Avrupalilasan bu sektériin bir stiper Avrupa devleti idealine hizmet etmesi fikri
yatar. Sinema ve televizyonun kiiltur Ureten ve cesitli kuilttrel gruplara en kolay
ulasan araclar olarak kabul edilmesi bunlar kiilttir politikalari icinde merkezi bir
konuma yerlestirmistir. Televizyonun kdiltlirel bir misyon yuklenmesi yalniz AB'de
degil, hemen hemen btitln toplumlarda yerlesmis ortak bir kanidir. Burada sorul-
masi gereken soru Avrupa Birligini olusturan uluslarin 6tesinde, bu uluslari tek bir
birlik semsiyesi altinda toplayacak kuiltir politikalarinin temelinde yatan "biz" ve
"Gtekiler" dustincesinin, birbirinin icine girmis bir dlinyada nasil gerceklestirilecegi
ve bu surecte hangi ortak insanlik degerlerinin feda edilecegi ve bu distin gercek-
lesmesi durumunda bdyle bir birligin yasayip yasayamayacagdi sorunudur.

Bu makaleyi yazarken temel varsayimimiz, AB medya politikalarindaki
kdlturel, sosyal ve siyasal ¢ogulculuk ¢ikmazinin gerisinde ulus devletlerin  ve
AB'nin ayrimar ¢ifte standartlarinin yattigi ve AB'nin degisen dlinya kosullarina
karsin hala stiper Avrupa Devleti kurma dstintin arkasinda oldugudur. Sonug kis-
minda ise bdyle bir idealin sakincalar ve neler yapilabilecegi tartisilacaktir.

Bu sorunu irdelemek icin &ncelikle Avrupa kdltlrinu icine alan kdiltdr,
ulusal kdiltdr, kollektif kdltir, azinlik kdlttrd gibi tanimlari klasik ve elestirel bir
gozlikle gézden gegirmek istedik. Daha sonra Avrupa kdiltir politikalarinin neye
hizmet ettigini ve bu politikalarin merkezindeki temel fikri besleyen gérsel isitsel
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kultdr politikalarinin icerigini ve ¢ikmazlarini tartismaya calistik. Amacimiz, Avrupa
merkezli bu kuiltir ve gérsel isitsel medya politikalarini irdelerken, AB'ye tam Uye-
lik muicadelesi icindeki Ttirkiye'nin farkli bir kuilttirden oldugu icin Avrupa tarafindan
dislanmasinin AB'nin kendi kiilttir politikalariyla neden ¢elistigini ortaya koymaktir.
Bu irdelemeyle birlikte AB'nin kdiltlr politikalarinin genel felsefesine uygun olarak
asil sorunun Turkiye degil, bir algilama veya olgulara bakis sorunu oldugunu vur-
gulanmaktadir.

2.Kiilttir, Ulusal Kiiltiir, Kollektif Kaltur Tartismalari

Kultdr kavrami hem icerik hem de kapsam olarak bircok tanimla aciklan-
maya calisiimistir. En kapsayici tanim olarak Guvenc'in (1984:95) "kdiltur, bir
toplumun ya da toplumlarin birikimli uygarhigidir" ile "kdiltdr, belli bir toplumun ken-
disidir" ifadelerini kabul edebiliriz. Kliltdr, icgtidiisel ve kalitimsal degil, her bireyin
dogduktan sonra yasam sureci icinde kazandigi aliskanliklardir. Bu nedenle gegmisi
vardir, tarihidir; gelecegi vardir, strekli ve degiskendir; toplum icinde kazanilir,
toplumsaldir. Kdiltur, ayni cevre icinde doyum saglayicidir, bittnlestirici ve  uyum-
lastiricidir.

Marx'in kdilttr tanimi da digerlerinden pek farkl degildir: "Kdiltur, doganin
yarattiklarina karsilik, insanoglunun vyaratti§i herseydir." (Taylor'dan aktaran
Glveng:102). Marx uretim iliskileri icindeki karmasik degerler sistemi tizerine kuru-
lan ve 6zliimsenen kdiltlrtin - bir taraftan dogaya ve insana olan egemenligi ve
yaraticligi artirdigini diger taraftan da yanlis biling olusturarak sisteme uyum-
lastirdigini savunur.

Kdltirdn genelde insanin yarattigr hersey anlami tzerinde  bir uzlasma
olmasina karsin, kiltdrlin birbirinden farkl toplumsal, ulusal, éznel ve bireysel
anlamlari Uzerinde fazla bir uzlasma oldugunu séyleyemeyiz. Popliler kdiltr, halk
kdltdrd, kitle kdltdrd, ulusal kdltdr, ydksek kdltdr gibi terimler (zerinde c¢ok
ddstintlmus, tartisiimis ama bugtine kadar herkesin kabul edecegi bir aciklama
getirilememistir. Bu kavramlarin agimlanmasina ag¢imlamayi yapanin ideolojik
goruisti damgasini vurmustur. Ornegin, klasik liberal piyasa savunuculari poptiler
kdltird halkin yarattigi halk kdiltiru olarak kabul ederler ve ntifusun ¢cogunlugunu
olusturan ortalama halkin bedendigi her seyi popliler olarak kabul edip goklere
cikarirlar. Diger taraftan, isci sinifini toplumun temel tasi olarak géren kesimler,
popdiler kdiltlrd, isci sinifinin kdilttrd olarak gorur ve serbest piyasa savunucular
gibi ona olumlu bir anlam yuklerler. Her ikisinde de popdiler kiiltr, halkin bagrin-
dan ¢ikmis kdiltlr olarak kabul edilir. Toplumun hali vakti yerinde seckin aydin ke
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simi ise, popuiler kiiltlirl dlizeysiz, cahil, ayak takiminin kdiltlirt olarak kabul eder
ve seckin kdlturd (seckin sanat Urlnleri) savunur. Baska bir grup aydin, popliler
kdltlre nitelikten yoksun kitle toplumu baglaminda kitle kdiltlird anlamini yukler.
Bazilari icin de popdler kiiltir, kitle kulttrdnden farkhdir. Kitle kulturd kdltdr
endUstrisini ydneten politik ve ekonomik elitin fabrikasyon olarak Urettigi, kitleleri
bagimlilastiran, uyusturan ve dayatilan bir kdiltdrdur. Bu gorusl paylasanlar halk
kdltlrdnu kitle ve popliler kiilttirden ayirarak onu, halkin yaraticiigr ile dogal olarak
gelisen bir suirec olarak tanimlarlar.

Butlin bunlar toplumsal kultlir konusunda simdiye kadar bir uzlasma
saglanamadigini géstermektedir. Ancak bizim asil konumuz, Avrupa Birligi'nin
kdlttrel bir birlik olusturma cabalarinin temelini olusturan ve 6zlinde siyasal ide-
olojik bir anlam barindiran ulusal kilttir ve kollektif kdulttir alanindaki farkl
gordslerdir. Bu farklilik Avrupa Birligini iki ayri bicimde degerlendirmeye yol acarken,
Tdrkiye -AB iliskilerine farkli bir degerler sistemi icinden bakmamiza yol agacaktir.

Bu tartismayi yaparken de kimin konustugu sorusu énlimtze gelir ve fark-
I ideolojik yelpazenin icinde bircok farkli gorus acilari ¢ikar. Ulusal kimlik, bir ulusu
olusturan insanlara ulusal aidiyet vermenin bir yoludur; ideolojik bir anlami varsa
da tamamen ideolojik degil, psikolojiktir (Tomlinson 1999:107). Ulus devletler
diinyayr olusturan en dnemli ekonomik ve politik birlikler olarak bilincli bir kdilttrel
insa streci icinde gelisirler. Bu insa stirecinin tamamen ideolojik oldugunu séylemek
yaniltici olur. Bu stireci bir zamana ve mekana hapsetmek ve orada dondurmak da
yaniltici olabilir, clinkd ulusal kimlik insasinda gecerli olan ideoloji disinda, cok
derinlere kok salmis bazi psikolojik stirecler (inanclar, gelenekler, yasam bigimlerinin
dayattigi psikolojik olusumlar vb.) vardir.

Bu noktada sorulmasi gereken asil soru, ulusal kiiltirtin gercekten neyi
temsil ettigi sorusudur. Bu soru bizim tezimizin de odak noktasini olusturur. Ulusal
kdltir ve bu baglamda kdiltlir emperyalizmi sorunlari UNESCO'da yillarca hararetle
tartisilmistir. Ulusal kdltdr konusunu ideolojik ve hayali bir dayatma olarak kabul
eden Tomlinson, UNESCO'daki ulusal kuiltdr tartismalarinda, kdresel ilskilerin icin-
deki uluslari mahalli olarak ayricalikli bir yere koymak ve onu korumaya almanin
muicadelesinin verildigini, ancak bu ayricaligin nasil bir kdiltlre verildigini sorar. Bu
kdlttir, UNESCO'nun her defasinda kdiltdrel cogulculugun énemini vurguladigi gibi
(109) butun insanlara mi aittir, bir baska deyisle, cogulcu ve hdmanistik midir?
Yoksa, devletin insa ettigi ve dayattigi hayali bir kdltir mddir? UNESCO'nun fark-
liliklarin uyum icinde birlikte yasamasi gerektigi séylemi ile icinde milliyetciligi ve
ulusal kimligi barindiran ulusal kdltir séylemi nasil bagdasacaktir? Bu kdiltir ulusun
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hangi kesimlerini kapsamaktadir? Bu konuda UNESCO tartismalarinin belirsizligin-
den s6z edilmektedir. Ulusu tanimlamak kolaydir ama ulusal kdilttir tanimi celiskil-
erle doludur.

Ulusal kdilttirle birlikte olusan "Amerikanlasma" séylemi bir kdiltirdn baska
bir kdltir tarafindan egemenlik altina alindigr anlamini tasir. Ancak Tomlinson
(113) bu noktada su soruyu sorar: Ayni ulus icinde bir kdilttir diger kiiltdrleri ege-
menligi altina almissa, ne vyapilir? Bir baska deyisle, bu sdylem, ne kadar
inandiricidir? Clinkd bir kdlttirtin tahakktm altina alinmasi demek bir tek kdilttirden
veya kultur birliginden bahsetmektir. Bir taraftan kdltlrlintzin tahakkidm altina
alindigindan s6z edeceksiniz, diger taraftan da diger kdiltdrleri dislayarak tek bir
ulusal kdltdr birliginden bahsedeceksiniz. Bu noktada tartismamizin temel
varsayimina ulasmis oluyoruz. Avrupa Birligi, Avrupa kdilttrel kimligini eskinin
mitolojik ihtisamini alevlendirerek yeniden insa ederken tek tek ulusal kdilttirel kale
lerle nasil bas edecektir? Bir taraftan "Amerikanlasmaya" ve yabanci "6teki" kdilttir-
lerin istilasina karsi dnlem alacaksiniz, diger taraftan da kendinizin kurguladigr bir
kdltdrle Avrupa'yr istila edeceksiniz.

Michel Foucoult'nun “her toplumda gticui elinde tutanlar séylemi denetim
altina alirlar” ana tezi ve duzenleyici ilkelere taktigi "seyreltme prosedurleri" (24)
kavramindan hareketle, toplumsal seckinlerin, icinden ¢ikilamayacak yogun séylem-
leri (cogulculugu) nasil seyreltildigine ve bir cerceve icine alinmis  tek bir ulusal
kdltdr kavrami tizerinde tekelci bir biling olusturduklari distincesine ulasabiliriz.

Kultdrel kimliklerin olusturulmasi tartismasi bizi kollektif kimlik tartis-
malarina géturdr. Morley ve Robins'e gére (1997:107), "kollektif kimlik, bireysel ya
da toplumsal aktérlerin belli bir tutarlilik, bdtlnlik ve sureklilik kazanmalarini
icerir." Alberto Melucci' (aktaran Morley ve Robins), kollektif kimlik olusumunun
hassas bir stire¢ oldugunu, toplumsal eylemin kurumsallasmis bicimlerine ben-
zedigi Glglide bir kurallar sistemine ve énderlik bicimlerine déntsebilecegini; daha
az benzedigi durumlarda strekli uyariimasi gerektigini ifade eder. Morley ve
Robins, kollektif kimligin toplumsal aktérler tarafindan insa edildigi dustincesinden
yola cikarak kollektif bellek kavramini vurgularlar. Ulusal kimligin ve kdiltirtn insasi
icin ortak toplumsal belledin, ortak geleneklerin ve yasanmis bir tarih duygusunun
stirekli canli tutulmasi gerekir. Kollektif bellegin olusmasinda sinirin belirlenmesi
"biz" ve "6teki" kavramlarinin cagristirdigi icerme ve dislama kosullarinin strekli
olarak yaratiimasi ¢ok énemlidir. Aksi halde, blittinltk ve streklilik kesintiye ugrar
ve parcalanma tehlikesi altina girer.
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Ancak bizim klasik anlamda kollektif bellegin insasi sorununu sanayi son-
rasi ya da, bir baska anlatimla, 0rgitstiz kapitalizm caginda, sinirlarin her turld
elektronik sermaye ve ileti akisiyla ortadan kalktigi bir dlinyada yeni mecralara tasi-
mamiz gerekiyor. Avrupa Birligini merkeze alan bu makalemizin temel tartismasi
da bu noktada odaklanacaktir. Sinirlarin kalktigi bir dinyada uluslarin; klasik
anlamda ice kapali, "dteki"ni dislayan bir kimlik olusturmasinin sakincalarini géz
Ontne alarak; ulusal kultdr, kollektif kimlik ve bellek insasinda yeni anlayislara
yénelmesi gerekiyor.

3. AB'nin Kiiltiirel Cogulculuk Cikmazi

Avrupa Birligi, kitle iletisim araclarinin, &zellikle televizyonun  siyasi,
toplumsal ve kdiltlirel acidan &neminin daha acik bir bicimde anlasildig;
serbestlestirme, 6zellestirme rulizgarlarinin kuvvetle esmeye basladigi 1980'lerde
kdlttir sorunlarina egilmeye basladi. Aslinda, 1969'dan bu yana, devlet ve hiikiimet
baskanlarinin ve Parlamento'nun kdiltlir alaninda ortak hareket etme istem ve pro-
jeleri olmustur. 1973 yilinda, ilk defa kdltlr sorunlari tzerine egilecek bir birim
olusturulmus ve buna bltce ayrilmistir (The European Community and Culture
1985). Avrupa Kluiltir bakanlari arasinda ilk resmi toplanti, 1984'de yapilmistir.
1982'de kdilturel etkinlikleri desteklemek amaciyla Avrupa Vakfi kurulmustur.
Vakfin amaclarini; Avrupa kulttir mirasinin korunmasi, kuiltdrel farkllik icinde birlik
ruhunun insasi, kdlttir ve sanat emekgilerinin kosullarinin iyilestirilmesi olarak kisaca
Ozetleyebiliriz.

Kdltire olan bu ilgi temelde (¢ sorundan kaynaklanmaktadir. Birincisi,
ekonomik bir topluluk olarak sekillenen AB, birlik ruhundaki eksikligin kuilttrel isbir-
ligi oldugunu ge¢ anlamis ve bunu bir sorun olarak kabul etmistir. Avrupa vatan-
dashigi bilincinin kdltr projeleriyle olusturabilecegini, bu isbirliginin uluslarin kay-
nasmasini saglayacagini ve gliclii bir Avrupa yaratacagina inanmistir. ikincisi, birligin
olusturulmasinin temelindeki felsefe kdiltlr ve din akrabaliginin dneminin kavran-
masidir. Ancak, akrabalarin cesitli nedenlerle kendi aralarinda didsman kamplara
béltinmus olmasi, Birligin gelecegini engelleyen en dnemli sorundur. 1986 yilinda
Avrupa Kamu Televizyonlari Konsorsiyumu EUROPA TV adiyla ortaklasa bir tele-
vizyon yayini baslatma karari almasina karsin, yayin isine giren Uye llke gazeteci-
lerinin milliyetciligi ve kendi tlkelerini yayinlarda én plana tasima kavgasi ytzlinden
1987 vyilinda vyayinlar kesilmistir (Maggiore 1990:71). Bu 0rnek, ulus devlet
anlayisinin 1980'lerdeki durumunu géstermektedir. Bugtinkt durum o glinden pek
farkli degildir. AB, bir bicimde bu diismanligin asilacagina, ortak kdiltir projeleriyle
milliyetciligi asan bir Avrupa slper devleti anlayisina déntisecegdine inanmistir ya da
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kendini inandirmaya calismaktadir. Buradaki sorun da tarihin yeniden insasidir.
Kultdrel projelere ilgiyi artiran sorunlarin tgtincd ayagdi, AB'nin karsi karsiya oldugu,
bitlin ikinci ve Uglincd dinyanin sorunu olan Amerikan kdlttir emperyalizmidir. AB
ortak projelerle Amerika'nin éntlinu kesebilecek glicll bir Avrupa kdiltlir pazarinin
olusturulmasini hedeflemistir.

AB'nin gorselisitsel kdilttir politikalari sorunlarla doludur. Oncelikle gérsel-
istsel kdltdrlin tanimi tam olarak yapilmamistir. Grsel-isitsel kdiltdr, kulttrdn hangi
anlamini kapsamaktadir? Kitle kuiltdrtini mu, populer kdltirti mu, yoksa seckin
kiltdrd mi? Hemen hemen her Ulkenin yasalarindaki kdltlir tanimlari seckinci,
ahlak¢l ve egitici anlamlarla doludur; televizyonlar da devletin bu misyonuna
hizmet etmekle ylkumldidir. Ancak uygulamalar bu yénde degildir. Devletin ulusal
cikarlarla ilgili sorumlulugu ile 6zel televizyonlarin hizmet anlayisi geliskiler ve sorun-
larla doludur. AB'nin Amerikan istilasina karsi Avrupa yayinlarini korumak icin koy-
dugu kotalar bu celiskiler nedeniyle tam islememektedir.

Diger bir celiski de AB'nin serbest dolasim ve serbestlesme mevzuatindan
kaynaklanmaktadir. AB, serbestlesme ve serbest dolasimi pazarin olmazsa olmaz
kosulu kabul ederken eserlerin dolasimina kota koymasi, kar ve hizmet sinirlamasi
getirmesi celiskilerle doludur. Gorsel-isitsel alanla ilgili olarak AB hukukunun 128.
maddesi, "kultlrel miras", ulusal ve bélgesel farkliliklara saygi", "Uye Ulkeler arasin-
da isbirligini 6zendirme ve destekleme", "Avrupa halklarinin kdiltlr ve tarihlerinin
korunmas!" gibi alanlara vurgu yapmakta, Komisyon da kdiltdrel alandaki calis-
malarini bu maddeye dayandirmaktadir. Ancak, tye llkelerin serbest dolasim kural-
larina pek uydugu séylenemez. Kiiltdrel birligin korunmasi ile ilgili &nlemler tlkeden
llkeye degisir. Kotalarla ilgili ortak bir gorus yoktur. Daha dogrusu, ticaret kdiltdrel
kotalarin 6ntine gecmektedir Ornegdin, ingiltere'de 1990 yayin yasasi, yayinlarin
%75'inin Avrupa kaynakli olmasi ilkesini getirirken, cesitli kesimlerden gelen elesti
rilerin etkisiyle ve ABD'nin tepkisinden korkuldugu icin bu uygulama 1991'de %65
olarak degistirilmistir. (Machet ve Robillard.t.y:18). Avrupa Adalet Mahkemesi
tartismall durumlarda serbest dolasim ilkesi yontinde kararlar vermistir. Belcika'da
baska bir dilde kablolu yayini yasaklayan bir uygulamayi geri cevirmis; serbest
dolasim ilkesine dayanarak, hichir alici tlkenin baska bir lye devletten iletilen
programlar tzerinde denetim kuramayacagi kararini vermistir (51).

AB'nin gorsel-isitsel yayin politikalar temelde Ug¢ nokta lzerinde yogun-
lasir: Serbest dolasim, pazarin gliclenmesi ve teknolojinin uyumlastiriimasi,
kdlturel farklliklarin korunmasi. Ancak AB'nin bu temel politikalari arasindaki
uyumsuzluk hem piyasa kosullarindan hem de Avrupa Birligi'nin yapisindan kay-
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naklanmaktadir.

Amerikan dagitim sirketleri dlinyada ve Avrupa'da bdyuk bir iletisim agi
kurmustur. Nicholas Garnham'in belirttigi gibi glinimtzde "kar ve iktidarin kilit
noktasi, kdlttirel dretim degil, kdlttrel dagitimdir (aktaran Morley ve Robins
1997:58). ABD'nin dil sorunu yoktur: buttin yapimlari evrensel bir dil durumuna
gelen ingilizce olarak seslendirilmektedir. ingilizce, diinya seyircisinin kulagina
yabanci gelmeyen bir dildir. Amerika'nin kiiltdrel cogulculuk, farkl dillerin yasatil-
masi veya ¢ogulculugun korunmasi gibi bir sorunu da yoktur. Amerika'nin tek
amaci, gliclii ekonomi ve Ustlin gorsel-isitsel teknolojinin yarattigi olanaklarla
dlinya seyircisinin goz zevkine ve begenisine hitap eden yapimlar tretmek, diinya
pazarlarini ele gecirmektir. Avrupa seyircisi Avrupa yapimlarindan ¢ok Amerikan
yapimlarina yonelmektedir.

"AB'nin farkl diller sorunu vardir. Avrupali, ingilizceye asina oldugu gibi
Yunanca'ya, Portekizce veya ispanyolca'ya asina degildir. Bu dildeki yapimlar alt
yazill da olsa, Avrupali izleyiciye yabanci ve itici gelir. Ulusal dil, &zellikle eski
sémuirgeci llkelerde milliyetciligin bir gostergesidir. Ornegin, Fransiz kendi dilinin
konusuldugu bir diinya yaratmak isterken ingilizceyi kendi (lkesinde konusmaz ve
konusturmak istemez.

"AB, farkli ulus ve kiilturlerden olusan bir topluluktur. Dolayisiyla bu fark-
liliklarr gérmezden gelerek varligini stirdiiremez. Ancak dilleri ve kiilturleri izleyiciye
yabanci yapimlarla kitleleri ekrana veya beyaz perdeye cekemez. Avrupa'da ses
getiren yapimlar en gliclii AB Uyesi tlkelerden (ingiltere, Fransa, Almanya, italya)
ctkmaktadir. Piyasa kosullari icinde, diger Avrupa Ulkelerinin Amerika degil, énce-
likle bu llkelerle rekabet edebilmesi gerekir. Ozetle ifade etmek gerekirse,
Avrupa'da gorselisitsel sektérde ¢ogulculugun yasatilabilmesi, olaya piyasa man-
1@ ile bakildiginda, olanakli gérilmemektedir. Diger taraftan, Avrupa'nin tarihten
gelen bir "biz" ve "6teki" sorunu vardir. Gergek bir ¢cogulculugun 6ntindeki en
buytk engel "kiiltirel seckincilik" sorunudur.

4. AB ve "Kiiltirel Kibirlilik"

Morley ve Robins (1997:12), Kimlik Mekanlari kitabinin &nsézlinde
Tdrkiye'nin AB Uyeligi konusunda soyle yazar: "Avrupalilar arasinda, Tdrklerin
gercekten Avrupali olmadidi, onlarin yabanci, disarlikl kisiler oldugu duygusu hala
mevcuttur." "Turk Kuran okur, operaya gitmez" gibi basmakalip bir inang vardr.
Avrupalilarin géztinde Turkler, "garip bir millettir." Avrupa Turkiye'nin Avrupali
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ozelliklerini tanimamakta israr etmektedir. Morley ve Robins, Avrupa'nin kiiltirel
kibirli liginin nasil degismez bir dnyargi olusturdugunu ve Tlrklerden Batililasmasini
isterken bile buna inanmadigini ifade etmektedir. Fedakarlik yapildiginda da bu
fedakarligi kabullenmeye  yanasilmamasini  kdiltlrel kibirin kdiltdrel nefrete
dontismesi olarak aciklar.

Avrupa'nin bu kendine dtskun narsist kimligi Yahudi-Hristiyan ve Grek-
Roma gelenek ve mirasina dayanmaktadir. "Otekiler" (islam ve Avrupa kokenli
olmayan llkeler) kollektif hafizadan cikarilmistir. Avrupa kalesi ve dayanismasi ig
barisla degil, bircok yazara (Morley ve Robins 1997;Hamelink 1993; Fontana 1995)
gore, "otekine" duydugu korku ve nefret tzerine insa edilmistir.

Modernligin Avrupa tekeline girmesi ve sadece Avrupanin yol gosterici
liginde ulasilabilecek ince uzun bir yol olarak gértlmesi; bttn dlkeleri ayni yolun
yolcusu olarak géren "tarihin sonu" ve "ideolojinin sonu" fantezisi, Bati'nin narsist
kimliginin yarattigi kendine 6zgu yorumlardr.

Bati ideolojisi ve tarihini merkeze alan bu gdrls yaninda, Samuel
Huntington'un "uygarliklar catismasi" tezi Avrupa'nin 6tekine duydugu nefreti hak-
llastirmaktadir. Huntington'un kiresellesmenin zirveye yukseldigi 1993 yilinda
attigl bu teze goére (aktaran Bozkurt 1997), diinya ekonomik ve ideolojik olarak
degil, kdltirel farkhlliklar nedeniyle béltinecektir. Kiiltrlerin 6zunu dinler, gelenek-
ler ve aliskanliklar olusturur. Kiresellesme uygarlasmis Ulkelerin uygarlik bilincini
artirdidi igin uygar olmayan "6teki"ne karsi nefreti kériiklemektedir. Avrupali, "oteki"
olarak gérdigu Polonyaliyr kiresellesme ile icice yasadigi Afrikali, Orta Dogulu,
Asyali gdcmene baktikca daha yakin din ve kiiltlr kardesi olarak gériyor ve icine
aliyor. Uygarlik bilinci gelistikce Atalara doénus basliyor; insanlar Tdrklesiyor,
Anadolulasiyor, Asyalilasiyor, Hindulasiyor ve de Avrupalilasiyor.

Huntington'un bu tezi bazilari tarafindan sagma bulunsa da, Avrupa'nin
kdltlrel seckinciligine bir dayanak olusturmus, tezin ortaya atildigi tarihten sonra
Avrupa'da Turkiye'ye karsi daha énce dile getiriimeyen aciklamalar daha rahat
yapilabilir hale gelmistir. Avrupa'nin bir Hristiyan Birligi oldugu, Avrupanin bir uygar-
Ik kalesi oldugu ve bunun icinde Turkiye'nin yerinin olmadidi gibi. Avrupa'nin ta
rinten gelen kibirliligine destek olabilecek Huntington tezine karsin, Buguin Avrupa
aydinlari bu kdiltdrel kibirliligi sorgulamakta ve 21. ylzyilda Avrupa Birligi icin yeni
misyonlar olusturmaktadirlar. Bu misyonlari bigerken éncelikle Avrupa nedir sorusu-
nun gercekei olarak cevaplandiriimasi gerekir.
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Avrupa, cok karisik siyasi ve kiilttirel bir tarihe sahiptir. Bir donem Katolik
semsiyesi altinda buttincdl bir gériinti veren Avrupa, dinin dayanilmaz baskisina
karsin, ulus devletlere ayrismistir. Bir d6nem Hristiyan, bir dénem aydinlanmaci ve
demokrat, bir dénem ulus devletci olmustur. Buglin Avrupa, dlinya ile bas ede-
bilmek icin kendine yeni bir misyon edinmistir. Bu misyon, salt Avrupalilarin olus-
turdudu  bir tir devletler Gstd bir devlet kurmaktir. Buradaki sorun, bu devletin
kimliginin nasil olusturulacagidir. Bu kimlik agirlikli olarak Hristiyan kdiltdr(yle
Ozdeslesmis, Avrupa cografyasi icinde yer alip, kurgulanmis ortak bir Avrupa
kdltlrinu benimseyecek kadar, géreceli bir tarihi ge¢mise sahip uluslarin olustur-
dugu bir glic mu olacak, yoksa, kendi belirledigi misyonuyla celismeyecek ¢ok kim-
likli cogulcu bir yapr mi olusacak? Bu noktada ikinci sorumuzu da sorabiliriz:
Kurulus amaci, Amerika ve Japonya'ya karsi bir ekonomik gti¢ olusturmak olan ve
bu gliclin olusturulmasi stirecinde kiilttirel kaynasmanin dnemini kavrayan AB icin
"Oteki", dne slrdigu her kosula evet diyen bir Tirkiye midir, yoksa, kendi icindeki
¢ogulculugu yasatmayan ve "kiilttirel emperyalist" olarak sorguladigr ABD midir?

5. "Oteki" nin Yeni Anlami

Giderek artan uluslarétesilesme, kiresel ve yerel uzamlarin dogrudan
eklemlenmesini olanakli kilmaktadir. Belirli kentler ve bdlgeler uluslararasi aglara
eklemlenmekte ve yeni bir kiresel ag dogmaktadir. Bu kuresel agin icinde farkli
gelismislikte bdlgeler, kentler olusmaktadir. Ulusal dlizeyde dlinyadan bagimsiz
siyasal ve ekonomik karar almak giderek zorlasmaktadir. Erken kapitalizmin ulusal
ve milliyetci kimlikleri giderek asinmaktadir. Bblgesel, yerel, kitasal vatandashk
kavramlari ortaya ¢ikmaktadir (AB vatandashdi gibi.) Buna karsi bir savunma
mekanizmasi olarak popuilist milliyetci politikalar ortaya atilmaktadir. Birbirinin icine
girmis bdyle bir dlinyada dine, irka, kdiltlire dayal bir kale olusturmak ve buna
cogulcu demek ne kadar dogrudur; Oncelikle bu kalenin icindeki farkliliklar
glivenceye alinmali, daha sonra bu kalenin Avrupa aydinlanmasinin temel tezi olan
insan haklari ve demokrasi kalesi yapmanin yollari aranmalidir. 21. ytizyilda, ta
rihnten gelen basmakaliplasmis dini, irki, kdltird farkl insan veya ulus anlamina
gelen "6teki" kavrami sorgulanmalidir.

"Oteki", cogulculugu yok eden, kiiltirleri bir potada eritip tarihin kdilttrel
zenginliginin hoyratca harcanmasina zemin hazirlayan uygulamalari sadece kar ve
glic adina dlinyaya pazarlayan, demokrasi ve insan haklarini btin dinyanin géz-
leri énlinde hice sayan zihniyetlerin temsilcisi olarak tanimlanmalidir. Oysa Avrupa,
kendi kimligini simdiye kadar "oteki" karsitliklarla yaratmistir. Said'e gére (aktaran
Bozkurt 1997: 16), Avrupa kendini pozitif olarak yorumlamak icin dénem dénem
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"cesitli bicimlerde Dogu'yu ve daha sonra islam'l kapsayan "teki" yaratti ve kendi
beyazinin karsisina karanlik bir Dogu manzarasi ¢izdi. Bu "6teki" bazen cocuk, ilkel,
gelismemis, hain, tembel ve ilgisiz; bazen de putperest, kafir, iblis, bos inanc sahibi,
cahil anlaminda kullanildi. Avrupa'da yeni dogan bebekler bu inanclarla buyditdldu,
egitildi. Simdi sorgulanmasi gereken asil konu Avrupa'nin bu "6teki" bagnazhgidir.

Ancak bu olumsuz gortintlye bakip Avrupa'yt hemen yargilamamiz dogru
olmayacaktir. Edgar Morin'in ifade ettigi gibi (aktaran Bozkurt 1997: 15), "Eski
yunan ve Latin uygarliklari ve onlarin temelindeki ilkeler Avrupa'nin kenarina aittir
ve Avrupa'dan eskidirler. Hristiyanlik ilkesi ise Asya'dan gelmistir ve Avrupa'da yayila-
bilmesi ancak bininci yili tamamlamasindan sonra mdmkun olabilmistir. Dolayisiyla,
Avrupa'yl Avrupa'dan yola cikarak anlamak zordur. O'nun birden cok ytzd vardir ve
farkl yuzleri st Uste konuldugunda ancak belirsizlik yaratan bir kavramdir.
Avrupanin birligi cogulculugundadir. Kendisi de cogulcu ve celiskili olan bu birligi,
halklar, kdlttrler, siniflar ve devletler arasindaki karsilikli iliskiler olusturmustur."

Fontana (1995) Avrupa'yl geleneksel bakisin disina ¢ikarak yeniden yorum-
larken énemli bir noktaya deginir. Geleneksel bakis, Avrupa aydinlanmasini idealize
edilmis ve bdtdnligunden soyutlanmis eski Yunan'a dayandirr ve "barbar"
Dogu'dan ayirir. Oysa Fontana'ya gére Avrupa, yerlesik Yunan ile Yakin Dogu'nun
bir kansimidir. Yerlesik Yunan'l hayal Urlnu Yunan'dan ayirmak gerekir. Clinkd,
Yunan kdltdrline buttinsel olarak bakildiginda, hayal Urtinu bir 6zgurlik saplan-
tisinin izleri gérdluir. Eski yunanda'da da zengin-yoksul, kuiltirli kent-geri kirsal,
kadin-erkek ayrimi bugtinkiinden daha ileri boyuttaydi (15). Avrupa'’nin Roma
mirasi da Fontana'ya gdre tartismall bir konudur. Roma'nin sinirlari ve paylasilan
ortak bir kltdru yoktu. Katiimcr demokrasi de yoktu. Eski Roma'da yerel dinler ve
sayisiz tanrilar vardi. Merkezi Roma yonetimi, kendi yonetimi altindaki cevre halk-
larin kdltdrlerine ¢ok az ilgi gosteriyordu. Aslinda halk, imparatorluk halklari ve bar-
barlar (Keltler, Galyalllar, Galatlar, Gotlar, Vizigotlar, Germenler) olarak ikiye
ayrilmist. Avrupa, Ustln irkin yasadigi bir cografya olarak gordilliyordu. Barbarlar
Ustlin halkin sinirlarini buglin oldugu gibi 6énce gé¢men, daha sonra da istilacilar
olarak asmisti. Tarihciler, Romanin yikilisini uygar olmayan insanlarin istilasina,
Romanin kirsal kesimi uygarlastiramamasina ve onlardan kopuk ve merkeziyetci
olmasina baglamaktadir (26).

Fontana tarihsel gerceklerin 151§ altinda Eski Roma'nin sorunlarini,
bugtinkd Avrupa'nin kimlik ve btttinlesme sorunlarina bagliyor. Avrupa'nin ig ve dis
barbarlar olarak basmakaliplastirdigi dini ve kdilttird farkli insanlari buinyesi icine
katmamak icin verdigi mucadelenin 6ztinde, eski Roma nasil yikildiysa biz de
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yikilinz psikolojisinin yattigini iddia ediyor.

Gundmuzin pek ¢ok aydin ve politikacisina gére, bizim toplumumuz
baska barbarlarin, yani uygarligimizi yok etmek icin uzakta tutulmasi gereken
kitlelerin yarattigi tehditle karsi karsiyadir. Dlinyamizin gercek sorunlarini gégusle-
meye istekli olmadiklari icin, zenginler ve yoksullar arasinda gittikce agilan ugurum
ya da 6zgurltigu kisitlayan engeller gibi boltinmelere yol agan i¢ etkenleri ¢oziimle-
mektense, Roma'nin gerilemesine iliskin eski bostan korkulugunu yeniden dikmek
onlara daha kolay gelmektedir (29).

Hamelink (1993), Avrupa'nin milliyetgi, irkgi ve ayrimar bir  gortinim
sergiledigini ifade ettigi makalesinde, bu durumun bir bakima Avrupa tarihinin
klasik yapisindan kaynaklandigini vurguluyor. Barbara Tuchman'in Avrupali poli-
tikacllarin gériintust icin kullandidi "aptalliklar gecidi" deyimine katildigini, poli-
tikacilarin tarih boyunca idare ettikleri kisilerin cikarlar dogrultusunda politika yap-
madiklarini, soguk savas déneminde oldugu gibi Avrupa'nin her zaman ortak dds-
man yarattigi zaman kendini insan haklari agisindan daha iyi tanimladigini,
komtnizmin ¢6kmesinden sonra gercek dogasinin ne oldugunu aciklamakta
glicluik cektigini, Avrupa'nin artik demokratik ve insani idealler icin birlesmesi gerek-

tigini ifade ediyor.

Benzer gorusleri savunan Galtung (1993), biraz daha ileri giderek Avrupa
Birligi idealini masaya yatiriyor. Avrupa Toplululugunu degil Avrupa Birligini
elestirdigi makalesinde. Birlik sézctigliniin gerisinde bir sliper devlet yaratma ide-
alinin oldugunu vurgulayarak AB'nin Avrupa milliyeciligini 6ne ¢ikaran tehlikeli bir
formdul oldugunu ifade ediyor. Avrupa Birligi, cografi, tarihi ve kdltdrel bir otorite
olarak Ustlin gli¢ ve ayricalik ideali tasimaktadir. Cizilen cografi sinirlar bu gtictin
dinyasal sinirlarini belirtmektedir. Avrupa idealinin yaratiimasinda tarihin izlerini
stiren Galtung, Bugtinkdi Avrupa kiiltirtintin olusmasinda islamin, Ttirk'tin ve Arap
kiltdrintn etkisinin gordlmemezlikten gelindigini belirtir. Ttirklerin 1453'de istan-
bul'u fethi, 1683'de Viyana kapilarina dayanmalari ve beraberlerinde getirdigi
kiltiir, Araplarin ispanya'yi fethi ve Granada ve Cordoba'da gérilen fantastik kdilttr,
musliimanlarin  Antikite ile Rénesans arasinda k&pru islevi gérlp Rdnesansi
besleyen deger ve fikirlerin ortaya ¢ikmasinda oynadiklari rol, nedense Avrupali
tarafindan dustintlmesi bile zor gergeklerdir. Avrupali icin Atina'nin  Afrika
dayanagdini kabul etmesi de zordur. Avrupa esasta irk¢l olan bir Avrupa cografyasiy-
la ugrasmaktadir.

Avrupa'da irkcilik konusunu isleyen Husband'a gére (1993) ise, Avrupa'da
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etnik politikalar ve irkcilik konusunda dramatik bir dénlsim yasanmaktadir.
Toplulugun sinir politikalar yabancilara kapali bir Avrupalilik bilincinin son yillarda
daha da 6nem kazandigini acikca gdstermektedir. Benzer gérusleri savunan
Sclesinger'e goére, (1994:240-241), Avro-ideologlarin ortak amaci, cografi bir
cemaat yaratmaktir. Ortak kdltdr hizmetleri aslinda Avrupa ekonomisini kuiresel
boyuta tasimak icindir ve emperyalist bir kavrayis icerir.

Gordldigu gibi AB idealinin ideolojik ve kdilttirel anlami Uzerinde kafa
yoran aydinlar genelde Avrupa benmerkezciligi, milliyetciligi ve irk¢iligi tizerinde bir-
lesmektedirler. Medya politikalarinin da bu anlayisa hizmet ettigi fikrini biraz daha
acmamiz gerekiyor. Eski tarihin "barbar"larinin  yerini bugtin daha yumusak bir
deyim olan ve Dogulu, Afrikali gécmenleri ve islami kapsayan, "6teki'ler almistir.

6. AB'nin siiper Avrupa Devleti ideali ve Medya Politikalari

1988'den sonra AB'nin karar organlari gorsel isitsel politikalarin gelisti
rilmesinde ve uygulanmasinda eskiye kiyasla daha duyarli davranmaya baslamistir.
Yalniz AB degil, tim Avrupa devletlerinin Devlet ve Huklmet Baskanlarinin
katilimiyla olusan Avrupa Konseyi de gugli bir Avrupa gorsel isitsel politikasinin
olusturulmasinda ve sinirsiz Avrupa televizyonunun islerlik kazanmasinda énemli
kararlar almis, AB Komisyonu ile isbirligi yapmistir. Avrupa Konsey'inin Rodos
(1988), Madrid (1989), Strazburg (1989) bildirgeleri daha sonra AB'nin
cerceveledigi yayin politikalarinin g temel konusunu belirlemistir. Bunlar: sinirsiz
Avrupa Televizyonu, teknolojinin uyumlastiriimasi ve kdilttrel farkhliklarin korun-
masidir.

AB ise, 1992 yili icin planladigr "tek Pazar" politikasi cercevesinde insan-
larin, mallarin ve hizmetlerin serbest dolasimi ilkesinden hareketle gorsel-isitsel
yayin politikasini tic temel felsefe (zerine odaklamistir: TV programlarinin serbest
dolasimi, program enddstrisinin (yapim-dagitim) ve yeni teknolojilerin gelistiriime-
si, kdlturel farklihgin korunmasi.

Avrupa Birligi kararlarinda daha 6nce seyrek kullanilan kdiltir sézclgu,
Ozellikle 1980'lerden sonra daha sik kullaniimaya baslamistir. Avrupa kdilttirtine
olan bu duyarlilik sadece Uye (lkeleri temsil eden siyasi organlarda degil, ézellikle
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26 Avrupa ulkesini temsil eden Avrupa Konseyinin ortak bidirilerinde gdrtilmekte-
dir. 26 Avrupa Ulkesinin Bakan veya temsilcileri ile AB Komisyon Baskaninin 2 Ekim
1989'da Paris'te ortaklasa imzaladigi Gérsel isitsel Eureka Bildirgesi (The European
Community Policy in the Audiovisual Field-Legal and Political Texts) bunlardan en
onemlisidir. Bu bildirgede agiklanan kdiltdr ile ilgili énerilerin alt yapisi 1988 Rodos
Bildirgesi ile hazirlanmistir. Rodos'taki toplantida Avrupa'ya ileride yén verecek
kilttirel temel siyasa belirlenmistir. Temel siyasa olarak serbest program akis,
yaraticligin ve kdltdrel zenginligin ézendirilmesi, Sinirsiz Avrupa Televizyonunun
Onemi ve gugld bir Avrupa gorsel-isitsel pazarinin olusturulmasi vurgulanmaktadir.
"Audiovisual EUREKA adi altinda bir dizi énlemin alinmasi icin gerekli adimlarin atil-
masina karar verdik" diye baslayan ve hemen hemen her satirinda kdiltir
sOzcugunun gectigi Paris Bildirgesinde Rodos'ta belirlenen temel siyasaya daya-
narak Avrupa kilttirdnin énemi, gorsel isitsel pazarin canlandirilmasi icin teknik,
kdltlrel ve siyasal isbirligi, profesyonellerin desteklenmesi, pazar igin &nlemler
dikkati cekmektedir. Ozetle, bu énemli bildiride glicli Amerikan gérsel-sitsel
pazarinin karsisina ortak bir kdiltlir ve Avrupa kimligi ile siki isbirligi icinde calisan
nitelikli bir Avrupa pazari ¢cikarma dnerilerini gériyoruz.

3 Ekim 1989'da ¢ikarilan AB Konseyi'nin ¢ikardigi yonergenin 4. mad-
desinde (Tekinalp1993:21) Avrupa Toplulugu tlkelerinin televizyon programlarinda
Avrupa yapimi programlara énemli bir yer ayrilmasi ilkesi gbze carpmaktadir.
Avrupa yapimi programlarin orani, yayincilarin izleyicilerine sunduklari programlarin
bilgi, egitim, kdlttir ve eglence agirligina bagl olarak kendi secimlerine birakilmak-
tadir.

AB Komisyonu, Avrupa'nin zengin Kkdilttrel cesitliligini, yaraticihgini
enddstri olarak bir Usttinlik olarak gérmekte, ancak farkli dil ve kdilttrlerin iyi bir
diizenleme ve ishirligi eksikligi nedeniyle Pazar olusturamadigi ve parcalanmis bir
goruntti verdigi belirtilmektedir. Bu parcalanmishigi énlemek icin érnegin, ingilizce
disinda Almanca eserleri Dogu Avrupa'ya, Fransizca eserleri Afrika'ya, ispanyolca ve
Portekizce eserleri Latin Amerika'ya satmak gibi dneriler getirilmektedir. Komisyon,
kiltirel farkhligin ortaya cikarilmasinin Avrupa gérsel-isitsel kapasitesinin
genislemesine daha ¢ok katki yapacagina, hem Avrupa'da hem de dlinyada daha
¢ok pazar olanagdi bulacagina inanmaktadir (21). Diger taraftan Komisyon; ¢cogul-
culugu korumak, daha az gérsel isitsel kapasitesi olan ve dilleri daha sinirli alanlar-
da konusulan bélgelere de ilgi gdstermekte, beceri ve teknoloji transferi yaparak
bélgelerin gelismesini saglayacak adimlar atmaktadir. BABEL (Broadcasting Across
the Barriers of European Languages) projesi cokdilli yayinlar, dublaj ve alt yazi ile
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ilgili calismalar yapmak Uzere baslatiimis; ancak parasal olanaksizlik ve kdiltdrel
olarak Avrupa'nin bdyle bir proje icin hazir olmayisi nedeniyle 1995 yilinda rafa
kaldirilmustir.

AB'nin Avrupa pazarini gliclendirmek tizere EAVE (European Audiovisual
Antrepreneurs), bagimsiz yapimcilari gticlendirmek icin EURO-AIM (European
Organization for an Independent Market), senaryo yazarlarini gliclendirmek icin
ESF (European Script Fund), dagitimi glclendirmek icin EFDO (European
Distribution Office) gibi projeleri hep ABD karsisinda guiclii bir Avrupa pazarini
hedefleyen calismalardir.

Birligin gdrsel- isitsel alanda en basarili calismalarindan biri de EURIMAGE
Fonudur. Asil amaci, sinema sanati ve endUstrisi dalinda ABD egemenligine karsi
Avrupa sinemasini gelistirmek ve Avrupall yapimcilari birlikte calismaya 6zendirmek
olan bu Fona AB Uyesi llkeler disinda diger Avrupa Ulkeleri ve Tlrkiye de Uyedir. Bu
fonun katkisiyla yapilan filmler, gise hasilati distindlerek yapildiklari igin elesti
rilmektedir. Fonun kurucusu Gaetono Adinolfi, senede yaklasik 80 filme destek
veren fonun sanattan ¢ok gise hasilatiyla ilgilenmesini elestirmekte, ancak kendi-
sine en c¢ok hangi filmleri izledigi soruldugunda ise, tecimsel yonu agir basan film-
lerin isimlerini vermektedir (Guiven 2002). Bu durum bile, piyasa kosullarinin ve
izleyici begenisinin sanat ve kdilttirel boyutun éntine gectigini agikga gdstermekte-
dir. Kilttrel cogulculugu gelistirmek icin yazida kalan ilkeler, piyasa kosullarinin gél-
gesinde eriyip gitmektedir.

Gorsel-isitsel endustrinin gelismesini saglamak icin bir onlemler paketi
olarak 1990'da baslatilan MEDIA 1 (Measures to Encourage the Development of
the Audiovisual Industry) projesi, 1991-1995 yillarini kapsamistir. Gorsel-isitsel sek-
toruin egitimi ve gelismesi icin gelistirilen MEDIA 11 Projesi 1996-2000 ve profes
yonel egitim, rekabeti artirmak, proje gelistirmek, sinematografik eser dagrtimi
gibi konulari kapsayan MEDIA 111 projesi 2001-2005 yillarini kapsamaktadir.
MEDIA 111 veya diger adiyla MEDIA Plus projesi esas olarak zayif kalmis bélgeleri
dikkate alarak gdrsel-isitsel endstrinin gelismesini amaclamaktadir (Gul 2001:221-
223).

7. Avrupa Medyasinda Milliyetcilik ve Irkgilik

AB'nin medya politikalarini elestiren Hamelink'e gdére (1993), gerek
Sinirsiz Avrupa Televizyonunun maddelerinde gerekse, TV yayinciligi ile ilgili AB yé
nergelerinde vatandasin haklari séz konusu oldugunda fazla bir sey yoktur. ifade
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6zgUrltglnun cercevesi, insan haklarinin kisith yorumunun Gtesine gegmemektedir.
Vatandasin bilgiye ulasmasi hakkinda tam gtvence yoktur. Hukimetlerin bilgi
ulastirma zorunlulugu ima dahi edilmez ve medya tekellesmesine karsi etkin bir
yaptirim da yoktur. Bireyin gizliliginin korunmasi, bilginin guvenilirligi sorunlariyla
ilskili olarak basarili duzenlemeler yapilmamistir Yanlis bilginin dizeltiimesi
konusunda, yanit hakki disinda, kapsamli, caydirici diizenlemeler toktur. Kamunun
kdltlr alanini korumak ve vatandasin karar mekanizmalarina katilimi igin bir énlem
alinmamistir. Vatandas katilimi olarak teknotratlarin, ekonomik ve siyasi oligarsinin
kararlari éngorulmektedir. Avrupa medyasinin vatandas cikarlarina ne derece
hizmet ettiginin sorgulandigi makalede medya izleyicisinin vatandas olarak degil,
tliketici olarak kavrandiginin alti ciziliyor ve medyanin gelismesinin ¢ogunlukla
Ozellestirme, ticarilesme strecleriyle belirlendidi vurgulaniyor.

Hamelink, Avrupa medyasinin gb¢men sorununu abarttigi gérustinde.
1990'da 12 Avrupa llkesine go¢cmenlik basvurusu yapan insanlarin sayisi  genel
ntfusun %1'inden az oldugu halde, nedense gérmemezlikten gelindigini, Kenya'ya
g6¢ edenlerin sayisinin Fransa, Almanya, Hollanda gibi Ulkelerden ¢ok daha fazla
oldugunu belirtirken Avrupa medyasinin gd¢men sorununu abartarak ortak i¢ ve
dis diisman yarattiginin altini ¢iziyor. Irkgilik Avrupa'daki sosyal iliskileri etkilerken,
medya bu iliskileri adeta kliselestirerek etnik irk ve azinlik gruplarini olumsuz
olarak yansitmaya devam ediyor. Avrupa medyasi bu konuda duizenli yayinlarla
Avrupali'nin kafasinda irk ve etnik gruplarla ilgili olumsuz bir sema olusmasinda bas
roldi oynuyor.

Husband (1993), sinema ve televizyon alaninin sadece ekonomik bir etkin-
lik olarak degerlendirildigini, etnik azinhidin tanimlanmis bir Avrupa igcinde sinir poli-
tikalariyla marjinal hale getirilerek pasif olarak temsil edildigini ifade etmektedir.
Ayrica etnik azinligin Uye Ulkelerin televizyon haberlerinde ve eglence program-
larinda temsili ile ilgili cok sayida ampirik calisma sonuclarina sahip olduklarini
belirtmektedir (9). Bu sonuclar, azinliklarin, ikinci sinif vatandas olarak temsil
edildigini géstermektedir. Husband ayrica, etnik azinhigin elinde ¢ok kisith medya
olanaklarinin bulundugunu, tekellesmenin ve 6zellestirmelerin bu kisitl olanaklari
da yok ettigini ve medyanin milliyetci ulusal politikalarin gtidimtinde calisan gtic-
lerin elinde oldugunu belirterek, anaakim medya isletmelerine girmek isteyen
etnik azinlik mensubu medya profesyonellerinin de marijinallestirildigini ifade
etmektedir.

Avrupa medyasinda milliyetcilik ve irkcilik sorunu hi¢c glindemden
dlismeyen bir arastirma konusudur. Mistry (1999), Gramsci'nin hegemonya
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kuramindan yola cikarak Avrupa televizyon ve sinema filmlerinde beyaz hegemonik
idealin nasil insa edildigini anlattigi makalesinde, eski filmlerde cok yalin bas-
makaliplar olarak resmedilen etnik gruplarin bugtinkd liberal toplum medyasinda
daha kabul edilebilir, ancak eskinin éztinden sapmayan basmakaliplar olarak kurul-
dugunu dile getirir. Yapimailarin ve izleyicilerin siyahlari yakindan tanimamalarina
karsin, gercek temsillerden uzak basmakaliplar etnik azinlik gramerinin ¢atisini kur-
makta ve bugtinkli medyayr kusatmaktadir. Film enddstrisinde calisanlarin biytk
bir cogunlugu beyazdir. Kamera arkasinda calisan etnik azinligin sayisinda eskiye
kiyasla bir artma olsa da cogunluk beyazdir.

Vestermark (2002), Acik Toplum Orgtitii OSI (Open Society Institute)
tarafindan yayinlanan raporun AB icin uyarici olmasini diledigi makalesinde,
Kopenhag Kriterleri’'nin yazida kalmamasi, hayata gecirilmesi gerektigi ¢agrisini
yapmaktadir. Raporda ézetle su goruslere yer verilmektedir. Kopenhag kriterleriyle
artik insan haklari konusu Uye Ulkelerin igislerini ilgilendiren bir sorun olmaktan
¢ikarilip AB'nin sorunu olarak kabul edilmistir. Ancak, AB bu konuda cifte standart
uygulamaktadir. Uye tilkeler sasirtici bir bicimde azinlik sorunlarina ciddi olarak
egilmemektedirler. Azinliklar icin yapilan degisiklikler AB'yi géruinttide tatmin etmek
icin yapilmakta, hem Uye Ulkeler hem de AB bu konuda cifte standart uygulamak-
tadir. AB'nin Uyelik icin sirada bekleyen LUlkelerin azinlik haklarini koruyup koru-
mayacaklari veya onlarla nasil basedecekleri ile de ilgisi yoktur.

Azinliklarin medyada temsili ve istihdami konusuna en duyarli davranan
BBC'nin konuya yaklasimina g6z atmamiz Avrupa'da etnik azinlik sorununun
bugtinku dtizeyini anlamamiz agisindan yararl olacaktir. 12 Kasim 2002 tarihinde
saat 14.00 de yayinlanan bir BBC haberinde (http://www.news.bbc.co.uk), BBC
kurumu tarafindan izleyici ve yayincilara uygulanan anket sonuclarina yer verilmistir.
Arastirma, Ingiltere'deki etnik azinliklarin televizyonda gercek¢i olarak yansitil-
madigini, bazi kanallarin onlari olumsuz olarak yansitirken bazilarinin da etnik
sorunlari basite indirgedigini veya gérmemezlikten geldigi sonucunu ortaya gikar-
misti. BBC, BSC (Broadcasting Standart Commission) ve ITC (Independent
Television Commission) tarafindan yayinlanan raporda BBC'de son bes yil icinde
etnik irk temsiliyeti konusunda 6nemli gelismelere karsin, hem ekranda hem de
ekran arkasindaki karar mekanizmalarinda etnik azinlik temsiliyetinin daha ileriye
gotirdlmesinin gerektigi gorustine yer verilmektedir. Bu raporun, kendi romanin-
dan uyarlanarak BBC'de yayinlanan Babyfather dizisine irk¢i basmakaliplar
eklendigi elestirisini getiren Patrick Augustus'un agiklamalarindan sonra yayinlan-
masi ilgi cekicidir.

Gibson, 26 Ocak 2004'de Guardian'da yayinladigi makalesinde, BBC

129



130

kilad « «ocaeli Universitesi iletisim Fakdiltesi Arastirma Dergisi

Genel Muddrd Grek Dyke'in BBC'nin "gizli bir beyaz" oldugunu agiklamasindan tam
3 yil sonra ulastiklari nokta ile ilgili agiklamalarini konu etmektedir. Bugtin, BBC
calisanlarinin 1/10' etnik azinlik mensubudur. Dyke, BBC'ye atandiktan hemen
sonra kurumsal irk¢ilidr yok edecegini, 2003 yili sonu itibariyle genel personelin
%10'unun, Ust diizey yonetimin de %4'linlin etnik azinliktan temin edilecegini acik-
lamisti. Dyke'in  Basbakan Blair ve medya patronu Rubert Murdock ile yasadigi
hayal kirikligi, Irak savasi konusunda Huklimetle ve Amerikanci medya patronu ile
ters dusen tutum ve davranislarinin ézlinde insan haklari sorununa duyarh davran-
mas! yatmaktadir. Buglin giderek buytmekte olan BBC krizi ve onu istifaya zorlayan
gelismeler, demokrasinin besigi kabul edilen ingiltere'deki beyaz Bati hege-
monyasinin agida ¢ikan goruntisdidur.

8.SONUC

AB kamuoyu, vyillarin kosullandirmasi ve gtinlimlizde yasanan olaylar
nedeniyle islam toplumlarina sicak bakmamakta, hatta onlardan korkmaktadir.
islam kelimesi Orta Dogdu ve dtinyanin cesitli yerlerindeki terér olaylari ve intihar
saldirilar ile birlikte 6limle, savasla, kanla ve vahsetle 6zdeslestirilmistir. islam
alemi, ne yazik ki, gidise dur diyebilecek ve bu imaji silebilecek hem ekonomik
olarak gti¢lii hem de demokrasi ve insan haklarina saygili bir devletler toplulugu ve
dayanisma olusturamamistir.

Tdrklerin yogun yasadigi Almanya, Belcika, Hollanda gibi tilkelerde egitim
ve gelir dlizeyi dusuk, en alt dlizeyde pis ve kirli islerde calisan, tlkesine donmek
icin her tlrll kisintiya girip insanca yasama olanaklarini en aza indiren, kendi
kilttirdine yabanci insanlardan kendini soyutlayarak kiilttirel ve dilsel gettolarda
yasayanTurklerin kdltdirld, Avrupali tarafindan  kéyltltk ve ilkellikle 6zdeslestir-
ilmistir. Buna, daha énce de Orneklerle anlatildigr gibi, tye Ulkelerin milliyetci ve
irk¢i medya yayinlariyla dini ve kdlttirel kimligi farkli insanlarla ilgili basmakalip
"6teki" imajinin strekli pompalanmasi eklendiginde, ortaya eski Roma'nin
sergiledigi tablonun 21. ylzyil versiyonu ¢ikmaktadir: Ayricalikli merkezi halk ve
iceride ve sinirda yasayan barbarlar.

Turkiye'deki askeri darbeler, plansiz, programsiz, poplilist, kisa dénemli
cikarlara yonelik yonetim anlayislari, insan haklari ve demokrasi eksikleri, Komdinist
Blok'un dagilmasindan sonra, Turk Cumhuriyetleri ile uzun dénemli bir birlik olus-
turma zaaflari Turkiye'nin eksileri olarak 6zetlenebilir. Ancak madalyonun diger
ylzlinde Turkiyenin artilari olarak, AB'ye girme kararliidini ve AB uyum programi
icinde énemli bir yol almasini, islam dtinyasinda tek laik ve demokratik tilke
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olmasini, 6zellikle Cumhuriyet'ten sonra ylzinu hicbir kosulda bir daha geri
cevirmemek Uizere Bati'ya donmesini ve istikrarli bir kalkinma dénemenine girmesi-
ni gorebiliriz.

AB cephesinden bakildiginda en buytik sorunun her ne kadar ¢ok agik bir
bicimde dile getirmeseler de din ve kdiltirel kimlik oldugu gorilmektedir.
Kamuoyu, ulus devletlerde buyuk bir gtictir. Kamuoyu egiliminin aksine karar
almak, yonetimlerin asla cesaret edemeyecegi bir seydir. Kamuoyu agisindan en
blylk engel de kdilturel kimlik ve din farkliligidir. AB organlari agisindan engeller
ise; kamuoyu baskisi, Tuirkiye'nin buytik ntifusu ile karar mekanizmalarinda oynaya-
bilecegi rol, alacagi yardimin blyukltgu, kalabalik bir llkeye taninacak serbest
dolasim hakkinin yaratacagi sakincaklar ve hepsinden énemlisi AB karar mekaniz-
malarindaki kisilerin cogunlugunun ayni kamuoyunun fertleri olarak din ve kdiltdrel
kimlik konusunda ortak duygulari paylasmasidir. Bir stiper Avrupa ideali de, daha
once agikladigimiz tarihi kollektif biling ve glinimtiz kosullarinin yarattigi korkudan
kaynaklanmaktadir.

Ancak, son birkag yildir elestiri alan bu egilim, AB seckinlerini AB'nin bir
‘Hristiyan Kltbu" goérlintlsti vermenin sakincalari Uzerinde dustinmeye ydn-
lendirmistir. Turkiye'nin en blyuk avantajinin ise AB'nin ve diinya kamuoyunun bu
hassasiyeti olarak gordilebilir. AB'ye tam Uyelige btitlin olanaklarini seferber etmis,
islam dtinyasinin demokratik ve laik tek 6rnek tilkesi Ttirkiye'nin Birlige kabul edilip
edilmemesi ‘Hristiyan Klibul'ne kabul edilip edilmemesi sorunununa déntismdus
gorlinmektedir. Her firsatta butun kdiltirel kimliklere ve dinlere saygili oldugunu,
kilttrel cogulculugu yasam felsefesi kabul ettigini agiklayan AB'nin Turkiye'ye yak-
lasimi bu acidan énem tasimaktadir. Ayrica islam alemine biz musliman tilkere
karsi degiliz, bir Musliman Ulke olan Trkiye'yi kosullari yerine getirdigi icin
‘Birligimize aliyoruz’ mesajinin verilmesi agisindan da Tdirkiye'nin yeligi énem tasi-
maktadir.

AB'nin bir "Hristiyan Kllbu'" olarak kalmasi internet gibi hizli, erisimi kolay
ve sinirsiz iletisim saglayan enformasyon teknolojilerinin gelistigi ve giderek yayildigi
cagimizda pek olanakli gdrilmemektedir. Bu iletisim teknolojileri sayesinde en
kiguk gruplar bile kendilerini ifade olanaklari bulabilmekte, bir kale icine kapanan
ve gruplari dislayan birliklere karsi internet aracilidi ile milliyetci, demokratik veya
fanatik tepkiler olusturabilmektedir. Diger taraftan, zamana, mekana, yerele kayit-
siz kalan postmodern kuresel bir kdiltir, her yere ntifus etmekte, bitln sinirlari zor-
lamakta ve kdiltirel farkhliklari giderek azaltmaktadir. Kiiresel medya bir taraftan
kdlturel farkhliklarr yok ederken diger taraftan AB gibi ekonomik ve kdilttrel birlik
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kalelerinin duvarlarini seffaf hale getirmekte, iceriden disariya, disaridan iceriye
enformasyon akisini kolaylastirmakta ve sorgulamayi kolaylastirmaktadir. Her ne
kadar medyanin "bilin¢ olusturma sektdri" gibi calistigi kabul edilse de, medyaya
karsi duyarliigin ve dolayisiyla tepkilerin arttigi ¢agimizda "karsi biling olusturma
sektoru" de gelismektedir.

Bati'nin "6teki"ni ne kadar tanididi sorusu, Uzerinde uzun uzun durulmaya
deger bir sorudur. Bati bizi, bizim onu tanidigimiz kadar tanimakta midir? Bati'nin
kendi disindakileri ya hi¢ ya da ¢ok az tanidigini, onlarin resmedilmesinde bas-
makaliplasmis 6n yargilari  kullandigini kanitlayan sayisiz arastirma vardir. Bat,
"6teki'nin  llkesinde yasamamakta, oysa "Oteki "Bati (lkesinde yasamaktadir;
dolayisiyla Bati'yi tanimaktadir. Diger taraftan Bati'nin "6teki'ne hep ihtiyaci olacak-
tir. AB, kurmayi planladidi stiper Avrupa Devleti icinde ne kadar ¢ogulcu, kucak-
layici, butin kdlturleri kapsayici olacaktir? Makalemizin temel sorusu budur. Bu
sorunun yaniti da celiskilerle doludur. Stper Devlet ideali; isin 6zlinde, kdiltirel
cogulculuk, kdltlrel miras, Avrupa ortak kdltlrtnun yayginlastirilmasi gibi ideallerin
gerceklestiriimesine kapi agcmak yerine, gliclli pazar kosullarinin egemenligi altina
girmenin kosullarini hazirlamaktadir. Bu stiper devlette, Amerikan kdiltlir emperya
lizmine karsi getirilen énlemler, Avrupa gorsel-isitsel pazarini  ekonomisini gliclu,
dilleri diger llkelere kiyasla daha genis alanlarda konusulan Almanya, Fransa,
ingiltere, italya gibi seckin tilkelerin hakimiyeti altina sokacaktir.

Son s6z olarak, AB'nin kiresel ekonomik gelismeler icinde kdilttirel bir
Avrupa kalesi insasi zorluklarla doludur. 21. ytzyildaki gelismeler isiginda cok daha
uzlasmaci ve kucaklayici politikalar gelistirmesi gerekmektedir.
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