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OZET

Bu arastirma, Adana Ili Tufanbeyli ilgesinin 5 farkl kéyiinde bulunan
meralarda, vejetasyon yapisinin belirlenmesi amaciyla 2010 yilinda
yuritulmustir. Vejetasyon etiudlerinde lup metodu kullanilarak
meralardaki bitkilerin tirleri, meralarin bitki ile kapli alan oranlari,
azalici, ¢ogalicl ve istilaci turlerin oranlari, mera kalite dereceleri ve
mera durumlari belirlenmigtir. Meralarda bitki ile kapli alanda
bugdaygiller orani ortalamasi % 36.9, baklagiller orani ortalamasi %
22.0 ve diger familya bitkileri orani ortalamasi % 41.1, azalica tirlerin
orani ortalama, % 20.9, cogalic: turlerin orani % 11.9, istilaci tirlerin
oraniise % 67.2, mera kalite derecelerinin 2.40-3.92 arasinda degistigi
ve meralarin durum sinifinin zayif oldugu tespit edilmistir. Arastirma
sonuclarina gore, incelenen meralar ve benzer ekolojik kogullardaki
meralarda otlatmanin kontrol altina alinmasi ve toprak ve topografik
kogullarina baglh olarak tistten tohumlama, mibzerle ekim veya dogal
tohumlama yoéntemlerinin tek baslarina veya diger 1slah yontemleri
ile kombine edilerek 1slah edilebilmesi i¢cin uygun 1slah yontemlerinin
belirlenmesine yonelik yeni arastirmalarin yapilmasi gerektigi
sonucuna varilmigtir.

ABSTRACT

This research was conducted to determine vegetation structures of the
upland rangelands in the five villages of Tufanbeyli district, Adana,
in 2010. Vegetations of the rangelands were studied by the loop
method. In the study, plant cover percentages, botanical compositions
based on the cover percentage in the plant covered area, range quality
values and range conditions of the rangelands studied were
determined. Average percentages of grasses, legumes and other family
plants in the total plant cover were determined as 36.9 %, 22.0 % and
41.1 %, respectively. It was determined that the averaged percentages
of decreasing, increasing and invasive species were 20.9, 11.2 % and
67.2 %, respectively. The calculated quality values of rangelands
ranged from 2.40 to 3.92, indicating that the range conditions of all
rangelands studied were poor. Results indicated that grazing on the
rangelands studied or on those having the same ecological conditions
with the studied rangelands must be controlled, and improved by one
of the range improvement methods such as over sowing, sowing or
natural regeneration, alone or with the combinations of the other
rangeland improvement methods. Nevertheless, new research must
be conducted to determine the most proper methods of range
improvement for the mentioned rangelands.
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GIRIS

Cayir ve meralar, hayvanlarin ihtiya¢ duydugu kaba
yemin saglandigi kaynaklarin baginda gelmektedir.
Caywr ve meralar, surdurilebilir hayvansal tretimi
saglamas1 yaninda, topragi yerinde tutarak,
yasanabilir bir ¢evre olusturmaktadar.

Mera bitki topluluklar:; toprak, topografya ve iklim
faktorlerinin etkileri ile uzun bir siirecte meydana
gelmektedirler. Bu nedenle her bir meranin bitki
ortisi kendine ozgudir. Bitin bitki topluluklar:
konumlar1 ne olursa olsun zaman igerisinde cevre
kosullarinda ortaya ¢ikan degisikliklere bagl olarak
degisim gostermektedir. Bitki stksesyonu olarak
adlandirilan  bu  siirecte  degisim; vejetasyonu
olusturan tirlerin sayisinda, her bir turin botanik
kompozisyon icerisindeki oraninda veya bitki
Ortisinlin topragi Ortme oraminda olabilir. Bu
degisimin yo6ni, daha istenilen veya daha tiretken bir
yonde olabilecegi gibi, istenilmeyen veya daha az
iiretken bir yéne dogru da olabilir (Blanchet ve ark.,

2003). Bitki topluluklart1 her canli toplulugunda
oldugu gibi sureklilik arz eden bir dinamizm
icerisindedir.

Turkiye topraklarinin 14.6 mil. ha'im1 olusturan
(Anonim, 2017) caywr meralar, uygun olmayan
kullanim sonucu bitki 6rtiisii ve verim potansiyeli ile
ot kalitesi diismistiir (Gokkus, 1991). Bu durum iilke
hayvancilign ve ekonomisini olumsuz etkiledigi gibi,
toprak ve su kaynaklarinin da tahrip olmasina yol
acmaktadir. Bu sorunlarin ¢6ziilebilmesi i¢in ot verimi
ve kalitesi dliismiis olan meralarin 1slah edilerek
yeniden yiiksek verime sahip kaliteli yem tretir
duruma getirilmeleri gerekir. Ancak, mera 1slahinda
basarili olabilmek ic¢in, o©ncelikle 1slah edilecek
meranin vejetasyon yapisinin iyi bilinmesi énemlidir.
Bugline kadar tulkemizin farkli ekolojik bélgelerinde
sturdirilen mera arastirmalarinda, bulunduklar
bélgelere gore degismek lizere meralarda kuru ot
verimlerinin 45-100 kgda! (Gokkus ve Kog, 2001),
bitki ile kapl alanin Erkun (1971) % 53.0 - % 66.0,
Erkun (1972) % 34.0, Ozmen (1977) % 14.0-37.0,
Gokkus (1984) % 17.0, Cinar (2001) % 78.5, Uslu (2005)
% 82.0, Sen (2010) % 71.9 - % 95.0, Inal ve ark. (2011)
% 68.9-95.9, Cinar ve ark. (2014) % 84.4-99.0, Ispirli ve
ark. (2016) % 83.3, Uzun ve ark. (2016) % 93.6 arasinda
degistigini, meralarin verimlerini olusturan bitkilerin
¢ogunlugunu hayvanlarin yararlanamadigi, dikenli
turler, c¢alilar ve yabanci otlarin olusturdugunu
bildirmislerdir (Erkun, 1971; Sen, 2010; Cinar ve ark.,
2015).

Cayir meralar etki durumlarina gore azalici, ¢ogalici
ve 1istilact olarak smiflandirilmakta ve c¢ogalici ve
istilaci tlrlerin yiiksek olmasi mera alaninmin iyi
kullanilmadigimi gostermektedir ( Altin ve ark., 2011;
Comakl ve ark., 2012)
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Bu arastirma ile, Adana ili Tufanbeyli ilgesine bagl 5
koylin dogal meralarinin vejetasyon o6zelliklerinin
incelenerek, benzer ekolojik bdélgelerdeki meralarin
1slahinda temel tegkil edebilecek bilgilerin elde
edilmesi amaclanmistir. Bu amacgla incelenen
meralarda bulunan bitki turleri, tirlerin etkileri,
meralarin bitki ile kapli alan oranlari, bitki ile kaph
alanda bugdaygil, baklagil ve diger familya
bitkilerinin oranlari, meralarin kalite dereceleri ve
mera durumu siniflar: belirlenmistir.

MATERYAL ve METOT

Arastirmada vejetasyon etiidleri, Adana ili Tufanbeyli
ilcesine bagh Giizelim (569 da), Pinarlar (592 da),
Akpmar (2597 da), Karsavuran (2575 da), ve
Doganbeyli (1910 da) koylerine tahsisli, 5 farkh
merada, 15 Mayis- 30 Haziran 2010 tarihleri arasinda
yuriutilmustir. Arastirmanin yuritaldiagia alanlarda
rakim 1360-1470 m arasinda degismektedir. Incelenen
meralar; kuraklik indeksi, bak: ve rakim bakimindan
nispeten ayni homojen alanda yer almistir (Avag ve
ark., 2011).

Aragtirmanin yuritaldigi mera alanlarina en yakin
meteoroloji istasyonu olan Tufanbeyli Meteoroloji
Istasyonu Miidiirliigii verilerine gore, uzun yillar
ortalama sicakligi 8.3 °C, ortalama yillik yagis toplami
519 mm olan ilge merkezinde, 2010 yili verileri uzun
yillar ortalama iklim verilerine paralel bir seyir
izlemigtir. Uzun yillar ortalamalarina ve 2010 iklim
verilerine gore en soguk ay Ocak, en sicak ay Temmuz-
Agustos, en yagish ay ise Aralik ay1 olmustur (Anonim,
2013).

Aragtirmada vejetasyon olglimleri nokta quadrat
yonteminin degisik bir gekli olan lup yontemi
kullanilmistir (Anonim, 1962). Lup él¢iimleri; her bir
merada vejetasyon ve toprak agisindan oldukca
homojen olan 3 farkl kesimde (blokta) ve her blokta
merkez olarak kabul edilen bir noktadan itibaren 4
ana yoneye dogru uzanan 20 m’lik 4 hat boyunca
yapilmigtir. Her 20 m’lik hat tizerinde toplam 100 ve
her blokta 400 olmak tizere her bir merada toplam
1200 lup 6l¢timii yapilmigtir. Incelenen meralarla ilgili
olarak; bitki ile kapl alan orani (%), alana gore
botanik kompozisyon oranlari (%), Gokkus ve ark.

(2000) tarafindan aciklanan yontemlere gore
saptanmaigstir.
Bitki tirlerinin lezzetlilik ve otlatmaya kars:

verdikleri tepkiyi ifade eden azalici, ¢cogalica ve istilaca
tiirler Anonim (2008)’e gore belirlenmisgtir.

Incelenen meralarin  kalite  derecesine  gére
durumlarinin saptanmasinda; merada rastlanan
tiirlerin kalite puanlar: Bakir (1987)'a gére belirlenmis
ve bitki tlrlerinin kaplama alanina gore botanik
kompozisyondaki oranlari 1ile kalite puanlarn
kullanilarak Gokkus ve ark. (2000) tarafindan
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aciklanan agagidaki esitlik yardimiyla her mera i¢in
kalite derecesi hesaplanmigtar.

MKD: (YRxKP)/100

MKD: Mera kalite derecesi,

R: Tirin botanik kompozisyondaki orana,
KP: kalite puanini géstermektedir.

Vejetasyon etudlerinde bitki teshisleri, Edgecombe
(1964), Garms ve ark. (1968), Davis (1970), Polunin ve
Huxley (1974), Huxley ve Taylor (1977), Weymer
(1981), Demiri (1983), Oztan ve Okatan (1985)n
eserlerinden yararlanilarak teshis edilmistir.

Arastirmadan elde edilen verilere MSTAT-C istatistik
paket programi yardimiyla tesaduf bloklari deneme

desenine uygun olarak varyans analizi uygulanmistir
(Steel and Torrie, 1960). Bitki ile kapli alan ve botanik
kompozisyon verilerine varyans analizi
uygulanmadan once aci transformasyonu
uygulanmigtir (Tekindal, 1998). Coklu karsilastirma
testlerinde Duncan testi kullamilmistir (Yurtsever,
1984).

BULGULAR ve TARTISMA

Arastirmada incelenen Adana ili Tufanbeyli ilgesine
bagh 5 kdy merasinda tespit edilen tirler, tirlerin
familyalari, omur uzunluklari, otlatmaya karsi
tepkileri ve kaplama oranlari Cizelge 1’de verilmistir.

Cizelge 1. Meralarda tespit edilen tiirler, familyalari, émir uzunluklari, otlatmaya karsi tepkileri ve kaplama

oranlari
Giizelim koyii merasi
Tar Familya Omrii Otlatm'aya Kaplama Orani (%)
Tepkisi
Aegilops markgrafii Poaceae Tek yillik Istilacy 3.67
Aegilops ovata Poaceae Tek yillik Istilacy 5.67
Aegilops triuncialis Poaceae Tek yillik Istilacy 1.75
Bromus danthoniae Poaceae Tek yillik Istilacy 5.00
Bromus tectorum Poaceae Tek yillik Istilacy 3.33
Chrysopogon gryllus Poaceae Cok y1llik Azalic 0.50
Cynodon dactylon Poaceae Cok yillik Cogalica 5.50
Dactylis glomerata Poaceae Cok y1llik Azahic 2.33
Festuca ovina Poaceae Cok yillik Cogalica 0.58
Hordeum bulbosum Poaceae Cok yillik Azalic1 5.25
Lolium rigidum Poaceae Tek yillik istilam 0.67
Secale montanum Poaceae Cok yillik Istilaci 0.83
Stipa capensis Poaceae Tek yillik Istilaca 0.92
Stipa ehrenbergiana Poaceae Cok yillik Cogalica 0.75
Poa bulbosa Poaceae Cok yillik Cogalica 2.67
Taeniatherum caput-medusae Poaceae Tek yillik Istilaca 1.58
Nardus stricta Poaceae Cok yillik istilam 0.25
Trifolium arvense Fabaceae Tek yillik Istilaca 10.58
Trifolium campestre Fabaceae Tek yillik Istilaca 2.67
Astragalus microcephalus Fabaceae Cok y1llik Istilaca 1.50
Astragalus trojanus Fabaceae Cok y1llik Istilaca 1.17
Lotus corniculatus Fabaceae Cok yillik Azalic1 1.42
Medicago minima Fabaceae Tek yillik Istilaca 1.08
Medicago sativa Fabaceae Cok yillik Azahc 2.88
Ononis spinosa Fabaceae Cok yillik Istilaca 0.58
Anthemis austriaca Asteraceae Tek yillik Istilacy 0.33
Centaurea cyanus Asteraceae Tek yillik Istilact 0.42
Cichorium intybus Asteraceae Cok yillik istila(n 2.08
Crepis sancta Asteraceae Tek yillik Istilaca 0.67
Gundelia tournefortii Asteraceae Cok yillik Istilaca 1.67
Picnomon acarna Asteraceae Tek yillik Istilaca 0.92
Xeranthemum annuum Asteraceae Tek yillik Istilacy 2.00
Tragopogon aureus Asteraceae Cok yillik Istilact 0.58
Scariola viminea Asteraceae Iki yillik Istilaca 1.17
Marrubium parviflorum Lamiacea Cok yillik Istilacy 1.83
Salvia cryptantha Lamiacea Cok yillik Istilact 1.00
Stachys iberica Lamiacea Cok yillik Istilacy 2.00
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Teucrium polium Lamiacea Cok yillik Cogalica 1.08
Thymus sipyleus Lamiacea Cok yillik Istilacy 0.75
Alyssum murale Brassicaceae Cok yillik Istilacy 0.83
Descurainia sophia Brassicaceae Tek yada iki yillik Istilacy 0.33
Sinapis arvensis Brassicaceae Tek yillik Istilact 0.50
Potentilla recta Rosaceae Cok yillik Istilact 0.67
Sanguisorba minor Rosaceae Cok yillik Azalia 2.58
FEryngium campestre Apiaceae Cok y1llik Istilact 1.83
Galium verum Rubiaceae Cok y1llik Istilact 0.42
Muscari armeniacum Liliaceae Cok yillik Istilact 1.83
Acantholimon acerosum Plumbaginaceae Cok yillik Istilacy 0.08
Rumex crispus Polygonaceae Iki yada tic yillik Istilacy 0.42
Scabiosa argentea Dipsacaceae Iki yada ¢ok yillik Istilacy 5.42
Verbascum cheiranthifolium  Scrophulariaceae Cok yillik Istilac 0.42
Pinarlar kéyl merasi
Aegilops ovata Poaceae Tek yillik Istilacy 0.92
Cynodon dactylon Poaceae Cok yillik Cogalica 3.92
Bromus danthoniae Poaceae Tek yillik Istilacy 4.92
Festuca ovina Poaceae Cok yillik Cogalica 3.08
Hordeum bulbosum Poaceae Cok yillik Azalic 2.33
Hordeum marinum Poaceae Tek yillik Istilacy 2.00
Taeniatherum caput-medusae Poaceae Tek yillik Istilact 0.92
Lolium rigidum Poaceae Tek yillik Istilact 3.33
Poa bulbosa Poaceae Cok yillik Cogalica 1.67
Medicago sativa Fabaceae Cok yillik Azahica 2.33
Dorycnium graecum Fabaceae Cok yillik Cogalica 9.83
Astragalus bicolor Fabaceae Cok y1llik Istilact 13.25
Achillea millefolium Asteraceae Cok yillik Istilacy 1.00
Anthemis tinctoria Asteraceae Cok yillik Istilaca 2.17
Centaurea iberica Asteraceae Tek yada iki y1llik Istilaci 4.25
Centaurea solstitialis Asteraceae Tek yillik Istilaca 3.42
Cichorium intybus Asteraceae Cok y1llik Istilact 0.33
Cirsium arvense Asteraceae Cok y1llik Istilact 3.00
Lactuca serriola Asteraceae Tek yillik Istilact 0.75
Matricaria chamomilla Asteraceae Tek yillik Istilacy 0.67
Picnomon acarna Asteraceae Tek yillik Istilaca 2.33
FEryngium campestre Apiaceae Cok y1llik Istilact 10.58
FEryngium bithynicum Apiaceae Cok yillik Istilaca 5.75
Phlomis armeniaca Lamiacea Cok yillik Istilacy 0.75
Potentilla recta Rosaceae Cok y1llik Istilact 0.92
Sanguisorba minor FRosaceae Cok yillik Azahca 12.33
Dianthus orientalis Caryophyllaceae Cok yillik Istilact 0.25
Plantago lanceolata Plantaginaceae Cok yillik Cogalica 0.75
Akpinar koyl merasi
Aegilops ovata Poaceae Tek yillik Istilaca 7.25
Agropyron cristatum Poaceae Cok yillik Azahic 1.25
Agropyron intermedium Poaceae Cok yillik Azahic 1.33
Alopecurus alpinus Poaceae Cok yillik Azalia 0.75
Bromus danthoniae Poaceae Tek yillik Istilacy 6.17
Agropyron elongatiforme Poaceae Cok yillik Azalic 2.58
Festuca ovina Poaceae Cok yillik Cogalica 6.00
Stipa lessingiana Poaceae Cok yillik Cogalica 0.17
Poa bulbosa Poaceae Cok yillik Cogalica 3.33
Hordeum bulbosum Poaceae Cok yillik Azahc 6.08
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Genista albida Fabaceae Cok yillik Istilac 1.25
Doryenium graecum Fabaceae Cok yillik Cogalica 4.33
Medicago sativa Fabaceae Cok yillik Azalica 1.83
Onobrychis cana Fabaceae Cok yillik Azalica 0.08
Astragalus microcephalus Fabaceae Cok y1llik Istilact 1.08
Astragalus trojanus Fabaceae Cok y1llik Istilact 6.08
Centaurea solstitialis Asteraceae Tek yillik Istilact 0.25
Centaurea virgata Asteraceae Cok yillik Istilact 1.33
Cichorium intybus Asteraceae Cok yillik Istilact 0.08
Anthemis tinctoria Asteraceae Cok yillik Istilact 1.67
Achillea millefolium Asteraceae Cok yillik Istilacy 2.08
Cirsium arvence Asteraceae Cok yillik Istilacy 1.25
Gundelia tournefortii Asteraceae Cok yillik Istilacy 5.42
Hiarecium pannosum Asteraceae Cok yillik Istilacy 0.33
Lactuca serriola Asteraceae Tek yillik Istilact 0.08
Picnomon acarna Asteraceae Tek yillik Istilacy 1.75
Teucrium polium Lamiacea Cok yillik Cogalica 1.25
Thymus sipyleus Lamiacea Cok y1llik Istilact 2.42
Stachys annua Lamiacea Tek yillik Istilact 0.25
Marrubium parviflorum Lamiacea Cok yillik Istilacy 3.58
Phlomis armeniaca Lamiacea Cok yillik Istilacy 0.33
Salvia cryptantha Lamiacea Cok y1llik Istilaca 2.17
Dianthus orientalis Caryophyllaceae Cok y1llik Istilaca 1.25
Silene aegyptica Caryophyllaceae Tek yillik Istilaca 0.33
Potentilla recta Rosaceae Cok yillik Istilacy 3.58
Sanguisorba minor Rosaceae Cok yillik Azalia 1.67
Galium verum Rubiaceae Cok yillik Istilacy 8.92
Acanthus spinosus Acanthaceae Cok yillik Istilacy 0.75
FEryngium campestre Apiaceae Cok y1llik Istilaca 2.42
Fuphorbia macroclada Fuphorbiaceae Cok yillik Istilaca 0.58
Scabiosa argentea Dipsacaceae Iki veya ¢ok yillik Istilaca 2.17
Karsavuran koyii merasi
Aegilops triuncialis Poaceae Tek yillik Istilaca 1.42
Bromus danthoniae Poaceae Tek yillik Istilacy 13.58
Cynodon dactylon Poaceae Cok yillik Cogalica 1.92
Dactylis glomerata Poaceae Cok yillik Azalic1 2.50
Hordeum bulbosum Poaceae Cok yillik Azalic1 13.42
Hordeum murinum Poaceae Tek yillik Istilact 2.50
Poa bulbosa Poaceae Cok yillik Cogalici 0.92
Taeniatherum caput-medusae Poaceae Tek yillik Istilaca 2.08
Astragalus trojanus Fabaceae Cok yillik Istilaca 1.00
Doryenium graecum Fabaceae Cok yillik Cogalict 11.08
Lotus corniculatus Fabaceae Cok yillik Azalica 1.75
Medicago sativa Fabaceae Cok yillik Azalia 1.67
Ononis spinosa Fabaceae Cok yillik Istilacy 2.75
Achillea millefolium Asteraceae Cok yillik Istilacy 0.33
Anthemis tinctoria Asteraceae Cok yillik Istilaca 0.42
Centaurea iberica Asteraceae Tek yada iki y1llik Istilact 1.67
Cichorium intybus Asteraceae Cok yillik Istilact 1.08
Cirsium arvense Asteraceae Cok yillik Istilacy 1.67
Picnomon acarna Asteraceae Tek yillik Istilact 4.17
Eryngium campestre Apiaceae Cok yillik Istilaca 19.33
Convolvulus arvensis Convolvulaceae Cok yillik Istilacy 0.25
Phlomis armeniaca Lamiacea Cok yillik Istilacy 1.00
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Plantago lanceolata Plantaginaceae Cok yillik Cogalica 1.08
Potarium songisorba Rosaceae Cok yillik Azalica 9.83
Galium aparine Rubiaceae Cok yillik Istilac 0.50
Doganbeyli k6éyii merasi
Aegilops markgrafii Poaceae Tek yillik Isgalci 2.67
Aegilops triuncialis Poaceae Tek yillik Isgalci 0.83
Agropyron intermedium Poaceae Cok yillik Azalica 0.17
Bromus cappadocicus Poaceae Tek yillik Isgalci 0.08
Bromus danthoniae Poaceae Tek yillik isgalci 0.25
Bromus tectorum Poaceae Tek yillik Isgalci 0.17
Chrysopogon gryllus Poaceae Cok y1llik Azalica 14.50
Cynodon dactylon Poaceae Cok yillik Cogalica 8.50
Dactylis glomerata Poaceae Cok y1llik Azalica 0.58
Festuca ovina Poaceae Cok y1llik Cogalica 3.92
Hordeum murinum Poaceae Tek yillik isgalci 1.83
Koeleria cristata Poaceae Cok yillik Azahica 0.58
Loltum rigidum Poaceae Tek yillik Isgalci 1.33
Poa annua Poaceae Tek yillik Isgalci 2.17
Poa bulbosa Poaceae Cok yillik Cogalica 0.67
Hordeum bulbosum Poaceae Cok yillik Azahic 1.25
Lotus corniculatus Fabaceae Cok y1llik Azahic 2.17
Medicago sativa Fabaceae Cok yillik Azahc 0.58
Ononis spinosa Fabaceae Cok yillik Istilact 2.83
Astragalus microcephalus Fabaceae Cok y1llik Istilact 0.25
Astragalus trojanus Fabaceae Cok y1llik Istilaca 2.67
Trifolium arvense Fabaceae Tek yillik Istilacy 12.67
Trifolium campestre Fabaceae Tek yillik Istilacy 4.00
Anthemis cretica Asteraceae Cok yillik Istilacy 1.33
Cichorium intybus Asteraceae Cok yillik Istilacy 0.25
Cirsium arvense Asteraceae Cok yillik istilam 2.67
Crepis armena Asteraceae Cok yillik Istilaca 0.33
Gundelia tournefortii Asteraceae Cok yillik Istilaci 3.25
Xeranthemum annuum Asteraceae Tek yillik Istilaca 2.08
Helichrysum arenarium Asteraceae Cok yillik Istilaca 2.25
Scariola viminea Asteraceae Iki yilhik Istilacy 1.50
Potentilla reptans FRosaceae Cok yillik Istilacy 1.00
Poterium sangiosorba Rosaceae Cok yillik Azalict 1.75
Teucrium orientale Lamiacea Cok yillik Istilaca 0.25
Teucrium polium Lamiacea Cok y1llik Cogahc 4.83
Thymus sipyleus Lamiacea Cok yillik Istilaca 0.42
Asphodeline taurica Liltaceae Cok y1llik Istilaca 0.08
Convolvulus arvensis Convolvulaceae Cok y1llik Istilaca 0.58
Descurainia sophia Brassicaceae Tek yada Iki yillik Istilaca 0.67
FEryngium campestre Apiaceae Cok yillik Istilact 4.00
Fuphorbia macroclada Fuphorbiaceae Cok yillik Istilact 0.08
Galium verum Rubiaceae Cok yillik Istilact 0.08
Polygonum aviculare Polygonaceae Tek yillik Istilact 0.17
Ranunculus kotschyi Ranunculaceae ~ Cok yilhk istilam 0.08
Scabiosa argentea Dipsacaceae Tki veya ¢ok yillik Istilaci 1.92

Cizelge 1’de goruldugn uzere Giizelim kéyi merasinda
13 familyanin 45 cinsine ait 51 tiir, Pmarlar koyi
merasinda 8 familyanin 26 cinsine ait 28 tiir, Akpinar
koyl merasinda 11 familyanin 35 cinsine ait 41 tiir,
Karsavuran koyl merasinda 9 familyanin 24 cinsine
ait 25 tir, Doganbeyli kéyli merasinda 14 familyanin
37 cinsine ait 45 tir tespit edilmistir.

Incelenen mera alanlarinda en cok tirii bulunan
familya bugdaygiller (Poaceae) olup bu familyay:
baklagiller (Fabaceae) ve papatyagiller (Asteraceae)
familyalar: izlemigtir.

Omiir uzunluklarina gore Giizelim koyii merasindaki
turlerin 30’u ¢ok yillik, 17’si tek yillik digerleri ise tek
yva da 1iki, iki ya da ¢ok yillik, Pinarlar koyu
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merasindaki tiirlerin 181 ¢ok yillik, 9u tek yillik, 1’1
tek ya da iki yillik, Akpinar kéyii merasindaki tirlerin
331 ¢ok yillik, 7’si tek yillik, 1’1 iki ya da ¢ok yillik,
Karsavuran koyu merasindaki tiirlerin 19’u ¢ok yillik,
51 tek yillik, 1’1 tek yada iki yillik, Doganbeyli koyi
merasindaki tiirlerin ise 30’u gok yillik, 12’si tek yillik,
digerleri tek yada iki, iki ve iki veya ¢ok yillik oldugu
belirlenmigtir.

Otlatmaya karsi tepkilerine bagl olarak Gilizelim
koyli merasinda saptanan tlrlerin 6’simin azalici,
5Inin  ¢ogalici, 40min istilaci, Pinarlar koyu
merasinda 3’lUnin azalici, 5'inin ¢ogalici, 20’sinin
istilaci, Akpinar kéyu merasinda 8'inin azalici, 5’inin
cogalici, 28'inin istilaci, Karsavuran kéyu merasinda
5inin azalici, 4Unin g¢ogalici, 16’simin istilacy,
Doganbeyli kéyi merasinda ise 8'inin azalici, 4iniin
¢ogalici, 33’intin ise 1istilaci tiir oldugu olduklar
saptanmistir.

Kaplama oranina goére Gilizelim koyli merasinda
Trifolium arvense (%10.58), Pinarlar kdyii merasinda
Astragalus bicolor (%13.25), Akpinar kéyii merasinda
Galium verum (%8.92), Karsavuran kéyii merasinda
Eryngium campestre (19.33), Doganbeyli kéyii
merasinda ise Chrysopogon gryllus (% 14.50)’'un en
yiksek kaplama oranina sahip tiirler oldugu ortaya
cikmagtir.

Incelenen meralarda bitki ile kaplilik oranlar1 % 90.3
ile % 97.9 arasinda degismistir. En yuksek kaplihik
orani Doganbeyli kéyu merasinda en dusiik kaplilik
orani ise Akpinar kéyi merasinda saptanmigtir.

Ulkemizde dogal meralarda yapilan benzer
calismalarda tiir sayisimi, Bakir (1970) 82, Erkun
(1972) 121, Kog ve Gokkus (1991) 152, Cinar (2001) 77,
Sen (2010) 111, Inal ve ark. (2011) 37, Cinar ve ark.
(2014) 41, Giir ve Altin (2015) 149-177 olarak
bildirmiglerdir. Aragtirmalar arasindaki tir sayisinin
farklilig1, meralar arasindaki otlatma baskisi, iklim,
toprak yapisi, yoney ve su durumunun farklilig: ile
aciklanabilir.

Incelenen meralar icin saptanan bitki ile kapli alan
orani degerleri, Cinar (2001)'in Cukurovamin yiiksek

kesimlerinde, Cinar ve ark. (2014)fn1n Hatay
Kirikhan’da, Sen (2010)in Kiliste ve Inal ve ark.
(2011)'1n Cukurovanin taban meralarinda

saptadiklar1 bitki ile kaplilik orani degerleri ile
benzerlik gosterirken, Erkun (1971), Ozmen (1977),
Tiikel (1981) ve Biiyiikbur¢ (1983)un Orta Anadolu
meralarinda, Gékkus (1984), Koc ve Gékkus (1994)un
Dogu Anadolu meralarinda saptadiklari bitki ile
kaplilik orani degerlerinin ¢ok uzerinde, Uzun ve ark.
(2016), Ispirli ve ark. (2016)'nin Karadeniz bélgesinde
saptadiklar:1 kaplilik oranlarinin ise altinda oldugu
belirlenmigtir. Bu duruma neden olarak, séz konusu
arastirmalarda kullanilan vejetasyon 6lcme
yontemlerinin farkliligi yaninda, incelenen meralar
arasindaki toprak, iklim, yagis, otlatma baskis1 ve
otlayan  hayvanlarin  cinsinin  farkli  olmasi
gosterilebilir.

Incelenen mera alanlarinda bitki ile kapli alanda
bugdaygil, baklagil ve diger familya bitkilerinin
oranlar1 agagida goriilmektedir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Bitki ile kaph alanda bugdaygil, baklagil ve diger familya bitkilerinin oranlari (%)

Koy Bugdaygil (%) Baklagil (%) Diger Familya Bitkileri (%)
Gilizelim 43.6 a* 23.0 334c¢

Pinarlar 23.8¢ 25.9 50.3 a

Akpinar 36.3b 15.4 48.3 a
Karsavuran 39.1b 18.7 42.2b
Doganbeyli 41.8 a 26.8 3l4c

Ortalama 36.9 22.0 41.1

*) Aym siitunda benzer harf ile gésterilen ortalamalar Duncan testine gére P< 0.05 hata siirlar icerisinde

birbirinden istatistiksel olarak farksizdir.

Incelenen meralarda Dbitki ile kapli alanda
bugdaygiller orani % 23.8 ile % 43.6 arasinda degismis
ve bu degisim istatistiki olarak 6nemli bulunmustur.
Bugdaygillerin en yiiksek oranda oldugu (% 43.6, %
41.8) meralar Giizelim ve Doganbeyli kéy meralarinin
oldugu belirlenmigtir. Baklagillerin orani1 % 15.4-26.8
arasinda degismis ve bu degisimin istatistiki olarak
onemli olmadig1 saptanmigtir. Bitki ile kapli alanda
diger familya tirlerinin orami % 31.4-50.3 arasinda
degismis ve bu degisimin istatistiki olarak 6nemli
oldugu belirlenmigtir. Diger familya bitkilerinin en
yiikksek oldugu meralar (% 50.3, % 48.3) Pinarlar ve
Akpinar koéyu meralarinin oldugu tespit edilmistir.
Incelenen meralarin ortalamas: olarak bitki ile kaph
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alanda bugdaygillerin orani1 % 36.9, baklagillerin orani
% 22.0, diger familya bitkilerinin orani ise % 41.1
olarak hesaplanmigtir. Pinarlar koéyi merasinda
gilgiller (Rosaceae) familyasindan caywr diigmesi
(Sanguisorba minor) bitkisinin alana gére botanik
kompozisyondaki orani % 12.33 olarak saptanmigtir.
Diger taraftan Akpinar kéyi merasinda ise yapiskan
otu (Galium verum) % 8.92 ve kenger (Gundelia
tournofertin % 5.42 kaplama oranina sahip
bitkilerdir. Her ti¢ bitkide diger familya bitkilerine
dahil olduklarindan dolayr Pinarlar ve Akpinar koéyu
meralarinda diger familya bitkilerinin kaplama
alanina gore botanik kompozisyondaki oranlar1 daha
yiksek olmustur denilebilir. Bununla beraber bu



KSU Tarim ve Doga Derg 22(1):143-152, 2019

Arastirma Makalesi/Research Article

meralarda diger familya tiirlerinin yiksek olusunun
nedeninin uzun yillar devam eden erken ve agir
otlatma kosullari oldugu soéylenebilir. Ulkemizde dogal
meralarda yapilan benzer ¢calismalarda bitki ile kapl
alanda bugdaygillerin oraninmi, Erkun (1972) % 56.0,
Gokkus (1984) % 57.0 Cinar ve ark. (2014) % 54.0
olarak saptamigtir. Bu arastirmada saptanan
bugdaygil orami yukarida belirtilen arastirmalarda
belirtilen degerlerden daha digiiktiir. Bunun nedeni
arastirmalarin yapildig: mera alanlarinin
bulunduklar1 ekolojik kosullarin ve maruz kaldiklar
otlatma baskilariin farkli olmas: olabilir. Ulkemizin
farklr ekolojik bolgelerindeki meralarda baklagillerin
oranini % 14.0, Erkun (1972) % 8.0, Gokkus (1984) %
7.8, Uslu (2005) % 17.8 ve Sen (2010) % 15.0, Cinar ve
ark. (2014) % 15.5 olarak bildirmiglerdir. Bu
arastirmada Akpmar koyi merasindan elde edilen
bulgu Sen (2010) ve Cmar ve ark. (2014)nin
bulgularina yakin diger mera alanlarinda saptanan
baklagil orani degerleri ise s6z konusu arastirma
bulgularindan daha yiksektir. Bu duruma neden
olarak meralar arasindaki iklim, toprak, yagis ve
otlatma baskisi farliliklar: gosterilebilir..

Arastirmada 5 koOy merasinin ortalamasi olarak
saptanan bitki ile kaplh alanda diger familya
bitkilerinin orani degeri, Erkun (1972) ve Sen
(2010)in bulgular1 ile uyumlu, Cinar (2001), Uslu
(2005) ve Cmar ve ark. (2014)nin Dbelirttigi
degerlerden daha yiiksektir. Bunun nedeninin meralar
arasindaki ekolojik kosullar ve otlatma baskisi
farklilig1 oldugu soylenebilir.

Turler otlatmaya karsi gosterdikleri tepkiye gore
azalici, cogalica ve istilaci olmak tizere simiflandirilirlar
(Altin ve ark. 2011). Otlatmaya kars1 en hassas olan ve
kaliteli tiirlerden olusan azalici tiirlerin oranlar
incelenen meralarda % 14.6-24.8, cogalici tirlerin
orani % 4.5-19.0, istilaci tirlerin orami %56.9-75.6
arasinda degismistir (Cizelge 3).

Cizelge 3. Incelenen meralarda klimaks tiirlerin
(azalic1-cogalici-istilaci) oranlar: (%)

Koy Azalicn  Cogalic Istilacy
Gilizelim 14.6 9.8 75.6
Pinarlar 18.7 16.8 64.5
Akpinar 24.8 4.5 70.7
Karsavuran 24.1 19.0 56.9
Doganbeyli 22.3 9.4 68.3
Ortalama 20.9 11.9 67.2

Incelenen bes meranin ortalamasi olarak, azalici
turlerin orani % 20.9, ¢ogalic1 turlerin orani % 11.9,
istilaci tiirlerin orani ise % 67.2 olarak hesaplanmastar.
Bitki ile kapli alanda istilaci tirlerin oraninmin
yiksekligi meralarin uzun yillar erken, agir ve
kapasitenin tizerinde otlatildigim1 gostermektedir
(Altin ve ark., 2011).
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Arastirmada saptanan azalici ve c¢ogalic1 tirlerin
ortalama kaplama oranlari, Cinar ve ark. (2014)nin
Hatay Kirikhan meralarinda yapmis olduklar:
arastirmada saptadiklar: degerlerden yluksek, Glr ve
Altin (2015)'1n Tekirdag’da, Seydosoglu ve ark. (2014)
nin Diyarbakir'da yapmis olduklar1 arastirmalarda
saptadiklar1 degerlerden daha dusuktiur. Istilac
tirlerin oranlari ise Seydosoglu ve ark.(2014) nin
bildirdigi oranlardan diisiik, Cinar ve ark. (2014) ve
Giir ve Altin (2015 i bildirdigi oranlardan daha
yiksektir. Bu farkliligin ekoloji kosullar ve otlatma
baskisi farkliligindan kaynaklandigi s6ylenebilir.

Istilact ve c¢ogalici tiirlerin oranlarimn fazlah@
meralarin  teknigine uygun kullamilmadiginin
gostergesidir (Holeckek ve ark., 2004). Azalici tiirler
hayvanlarin birinci derecede tercih ettikleri en lezzetli
turlerdir. Meralarda erken ve agir otlatma sonucunda
oncelikle azalic1 turler ortamdan uzaklasir, otlatma
baskisi devam ederse c¢ogalici turler de ortamdan
uzaklagir ve istilaci tiirler mera alanini iggal ederler
(Gokkus, 1991; Altin ve ark., 2011; Giir ve Altin, 2015).
Hayvan besleme agisindan diisik kaliteli tek yillik
bugdaygil ve baklagiller 1istilac1 tir olarak
siniflandirilmaktadir (Gokkus, 1991). Incelenen mera
alanlarinda bitki ile kapli alanin ortalama % 67.2’s1
istilac1 turlerden olugsmaktadir. Bu da erken ve agir
otlatmanin bir géstergesidir.

Her bir merada rastlanan bitki tirlerinin botanik
kompozisyondaki oranlarni ve kalite puanlan
kullanilarak hesaplanan mera kalite dereceleri 2.40—
3.92 arasinda degismigtir. Incelenen 5 koéy merasinin
da mera durumunun zayif oldugu (Gékkus ve ark.,
2000) belirlenmistir (Cizelge 4).

Cizelge 4. Incelenen Meralarda Kalite Dereceleri ve
Mera Durum Siiflar:

Koyt Mera Kalite Dereceleri Mera Durumu
Glizelim 3.53 Zayf
Pinarlar 2.40 Zayf
Akpinar 2.72 Zayf
Karsavuran 3,46 Zayif
Doganbeyli 3.92 Zayif

Incelenen meralarda mera kalite derecelerinin diisiik
olmasinin nedeni olarak uzun yillar devam eden
kontrolsiiz, erken ve agir otlatma sonucu kaliteli
turlerin ortamdan gekilmesi, bunun yerine daha disuk
kaliteli tiirlerin ortama yerlesmesi olarak agiklanabilir
(Kog, 1995: Cinar ve ark., 2014). Sen (2010) Kilis
meralarinda, Cinar ve ark. (2014) Hatay Kirikhan
meralarinda yapmig olduklar1 arastirmalarda mera
durumunun ¢ok zayif ve zayif arasinda degistigini
bildirmiglerdir.

SONUC

Sonug olarak; Adana ili Tufanbeyli ilgesine baglh 5
farkli koy merasinda yapilan vejetasyon etiitlerine
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gore; meralarda tiir sayis1 25-51 arasinda degismigtir.
Bitki ile kapli alanin yaklagik 1/3inde bugdaygillerin
yer aldigi, azalici tiirlerin oraminin yaklasik % 21
oldugu, buna karsin meralarin 2/3intn istilaci ¢ok
yillik tiirlerden olustugu, meralarin zayif mera
durumu simifinda oldugu belirlenmistir.

Boyle meralarin, meranin bulundugu alanin iklim,
toprak ve topografik kogullar: dikkate alinarak tistten
tohumlama, yeniden ekim veya dogal tohumlama
yontemleri diger bazi i1slah yontemleri ile birlikte
kullanilarak 1slah edilmesi gerekir. Ancak, 1slah
islemine baglamadan 6nce en uygun 1slah yéntemlerin
saptanmasi amaciyla yeni arastirmalarin yuritilmesi
gerektigi soylenebilir.
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