PAPER DETAILS

TITLE: Manisa Ili Salihli ve Sarigél ligelerindeki Zirai llag Bayilerinin Mesleki Tutum ve Davranislari
ve Ureticiler ile llgili Gozlemleri

AUTHORS: Ahmet OZYORUK,Elif ERBEK,Umit ARSLAN

PAGES: 125-132

ORIGINAL PDF URL: http://dogadergi.ksu.edu.tr/tr/download/article-file/820469



KSU Tarim ve Doga Derg 22(Ek Say1 1): 125-132, 2019
KSU J. Agric Nat 22(Ek Say1 1): 125-132, 2019
DOI:10.18016/ksutarimdoga.vi.533412

Manisa Ili Salihli ve Sarigol Ilgelerindeki Zirai Ila¢ Bayilerinin Mesleki Tutum ve Davraniglar:
ve Ureticiler ile Ilgili G6zlemleri

Ahmet OZYORUK*'| Elif ERBEKZf , Umit ARSLANS3

12Bursa Uludag Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Bitki Koruma Anabilim Dali, Bursa

3Bursa Uludag Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Bitki Koruma Béliumi

thttps://orcid.org/0000-0003-0411-5502, 2https://orcid.org/0000-0003-4353-9340, 3https://orcid.org/0000-0001-7698-8244
><: erbek91@gmail.com

OZET Aragtirma Makalesi
Manisa ilinin Salihli ve Sarigél ilgelerinde 2018 yilinda yapilan bu

calismada, bagciligin yogun olarak yapildigr bu ilgelerdeki zirai ilag Makale Tarihgesi
bayilerinin bitki koruma ile ilgili mesleki tutum ve davraniglarinin Gelig Tarihi  :11.03.2019
belirlenmesi amaclanmigtir. Bu ilgelere ait 57 zirai ilag bayisi ile Kabul Tarihi :30.06.2019
anket calismasi yapilmigtir Bayilerin %57.9'u, bitki besin
elementlerinin eksikligi ile hastalik belirtilerinin teshisi konusunda
sorun yasadigimi belirtmis, %42.1'1 ise pestisitler ile ilgili bilgi

Anahtar Kelimeler
Zirai ilag bayileri

eksikligini gidermede Internet ortamindan faydalandiklarin Pes;tlsltler
belirtmiglerdir. Ila¢ bayilerinin %89.5’inin bitki koruma iirtinleri Bag glanlarl
temininde karsilagtig1 en énemli sorunun, firmalarin bayilere farkh Ma.nls.a
iskonto oram ve vade periyotlar1 oldugu kaydedilmistir. Ilag 321'11};)'11

bayilerinin en fazla satisini yaptiklar: pestisitin fungisitler (%72.1)
oldugu tespit edilmistir. En fazla fungisit satiginin bag kiillemesi
(%21.6) ve bag mildiyosti (%20.4)ne kars1 yapildigi belirlenmistir.
Bayilerin %98.2’sinin etiket dozuna gore pestisit Onerisinde
bulundugu belirlenmistir. Bununla birlikte, bayilerin %89.51
ureticilerin o6nerilen dozu dikkate aldigini ifade etmistir. Calisma
sonucunda, elde edilen bulgular degerlendirilmis ve &nerilerde
bulunulmustur.

Professional Attitude and Behaviors of Pesticide Dealers and their Observations About Producers in
Salihli and Sar1g6l Districts of Manisa Province

ABSTRACT Research Article
The aim of this study, which was conducted in widespread vineyards . .
of Salihli and Sarigél districts of Manisa province in 2018, was to  Article History

determine attitude and behaviors of pesticide dealers and their plant Received ©11.03.2019
protection related issues. A survey was carried out with 57 pesticide Accepted +30.06.2019
dealers belonging to these districts. Of all pesticide dealers, 57.9%

stated that they had difficulty in discriminating between the Keyxyqrds

deficiency and disease symptoms of the plant nutrients while 42.1% of Pest}qde dealleis

them stated that they benefited from the Internet to get information Pgsthldes

about the pesticides. It is noted that the most crucial problems of the V1neyards

89.5% of pesticide dealers were varying discount rates and credit Ma?ls.a

periods of the firms in selling crop protection products. Dealers were Szill};i)'ll

found to mostly sell fungicides (72.1%). It was determined that
the most significant sales were against powdery mildew (21.6%) and
downy mildew (20.4%) diseases in vineyards. Also, 98.2% of the
pesticide dealers recommended pesticides according to the label doses.
In addition, 89.5% of pesticide dealers stated that the producers paid
attention to the recommended pesticide dose. As a result of the study,
the findings were evaluated and suggestions were made.

To Cite : Ozyériik A, Erbek E, Arslan U 2019. Manisa 1li Salihli ve Sarigsl Ilcelerindeki Zirai Ilag¢ Bayilerinin Mesleki Tutum
ve Davranislar1 ve Ureticiler ile Ilgili Gozlemleri. KSU Tarim ve Doga Derg 22(Ek Sayr 1): 125-132. DOI:
10.18016/ksutarimdoga.vi.533412
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GIRIS

Tarimsal Urin cesitliliginde Manisa, Tirkiye
tariminda 6nemli bir yere sahiptir. Uretimi yapilan
6nemli ihrag Grtinleri ve kiltir bitkilerinden kuru ve
yag Uzlm, zeytin, pamuk, tutin, kiraz ve hububat en
onemli urtnlerdir. Tarimsal tretim degerleri ile
Manisa, baz1 trinlerde lider konumdadir. Salihli ve
Sarigdl gibi bagciligin yogun oldugu bolgeler, 6zellikle
kuru tzim tretimi ile ihracata ve ekonomiye konu
olmaktadir.

TUIK verilerine gore; Tiirkiye’de toplam tiziim tiretimi
3933 000 ton olurken, Manisa’da toplam tiziim tiretimi
1 234 577 ton olarak belirlenmistir (TUIK, 2018).
Manisa tizlim tiretim hacmi ile 6nemli bir konumdadar.
Uretim ekonomisi agisindan oldukc¢a 6nemli bir yeri
olan kuru uziim vb. gibi ihracata konu olan tarimsal
tUrlnlerin tim lretim asamalarina 6zen gosterilmesi,
verim ve kalitesinin korunmasi gerekmektedir. Her ne
kadar uretimde verimlilik ve kalite artisi olmasi
amaclansa da ortaya c¢ikan tarimsal hastalik ve
zararhlar ile dogru miicadele edilememesi, yogun girdi
kullanimi ve turinlerde meydana gelen kayiplar,
verimlilik ve kaliteyi etkilemektedir. Bu kayiplarin
giderilmesi i¢in Ureticiler tarafindan bagvurulan en
yaygin yontem kimyasal miicadele yontemidir.
Ureticiler bu kimyasal {irtinleri genellikle zirai ilag
bayilerinden temin etmektedir. Manisa iline bagh
Salihli ve Sarigol ilgeleri, bolgede yogun olarak zirai
ilac bayilerinin bulundugu ilcelerdendir (Anonim,
2017).

Tarimda 6ncelik verilen kimyasal girdiler ve yillardir
yogun pestisit kullanimi sonucunda, hastalik ve
zararlilarin pestisitlere karst kazanmis oldugu
dayaniklilik nedeniyle kimyasal miicadeleden, yeterli
derecede yararlanilamamaktadir. Tirkiye’'de
kullanim1 fazla olan bir kisim pestisite kargi bazi
zararli, hastalik ve yabanci otlarin dayanikhlik
kazanmig oldugu, kullanimi fazla olan pestisitlerin
hastalik, zararli ve yabanci otlara karsi etkinligini
yitirmeye basladig1 belirtilmistir (Delen ve ark., 2015).
Kimyasal miicadele uygulamalari diger micadele
yontemleri ile desteklenmedigi i¢in ureticiler, somut

bir sekilde sorunlarina yeterince ¢Ozim
bulamamaktadar.

Tiryaki ve ark. (2010) yaptiklar1 calismada,
pestisitlerin kullanima, etkileri, etkinlikleri,

dezavantajlar1 ve pestisitlerin etkili uygulanmalarina
yonelik ¢esitli sonuglar ortaya koymustur. Tarimsal
uretimde pestisit tiiketimi ile ortaya ¢ikan problemlere
6nem gosterilmeye, mevcut ve olmasi muhtemel
sorunlar irdelenmeye baglanmistir. Bu nedenle
mesleki bilgi birikimine sahip ziraat miihendisleri,
teknik elemanlar, zirai ilag¢ bayi isletmeleri ve
igletmecilerine ihtiya¢ vardir.

Bu c¢alismada, Manisa ilinin Salihli ve Sarigol
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ilgelerindeki zirai ila¢ bayilerinin mesleki tutum ve
davraniglarinin belirlenmesi amag¢lanmigtir.

MATERYAL ve METOT

Bu ¢alisma, Manisa ilinin Sarigél ve Salihli ilgelerinde
2018 yilinda yuratalmustir. Calismanin ana
materyalini Sarigél ve Salihli il¢elerinde faaliyet
gosteren bayilerle yliz ylize yapilan anket sonuglar
olugturmustur. Ayrica konuyla ilgili basta TUIK
olmak tizere diger istatistik kuruluslarindan elde
edilen veriler ikincil veriler olarak kullanilmigtir.

Manisa ilinin Sarigél ve Salihli ilgelerinde toplam 98
adet zirai ila¢ bayi bulunmaktadir (Anonim, 2017).
Anket c¢alismasi yapilan zirai ilag bayilerinin
belirlenmesinde, oransal ornek hacmi formiulinden
faydalanilmistir ~ (Miran, 2003; Miran, 2009). Bu
yéntem bircok calismada kullamlmistir (Askan ve
Dagdemir, 2015; Karakaya ve Kiziloglu, 2017; Ikikat
Tumer, 2017; Pala ve Mennan, 2018; Akar ve Tiryaki,
2018).

_ Nxpx*(1—-p)
n=
((W-1)%02)+p*(1-p)

Ornek buytkliginin olas: hatayr azaltacak kadar
biiyiik olmasim saglamak icin, p (1-p) carpiminda en
buyik degeri verecek olan p=0.5 degerinin kabul
edilmesi uygun olmaktadir (Engindeniz ve Cukur
2003). n= Ornek hacmi, N=Popiilasyon biiyiikliigii, p=
tuzerinde c¢aligilan 6zelligin popilasyondaki orani
(p=0.5) ve (1-p)=0.5, o?= Varyans (%95 giiven
araliginda tablodaki degeri 1.96), r hata pay1 (%7.5).

o2p =1/(Za/2) = 0.075/1.960 = 0.03826

98%0.5%(1—0.5)
[(98—1)#(0.03826)2]+(0.5%0.5)

=62.501

Oransal ornekleme formilunden faydalanarak %95
giiven araligi, %7.5 hata pay1 ile 6rnek hacmi 63 olarak
bulunmustur. Benzer sekilde, Ikikat Timer ve ark.
(2010) tarafindan 6rnek hacmi 68, Engindeniz ve ark.
(2017) tarafindan ise 6rnek hacminin 63 olarak
bulundugu ifade edilmigtir. Bu ¢alisma alaninda
gorigulecek zirai ilag bayi sayisi, Sarigol ve Salihli
ilgelerindeki toplam =zirai ila¢ bayi sayisina gore
oransal dagilim yéntemi ile hesaplanmistir (Cizelge 1).
Ancak c¢aligma kapsaminda, bayilerden bir kismina
ulagilamamasi ve goriismenin reddedilmesi gibi
faktorler sebebiyle c¢esitli etkenler g6z 6niine alinarak
imkanlar dahilinde yaygin olarak bagcilik yapilan
Sarigol ilgesinden 23, Salihli il¢esinden 34 zirai ilag
bayi olmak ftizere, toplam 57 ila¢ bayi ile calisma
yapilmistir.

Calisma bulgular1 degerlendirilerek Erbek ve ark.
(2018) tarafindan yapilan calismanin formatinda
hazirlanmigtir.
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Cizelge 1. Manisa ili Sarigél ve Salihli ilgelerinde anket yapilacak iiretici sayisinin dagilimi

Tlce Zirai Tlac Bayi Gériisme Yapilacak Zirai Ilag Bayi Gérisme Yapilan Zirai Ilag Bayi Sayis1
Toplami* Sayisi

Sarigol 46 30** 23

Salihli 52 33 34

Toplam 98 63 57
*Tlag bayilerinin il¢elerdeki toplam sayisi
**(46 x 63)/98=29.57
BULGULAR ve TARTISMA mezunudur (Cizelge 2).
Zirai 1ila¢ bayi isletmecilerinin ve c¢aliganlarinin Yigit (2001) yaptign c¢alismada, zirai ila¢ bayi

tarimsal tretimde pestisit kullanimina yonelik etkili
olabilecegi digtnilen egitim durumlar:
incelendiginde, bu calismadaki sonuglara gére; Manisa
ili Sari1g6l ve Salihli ilgelerinde faaliyet gésteren zirai
ila¢ bayilerinde goristiilen kigilerin %89.5’inin erkek,
%10.5" inin kadin oldugu saptanmis ve yas aralig1 23-
61 olan ziraiila¢ bayi elemanlarinin ortalama yasi 38.6
olarak hesaplanmistir (Cizelge 2). Emeli ve Ulusoy
(2006) zirai ilac bayilerinin % 98nin erkek, % 2'nin ise
kadin oldugunu bildirmislerdir. Antalya ili Korkuteli
ve Elmali ilgelerinde zirai ila¢ bayilerinin yas
ortalamasi sirasiyla 40.6 ve 44.6; Antalya, Denizli,
Isparta, Konya, Nigde, Karaman illerini kapsayan bir
calismada ise, ilag bayilerinin ortalama yas1 41.47
olarak hesaplanmistir. (Ozcatalbas ve Kutlar Soézer,
2002; Giil ve ark., 2014).

Anket yapilan Dbayilerde, bayi igletmecisi ve
calisanlarinin %68.4’Gntn lisans, %22.8'1nin 6n lisans
egitimi aldig1 tespit edilmistir. Zirai ilag bayi
personelinin %38.6’s1 bitki koruma, %19.3’G tarla
bitkileri ve % 10.5’1 bahge bitkileri mezunudur. Ayrica
ziral ilag bayilerinin %12.3i bagcilik 6n lisans

igsletmecilerinin  %281nin bitki koruma bélimd,
(Tirkmen ve ark., 2015) bayilerin %85'inin “ziraat
mihendisi, ziraat mihendislerinin %73 intin bahcge
bitkileri, bitki koruma, tarla bitkileri ve toprak bilimi
ve Dbitki besleme bdélimlerinden birinden mezun
olduklarini, bu calismalarin aksine, Kaplan (2014),
GAP bolgesindeki bayilerin lisans mezunu olanlarin
%97’sinin bitki koruma bélimu digindaki bolimlerden
mezun olduklarini ifade etmiglerdir. Bu c¢alisma ve
konu hakkindaki diger ¢alismalar karsilastirildiginda,
bayi personelinin ¢ogunlukla ziraat mithendisi oldugu
gorulmektedir.

Sarigél ve Salihli ilgelerinde faaliyet gosteren
bayilerde en fazla bayilik ruhsatinin alindigr yil
araliginin (68.4)liikk pay ile 2001-2010 arasinda (9-18
y1l) oldugu tespit edilmistir. Kaplan (2014) bayilerin
%33 inlin 6-10 yil, %15’inin 11-15 yil itibariyle zirai
ila¢ bayilik ruhsati1 aldiklarini bildirmigtir. Arastirma
sonuglarina gore zirai ilag bayilerinin %96.5'inin
sahislara ait oldugu, %3.5nin ise sirket oldugu
belirlenmistir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Manisa ili Salihli ve Sarigol ilgelerindeki zirai ilag bayi ve personeline ait genel bilgiler

Personelinin yag ortalamasa (y1l) 38.6
Personelin cinsiyeti (%) Erkek 89.5
Kadin 10.5
Personelin egitim durumu (%) Lisans 68.4
On Lisans 22.8
Ortadgretim (lise) 8.8
Tkokul 0
Mezun olunan bsliim (%) Bitki Koruma 38.6
Tarla Bitkileri 19.3
Bahce Bitkileri 10.5
Bagcilik (On lisans) 12.3
Diger 12.3
Tarim Meslek Lisesi 7
Bayilik ruhsatinin alindig1 y1l arahig1 (%) 1980-1990 (29-39 y11) 1.8
1991-2000 (19-28 y11) 15.8
2001-2010 (9-18 y1l) 68.4
2011-2018 (1-8 y1l) 14
Bayi niteligi (%) Sahis 96.5
Limited Sirket 3.5
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Ocal Kara ve ark. (2014) zirai ila¢ bayi isletmelerinin
%64.58'1inin gahis, %33.33’linlin sirket statlisiinde
oldugunu, (Ozbek ve Fidan, 2013) bayilerin
%51.51'inin sahis, %24.24’unun sirket, %24.24’Gnln
birlik veya kooperatif statiisiinde oldugunu, (Giil ve
ark., 2014) ise bayilerin %71'inin sahis sirketi
oldugunu ve bunu %19.3 ile limited sirketlerin takip
ettifini ifade etmiglerdir. Ayrica Ozbek ve Fidan
(2016) pestisit satis1 yapan kuruluslar arasinda en
buytlk pazar payma sahip kurulusun sahis isletmesi
(% 85.77) bayiler oldugunu bildirmislerdir.

Gorustlen zirai ilag bayilerinin, bayilik izni alirken
karsilastign  gucglikler incelendiginde %70.2’sinin
sermaye eksikligi, %12.3'inlin yer se¢imi sorunu
yasadigin ve %10.5'inin herhangi bir giglikle
karsilagsmadigr  ortaya konmustur. Bayilerinin

%57.9unun, bitki besin elementlerinin eksikligi ile
hastalik belirtilerinin teshisinde sorun yasadig:
belirlenmistir (Cizelge 3). Bu arastirma bulgularina
benzer olarak Inan (2001), zirai ila¢ bayilerinin
%55’1inin bitki hastaliklar1 teshisinde yeterince bilgili
olmadiklarini, %24.5inin  bitki besin elementi
noksanligina bagh sorunlarin teshisinde problem

yasadiklarini, %12.2’sinin  i1se zararli  teshisi
konusunda sorun yasadiklarinmi bildirmistir.
Bu calismadaki sonuglar degerlendirildiginde,

pestisitlerle ilgili bilgi eksikligini giderirken bayilerin
%42.1’inin Internet ortamindan, %22.8inin firmalarin
broglirlerinden faydalandiklar1 tespit edilmistir
(Cizelge 3). Bu veriler 1s181nda, zirai ila¢ bayilerinin
teknolojik kaynaklardan daha etkin yararlandiklarini
soyleyebiliriz.

Cizelge 3. Manisa ili Salihli ve Sarigdl ilgelerindeki zirai ilag bayilerinin karsilastiklar: gesitli sorunlar

Bayilik izni alirken karsilasilan giicliikler (%) Sermaye eksikligi 70.2
Uygun yer se¢imi 12.3
Herhangi bir gugcliikle karsilagilmadi 10.5
Burokratik iglemler 7
Teshisinde en cok sorun yasanan konu (%) Bitki besin elementlerinin eksikligi ile | 57.9
hastalik belirtilerinin teghisi
Herhangi bir sorun yok 35
Zararlilarin teghisi 3.5
Yabanci otlarin teghisi 1.8
Hastaliklarin teghisi 1.8
Pestisitlerle 1ilgili bilgi eksikligini giderirken | Internet ortami 42.1
kullanilan yéntem (%) Firmalarin pestisitlerle ilgili brostirlerini | 22.8
okuyarak
Tlaglarla ilgili kaynaklar: okuyarak 15.8
Tlaglarin tizerindeki bilgileri okuyarak 14
Uzmanina damigarak 5.3

Gorigtilen bayilerin bitki koruma trtinleri temininde
karsilastiglr en 6nemli sorununun %89.5 ile firmalar
tarafindan bayilere farkli iskonto orami ve vade
uygulamalari oldugu, iriin satiginda karsilagtiklar: en
onemli sorunun ise %73.7 ile tahsilat ve vadeli satig
oldugu belirlenmigtir. Ankete katilan bayilerin
%59.6’s1 pestisitlerin pahali oldugunu distinturken
%79y, Ureticiler tarafindan pestisit fiyatlarinin pahal
bulundugunu belirtmistir. (Cizelge 4). Ocal Kara ve
ark. (2014) ilac bayilerinin %58.33’{ine gore en biiyiik
sorunun tahsilat sorunu ve vadeli satig oldugunu,
(Ozbek ve Fidan, 2013) zirai ilag bayilerinin
%15.15'1inin  pestisit tedarik ederken birden fazla
sorunla karsgilagtiklarini ifade etmiglerdir. Yapilan bir
calismada, zirai ilag¢ bayilerinin %34.4’4 satiglarin ¢ok
oldugu doénemlerde toptancilik faaliyeti yapmayan
bayilere firmalarin Urin vermedigini, %15.6s1
belirlenen kotanin lizerinde satis yapmayan bayilere
urun verilmek istenmedigini ve %12.5’1 ilag bayilerine
farkli iskonto oranmi ya da vade uygulamalarinin
oldugunu ifade etmistir (Ozel, 2004). Ayrica aym
aragtirici, ila¢ bayilerinin %53.1'ine goére pestisit
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fiyatlarinin pahali bulundugunu belirtmistir. Bu
calisma ve konu hakkinda yapilan c¢aligmalar
degerlendirildiginde, bayilerin Uriin temini ve
satiginda en fazla karsilastig1 sorunlarin farkl iskonto
ve vade uygulamalar1 ile tahsilat ve vadeli satig
sorunu oldugu ve pestisit fiyatlarimin bayiler ile
ureticiler tarafindan pahali bulundugu belirlenmistir.

Anket yapilan zirai ila¢ Dbayilerinde en fazla
fungisitlerin (%72.1) ve insektisitlerin (%22.8)
satildig: belirlenmistir (Cizelge 5). Tiirkiye'de pestisit
tiketiminde en fazla fungisitler (%45), herbisitler
(%18) ve insektisitler (%15) yer almaktadir (Canik ve
Yiirekli Yiiksel, 2012). Konya’da bugday tireticilerinin
%21.95’Iinin insektisit, %5.69unun fungisit,
%30.89unun ise rodentisit kullandiklar1 belirtilirken
Canakkale’de herbisit kullaniminin yaklagik %51°lik
paya sahip oldugu bunu insektisitlerin (%35) ve
fungisitlerin (%14) izledigi belirtilmistir (Ozbek ve

Fidan, 2014; Tirkmen ve ark, 2015). Calisma
sonuglari ve konu hakkindaki ¢aligmalar
kargilagtirildiginda, ¢alisma alanindaki fungisit

satiglar1 oraninin diger pestisitlere goére daha fazla
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oldugu ortaya konmustur.

Bu calismada, pestisit satiglarinin %21.6’sinin bag
killemesi, %20.4inln bag mildiyosi, %18.4untun bag
salkim giivesine karsi yapildigi belirlenmistir.
Bayilerin %61.9u yiiksek biyopestisit fiyatlar
nedeniyle satiglarinin diisik oldugunu, treticilerin
%4.8'1inin biyopestisitler hakkinda yeterince bilgili
olmadigini gozlemledikleri belirtmistir (Cizelge 5).
Adiyaman’da yapilan bir c¢alismada, ureticilerin
%78.5'inin  biyopestisit  terimini  bilmedikleri,

Nevsehir'de treticilerin %97.4’iintin  biyopestisitler
hakkinda bilgi sahibi olmadiklari, buna karsin GAP
bélgesindeki  treticilerin  %52’sinin  biyopestisit
terimini  bildikleri, %48&1inin ise biyopestisitler
hakkinda daha onceden bilgi sahibi olmadig1 ifade
edilmistir (Bayhan ve ark., 2015; Erdogan ve ark.,
2017; Erdogan ve Goékdogan 2017). Konu hakkinda
yapilan diger calismalarin aksine bu c¢alismada
gorustilen bayilere gore, ureticilerin ¢ok az bir kismi
biyopestisitler hakkinda bilgi sahibi degildir.

Cizelge 4. Manisa ili Salihli ve Sarigol il¢elerindeki zirai ilag bayilerinin pestisit temini, satigs1 ve fiyatlar:

konusundaki goriisleri

Uriin temininde karsilagilan en 6nemli | Firmalarin bayilere farkli iskonto orami ve vade | 89.5
sorun (%) uygulamalar var
Bir sorun yok 10.5
Firmalar satiglarin yogun oldugu dénemlerde, toptanci | O
bayi olmayanlara mal vermiyor
Firmalar kota uyguluyor, kotanin altinda mal vermiyor | O
Uriin satisginda karsilagilan en 6nemli | Tahsilat sorunu ve vadeli satig 73.7
sorun (%) Fiyat istikrarsizlig: 17.5
Sahte ve kacak uiriin satis1 8.8
Pestisit fiyatlarn hakkindaki diistinceler | Pahali 59.6
(%) Cok pahali 29.8
Normal 10.6
Ureticilerin en ¢ok sikdyette bulundugu | Ilaclarin pahal olmasi 79
durum (%) Tlaclarin etkisizligi 14
Sorunlarina ¢éziim bulamamalar: 7
Kendilerine ilgi gosterilmemesi 0

Cizelge 5. Manisa ili Salihli ve Sarigdl il¢elerindeki zirai ilag bayilerinin satisi yapilan pestisitler konusundaki

gorigleri

Satig1 yapilan pestisitler (%) Fungisit 72.1
Insektisit 22.8
Herbisit 5.1

Hangi hastalik ve zararhya kars1 satig | Bag kiillemesi 21.6

yapildig1 (%) Bag mildiyosi 20.4
Bag salkim giivesi 18.4
Bagda unlu bit 12.8
Diger hastalik ve zararlilar 26.8

Biyopestisit  satiginin  disik olma | Fiyat1 yiksek 61.9

nedenleri (%) Etkisinin az olmasi 20.2
Kullanimi igin uygun gartlarin olmamasi 5.9
Ureticinin yeterince bilgili olmamasi 4.8
Etkisinin ge¢ gérilmesi 3.6
Karhliginin diisiik olmasi 1.2
Uriinde kalintiya 6nem verilmemesi 1.2
Tklim istegi 1.2

Bu calismadaki veriler degerlendirildiginde, bayilerin
%77.2’s1  ureticilerin hastalilk veya zararhlarin
teshisinde ve miicadele yontemleri konusunda en ¢ok
ila¢ bayilerinden, %15.8'1 ise ureticilerin kendi
tecribelerinden yararlandigini belirtmiglerdir
(Cizelge 6). Konya'da iireticilerin zirai miicadele
yontemleri konusunda %58.5'inin zirai ila¢ bayileri,
%34.3’unln tarim mudirlikleri ve %7.2’sinin pestisit
firmalariyla iletigim kurduklar: bildirilmigtir (Inan ve
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Boyraz, 2002). Diyarbakir’daki iireticilerin %79 unun
(Bayhan ve Kaplan, 2016), Mardin’deki {ireticilerin
%17sinin (Kaplan ve Bayhan, 2017) ve Sanlurfa
iireticilerinin %70'inin (Bayhan ve Kaplan, 2017) ilag
tavsiyelerini ilag bayilerinden aldiklar
belirtilmektedir. Bu calisma ve Konya, Diyarbakir,
Mardin ve Sanhurfa’da yapilan c¢aligmalar birlikte
degerlendirildiginde, =zirai miicadele yontemleri
hakkinda bilgi edinilen ve danigilan kuruluslarin
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baginda zirai ila¢ bayilerinin 6nemli bir yer tuttugu
gorilmektedir.

Aragtirma alaninda gorisiilen zirai ila¢ bayilerinin
%98.2’sinin pestisit uygulama dozunu, etiket dozu
oraninda tavsiye ettikleri, bayilerin %89.5’ine gore
ureticilerin c¢ogunlukla bayiler tarafindan oOnerilen
dozu dikkate aldiklari ortaya konmustur (Cizelge 6).
Peker (2012) yaptig1 calismada iireticilerin %88’inin
onerilen pestisit dozuna uyduklarini, %8&8’inin pestisit
dozunu artirdigini ve %4iniin ise pestisit dozunu
azalttiginy;, Erdogan ve Gokdogan (2017) iireticilerin
%50.7’sinin  Onerilen pestisit dozunu dikkate
aldiklarimi, %50.3’inlin daha yiiksek dozda pestisit
uyguladigini, Akar ve Tiryaki (2018) iireticilerin
%71.4Unlin pestisit dozunu belirlerken zirai ilag
bayilerinin tavsiyelerini dikkate aldiklarini ifade
etmiglerdir. Karatas ve Alaoglu (2011) zirai ilac bayi
elemanlarinin %70-92’sinin pestisit uygulama dozunu

etiket bilgilerine gore onerdiklerini, bayilerin
%22’sinin kendi deneyimleri ile Oneride
bulunduklarini belirtmiglerdir. Ayni arastiricilar,

ureticilerin %87.3"inlin etiket dozuna goére, %65inin
bayi oOnerisini dikkate alarak wuygulama dozunu
belirlediklerini, Erbek ve ark. (2018) iireticilerin
%66.3Untin  doz  belirlemede 1ila¢ bayilerinin
onerilerine uyduklarini; Kalipci ve ark. (2011)
ureticilerin %35.8'inin pestisit secerken zirai ilag

bayilerinin 6nerilerini dikkate aldiklarini ifade
etmiglerdir. Bu calismadaki sonuglar
degerlendirildiginde, bayilerin ¢ogunlukla etiket

dozuna gore oOneride bulundugu ve ureticilerin
¢ogunun bu onerileri dikkate aldiklar: belirlenmigtir.
Akar ve Tiryaki (2018) yaptiklar1 c¢alismada,
pestisitlerin  6nerilen dozlarda uygulanmadigi
takdirde, tarimsal ekosistemin pestisit kalintilar
tarafindan kirletilebilecegi ongorusinde
bulunmusglardir.

Cizelge 6. Manisa ili Salihli ve Sarigol ilcelerindeki zirai ila¢ bayilerinin, tireticilerin pestisit kullanimina yonelik

gozlemleri
Ureticilerin hastalik / zararlilarin teshisinde ve | Ilac bayilerinden 77.2
miicadele yontemleri konusunda destek alma | Kendi tecriibelerinden 15.8
tercihleri (%) Tarim tegkilatlarindan 7
Tamdiklarindan ve ¢evrelerinden 0
Bayilerin pestisit dozunu énerme durumu (%) Etiket dozuna gore 98.2
Tecribeme gore 1.8
Etiket dozundan daha az 0
Etiket dozundan daha fazla 0
Ureticilerin 6nerilen pestisit dozunu dikkate | Cogunlukla 89.5
alma durumu (%) Her zaman 5.3
Bazen 5.2
SONUC hizli haberdar olunmasi acgisindan teknolojik
Bu calismadaki veriler genel olarak kaynaklar etkin kullanmalari yerinde bir davranigtir.

degerlendirildiginde; bayilerin daha ¢ok bitki koruma,
tarla ve bahge bitkileri ve bagcilik bélimlerinden
mezun olduklar1 goériillmektedir. Lisans mezunu
igletmecilerin sayisimin  ¢ok olmasi olumlu bir
gelismedir. Calisma alaninda daha ¢ok tzum
yetistiriciligi yapilmakta olup bagcilik mezunlarinin,
ureticilere bagcihlk ve bu alandaki hastalik ve
zararhlar konusunda yararh olabilecekleri
soylenebilir. Bayilerin daha ¢ok son on yildir faaliyette
bulundugu ve bayilik izni alirken en fazla sermaye
problemi yagadiklar tespit edilmigtir. Buna gore, zirai
ilag bayisi agmak isteyen ziraat miithendisi, tekniker ve
teknisyenlerin kamu kurumlar1 tarafindan sermaye
konusunda desteklenmesi, tarimin 6zel sektordeki
etkinliginin artmasi yéniinden olumlu olacaktir.

Ilag bayilerin pestisitlerle ilgili bilgi eksiligini giderme
ve Dbilgilerini glincelleme konusunda daha c¢ok
Internetten faydalandiklar tespit edilmistir. Bayilerin
pestisitlerle ilgili bilgi glincellemeleri hakkinda daha
hizli bilgiye ulagilabilmesi ve yeni iriinlerden daha
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Bayilerin iiriin temininde farkli vade ya da iskonto
uygulamalari, Griinlerin satiginda ise tahsilat sorunu
ve vadeli satis konularinda problem yasadiklar: tespit
edilmigtir. Bu durumun yalnizca c¢alisma alaninda
degil, konu hakkinda yapilan diger ¢alismalarda da
ortaya kondugu soylenebilir.

Bayilerin ve bayilere go6re treticilerin, pestisit
fiyatlarin1 pahali bulduklar1 ortaya konmustur.
Ayrica, zirai ilag bayileri, biyopestisitleri de pahali
bulduklarini ve bu nedenle biyopestisit satiglarinin
distik oldugunu ifade etmiglerdir. Bu bilgiler 1s181nda,
bayilerin ve ftreticilerin pestisit temini konusunda
ekonomik sorunlar yasadigi ifade edilebilir. Imal
edilen pestisitlerin sayisinin ve etkinlik yéninden
niteliginin arttirilmasi, pestisitlerin tavsiye edilen
dozda kullanimina katki saglamakla birlikte,
ekonomik anlamda {iilke ekonomisine ve tireticilerin
pestisit alim giiclinde iyilesmeye olanak saglayacaktir.
Calisma alanindaki veriler degerlendirildiginde, en
fazla fungisitlerin satiginin yapildigi belirlenirken, bag
alanlarinda fungal kaynaklh hastaliklar konusunda
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sorun yasandigi soylenebilir. Ila¢ bayilerinin cogu,
ureticilerin hastalik ve zararhilarin teghisi ile
miicadele yontemleri konusunda daha ¢ok bayilerden
yararlandiklarim ifade etmigstir. Isletmecilerin cogu,
ureticilerin bayiler tarafindan tavsiye edilen pestisit
dozunu dikkate aldigin1 ve Ttreticilere Oneride
bulunduklarini belirtmiglerdir.

Son yillarda pestisit kullaniminin artis1 hem cevre
kirliligine hem de pestisitlere karsgi dayaniklilik
artigina neden olmaktadir. Hatali ve yliksek dozda
pestisit kullanimini stirdirmek cevrede go6zlenen
olumsuz sonuclarin artmasina neden olacaktir. Bu
bilgiler 1s18inda, kullanilan pestisitlerin etiket
bilgilerinin giincellenmesi, her tarim bolgesinde yogun
olarak goézlenen hastalik ve zararhlarin tespitinin
yapilarak bu alanlarda kullanilacak pestisit dozlarinin
yeniden belirlenmesi yerinde olacaktir. Ayrica
ureticilerin pestisit kullanimi konusunda
bilin¢lendirilmesi gerekmektedir.

Sonug olarak zirai ilag¢ bayileri ve lreticilerin; ziraat
fakulteleri, arastirma enstitileri ve tarim il
muditrlikleri ile iletisim kurarak daha bilingli pestisit
kullaniminin desteklenmesi yerinde olacaktir.
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