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Oz

1920’nin sonlarinda baglayan Dogu Harekati sonrasinda Ermeni kuvvetlerinin yenilgiye
ugramasi iizerine Ermenistan Hiikiimeti baris istemek zorunda kalmustir. iki iilke arasinda
savasa son vermek ve barisi tesis etmek icin Gimrii’de 26 Kasim 1920 ile2 Aralik 1920
tarihleri arasinda miizakereler yapilmistir. Ermenistan heyetinin miizakereler esnasinda Sevr
Antlagmasi’n1 reddetmesi Tiirkiye agisindan 6nemli bir gelismedir. Tiirk heyeti miizakereler
esnasinda Tiirkiye’nin dogu sinirlarini giiven altina alacak sartlar ileri siirmiistiir. Ermenistan
heyetinin ise, Miisliman niifusun ¢ogunlukta oldugu bazi bdlgelerin Ermenistan’a verilmesi,
antlagsma sartlar1 geregince Ermenistan’in teslim etmesi gereken silahlarin istenmemesi ve
Ermenistan Ordusu’nun mevcudunun azaltilmamas1 gibi talepleri olmustur. Bu talepler Tiirk
heyeti tarafindan kabul edilmemistir.

Anahtar kelimeler: Turkiye-Ermenistan- Guimri, Miizakere- Antlagma.

GYUMRI NEGOTIATIONS (26 November - 2 December 1920)
DURING TURKISH — ARMENIAN RELATIONS

Abstract

After the East Operation which was started end of 1920s, Armenian Goverment had to sue for
peace by reason of defeated Armenian forces. Negotiations were made in Gyumri between 26
November 1920 and 2 December 1920 in order to get through the war and allocate the peace by
between two countries. It was really significant development for Turkey that Sevres Treaty was
refused by Armenian Committe during the negotiations. In the course of negotiations Turkish
Committee asserted circumstances which secured the east borders of Turkey. On the other hand
the Armenian Committee had some demands, according to them; some regions which had the
majority of Muslim populations would be given to Armenia, weapon which had to be delivered
in accordance with terms of agreement by Armenian was not asked and the existence of
Armenian army was not decreased. However these demands were not accepted by the Turkish
Committee.
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Giris

Milli Micadele dénemi Turk-Ermeni iliskilerinde Giimrii miizakereleri ve akabinde
imzalanan Glimrii Antlagsmasi olduk¢a 6nemli bir siirectir. Bu konuda yapilan ¢aligmalarda
Glimrii Antlagsmasi’ndan yeterince bahsedildigi halde miizakere siirecine deginilmemistir. Bu
durum mizakere edilmeksizin Giimrii Antlagsmasi’nin Tiirkiye tarafindan Ermenistan’a dikte

ettirildigi algisinin olusmasina neden olmustur. Oysa Tiirk heyeti ile Ermenistan heyeti
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arasinda, 26 Kasim- 2 Aralik tarihlerinde 4 oturum yapilan mizakereler sonucunda Gimri
Antlagsmasi imzalanmistir. Belgelere dayali olarak yaptigimiz bu ¢alismada miizakere siirecini
ayrintili bir sekilde ele alarak bu boslugu doldurmaya calistik. Ayrica 18 maddelik Giimrii
Antlagmasi iki {ilke arasinda sinirlarin, siyasi ve ekonomik iligkilerin belirlenmesinde 6énemli
etkisi olan kisa bir antlasmadir ve adeta miizakerelerin bir 6zetidir. Bu nedenle miizakerelerde
Glmrii Antlagsmasi’nin maddeleri ile ilgili daha genis bilgi bulmak miimkiindiir. Yaptigimiz
calisma bu agidan da 6nem arz etmektedir.

Osmanli Devleti’nin 93 Harbi olarak da bilinen 1877-1878 savasinda Rusya karsisinda
agir bir yenilgiye ugramasi ¢okiistinii hizlandird1 (Kurat, 1990:92-107). Bu yenilgi sonrasinda,
teba-y1 sadika olarak isimlendirilen Ermeniler de Osmanli Devletine yiiz ¢evirerek, yogun olarak
yasadiklart Dogu Anadolu’da bagimsiz bir Ermenistan hayali kurmaya bagladilar. Dis merkezli
olarak kurulan Ermeni Tasnak ve Hingak cemiyetleri bagimsiz Ermenistan hayalini
gerceklestirmek icin her tiirlii terér faaliyetini gerceklestirmekten geri durmadilar ve sonugta
birgok masum insanin 8liimiine sebep oldular. Ingiltere, Rusya ve Fransa da bolgedeki cikarlari
dogrultusunda Ermenileri kullanarak gerek Miisliimanlarin gerekse Ermenilerin yasadiklar
felaketlerde buyik rol sahibi oldular (Sonyel, 2009: 47-64).

Birinci Diinya Savasi esnasinda Ermeni orgiitleri on binlerce masum Miisliiman’in
olimii ile sonuglanacak eylemleri organize ettiler. Ermeni orgiitlerinin Osmanli Devleti’ni
oldukga zor durumda birakan bu eylemlerini devam ettirmeleri nedeniyle Osmanli Hiikiimeti
27 Mayis 1915°de Zorunlu Go¢ ve Iskdn Kanunu'nu cikarmak zorunda kaldi(Guriin,
1983:193-232; Saray, 2005: 55-78; Kevorkyan, 1985: 298-303).

Miuzakereler Oncesi Genel Durum

Rusya’da 1917 Ekim devriminin basariya ulasmasi Kafkasya’da dengelerin
degismesine neden oldu. Rus askerlerinin iggal ettikleri Osmanli topraklarini bosatarak
tilkelerine donmeleri iizerine bolgedeki otorite boslugundan faydalanan Erivan merkezli
Ermeniler, Miisliiman ahaliyi katletmeye bagladilar. Bolgedeki Ermeni katliamlar1 ancak Mart
aymda baslayan 3. Ordu’nun ileri harekati ile durdurulabildi. Osmanli Devleti’nin 3 Mart
1918’de Bolsevik Rusya ile imzaladig1 Brest Litovsk Antlagmasi ile yaklasik 40 yil boyunca
Rus isgalinde kalan Elviye-i Selase (Kars-Ardahan ve Batum) bolgesi tekrar anavatana
katilmis oldu (Kilig, 1998: 381-386; Dayi, 1997: 43-50; Turkgeldi, 1986: 52-53). Ancak bu
durum fazla uzun siirmedi. Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’ndan yenik ayrilmasi
tizerine 30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Mutarekesi ile Osmanli Ordular1 Kafkasya’y1

bosaltarak 1914 sinirina ¢ekilmek zorunda kaldilar. Bolgede kurulan Mavera-y1 Kafkas
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Cumhuriyeti de uzun Omiirli olmadi. Bir arada yasamalar1 imkénsiz olan Azerbaycan,
Ermenistan ve Grcistan, ingilizlerin niifuzu altinda ayr1 ayr1 devletler kurdular. Bu anlamda
Ermeni Milli Meclisi 30 Mayis 1918°de aldig1 kararla Ermenistan Cumhuriyeti’ni ilan etti ve
30 Haziran’da Tasnak Partisi bu cumhuriyetin ilk hiikiimetini kurdu. Osmanli Ordularinin
Elviye-i Selase’yi bosaltmasi ile bolge tekrar Ermeni mezalimi ile yiiz yiize kaldi. Bolgede
kurulan Cenub-i Garbi Kafkas Hiikkiimeti ve Oltu Milli Surasi gibi milli tesekkiiller de
Ingilizlerin miidahalesi ile dagitildi. Cenubi Garbi Kafkas Hiikiimeti’nin dagitilmas: {izerine
Batum Gurcistan idaresine Kars ve Ardahan ise Ermenistan idaresine birakildi (Gokdemir,
1989: 30; Turkgeldi, 1999: 15-16; Tiirk Istiklal Harbi, I, 1999: 225-226; Kirzioglu, 1960: 15-
16; Doganay, 2013:3-6; Sahin, 2005: 92-93, 103-104).

Mondros Mitarekesi ile birlikte Itilaf Devletlerinin Anadolu’da isgallere baslamasi
Turk Milleti’nin bagimsizlik miicadelesini baslatmasina neden oldu. Bu miicadele siirecinde
23 Nisan 1920°de Ankara’da Biiyilk Millet Meclisi acilarak yeni Tiirkiye Devleti’nin
temelleri atildi.(Atatirk, 2005:293-294) Mutareke’nin 24. maddesi, doguda 6 Tiirk vilayetini
Ermeni bolgesi olarak gosteriyor, bu durum Erivan merkezli Ermenistan’in istahini
kabartiyordu (Orbay, 2003:179; Meray-Olcay, 1977: 4; Beyoglu, 2008: 125-126). Basta
Ingiltere olmak {izere miittefiklerin bu tutumu, Kars, Ardahan, Nahcivan, Zangezor ve
Karabag bolgesindeki Tiirk- Miisliiman ahaliye karst Ermenilerin baski ve katliamlarin
arttirmalaria neden oldugu gibi Tiirk sinirina yonelik Ermeni kuvvetlerinin tecaviizlerinin de
artmasina neden oldu (Atnur, 47-48; Hakimiyet-i Milliye,10 Kanun-i Sani 1336).

Itilaf Devletlerinin 6zellikle de Ingilizlerin bolgedeki kuklasi olan Tasnak Ermeni
Hiklmeti’nin sonu gelmeyen diismanca hareketleri, Ermenilere karsi bir ileri harekati artik
kaginilmaz hale getirmisti. Ermenistan’a kars1 yapilacak olan dogu harekatinin bir¢ok nedeni
vardi. Ermenilerin Islam ahaliye karsi yaptiklari katliamlar, Anadolu’nun bir parcasi olan
Kars ve Ardahan’in Ermenistan’in isgalinde olmasi, Ermenistan kuvvetlerinin Tiirk sinirina
yonelik tecavizleri, Ermenistan’in Anadolu’nun gilivenligini siirekli tehdit etmesi ve bu
tehditten dolay1r bolgede hatir1 sayilir bir kuvvetin siirekli silah altinda tutulmasi dogu
harekatinin nedenleri arasindaydi. Ancak harekatin ve harekatin bir an 6nce yapilmasinin en
6nemli nedeni, Biiyiik Millet Meclisi’nin timitle bekledigi Sovyet yardimimin gelecegi tek
kara baglantis1 olan Sahtahti- Culfa demir yolunun Ermenistan’in isgalinde olmasiyd: (Gokay,
1996: 66-67; Sonyel, 2007: 160).

Bu hakli nedenlerden dolayr Dogu Cephesi Komutan1 Kazim Karabekir Pasa birkag kez
Ankara’ya miiracaat ederek, Ermenilere yonelik askeri harekata baslamak igin izin istemisti.

Gerek Paris Konferansi’nin sonucunun beklenmesi gerekse Bolseviklerin tutumunun anlasilmasi
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icin harekat izni surekli tehir edilmisti. Ancak boélgedeki durum oldukg¢a nazik bir hal almisti. Bir
tarafta Bolsevik kuvvetlerinin faaliyetleri, diger tarafta Ermeni kuvvetlerinin saldirilari bir an 6nce
dogu kuvvetlerinin harekata baglamasim gerektiriyordu (B.C.A., 30-18-01-01-1-12-7-1). Paris
Barig Konferansi sonucunda, Tiirk halki i¢in 6liim fermani niteliginde olan Sevr Antlagmasi’nin
hazirlanarak 10 Agustos’ta Osmanli Devleti’ne zorla imzalatilmasi, bu konferansla ilgili umitleri
tamamen bitirdi (Sonyel, 1991: 82-84). Bolseviklerin durumunun da anlasilmasi {izerine
Karabekir’in 15 Eylil’deki miiracaatina bu defa Ankara Huklmeti olumlu cevap verdi. 20
Eylil’de Vekiller Heyeti’nin karariyla Sark Cephesi Komutanligi’na génderilen talimatta Dogu
Cephesi kuvvetlerinin derhal Kars istikametinde taarruz harekatina baglamasi emredildi (B.C.A.,
30-18-01-01-1-12-7-1).

28 Eyliil’de baslayan Tiirk taarruzu karsisinda Ermeni kuvvetleri tutunamayarak hizla
geri ¢ekilmek zorunda kaldilar. 29 Eyliil’de Sarikamis, 30 Eyliil’de Merdenek Tiirk kuvvetleri
tarafindan isgal edildi. Sarikamis hattinda bir siire bekleyen Tiirk kuvvetleri 28 Ekim’de Kars
istikametinde yeniden taarruz harekatina basladi. Ani baglayan Tiirk taarruzu karsisinda
tamamen ¢ozilen Ermeni birlikleri hemen hemen hicbir hatta tutunamayarak geri ¢ekildiler.
30 Ekim o6gleden sonra Kars Tiirk kuvvetleri tarafindan kurtarildi (C.A., A. 3-7- B, D.20/
F.23, Varak 4-9).

Kars’in alinmasini miiteakip 6 Kasim sabahi Ermeniler miitareke ve sulh teklifinde
bulundular (C.A., A. 3-7- B, D.20/ F.23-9). Dogu Cephesi Komutanligi, Tiirk Ordusu’nun
giivenligi i¢in Ermeni kuvvetlerinin Arpagayr mintikasini ve Glimrii’yli bosaltmasi sartiyla
miitareke teklifini kabul ettigini bildirdi. Buna gére Arpacayi’nin batisinda bulunan Ermeni
kuvvetleri Arpagayr’nin en az 15 km dogusuna cekilecek, Gumri Istasyonu ve Giimrii Kalesi
Tiirk kuvvetleri tarafindan isgal olunacak, Giimrii ¢evresindeki 10 km’lik alan Tlrk emniyet
gugcleri tarafindan isgal edilecekti. Dogu Cephesi Komutanligi’nin ilettigi bu sartlar, sadece
Tirk ve Ermeni kuvvetleri arasindaki ¢atismalara son vermek i¢indi. Miitareke sartlar1 Ankara
Hilkiimeti tarafindan ayrica bildirilecekti (T.I.T.E, K-324, G-13, B-13, Varak.2).

Ermeniler teklif edilen sartlar1 kabul ettiler. Boylece Ermeni kuvvetleri 7 Kasim sabahi
Arpacayi’nin batisin1 ve Glimrii’yii bosaltmaya bagladilar. Tiirk kuvvetleri de ayn1 giin, Arpagay1
mintikasi ile Giimrii kalesini ve istasyonunu isgal ettiler (C.A., A. 3-7- B, D.20/ F.23-10). Dogu
Cephesi Komutanligi’nin Ermenilere kabul ettirdigi miitareke sartlarina paralel olarak 8 Kasim’da
Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti, Ermenistan Hiikiimeti’ne verdigi bir nota ile siyasi ve askeri
isteklerini bildirdi. Buna gore sulh miizakerelerine Giimrii’de baslanacak ve delegeler en kisa

zamanda Glimrii’ye geleceklerdi. Ayrica Ermeni tarafi, 2000 adet miikerrer atesli tiifek, kosulu ve
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techizatli 20 agir ve 40 hafif makineli tiifek, ti¢ batarya kosulu top, 4000 sandik piyade ve 6000
topcu cephanesi ile iki tren verecekti (TIH Dogu Cephesi, s. 214-215).

Ancak Ermeniler, miitareke sartlar1 geregince boyle blylk bir miktarda cephanenin
teslim edilmesi durumunda kendilerinin Bolsevikler karsisinda ¢ok zor durumda kalacaklarini
ileri siirerek, Ankara Hiikiimeti’nin istedigi silah ve cephaneyi vermek istemediler (TIH Dogu
Cephesi, s. 215; Hakimiyet-i Milliye, 13 Tesrin-i Sani 1336/13 Kasim 1920). Ermenistan
Hiikiimeti’nin, Ankara Hiikiimeti tarafindan iletilen miitareke sartlarina olumlu cevap
vermemesi (zerine Turk kuvvetleri ileri harekata yeniden basladi. Tirk kuvvetlerinin
ilerlemesi Uzerine Ermenistan Hukimeti 17 Kasim’da miitareke sartlarini tamamen kabul
ettigini bildirdi. 22 Kasim’dan itibaren miitareke sartlar1 uygulanmaya baslandi. Ermeni

murahhas heyeti de 24 Kasim’da Giimrii’ye geldi (C.A., A. 3-7- B, D.20/ F.23-10).

Gumru Muzakereleri

Ermenistan Cumbhuriyeti Sulh Heyeti, Eski Bagvekil Aleksandir Hatisyan’in
riyasetinde eski Maliye Nazir1 Avram Kiilhandanyan ve Dahiliye Nazir1 Muavini Istepan
Gorganyan’m yer aldig1 heyet tarafindan (Vakit, 10 Kanun-i Evvel 1336/10 Aralik 1920).
Turk heyeti ise Bakanlar Kurulu tarafindan goérevlendirilen, Dogu Cephesi Komutani Kazim
Karabekir Pasa, Erzurum Mebusu Siileyman Necati Bey ve Erzurum Valisi Hamid Bey
tarafindan temsil ediliyordu (Hakimiyet-i Milliye, 11 Tesrin-i sani 1336/11 Kasim 1920).

Resmi miizakere tutanaklarina’ baktigimizda ilk oturumun 26 Kasim saat 04: 00°dan
sonra yapildig1 anlasilmaktadir. Ancak belgelerden anladigimiz kadariyla Ermeni heyeti ile
resmi olmayan goriismeler de yapilmistir. Ornegin 25 Kasim’da Ermeni heyeti Karabekir’in
yanina gelerek miitareke geregince Ermenilerin teslim etmesi gereken silahlar konusunu
tekrar glindeme getirmis, bu silahlar1 teslim etmeleri durumunda kendilerinin Bolsevikler
karsisinda ¢ok zor duruma diiseceklerini ileri siirerek Tiirk tarafinin bu talepten vazgegmesini
istemistir. Ermeni heyetinin bu talebi kabul edilmemistir. Ermeni heyeti ayrica, miitarekenin
10 giin daha uzatilmasini talep etmis, bu talep ise kabul edilerek mitareke 5 Aralik sabahina
kadar uzatilmistir (A.T.A.S.E., ISH, K-700, G-7, B-7/1).

Miizakereler esnasinda Tiirk heyeti adina heyet baskani olarak Karabekir’in konustugu,
Ermeni heyeti adina da Hatisyan’in konustugu anlagilmaktadir. Giimrii miizakerelerinin elimizde
bulunan resmi tutanaklarini 6zetleyerek aktarmaya ¢alisacagiz.

Mizakerelerin birinci oturumunda Turk heyeti, iki iilke arasinda dostluk tesisinin

gostergesi olarak ise bagsladiklarini bildirdi. Ermeni heyeti de ayni limit ve maksatla

!Birinci, iigiincii ve dordiindii oturumlarin miizakere tutanaklari elimizde bulunmaktadir.
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geldiklerini ifade etti. Taraflar birbirlerine itimatnamelerini takdim ettikten sonra Turk heyeti
yapilacak islerin bir giin 6ncesinden bildirilmesini, heyetlerin bu igler lizerine diigiinmelerini
teklif etti. Ermeni heyeti bu teklifi kabul etti (T.I.T.E, K-28, G-195, B-195, Varak 001).

Miizakerelerde goriisiilen ilk konu Sevr Antlasmasi’nin reddedilmesi meselesiydi.
Karabekir, Sevr Antlagsmasi’nin Ermeni heyetince agik bir sekilde reddedilmesini teklif etti.
Ayrica bu isteklerinin bir sulh sarti olmadigini, baris goriismelerine baslamak i¢in samimiyet
gostergesi olarak bunu istediklerini ekledi. Hatisyan, Giimrii’ye gelmelerinin, Sevr Anlagsmasi’n
reddettiklerinin bir gostergesi oldugunu, simdilik sulh goriismelerini sonuglandirirlarsa bunun
kendileri i¢in yeterli olacagini belirtti. Bunun iizerine Karabekir, Sevr Antlasmasi’n1 reddettikleri
ile ilgili kendilerine yazili bir metin vermelerini isteyerek, hem Bulyiuk Millet Meclisi
Hlkdmeti'ne hem de Tirk Milleti'ne bu metni gosterdikten sonra samimi olarak goriismelere
bagslayabileceklerini bildirdi. Hatisyan, Sevr Antlasmasi’nda en 6nemli konunun sinir konusu
oldugunu ve miizakereler neticesinde sinir konusunda da bir neticeye varacaklarini, bdylece Sevr
Antlagmasi’n1 reddetmelerine gerek kalmayacagini ifade etti.

Hamit Bey so6z alarak, Sevr Antlasmasi’nin kendileri i¢in gecersiz oldugunu, onu
reddetmeyen ve ondan {imidi olan bir heyetle de goriisme imkéanlarinin olmadigini soyledi.
Karabekir, Turk Milleti’'nin bu antlagsmay1 reddettigini ve bu anlasmayi1 imzalayanlarla
savagtiklarini, nihayetinde bu anlagsma reddedilmedikg¢e miizakerelere baglamalarinin miimkiin
olmadigmi, Tirk Milleti’nin Ermenilere siiphe ile baktiklarini belirtti. Karabekir, henuz
miitareke teklifi ve sulh hazirhigr yapildigr bir donemde, 18 Kasim’da Ermeniler tarafindan
Ingiliz Krali'na ¢ekilen feryat ve yardim cagrilarim igeren telgrafi okudu. Hatisyan, bu
telgrafin Ermeni Katolikosu (Ermenilerin E¢miyatzin’de bulunan dini lideri) tarafindan
gonderildigini, hiikiimetleri tarafindan gonderilmedigini belirtti. Karabekir, baska telgraflarin
da oldugunu ve bunlarin Ermeni Hiikiimeti’nin resmi telsiz istasyonu tarafindan
gonderildigini sdyleyerek, Tiirk Milleti’nin Ermenilerin samimiyetine inanmasi i¢in 6ncelikle
diismanlarindan ayrilmasi gerektigini ifade etti. Hatisyan, Tiirk tarafinin Kafkas ve Anadolu
Ermenileri hakkinda sergileyecekleri tutumun bu samimiyeti temin edecegini, Sevr
Antlagmasi’nin reddi konusundaki yazili cevaplarini ertesi glni bildireceklerini soyledi
(T.I.T.E, K-28, G-195, B-195, Varak 001).

Hamit Bey tekrar soz alarak miizakere i¢in yegane sartin, Ermeni Heyeti’nce Sevr
Antlagsmasi’nin reddedilmesi oldugunu tekrarladi. Hatisyan, bu hususu cok iyi anladiklarma,
blyik devletlerin vaatlerine kandiklarini, ancak Tiirkiye yasamalart igin kendilerine yardim
ederse ve yasamalarini1 temin ederse bundan sonra Tiirkiye nin en iyi komsusu olacaklarini ifade

etti. Karabekir, bundan 20-30 yil 6nce iki milletin en iyi dost oldugunu, ancak emperyalistlerin
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tesviki ile Ermenilerin bu dostlugu ihlal ettigini, bu nedenle gecmisin tecriibesiyle Tiirk
Milleti'nin Ermenilerden emin olmak istedigini sdyledi. Hatisyan, millet ve hiikiimetin farkli
seyler oldugunu, geg¢miste millet olan Ermenilerin simdi hiikiimet oldugunu, Abdiilhamit
zamaninda biriken kétiiliiklerin buna neden oldugunu ve bunlar1 unutturacak esaslar1 temin etmek
istediklerini belirtti. Hamit Bey, biitlin kotulukleri millete yiikleyemeyeceklerini, Ermenilerin asil
kotiiliikleri hiikiimet teskil ettikten sonra yaptiklarini ve baris tesebbiisii esnasinda bile Avrupa ile
birlikte miisterek diisman diyerek kendilerinden bahsettiklerini sdyledi.? Hatisyan, Ermeniler ile
Ermenistan Hiikiimeti tesekkiil etmeden 6nce dostlugun daha iyi olmadigini, 800 bin Ermeni
meselesini® bu kapsamda sdyleyebileceklerini, hiikiimet tesekkiil ettikten sonra iligkilerin daha
diizgiin oldugunu tahmin ettiklerini sdyledi. Karabekir, bahsi uzatmak istemediklerini ifade
ederek, Ermeni Hiikiimeti’nin bu olaylara engel olmak yerine olaylarin siddetlenmesine neden
oldugunu, aslinda Tiirk-Ermeni dostlugunun ¢ok daha 6nce gerceklesebilecegini, ancak higbir
Tiirk’iin Tirkiye’yi imha etmek isteyen bir Ermenistan’1 kabul edemeyecegini ifade etti. Yinede
kendi menfaatlerini diisiindiikleri gibi Ermenilerin de menfaatlerini diisiindiiklerini ve bunu dil ile
degil kalben soylediklerini belirtti. Hatisyan’m, Sevr Antlagmasi ile ilgili samimi cevaplarinin
beklenmesini rica etmesi tizerine oturuma son verildi (T.I.T.E, K-28, G-195, B-195, Varak 1001).

Sevr Antlasmasi ile Ermenilerin hayal ettikleri biiyiik Ermenistan, Anadolu’daki Tiirk
varhigmin yok edilmesi karsiliginda, kagit iizerinde kuruluyordu. Ermeni heyetinin Sevr
Antlagsmasi’n1 reddetmeye yanagmamast ileriye doniik hala bu antlagmadan bir seyler
beklediklerini gosteriyordu. Oysa Tiirk Halki’nin adeta 6liim fermani olan bu antlasma, Ermeniler
tarafindan reddedilmedikge iki tilke arasindaki iliskilerin normallesmesi miimkiin degildi. Ermeni
heyetinin, Tirkiye ile yeniden dostluk tesis etmek istediklerini sOyleyip bu antlasmayi
reddetmekten kagmmalar1 bu konuda samimiyetsiz olduklarini gosteriyordu. Hatisyan’in, bir
taraftan biiyiik devletlerin vaatlerine kandik derken diger taraftan bu devletlerin en biiyiik vaadi
olan Sevr Antlasmasi’ndan hala bir fayda beklemeleri de baska bir geliskiydi. Ote yandan Ermeni
heyetinin, Anadolu’da yapilan katliamlarm en biiyiigiinii mensubu olduklar1 Tagnaklarin
yaptiklarin1 unutarak kendilerini yasama hakki arayan mazlumlar olarak gostermeleri de pekte
inandirici degildi.

Ermeni Heyeti istemeyerek te olsa, 27 Kasim aksami Sevr Antlagsmasi’ni
reddettiklerini yazili olarak Tiirk Heyeti’ne bildirdi (A.T.A.S.E., ISH- K-1037, G-25, B-25).

Ermeni Heyeti’nin Sevr Antlasmasi’ni reddettigi, yaymlanan resmi teblig ile kamuoyuna

2 8 Kasim 1920°de Ermenistan Digisleri Bakani Ohenesyan tarafindan Paris, Londra, Roma, Atina basvekaletlerine
gonderilen telgrafta su ifadeler yer aliyordu; “ Miisterek diismana karsi muharebede yapayalniz kalmig olan Ermenistan bu
giin 7 Tesrin-i sanide mitarekeyi imzalamaya mecbur kaldi.” Bkz. T.I.T.E, K-332, G-40 B-40.

*800 bin Ermeni’nin tehcir edildigi kastediliyor olabilir.
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duyuruldu. Yayinlanan resmi tebligde su ifadelere yer verildi (Hakimiyet-i Milliye, 1 Kanun-i
Evvel 1336/1 Aralik 1920 ):

“Sevr muahedesinin ke-en-lem-yekiin ad edilmesi hakkinda Tiirkiye Biiyiik millet
Meclisi Hiikiimeti Heyeti Murahhasas: tarafindan Ermeni murahhaslarina vaki olan tahriri
teklife Ermeniler sureti atide miinderic cevabi vermislerdir:

‘Sevr muahedesini Tiirkiye 'nin menafi-i hayatina miinafi ve muzir ad eden Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti Ermenistan Hiikiimeti'nin hiirriyet ve Istiklalini tammak ve
ona hiirmet etmekle beraber Ermenistan’in inkigaf ve tealisi i¢in teminat-1 hakikiye vermeye
amade bulundugunu beyan eylemesine nazaran iki devlet arasinda yeni bir devre-i miinasebat
kiisad ve devamli bir sulh ile miinasebat-1 dostane tesis eylemek emeliyle Ermenistan
Cumhuriyeti Sulh Heyeti 27 Tesrin-i Sani 36 tarihinde bade 2 zeval saat dortte akdedilen
birinci igtimada tarafimizdan vuku bulan tahriri teklife cevaben Sevr Muahedesi’'ni red
eyledigini beyan eyler.

27 Tesrin-i Sani /1336

Imza

Ermenistan Cumhuriyeti Sulh Heyeti Murahhasast Reisi Hatisyan”

Ermenistan heyetinin Sevr Antlagsmasi’ni reddetmesi ile Amerika Baskant Wilson’un
siirlarini ¢izdigi Biliylik Ermenistan hayaline son nokta konusmus oldu. Zira Wilson’un Sevr
Antlagmasi’na dayanarak ¢izdigi Ermenistan haritasinin artik bir anlami kalmadi. Yasanan bu
gelismeler karsisinda bagimsiz Ermenistan’in smirlarinin ¢izildiginin agiklanmasi gerek
Amerika’nin gerekse miittefiklerin prestijini sarsacak bir skandal olacagindan dolay: Ingiltere
hemen harekete gegerek, Wilson’dan Ermenistan’la ilgili raporunu kamuoyuna
duyurmamasint istedi. Wilson bunun iizerine ¢izmis oldugu Ermenistan simirlarini
aciklamaktan vazgecti (Armaoglu,1997: 142-144).

27 Kasim’da yapilan miizakerelerin ikinci oturumunda sinir konusunun gorisiildiigi
anlasilmaktadir (T.I.T.E, K-28, G-194, B-194, Varak. 001). Ermeni heyeti, Ermenilerin
hayatlarim1 stirdiirebilecekleri bir Ermenistan’in tegkilinden ve miilteci durumunda olan
Ermenilerin bdlgedeki niifus ¢ogunlugundan bahsederek Van, Eleskirt ve Karadeniz’de liman
yapmak tzere Vige, Hopa ve Bardiz’in Ermenistan’a birakilmasini talep etti. Tiirk heyeti,
giiliing olarak degerlendirdikleri bu isteklerin yazili olarak kendilerine bildirilmesini istedi
(Eken, 2008: 593). Ertesi gini Ermeni heyeti, Tirk askerlerinin Ermenistan topraklarini
tamamen tahliye etmesini, Van, Eleskirt, Vice, Hopa ve Bardiz’in Ermenistan’a birakilmasini
iceren taleplerini bir nota ile Tlrk heyeti’ne bildirdi (A.T.A.S.E., ISH, K-1037, B-25, G-25).

Ermeni Heyeti’nin notasina, 29 Kasim’da yazili olarak cevap verildi. Tiirk Heyeti’nin cevabi
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yazisinda da ifade edildigine gére Ermeni heyeti biitiin diinyaya yayilmis olan Ermenileri
kucaklayacak miisterek bir vatan i¢in Tiirkiye arazisinden Van, Bayazid sancaklariyla kismen
Mus Sancagi’nin ve Hinis Kazasi’nin ve Batum Sancagi’nin giineyinden Vige’ye kadar olan
arazinin Ermenistan’a verilmesini talep etmisti. Ayrica bu ilhakin, Ermeni idealinin
gerceklesmesini  saglayarak, Tiirkiye Ermenilerinin 1stirabini dindirecegini ve bdylece
yabancilarin miidahalesine engel olunacagini belirtmisti. Ermeni heyeti, bu meselenin
halledilmesi i¢in sadece 1k ve niifus esasma bakilmamasini, iktisadi ve kiiltiirel esaslara da
bakilmasini istemisti (T.I.T.E, K-31, G-36, B-36, Varak. 001).

Ermeni heyetinin, istedikleri arazinin verilmemesi durumunda yabanci miidahalelerin
olacagim ifade etmesi aslinda Ermeni sorununun bir climlelik 6zetiydi. Bu ciimle durumun
degismedigini de gosteriyordu. Ermeni heyeti hala biiyiilk devletlerden medet umuyor,
niifus¢a azinlikta olduklar1 bir arazi parcasini istemekten ¢ekinmiyordu ve bu devletlerin
haksiz isteklerini destekleyecegine inaniyor, hatta bu konuda Tiirkiye’ye baski yapacagini
diisiiniiyordu. Ermeni heyetinin bu taleplerine Tiirk heyeti de yazili olarak cevap verdi. Bu
cevapta, Ermeni Heyeti’nin taleplerinin dikkatle ve onemle degerlendirildigi ve konunun
insani ve hukuki esaslar gercevesinde izah edilmeye ¢aligilacagi belirtilerek 0zetle su ifadelere
yer verildi:

Bir toplumun go¢ etmesi, bir takim iktisadi, sosyal ve cografi nedenlerle meydana
gelir. Ermenilerin bulunduklart bolgelerden gog¢ etmesi olayinda Tiirkleri suglamak insani ve
hukuki esaslarla bagdasmaz (TITE, K-31, G-36, B-36, Varak. 001). Zira Turkler
Anadolu’ya son olarak geldiklerinde bélgeyi miidafaa eden Bizanslilarin igerisinde
Ermenilere rastlanmamistir. Ermenilerin toplumsal diizeni ¢oktan bozulmustur. Ermenilerin
Anadolu’da tekrar diizen kurup mevcudiyet gostermelerinin Tiirk idaresi sayesinde olduguna
tarihler pek acgik bir sekilde sahitlik etmektedir. Son olaylar nedeni ile Rusya’ya go¢ etmis
olan Tiirkiye Ermenilerine gelince, bu hemseriler tabii olduklar1 hiikiimete silah ¢cekmis, iilke
icerisinde asayisi bozmus olduklari i¢in go¢ etmeleri gerekli goriilmiistiir. Bunlardan pisman
olanlarin vatanlarina dénmelerine hiikiimetimiz musaade edecektir. Bu uztici hadiselerin ve
Tiirkiye’ye karsi yapildigindan bahsettiginiz yabancit miidahalelerin sebepleri izah ettiginiz
gibi degildir. Imparatorice Katerina’nm, meshur Rum projesi kapsaminda Tiirkiye’yi
parcalamak icin gayri mislimleri alet etmekteki hareket programi, Avrupali devletlere ilham
vermis ve Tirkiye’nin zavalli Gayri Miislim tebasi, Avrupa emperyalizminin, kapitalizminin
elinde oyuncak olmustur.

Yiizyillar boyunca, hatta Avrupa’da mezhep farkliliklari nedeniyle engizisyon

uygulanirken Ermeniler, Tirklerin adaletli ve merhametli yonetimi altinda her turli din ve
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sosyal ozgiirliige, hiikiimet icerisinde hiikiimet mahiyetinde miistakil teskilata sahip olarak,
refah ve servet sahibi olmuslardir. Son dénemde, dis tahriklerle ve dahili aldatmalarla, baska
hicbir iilkede 6rnegi olmayan imtiyazlara sahip olan patriklerden ve yabanci kaynaklardan
fikir ve talimat alan komite merkezlerinin tesvikiyle ve ¢etelerin baskisi sonucu ¢aresiz kalan
millet yoldan ¢ikarilmistir. Ayrica heyetimiz Ermenistan sinir1 ile Tiirkiye Ermenilerinin
vaziyeti arasinda hukuki bir alaka ve siyasi bir bag gérmemektedir (T.I.T.E, K-31, G-36, B-
36, Varak. 1001).

Hak ve hayat isteyen bir kavim, davasinda samimi olabilmesi i¢in diger kavmin de bu
hakkini kabul ve teslim etmesi gerekir. Ermenistan’a ilhaki gerekli goriilen arazide yasayan ve
cogunluga sahip olan Miisliimanlarin da hak ve adalet i¢in dikkate alinmasi elzemdir. Mevcut
istatistiklere gore Kars Vilayeti'nde 72967 Ermeni’ye karsihik 145781 Miisliiman
yasamaktadir. Erivan Vilayeti’'nde ise 432682 Ermeni ve 352351 Miisliiman yasamaktadir.
Ermenilerin ¢ogunlukta oldugu iddia edilen Van’da bile Ermeni niifusunun genel niifusun
yiizde otuzunu gecmedigi gerek Tiirkiye gerekse Rus ve Ingiliz istatistiklerinde
belirtilmektedir. Bu nedenle buralardaki ¢ogunluga sahip niifusun hukuki ve siyasi haklarini
cignemek adalet ve insaniyetle bagdasmaz. Batum ile Vige arasindaki bolgede oturanlar
arasinda bir tek Ermeni’nin dahi bulunmadig1 bilinmektedir.

Tarihi vaziyete gelince bircok blyik tarih¢inin eserlerinde belirttigi gibi, Oxford
Universitesi'nden Profesér  Seyic ? (Sage)'nin® de ifade ettigi bilgilere baktigimizda
Ermenilerin bu bolgeye gelmelerinden 20 asir nce, buralarda Turani kavimlerden Urartularin
blyik bir medeniyet kurduklari ve Van Yazma Taslari’nin Ermenilere degil bu Turani kavme
ait oldugu kanitlanmistir. Bu nedenle tarihi agidan da Tiirklerin bu bélgedeki hukuku agiktir
(T.I.T.E, K-31, G-36, B-36, Varak. 2001). Turklerin bu bolgeye ikinci kez geldikleri dénem
yani Sultan Alparslan’in Malazgirt zaferi sonras1 Dogu Anadolu’yu Tiirk beylerine birakmasi
lizerine, baslangicta meydana gelen istilalar ve karmasa esnasinda Ermenilerin mevcudiyetine
rastlanmamistir. Buralar1 miidafaa edenlerin Bizanshlar ve Giirciiler oldugu goriilmiistiir.
Bolgeye Kafkasya’dan ve Iran’dan Tiirk gdc¢ii devam etmis ve miiteakiben Saltuklular,
Mengiicekler, Danismendliler, Selguklular, Ilhanlhlar, Karakoyunlular, Akkoyunlular ve
nihayetinde Osmanlilar gibi Tiirk siilaleleri buralarda pes pese hiikiimet kurarak Tiirk
kaltaranu ve Turk medeniyetini bolgeye yerlestirmislerdir.

Ekonomik duruma gelince bolgede biiyiik sanayi olmadigi icin tretilen {iriinleri dikkate
almak gerekir. Savastan 6nce sadece Van ve Erzurum vilayetleri senede yarim milyondan fazla

besi hayvani ihra¢ etmekteydi. Bu hayvanlarin tamamma yakini Tlrklere ve Kirtlere aitti. Strd

* Miizakere tutanaklarinda ismi gegen Prof. Dr. Sage’nin kim oldugu ile ilgili bir bilgiye ulagilamamustir.
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sahibi Ermeni gostermek ¢ok zordu. Tasima sanayi de tamamen Miisliimanlarin elindeydi.
Ermenilerin sarraflik, kunduracilik, terzilik gibi ustalik gerektiren iglerle mesgul olmalar1 ve
Avrupa mallarina aracilik etmeleri takdir edilmesi gereken ticari faaliyetler olsa da iktisadi hayata
hakim olmak i¢in bunlar yeterli degildir. Nihayetinde Avrupa konsolosluklarinin ticaret
raporlarinda ekonomik giiciin Miisliimanlarin elinde oldugundan bahsedilmektedir. Yine ana
tiretim maddelerinden olan hububat {iretimi de Miisliimanlarin elindedir. Bu nedenle bdlgede
ekonomik duruma bakildiginda Miisliimanlarin hak ve mevkii sahibi olduklar agiktir ve
bolgedeki Miisliimanlarin ekonomik haklarin1 ve mevkilerini yabancilara birakmalar1 adaletle
bagdasmaz (T.I.T.E, K-31, G-36, B-36, Varak. 3001).

Kdlturel durumu ele alacak olursak s6z konusu bdlgede hakim olan dil Tirkge ve
Kdrtcedir. Hatta her Ermeni, bir isi gorebilmek i¢in ve hayatin1 siirdiirebilmek igin Tiirkce ve
Kiirtge 6grenmek zorunda oldugu halde higbir Tiirk ya da Kiirt Ermeniceyi 6grenmek ihtiyacin
hissetmemistir. Ayrica Ermeniler arasinda Tiirk musikisi yaygin oldugu gibi sdylenen sarkilarin
ve tirkdlerin gufteleri de genellikle Turkgedir. Yani bdlgede hakim olan kilttr Turk kalttradr.
Toplumsal diizeninde korunmasi O6nemli noktalardan birisidir. Hukukgularin ve siyaset
bilimcilerin de kabul ettigi iizere toplumun yasam tarzina saygi gostermek en iyi yonetim seklidir.
Asirlarca bu bolgede yerlesmis olan toplumsal diizeni bozarak yeni bir idare seklini ve yasam
tarzin1 kurmaya calismak hak ve adalet ruhunu rencide eder. Asirlarca miisterek din, miisterek
tarth ve miisterek kiiltiir icinde yasamis ve hayat ve gelecegini ayrilmaz olarak gbérmiis bu arazi
tizerindeki halki, Tiirkiye’den ayirmak, din, tarih, kiiltiir, sosyal teskilat ve toplumsal degerler gibi
tabii haklarn ortadan kaldirmak anlamina gelir ki bunu asrimizin hukuksal anlayisiyla
bagdastirmak miimkiin degildir. Aslinda her milletin kendi kaderini tayin etme hakkina saygi
gosterilirse bu gibi birbiri ile ¢atisan iddialara gerek kalmayacaktir. Sonug¢ olarak asirlarin
Ermeniler i¢in dogurdugu vaziyeti hissen olsun diizeltmek i¢in bazi temel hukuk kurallarmnin
iptali istenmektedir. Ermenilerin genislemesi ve inkisafi i¢in diger kavmin hayati menfaatlerinden
ve hiirriyet ve istiklal haklarindan vazgegmeleri lizumu dile getirilerek, bu bir hak olarak
gosterilmekte ve bu hukuksuz teklife karsilik Ermenilerin Miisliimanlarla ayni esit hukuka sahip
olacagi arzusu ve Tiirkiye ile iki devletin menfaatlerine uygun siyasi bir anlasma imzalanabilecegi
ileri stirtilmektedir (T.I.T.E, K-31, G-36, B-36, Varak. 4001). Oysa iki y1l1 gecen istiklal hayatinda
Kars ve Erivan vilayetlerinde yasayan 498132 Miisliiman niifusun bu giin geriledigi miktar
Ermenistan hiikiimetinin bu i1yi niyetinde basarili olacagma dair inandiriciligini kaybetmesine
neden olmustur.

Aslinda bu savasin iki temel sebebi vardir. Birincisi toprak biitlinliglimiizii siyasi ve

askeri dig tehditlere karsi muhafaza etmek, digeri Ermenistan’a hukuksuz bir sekilde ilhak
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edilmis olan Tiirk ve Miisliiman arazisi lizerinde Ermenistan Cumhuriyeti tarafinda uygulanan
katliam ve imha siyasetinin dogurdugu insani vazifenin yerine getirilmesidir (T.1.T.E, K-31, G-
36, B-36, Varak. 5001). Erivan Hiikiimeti’nin bir taraftan sinirimiza yonelik vuku bulan silahli
tecaviizleri diger taraftan sinirlar1 icerisinde yasayan Miisliimanlara yonelik uyguladigi
katliamlari, bu iki sebebi dogurmustur. Simdi devamli bir baris1 tesis etmek ve iki milletin
huzurunu temin etmek i¢in bu iki sebebi doguran olaylara engel olmak gerekir. Tirkiye
acisindan, kendi giivenligini ve Islam ahalisinin can giivenligini temin etmek icin gii¢lii bir
teminat ve tedbir almak, hayati derecede 6nemlidir. Kars Vilayeti ahden, tarihen ve irken
kesinlikle Tiirkiye’ye ait oldugu gibi ayni sebeplerden dolay1 Aras Nehri’nin sinir olarak kabul
edilmesi mecburiyeti vardir. ki yildir milli mevcudiyetleri igin miicadele veren Nahcivan,
Sahtaht1, Serur ahalisinin pek mesru olan hayat haklarmi korumak bir insanlik vazifesi
oldugundan, halk oylamasi yapilincaya kadar buralarda Tiirkiye’nin idaresinde bir muhtariyet
idaresi tesisi tabii ve zaruri goriilmiistiir. Yapilan agiklamalara dayanarak heyetimiz, mevcut
krokide de gosterilen sinirm tartismasiz olarak kabullini talep etmektedir (T.I.T.E, K-31, G-36,
B-36, Varak. 6001).

Tiirk heyeti yaptig1 bu aciklamalarla Ermeni heyetinin taleplerine ayrintili sekilde
cevap vermis oldu. Ac¢iklamadan da anlagilacagi gibi galip bir devletin temsilcisi olarak Turk
heyeti, Ermenistan’dan ¢ok daha genis bir arazinin Tiirkiye’ye birakilmasini isteyebilirdi.
Oysa Turk heyeti sadece tarihi olarak, niifus olarak, ekonomik ve kiiltiirel olarak Tiirkiye’ye
ait olan ve Ermenistan tarafindan iggal edilmis olan arazinin iadesini istedi.

Miizakerelerin iiglincii oturumu 1 Aralik’ta saat besten sonra yapildi. Karabekir, sinirin
kabul edilen son hali Ermeni heyetince goriisiildiiyse, bunu kendilerine resmi olarak
bildirmelerini, bdylece goriisiillmesi gereken diger maddelere gecebileceklerini soyledi.
Hatisyan, iki tilke arasinda dostlugun bir an once tesis edilmesi icin kedilerine teklif edilen
siirt tamamen kabul ettiklerini bildirdi. Ancak bu sinirin kendilerine yeterli miktarda arazi
birakmadigin1 buna ragmen dostlugun tesis etmesini arzu ettikleri i¢in bunu kabul ettiklerini
ekledi. Hatisyan, plebisit kabul edildigi i¢in sulh sartlarinda mevzubahis olan arazide
muhtemelen bir y1l sonra halk oylamasma gidilecegini, ancak bolgede karisikligin devam
etmesi ve muhacir olan Ermenilerin korkmasi nedeni ile Ermenilerin yerlerine
donmeyeceklerini sdyledi. Ermeni heyeti bu nedenle sinirla ilgili bir teklifte bulundu ve bu
teklifin bir itiraz yada sart olarak degerlendirilmemesini, TUrk heyetinin hikimetine sorarak
bunu kolayca halledebileceklerini belirtti. Hatisyan, Aleksandropol (GiUmri) igin birakilan
arazide demiryolunun ¢etelere karsi giivenligini saglamak i¢in, demiryolunun dondiigii yere

kadar Arpagayi’nin batisinda uzanan 5 kilometrelik bir arazinin kendilerine verilmesini istedi.
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Hatisyan, ayrica Ani Kdyii’nde Ermenilerin bir ¢ok eski eseri bulundugu i¢in, arazi olarak
¢okta verimli olmamasina ragmen burasinin kendileri i¢in ¢ok 6nemli oldugunu, bu nedenle
burada 4-5 kilometrelik bir arazinin kendilerine birakilmasini istedi. Hatisyan, son olarak
giineyde bir kisim arazide sinir diizenlemesi yapilirsa buradaki Ermeni kdylerinin kendilerine
kalabilecegini belirtti. Hatisyan, bunlarin sadece bir rica oldugunu eger Tirk Hiikiimeti
tarafindan kabul edilmezse teklif edilen sinir1 aynen kabul ettiklerini tekrar ifade etti (T.I.T.E,
K-28, G-194, B-194, Varak. 001).

Karabekir, Ermeni heyetinin sinir konusunu goriistiiklerinde biitiin agirligi liman
meselesine atfettiklerini, Tirk hiikiimetinin bu konuda her tiirlii kolaylig1 gosterecegini
sOyledi. Ahalinin dar bir alana sikigmas1 meselesinin ise bolgede zaten plebisit yapilacagini
boylece Ermeni niifusunun yogun oldugu yerlerin kendilerine verilecegini ve bu probleminde
bdylece ortadan kalkacagini belirtti. Hatisyan, halk oylamasinin hangi bdlgelerde yapilacagini
sordu. Karabekir, Siirmeli, Kagizman, Kars, Oltu mintikasinda yapilacagini soyledi.
Karabekir, Antlagma metnini hazirladiklarini belirterek, Ermeni Heyeti’nin antlasmay1 aym
gin imzalamay: arzu ettikleri icin ana maddelerin bir suretini kendilerine verebileceklerini
ifade etti (T.I.T.E, K-28, G-194, B-194, Varak. 001).

Hatisyan, sinir konusunda ne diistindiiklerini sordu. Karabekir, bu konuda yetkilerinin
olmadigini, Ermeni Heyeti’'nin isteklerini Ankara’ya soracaklarini sdyledi. Hamid Bey soz
alarak, Ermeni Heyeti’nin isteklerini harita lizerinde gdstermelerini ve gerekli gordiiklerini
hiikiimete soracaklarint sOyledi. Ermeni Heyeti isteklerini harita {izerinde isaretledi.
Karabekir, bu talepleri inceledikten sonra Ankara’ya yazacaklarini sodyledi. (Daralanez)
mintikasindaki Ermeni kdylerinin bulundugu kisimda kiigiik bir diizeltme yapabileceklerini,
diger talepleri ise Ankara Hiikiimeti’nden soracaklarini ifade etti. Bu konusmanin ardindan
hazirlanan antlagsma taslagi okunmaya basland1 (T.I.T.E, K-28, G-194, B-194, Varak. 1001).

Hatisyan, Nahcivan, Sahtahti, Sarur bolgesinin Azerbaycan’a ait oldugunu ve Ermenistan
icin belirlenen sinirlarin  haricinde oldugunu belirterek Tiirkiye ile Ermenistan arasinda
imzalanacak bir antlasmada bu mintikalarin geleceginden bahsetmenin gereksiz oldugunu ifade
etti. Kendilerinin sinirlart haricinde kalan bu mintikaya karigmayacaklarini, bu konunun
Azerbaycan-Ermenistan ve Rusya’nin da katillacagi bir konferansta halledilmesi gerektigini
belirtti. Hatisyan, ayrica boylesine tehlikeli bir donemde Ermeni ordusunun asker sayisinin
azaltilmasimin Ermenistan i¢in biiyiik bir tehlikeye neden oldugunu sdyleyerek, Ermenistan’in
Azerbaycan ve Gurcistan tarafindan kusatilmis oldugunu belirtti. Hatisyan bu Ulkelerle olan
mesellerinden dolayr Tiirkiye’yi rahatsiz etmeleri i¢in bir neden olmadigini, bu nedenle

Ermenistan’mn istiklali ve silahli kuvvetleri ile ilgili Tirk Heyeti’nin takdirinin bir benzerinin
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bulunmadigini ifade etti. Hatisyan, Batum Antlasmasi’nda bile kendilerine 20 bin kisilik bir ordu
birakildigin1 hatirlatarak bu Antlagma ile belirlenen kuvveti kabul etmeleri i¢in yetkilerinin
olmadigim1 ve bunu hiikiimetlerinden soracaklarimi sdyledi. Karabekir, Batum Antlagsmasi ile
Ermenistan’in  kendilerine bir ders verdigini, Ermenilerin 20 binin Uzerinde bir kuvvetle
kendilerine saldirdiklarini, oysa o zamanki hiikiimetin hi¢bir kayit diistinmeden, top ve silah
hesabi yapmadan miistakil bir Ermenistan ordusuna miisaade ettigini hatirlatti. Karabekir, teklif
ettikleri seyi Avrupa’dan 6grendiklerini, Almanya ve Bulgaristan’m istiklalleri kabul edildigi
halde ayn1 muamelenin uygulandigini ve bunun bir 6rnek oldugunu belirterek biitiin bu tedbirlerin
her taraftan taarruza ugramis ve bogulmus olan Tiirkiye’nin giivenligi igin yapilmis mesru bir sey
oldugunu ifade etti. Hatisyan, hiikiimetin Erivan’da zor durumda oldugunu, Bolsevik
kuvvetlerinin daha da yaklastiklarini, askerin mukavemet edemedigini ve ahalinin antlasma ile
belirlenen Ermenistan smirin1 duyunca galeyana geldigini, hiikiimetlerinin ahaliyi teskin etmeye
ve Bolsevik kuvvetlerinin ilerlemesini durdurmaya cahstigmni sdyledi (T.I.T.E, K-28, G-194, B-
194, Varak. 1001 ). Hatisyan, takdir edilen ordu mevcudunun Ermenistan’da duyulunca
hiikiimetin ve Ermenistan’in vaziyetinin diisiiniilmesini istedi. Kendilerinin sinir konusunu en agir
mesele olarak zannettiklerini ve bu meselenin halledilmesi ile arttk daha agir bir meselenin
kalmadig1 hakkinda Erivan’a yazdiklari cevap iizerine kendilerine imza yetkisinin verildigini
ifade etti. Hatisyan, silahlari teslimini icap ettirecek bir sekilde bu antlagsmay1 imzalamalari
durumunda Erivan Hiikiimeti’nin yerinde kalamayacagini, kendilerinin de Erivan’a donmelerinin
miimkiin olmayacagni, zira ahalinin kendilerini vatan haini olarak géreceklerini soyledi ve Turk
Heyeti’nin biitiin bu olacaklar1 gdz niinde bulundurmasim istedi (T.I.T.E, K-28, G-194, B-194,
Varak. 2001).

Karabekir, silah isini kendilerinin de kolay bir mesele olarak gordiiklerini, bu nedenle
artik igin zor kismimin kalmadigini diistindiiklerini sdyledi. Karabekir, silah vermenin aslinda
zor bir sey olmadigini, drnegin tarafsiz bolge olan Hamamli, Nalbant mintikasindaki Ermeni
askerlerinin miizakereye bagladiklar1 giinden beri kendilerine bine yakin silah getirdiklerini
belirtti. Karabekir, Karakilise’ye kadar olan bolgede, ahalide silah olmadigini, kendilerinin
Kars havalisinde bir ordu tutmak istemediklerini, bununda ancak Ermeni Hukdmeti’nden
emin olmakla miimkiin olabilecegini ifade etti. Ayrica Ermenistan’in bu giin Giircistan’a
kars1 miicadele edebilecek bir ordusunun kalmadigini, bu nedenle Ermenistan’in gerek
Giircistan’a gerekse Azerbaycan’a karsi dostlukla yaklasmasinin ¢ok daha faydali olacagin
belirtti. Gelecekte kendilerini giiven i¢inde birakmak istediklerini, silahli bir Ermenistan’in
kendilerini de surekli olarak silahli birakacagini, oysa Ermenistan’in silahla yapacagi seyi

dostlukla yaparsa ¢ok daha kazancli olacagmi soyledi. Bu konusma {izerine Hatisyan,
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kendilerinin uzattig1 dostluk elini Tiirk tarafinin samimiyetle tutmadigimi iddia etti. Tiirk
heyetinin hakli oldugunu ancak boyle diistinmemesi gerektigini séyledi. Kendilerine daha
genis bir hayat verilmesini istedi. Ermenistan’in Tiirkiye’ye taarruz etme ihtimalinin
olmadigini, zira kendilerinin kii¢iik bir devlet oldugunu, aslinda kendilerine dogudan bir
tehlikenin yaklagsmakta oldugunu ve Tiirkiye’nin de taarruzuna maruz kalirlarsa ¢ok daha zor
duruma diiseceklerini ifade etti.

Karabekir, Ermeni heyetinin {izgiin oldugu i¢in bdyle konustugunu, fakat makul
diistiniirlerse bu teklifi galip bir devletin teklifinden ziyade kendi hayatlarin1 miidafaa i¢in
yaptiklarini takdir edeceklerini sdyledi. Ermenilerin Tirkleri arkadan vurdugunu, bu nedenle
Ermenilere giivenlerinin kalmadigini belirten Karabekir, Itilaf devletlerinin hile ile dolu
mutarekesine aldanarak (Mondros Miitarekesi) Istanbul’a ve diger bolgelere diismanlarini
soktuklarini, daha O©nce Kafkasya’dan ¢ikmayabilecekken ve Ermenistan’t ortadan
kaldirabilecekken adaletli diisiindiikleri icin bunu yapmadiklarini ifade etti (T.I.T.E, K-28, G-
194, B-194, Varak. 2001). Kuvvetleri oldugu halde samimiyetle Itilaf Devletlerine
inandiklarin1 ve Ermenistan’a bir kotiiliik diisinmeden c¢ekildiklerini belirten Karabekir
sOzlerine su ¢arpici climlelerle devam etti;

“Bunun Karsilig1 olarak Ermeniler bize ne yaptilar. Bizim o kadar miiracaatimiza ragmen
bize taarruzda bulundular. Zannediyoruz ki Ermeni tarihi i¢inde bu hareket kahredilecek bir sey
degildir. Biz burada boyle samimi goriislirken siz de bilirsiniz ki Londra’nin, Paris’in bilinen
safahat alemlerinde son kadehlerini icen bir takim Ermeni komitecileri bizim hakkimizda bir
takim yeni diisiince ve planlar yapiyorlar. Sizin samimiyetinizden eminiz. Fakat sizden daha
zengin ve daha niifuzlularin ¢izdikleri plan1 buradaki samimiyet silemez. Bizim hiikiimetimizin
arzu ettigi sekil, iki milletin arasin1 kanli tutmak isteyen ayni adamlarin Ermeni milletini oyuncak
gibi kullanmamasidir.” (T.ILT.E, K-28, G-194, B-194, Varak. 3001).

Karabekir’in konusmasinin ardindan Hamit Bey soz alarak, suan baris yapmaya
calistiklarini, ancak yakin zamana kadar savas halinde olduklarini ve kendilerini bu savasa
sevk eden nedenlerin ortada oldugunu sodyledi. Birinci Diinya Savasi’ndan beri kendilerini
miidafaa etmeye ¢alistiklarini ve her taraftan Tiirk Milleti’ni 6lmiis zannedenlerin hiicumuna
ugradiklarini ve bu siiregte komsularindan ayni samimiyeti gormediklerini belirtti. Tekliflerini
sadece ihtiyat maksadiyla yaptiklarini, bu teklifin kesinlikle Avrupalilarin kendilerine
yaptiklar1 kadar zalimane olmadigin1 ve baris yapildiktan sonra iki iilke arasindaki iligkilerin
geligsmesiyle birlikte Tiirkiye’nin Ermenistan’a daha genis bir hayat1 taahhiit ettigini ifade etti.
Karabekir de 6nemli bir firsatin degerlendirilemedigini, Kafkasya’y1 kendi kolordusunun

tahliye ettigini, bu siirecte Istanbul’daki bazi Ermenilerin firsattan istifade ederek zalimce
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hareket ettiklerini ve biitlin gazetelerin artik iki milletin dost olamayacagi yoniinde nesriyat
yaptiklarini belirtti. “Biitlin bunlarin yerine iki millet arasinda dostluk sayfasi a¢ilmis olsaydi,
bu giin ¢ok daha giiclii ve genis bir Ermenistan’in tesekkiilii miimkiin olurdu” diyen
Karabekir Ermenistan’in diismanliklarinin, iki yildan beri iilkesinin bir¢ok fenalikla miicadele
etmesine neden oldugunu belirtti. Karabekir, Tiirk Milleti’nin emniyeti temin edildikten sonra
Ermenistan’in arzu ettigi hayat seklinin doguda inkisaf edecegini, fakat halihazirda
kendilerini giivende hissetmediklerini ve biitiin bu sulh sartlarinin, Tiirk halkinin hayatinin
devamini temin etme maksadindan baska bir sey olmadigini ifade etti (T.i.T.E, K-28, G-194,
B-194, Varak. 3001).

Hatisyan, sOylenenlerin dogru oldugunu ancak ayni hatalar1 Tiirk tarafinin da
yapmamasini timit ettiklerini sdyledi. Karabekir, Glimrii ve ¢evresinin Tiirk ordusu tarafindan
isgalini kastederek, bu isgalin Tiirkiye nin gelecegi i¢in giiven vermeyecek bir duruma neden
oldugunu ancak biitiin bu tedbirlerin heniiz Tiirkiye ile bogusan miittefiklere kars1 yapildigim
belirtti. Necati Bey de asirlardir birlikte yasayan Tiirk ve Ermeni milletinin karsilikli dostluk
ve menfaatlerinin oldugunu ve gelecekte de bu iki milletin dost olacagini s6yledi. Necati Bey,
“Eger devletimizin hayati tehlikede olmasayd: iki milletin tarihine bdyle bir muahedenin
girmesini bile Tiirkiye arzu etmezdi” diyerek biitlin bunlarin mesru goriilmesi gerektigini
belirtti. Karabekir tekrar s0z alarak, askeri hakikat olarak, Ermeni Heyeti’nin haritaya
baktiginda, Tiirkiye’nin Ermenistan’t imha etme amacinin olmadigini gdreceklerini sdyledi.
Karabekir, konusmasimi su ciimlelerle bitirdi; “Benim ordumla Erivan’a kadar gitmek
iktidarim varken hiikiimetin gosterdigi hatti gegmedim ve harekatimi tevkif ettim. Bizden
emin olunuz ki biz Ermeni milletini bogmaya gelmedik ve itimadimiz tam oldugu anda
Ermenistan’a daha biiylik bir hayat vermek miimkiindiir. Ara-y1 umumiyeye miiracaat
maddesi buna delildir.” (T.I.T.E, K-28, G-194, B-194, Varak. 4001).

Ugiincii oturumda son olarak Hamit Bey konustu. Hamit Bey, Ermenistan’dan daha
sikintili bir durumda olduklarini, hala birkag devletle miicadele ettiklerini ve hi¢ degilse
doguda, giiven i¢inde olmanin haklar1 oldugunu soyledi. Tekliflerine abartili gozle
bakilmamasini isteyen Hamit Bey, Ermenistan’in daha fazla asker ¢ikaramayacagini, bu
nedenle 1500 askerin uygun bir miktar oldugunu, adil olarak bilinen Avrupalilarin Tiirkiye’ye
bu kadarma da miisaade etmediklerini belirtti. Ulkelerini savunmak icin istedikleri kadar
tahkimat yapabileceklerini ve top koyabileceklerini sdyleyen Hamit Bey, disaridan gelecek
bir tehdit oldugunda Ermenistan’a yardim etmeye hazir olduklarini ifade etti (T.I.T.E, K-28,
G-194, B-194, Varak. 4001).
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Tiirkiye i¢in Ermenilerin silahlarini teslim etmesi olduk¢a hassas ve 6nemli bir mesele
idi. Zira Tiirk Ordusu’nda silah ve cephane sikintis1 had safhadaydi ve Ermeni ordusundan
elde edilecek silahlar Bat1 Cephesi’nde kullanilacakti. Ayrica Tiirk Ordusu ikiye boliinmiistii.
Bati Cephesi’nde Yunan Ordusu’na kars1 daha basarili bir miicadele verilebilmesi i¢in doguda
Ermenilerin herhangi bir saldirida bulunamayacagindan emin olunmasi gerekliydi. Bu da
ancak Ermenilerin ¢ok daha az silah ve askere sahip olmalariyla mumkun olabilirdi.

Muzakerelerin son oturumu olan dérdinct oturum, 2 Aralik 1920°de saat 07:00’den
sonra yapildi. Karabekir, hazirlanan antlagma taslaginin okunmasini teklif etti. Hatisyan, her
ne kadar maddeler agir olsa da iyi niyet gostermek i¢in antlasmayi imzalayacaklarini ancak
baz1 kiiciik degisikliklerin kabul edilecegini umduklarin1 sdyledi. Bu arada, Erivan’da
hiikiimetin degistigini, kismen eski sosyalistlerin yer aldigi mubhtelif bir kabinenin
olusturulmaya calisgildigin1 belirtti. Hatisyan, eger Tiirk tarafinca da uygun goriiliirse
maddelerin ayn1 aksam okunmasii, hazirlanan antlagma metnini hiikiimetlerine
bildireceklerini ve ertesi sabah alacaklari1 cevaba gore antlasmayi imzalayacaklarini ifade etti
(T.LT.E, K-28, G-194, B-194, Varak. 4001).

Karabekir, ayni giinlin aksami antlasmanin imzalanmasinin Ermeniler igin iyi
olacagimi zira Bolsevik kitalarinin Delican’a kadar geldigini ve istenmeyen olaylarin
cikabilecegini soyledi. Aldiklar1 haberlere gore vaziyetin kot oldugunu ve Ermeni Ordusu
Bas Komutant General Sebu’nun o6ldiiriildiiglinii belirten Karabekir, Erivan’da da ihtilal
olabilecegini ve eger antlasmayir imzalarlarsa kendilerinin tarafsiz kalabilecegini, aksi
durumda yasanacak olaylar karsisinda hareketsiz kalamayacaklarini ifade etti. Karabekir,
durumu su ctimlelerle 6zetledi:

“Eger hiikiimet diiser ve konusulacak hiikiimet kalmaz ve sulh de imzalanmamis
olursa ve Erivan’da da bir hiikiimet bulunamazsa bizim harekete ge¢cmemiz icap eder. Ve
buradaki heyet sik(t etmis addolunur. Hig¢ olmazsa ¢ignenmeyen Ermenistan’in selameti
(igin) isin bir an evvel halli bizi tamamen teskin edebilir. Ben bu giin Delican’daki siivari
Kirmiz1 Firka Kumandani ile muhabere ettim. Eger yarin miittefikimiz Kirmizilar bizden bir
hareket talep ederlerse sulh yapilmis oldugu ig¢in ben onu kabul etmeyebilirim. Delican
vakasint sOyleyeyim. Diin aksam saat 09.30’dan sonra Kirmizilardan bir siivari firkasi
Delican’a geldi. Sebu bu sabah Bozkent civarinda iki alayla Delican’a yiiriidii. Yolda asker
ihtilal etti. Sebu’yu ve bazi zabitani Ermeniler idam ederek kismen Kizil tarafa gectiler
kismen de evlerine dondiiler. Oradaki siivari firkas1 kumandani bize haber verdi. Arada mani

kalmadi goriisiiliir. Bizim korktugumuz Erivan tarafinda da boyle seylerin olmasidir.”
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Karabekir’in bu agiklamasi {izerine Hatisyan, antlagsmay1 imzalamak i¢in hazir olduklarini
belirterek, antlasmanin Fransizca metninin madde madde okunmasim teklif etti. Bu teklif kabul
edilerek antlasma maddelerinin okunmasma baglandi. Antlasma maddeleri ile ilgili Ermeni
Heyeti’nin yaptig1 baz1 6nemsiz teklifler ve Tiirk Heyetinin cevabi su sekilde oldu:

“Hatisyan: Ugiinii maddeyi okuduktan sonra, buraya tali bir komisyonun plebisiti
tayin edecegini ilave edelim.

Karabekir: Kabul olundu

Hatisyan: 1500 kisilik asker miktarin1 ziyadelestirelim. Zira hali hazir vaziyeti
goruyorsunuz. Sizden muavenet gelinceye kadar vaziyetimiz bittabi miiskiil olur.

Karabekir: Esasen bu giin tesekkiil eden vaziyet daha ziyade silahli olmayr mucip
degildir. Ciinkii giden Ermeni askeri Ruslara silah atmiyor. Ihtimal ki yarm veya 6br gin
icin Ruslara mukavemeti temin (T.I.T.E, K-28, G-193, B-193, Varak. 001) (eksik ciimle)
esasen birkag giin sonra 1500 kisilik kuvvet de kalmayacak. Herkes evine gidecek.

Hatisyan: ben, hiikiimetin lazim gelen emirlerle tedabir ittthaz edecegini
zannediyorum. Ihtilal belki bir alayda olmustur. Aksi hal bizim i¢in mucib-i bedbaht olur. Hig
olmazsa kadro dahil ve harici olmak tizere buttin asker 5000 olsun.

Hamit Bey, jandarma miktar1 istediginiz kadar tezyide miisaittir.

Karabekir, Bir kadro meselesini (kabul) edebiliriz. (diisiik ctimle)

Hatisyan, 1500 kisilik silahendaz desek.

Karabekir, Pekala

Hatisyan, Sulhun imzasini miiteakip bittabi biz de Ankara nezdinde sefir, konsolos
bulunduracagiz.

Karabekir, muahede nihayetine bdyle bir madde koyariz.

Hatisyan, 7. maddede muhacirinin avdetleri miiddeti i¢in 6 ay pek azdir. Bir sene yapalim.

Karabekir, kabul.”

Antlagmanin diger maddeleri tamamen kabul edildi ve antlasma metninin hazirlanmasi
icin bir siire ara verildi. Karabekir, antlasmanin imzalanmasindan sonra, Ermeni heyetinin
imzalamig oldugu bu antlasmanin Ermenistan’in arzu ettigi genis inkisafi saglamadigini hlikiimeti
ve milleti adina sOyleyebilecegini ifade etti. Ancak antlagma kapsamindaki kayit ve sartlar sadece
emniyetlerini temin etmek icin talep ettiklerini ve Ermenilerden samimiyet gordikten sonra
milletinin Ermenistan’in daha fazla gelismesi igin ¢alisacagini belirtti. Miizakereler esnasinda iki
heyet arasinda tesis edilen samimiyetin iki millet arasinda da tesis edilmesini temenni eden
Karabekir, Ermenistan’m yasamakta oldugu sikintilardan kurtulmasmi Allah’tan dileyerek,

Ermenilerin kendilerinden talep ettikleri her tiirlii yardimi yapacaklarii vaat etti. Hatisyan da bu
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antlasmanin Ermenilere yeterince istiklaliyet vermedigini ancak iki yil 6nce Tiirk Hikumeti
tarafindan tasdik edilen Ermeni Hiikiimeti’nin istiklalinin bu antlagsmayla tekrar teyit edildigini
ifade etti. Hatisyan, Ermeni milletinin ve hiikiimetinin Tiirklere samimi bir el uzattigimi ve bu
antlasmanin Ermenilere gosterilecek samimiyete temel olacagini sdyleyerek Tiirk Heyeti’ne
tesekkiir etti (T.I.T.E, K-28, G-193, B-193, Varak. a001). 18 Maddelik kisa bir metin olan Giimrii
Antlasmast® her ne kadar Sovyet Ermeni Hiikiimeti tarafindan onaylanmanus olsa da, daha sonra
Sovyet Rusya ile imzalanacak olan Moskova Antlasmasi’nda, Tiirk- Ermeni siirinin belirlenmesi
konusunda esas olarak alinmig ve bu durum Kars Antlagmasi ile Sovyet Ermenistan’1 tarafindan

da kabul edilmistir. (Atatiirk’tin Milli Dig Politikas1, 1981: 547-579)

Sonug

Gumrtd muzakereleri, Giimrii Antlagsmasi’nin dikte edilmedigini, iki iilke arasindaki
sorunlarin gorisiliip, tartisildigini gostermesi agisindan 6nemlidir. Miizakerelerde Tarkler ve
Ermeniler arasindaki sorunlar, iki lilkeyi savasa siiriikleyen nedenler konusulmus ve bu
sorunlar1 ortadan kaldiracak c¢ozlimler iretilmeye c¢alisilmistir. Miizakereler esnasinda
Ermenistan heyeti Sevr Antlagmasi’ni reddettigini ilan etmistir. Bu nedenle Gilimrii
miizakereleri ve akabinde imzalanan Giimrii Antlagmasi, Sevr Antlasmasi ile kurulmak
istenen biyik Ermenistan hayalinin sonu olmustur. Tiirk tarafinin ileri siirdiigii sartlara
baktigimizda, Ermenistan halkinin yasam hakkini smirlayacak Onerilerden 6zellikle
kaginildig: goriiliir. Bu nedenle Ermenistan’t hayati noktalarda ezmemege ancak Tiirkiye nin
her turli guvenligini saglamaya yonelik tedbirler alinmaya &zen gosterilmistir. Ornegin
Ermenistan’in ekonomik olarak zor duruma diismemesi i¢in, Ermeni ordusunun Anadolu’da
verdigi zararlara karsilik olarak her hangi bir tazminat talebinde bulunulmamistir. Ayrica
muzakerelerle, uluslararasi arenada birgok devlet tarafindan taninmayan Ermenistan
Cumbhuriyeti Tiirkiye tarafindan resmen taninmugtir.

Miizakereler esnasinda go¢ eden Ermeniler topraklarina dondiikten sonra Siirmeli,
Kagizman, Kars ve Oltu mintikasinda bir plebisit yapilmasi kararlagtirilmistir. Bu durum
Tirkiye’nin bolgede Tiirklerin ¢ogunlukta oldugundan emin oldugunu ve her milletin kendi
kaderini belirleme ilkesine saygilt oldugunu gostermektedir.

Mduzakerelerde Ermeni heyetinin biiyiikk devletlerin vaatlerine kandiklarini itiraf
etmeleri s6zde Ermeni iddialarina verilecek tek ciimlelik cevap niteligindedir. Zira

Ermenilerin biiyiik devletlerin vaatlerine kanarak kendi devletlerine karsi isyan etmeleri,

5 Antlasmanin tam metni i¢in bakimiz: T.I.T.E, K-31, G-50, B-50, Atatiirk’iin Milli Dis Politikasi, (Milli Miicadele
Doénemi’ne Ait 100 Belge) 1919-1923, C. I, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1981, s. 523



112 MANAS Sosyal Arastirmalar Dergisi

silahlanarak Miisliiman ahaliyi katletmeye baslamalar1 Zorunlu Gog ve Iskan Kanunu’nun
¢ikarilmasinin temel nedenidir.

Mdzakerelerde Ermeni heyeti, Ermeni ordusunun mevcudunun azaltilmasi ve
Ermenistan’in teslim etmesi gereken silahlar konusunda itiraz etmistir. Zira Ermenistan bu
donemde Bolsevik tehlikesiyle yiiz yiize kalmistir. Ancak Tiirkiye’nin dogu smirlarini
giivence altina almasi ve buradaki birliklerini bati1 cephesine kaydirmasi i¢in Ermenistan’dan
emin olmasi hayati derecede 6nemli oldugu i¢in bu konuda taviz verilmemistir. Bu durum
Ermenistan’da ¢ok daha kolay bir sekilde Bolsevik idarenin tesis edilmesine neden olmustur.

Mizakereler esnasinda Ermeni sorununun tarihsel ger¢ekler dogrultusunda ¢6zulmeye
calisildigr gorilir. Tirk tarafi Ermenistan’in istiklalini yok etmeye caligmamistir, Aksine
ileride iki millet arasinda yeniden iyi iligkilerin tesis edilmesi i¢in Ermenistan’a iyi bir firsat
verilmistir. Eger bu firsat degerlendirilmis olsaydi ilerleyen donemlerde Tiirk-Ermeni
iliskileri cok daha dostane bir sekilde stirdiiriilebilecekti.
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