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Oz

Calismada, Tunyukuk Yazitt kuzey yiizi 1. satirda yer alan ve »fthid$33% seklinde hatf dizimine sahip olan yapt
ele alinmistir. Bu ifadenin, arastirmacilar tarafindan okunusu, anlamlandirilist ve yorumlanust ile ilgili g6riis birligi
saglanamamustir. S6z konusu yapi, oguz aklattim, og'r g*ltdm, oguz qalatdin ve ug(u)r k(a)l(2)td(y)m olmak tzere
farkli sekillerde degerlendirilmistir. Bununla bitlikte ograglatdym, ogurqalatdim, ogruklatdum seklinde bir
kelimeden olusan bir ifade olarak da ele alinmustir. Tturk runik alfabesinde isaretlerin ses degerleri ile ilgili
belirleyici bir durum olmadig icin séz konusu yapt ile ilgili arastirmacilar tarafindan ileri stirtilen bu okuma
Onerilerine imkan tanimaktadir. Bu noktada, metnin baglami, kullanilan eklerin islevleri, kelimelerin Ttrk
dilinin diger tarihi dénemlerinde nasil kullanilmaya devam ettigi ve nasil anlamlandirddigi 6nem arz
etmektedir. Calismada okunamayan ve kayip olan kisim baglam icerisinde degerlendirilmis ve yapida
kullanildigi  dustnilen /-D)t-/ ettirgenlik ekinin islevinden hateketle anlamlandirma 6nerisinde
bulunulmustur. Bu dogrultuda ¢alismaya konu olan yapidan bir énceki kisimda yer alan Ak Termel
Irmagrnin nasil bir yerde oldugundan ve metnin okunusu ile ilgili nasil bir etkisi olabileceginden

bahsedilmistir. »**hrN3338 yapisinin okunusu ile ilgili ileri strtilen gorusten hareketle ugur ve alit- fiilletinin Ttrk
dilinin tarihi dénemlerinde nasil devam ettirildigi ve etimolojik izahinin nasil yapilabilecegi ile ilgili goriis ileri
sturtlmistir. Bununla bitlikte #gurve kalit- kelimeleri; etimolojik, semantik ve morfolojik olarak ele alinmustir.

Anabtar Kelimeler: Eski Tutrkee, Eski Turk Yazitlart, Tunyukuk Yazits, O/UGRKIltdm

On the Expression Mhi$3% (=O/UGRKItdm, K1) in the Tunyukuk Inscription

Abstract
In this research, the structure in line 1 on the north side of the Tunyukuk Inscription, which has a letter

formation in the form of »'hid3B#H, is analyzed. There is no consensus on the reading, meaning, and
interpretation of this expression by the researchers. The structure in question has been evaluated in different
ways as oguz aklattim, ogur qalitdim, oguz galatdim and ug(u)r k(2)l()td()m. In addition, it is an expression
consisting of a word such as ograglatdym, ogurqalatdim, ogruklatdim. Since there is no determinative
situation regarding the sound values of the signs in the Turkish runic alphabet, it allows for these reading
suggestions put forward by the researchers regarding the structure in question. At this point, the context of
the text, the functions of the affixes used, how the words continue to be used in other historical periods of
the Turkish language, and how they are interpreted are essential. In the study, the unreadable and missing
patt was evaluated within the context and a semantic suggestion was made based on the function of the /-
(Dt-/ passive suffix, which is thought to be used in the structure. In this direction, the Ak Termel River is
located in the section preceding the structure subject to the study, and how it may affect the reading of the

text are mentioned. Based on the opinion put forward about the reading of the structure P¥Hhid$3%, an
opinion was put forward about how the verbs ugur and kalit- were continued in the historical periods of the
Turkish language and how the etymological explanation can be made. In addition, the words ugur and kalit-
are analyzed etymologically, semantically and morphologically.

Key Words: Old Turkish, Old Tutkish Inscriptions, Tunyukuk Inscription, O/UGRKltdm
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Girig

630 yilinda birinci Turk devletinin hakimiyetinin sona ermesi ve Tirk beylerinin Cang’an’a (bugiinki
Si‘an/Xi’an) gorismeleri sonucu Cin topraklarinda dogan ve yine bu topraklarda yetisen Tunyukuk, 682
yilinda Tlteris’in baskanhginda II. Tiirk kaganliginin kurulusunda 6nemli bir rol oynamistir. Tiirk kaganligt
icin 6nemli olan bu sahsiyet adina “Tunyukuk Yaztlar’” adi ile iki ayrt yazit dikilmistir. Alyilmaz, bélgede
yapmis oldugu arastrma ve incelemede Bain-Tsokto kelime grubunun Tunyukuk yazitlarinin
gineydogusunda, yaklagtk 3 km uzaklikta bir tepenin ve bu tepenin tizerindeki bir kayaninmn adi olarak
kullanddigini; Mogollarin ve bu bélgede yasayan Kazak Tirklerinin Bain-Tsokto adini verdikleri bu tepeyi
kutsal saydiklart i¢in yihin belli d6nemlerinde bu bélgede kurban kestiklerini ve Tunyukuk Yazitlarinin da bu
tepenin yakininda bulunmasi dolayistyla “Bain-Tsokto Yazitlar1” adiyla da anddigini belirtmistir (Alyilmaz,
2021, s. 114). Literatiirde bu yazitlar, TI ve TII kisaltmalar1 ile gésterilir. Birinci tas toplam 35 satir iken ikinci
tag 27 satirdir. Bugiin Ulanbatur’a bir saatlik mesafede bulunan Tunyukuk Yaziti ile BK ve KT yazitlar
arasindaki mesafe 400 km civarindadir?,

Thomsen tarafindan Turk Runik harflerinin ¢6ziilmesi ile birlikte Mogolistan cografyasina ve Orhon
Yazitlarina olan ilgilinin artmast sonucu, belitli araliklarla arastirmacilar tarafindan séz konusu cografyaya
kesif gezileri diizenlenmistir’. 47,5 derece kuzey enlemiyle 107,5 derece dogu boylaminda, Tol Irmag’nin
yukari mecrasindaki bélgede K6l Tigin ve Bilge Kagan Yazitlarinin 360 km dogusuda bulunan Tunyukuk
Yazitinin bulunusu da 1897°de botanikei Yelizaveta Klements tarafindan gerceklesmistir (Ercilasun, 2016, s.
349-350).

Tunyukuk Yazit ile ilgili ilk yayin Radloff tarafindan yapilmistir. Yazitta; diger yazitlarda da oldugu gibi
okunamayan kisimlarin olmasi, bulunusundan giiniimiize kadar pek ¢ok ¢alismanin yapilmasina ve okunusu
ve yorumlanisi bakimindan sorunlarin oldugu kisimlarin tekrar ele alinarak goris ileri striilmesine sebep
olmustur. Bu dogrultuda Radloff (1899) tarafindan yapilan ilk yayimdan sonra Tunyukuk Yaziti ile ilgili,
Thomsen (1924), Orkun (1936-1941), Sprengling (1939), Gabain (1941, 1950), Malov (1951, 1959), Aalto,
Ramstedt ve Grand (1958), Giraud (1961), Tekin (1968), DTS, Ergin (1970), Clauson (1972), Tekin (1988),
Erdal (1991), Tekin (1994), Rybatzki (1979), Exrdal (2004), Berta (2004), Alyilmaz (2005), Sirin User (2009),
Olmez (2015), Aydin (2017), Ercilasun (2016), Akar (2020), Alyilmaz (2021) basta olmak {izere pek cok
calisma yapdmistir. Bu calismalara ek olarak yazittaki sorunlu goriilen kisimlarla ilgili makale calismasi, s6zli
bildiri gibi yayinlar da yapilmustir. Sorunlu gériilen kisimlarin okunusu ve anlamlandirilist ile ilgili caligmalar
yapilmaya devam etmektedir.

Calismada ise okunusu ve yorumlanist bakimindan tartismalt olan ve aragtirmacilar tarafindan goriis
bitligi saglanamayan »f*hid$8% (=O/UGRKItdm) ifadesi tekrar ele alinmistir. S6z konusu yapt ile ilgili

etimolojik, semantik ve sentaktik bir degetlendirme yapilmustir. »**hi33# (=O/UGRKItdm) ifadesinin
gectigi metnin baglamindan ve baglantili olarak degerlendirilebilecegini dustindigimiz ugur ve kalit-
kelimelerinin art bilimsel degerlendirilmesi ile goriis ileri siriilmustir. Bu noktada, ugur ve kalit- kelimeleri
ayrintili olarak ele alinmigtir.

P¥thild3BH (=O/UGRKItdm, K1) Ifadesi Uzerine Yapilan Okuma ve Koken Onerileri

Turk runik alfabesinde » (=o, u) isaretinin okunusunda ayirict herhangi bir durum olmadigi icin bu
ifade, eski Turk yazitlart Gzerine galisan arastirmacilar tarafindan /o/ ve /u/ seslerinin her ikinin de olast
sekilleri ile degerlendirilmis ve yorumlanmistir. Bu noktada s6z konusu ifadenin; Turk dilinin Orhon
Tirkeesinden sonraki tarihi doénemlerinde, Sl¢tinli Ttrkiye Ttrkeesi, Anadolu ve Rumeli agizlarinda ve

cagdas Turk yazi dillerindeki sekillerinin tespit edilmesi belitleyici olmustur. »¥thi$38 (=O/UGRKltdm,
K1) ifadesi ise iki ayr1 kelime ve tek bir kelime olmak tizere farklt sekillerde okunmus ve anlamlandirilmustir.

Tunyukuk Yazit'nin okunusu ile ilgili ilk yayin Radloff tarafindan yapilmustir. Radloff, sé6z konusu
ifadeyi oguz aklattim seklinde okumayt ve “iber den Ak Termel setzend liess ich die Oguz ihre Treue
beweisen (indem ich sie vorausschickte) (Ak Termelin tlzerine yerlestirerek Oguzlarin sadakatlerini
kanitlamasina izin verdim (onlart ileri géndererek)” terciime etmeyi tercih etmistir. Ifadeyi; gguz ve aklat-
kelimesi olmak tizere iki ayr1 kelime olarak degerlendirmistir. ak/a- fiilinin ise Osmanlicada mevcut oldugunu
belirterek aklat- <ak+la-t- seklinde agiklamistir. Buradaki aklaz- kelimesini ise Oguzlart ileri gbndererek

2 Tunyukuk Yazitlart ile ilgili ayrintih bilgi i¢in bk.: Orkun, 1936: 108; Malov, 1951: 62; Olmez, 2021: 153-154.; Ercilasun, 2016: 349.;
Alyilmaz, 2021.
386z konusu kesif gezileri ve Tunyukuk Yazit’'nin bulunusu ile ilgili ayrintili bilgi icin bk.: Alyilmaz, 2021.
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sadakatlerini kanitlama firsati vermek i¢in “temizlik, masumiyeti kanitlama” seklinde actklamistir (Radloff,
1899, s. 54-55).

Orhon Yazitlart bitiincil olarak Tiirkiye’de ilk defa Orkun tarafindan yaymnlanmistir. Orkun, séz
konusu ifadeyi, g3 “kFtdim seklinde okumus ve Radloffun okuma teklifini kabul etmistir. 4&/a#- fiilinin ise
Kasgatl’da bu sekliyle meveut oldugunu belirtmisgtir (Otkun, 1936/1, s. 108, 123). Kelimeyi, sozlik
bélimiinde “6ne sevk etmek, savmak, uzaklastirmak” seklinde anlamlandirmis, Kasgarl’da yer alan seklin
ise aglat- seklinde oldugunu eklemistir.

Malov ise s6z konusu ifadeyi, ograklatdim seklinde okumus ve “kampta durmalarini emrettim” olarak
terclime etmistir. S6z konusu ifadeyi, ograklat- “geride kamp ile kalmalarini emretmek” fiili ile baglantili
olarak degerlendirmistir Malov, 1951, s. 403).

Aalto, Ramstedt ve Grand tarafindan 1958 yilinda yapilan ¢alismada ise ggur galitdim seklinde okunmus
ve “liess ich es eine passende Gelegenheit erwarten (uygun bir firsat (zaman) beklemesine izin verdim”
olarak terciime edilmistir (Aalto, Ramstedt ve Grand, 1958, s. 38). S6z konusu ifade, ggzr “uygun bir zaman,
firsat” kelimesi ile baglantili olarak degerlendirilmistir. Bununla birlikte, ggrat/at- “lade slaa lejr, arrangere
modested (kamp, bulugsma yeri diizenleme)” kelimesine yer verilerek bu sekliyle de degerlendirilebilecegi
belirtilmistir (Aalto, Ramstedt ve Grand, 1958, s. 55).

Giraud ise ifadeyi oguzg kalatdim seklinde okumus ve “je fis encadrer les Oghouz (Oguz’un gergevesini
aldim)” olarak tercime etmistir (Giraud, 1961, s. 95). Kelimeyi, £a “couvercle (kapak)” kelimesinden
tiretilen kala- “entasser, mettre dans une une caisse (yigin yapmak, istif etmek, bir seyin icine koymak)” ve
bu fiilden ettirgenlik eki ile tiretilen ka/az- “faire mettre au fourreau, faire mettre dans une caisse ou une
enveloppe (bir kilifin, sandigin, kutunun ya da zarfin icine koydurtmak)” fiili ile baglantili olarak aciklamgtir.
Bununla birlikte bu gériisinden emin olmadigini ve bu gbrisiiniin Thomsen’in géristinden uzak olmadigint
belirtmis, her iki gbriisiin de kesin olmadigini da eklemistir (Giraud, 1961, s. 95; Glirbiiz, 2021, s. 590).

Tekin, 1968 yilinda yayima hazirladigy Grammar of Old Turkic isimli ¢alismasinda, ogurgalatdim olarak
okumus, “after having cressed over Ak-Termel (in this manner), I let (the solidiers) heat their back (Askerleri
(bu sekilde) gecirdikten sonra, (asketlerin) sirtlarint 1sitmasina izin verdim)” sekilde terciime etmeyi tercih
etmistir (Tekin, 1968, s. 251). Calismanin sozlik béliminde, ggurkalat- kelimesini ise “to let someone to
warm his back (birinin sirtint 1sitmasina izin vermek)” seklinde actklamistir (Tekin, 1968, s. 357). 1994 yilinda
yayima hazitladigt Tunyuknk Yagets isimli ¢alismasinda ise Onceki calismasinda ileri sirdiigi goriistind
degistirerek s6z konusu ifadeyi, ug(u)r k(a)l()td(y)m okumus ve “zaman kazandirdim” seklinde terciime
etmistir (Tekin, 1994: 11). Tekin, Tunyukuk Kirgizlara giderken orduyu Ak Termel Irmagr’'ndan gegirtmek
suretiyle yolu kisaltmis oldugundan yani zaman artirmis ya da kazanmis oldugundan bahsettigini belirtmistir.
Eski Ttrkece #gur s6zcigiini “vakit, zaman”; ikinci kelimenin ise £a:~ eyleminden Eski Tirkcede ¢ok islek
olan /-(Dt-/ eki ile turetilen *ka:/t- “kaldirmak, geriye biraktirmak, artirmak” seklinde bir fiil ile baglantil
olarak okuyup anlamlandirmustir (Tekin, 1994, s. 40).

Clauson, s6z konusu ifadeyi ugraklatdim seklinde ele alarak ugraklat- “presumably to choose an
opportune moment or possibly to appoint a rendezvous (muhtemelen uygun bir an se¢gmek veya bir bulusma
ayarlamak" seklinde actklamistir (Clauson, 1972, s. 93-94). Rybatzki, Tekin tarafindan ileri strtlen okuma
Onerisini kabul ederek ifadeyi, ugur gqalitdim seklinde okumus ve “dogru zamani se¢tim” olarak
anlamlandirmustir. Ugur kelimesini “dogru zaman” anlamiyla baglantili olarak degerlendirmistir (Rybatzki,
1997, s. 59). Ergin, ifadeyi ogurkalatdim seklinde okumus ve “sirtlattim” seklinde tercime etmistir. Bu haliyle,
Tekin’in 1968 yilinda ileri sirdiigi gorisii devam ettirmis ve aynt sekilde okumayi tercih etmistir (Ergin,
2013, s. 104-105).

Berta, aq termel kege ny argalarSim at iize efin tére qarty sokdiim seklinde okudugu ifadenin icinde
bulundugu ciimleyi, “Ak Termel’i boyle gecerek yurtlarin direklerini ytkselttim” seklinde terciime etmistir
(Berta, 2010, s. 66-89). Ifadeyi, #y argalar Sim seklinde okuyarak daha éncesinde yapilan okuma 6nerilerinin
yanlis oldugunu, Tekin ve Rybatzki’ye ait olan anlamlandirma Onerilerinin ise doyurucu fakat yeterli
olmadigint ileri sirmistiir. Burada ileri stiriilen okuma 6nerisinin ise varsayimsal oldugunu séz konusu
ifadenin #p “yurt” kelimesi ile argala- “arkasina almak, yiiklenmek” kelimelerden olusmus olabilecegini
belirtmistir. #p kelimesinin en eski sekline Kasgarl’da rastlaniddigini, argala- fiilinin ise bugiine kadar daha
eski bir sekline rastlanidmayan ancak Tatarca, Kirgizca gibi dillerde kullanimi bulunan bir yapidan meydana
gelmis olabilecegini eklemistir (Berta, 2010, s. 67, Not: 325).
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Sirin User, s6z konusu ifadeyi ele aldig1 calismasinda, yazitlarin 23-25. satirlarinda uzun ve ayrintili yol
tasvir yapildigini, 23 ve 24. satirlarda ii¢ kez yol, bir kez de “dar yol patika” anlamli “oruk” sézciigiiniin

gectigini belirtmistir. Buna ek olarak, beraberinde gelen ¥ 43338 ifadesinin ilk Gi¢ harf degerinin Tirkcenin
“yol” anlamindaki s6zlerinden biri olan #gur biciminde okumaya olanak verdigini ileri siirmistiir.4 Tlk
sOzcugl “yol” anlamindaki #gur olarak kabul ettigi ve Giraud’un Tonyukuk komutasindaki Ttrk birliginin ak
tirmil ki¢é klasik giizergah terk ettigi saptamasint dogru buldugu icin bu ifadeyi en akla yatkin tamamlayan
okuyusun kalitdin olabilecegini belirtmistir. Sonug olarak bu ifadeyi, ugur kalitdim seklinde okuyarak “yolu
biraktim” olarak anlamlandirmayr 6nermistir (User, 2010, s. 87-88).

Olmez, s6z konusu yapinin nasil okunmast gerektigi ile ilgili kesin bir gériis ileri siirmemis ve eski
Turk yazitlarini ele aldigi calismasinda UGRK/atdin seklinde harf dizimi ile vermeyi tercih etmistir. Bununla
birlikte kesin bir goris ileri siirmeden “vakit kazandirdim (?)” seklinde anlamlandirmistir (Olmez, 2015, s.
183-191).

Ercilasun ifadeyi, ogruklatdun seklinde okumus ve “(dénemecten) asirttim” seklinde terclime etmistir
(Ercilasun, 2015, s. 608-609). Ifadenin ilk kelimesinin DL.T’de bulunan ggrug “vadinin dénemeci, dagin
kesintiye ugradig1 yer” kelimesi ile baglantisinin olabilecegini ileri siirmustiir (Ercilasun, 2015, s. 644, Not:
164). Akar, s6z konusu ifadeyi ug(u)r £(al(s)td(z)m seklinde okuyup “yolu kisalttim” seklinde anlamlandirmayi
tercih etmistir. Bu haliyle Sirin User tarafindan ileri strilen goriisi kabul etmis ve aynt sekilde
degerlendirmistir (Akar, 2020, s. 101).

Tunyukuk Yazitr ile ilgili son yapilan metin yayimi Alyilmaz’a aittir. Alyllmaz, s6z konusu ifadeyi,
ogruklattim seklinde okumus ve “en sikintili (dolambagli) yolu geride biraktim™ seklinde terciime etmistir.
Ogruklat- fiilini ise “geride birak-, giicligii as-" anlamlandirmayz tercih etmistir (Alyillmaz, 2021, s. 349, 435).

Tablo 1. M4 ANEBB (=0/UGRKltdm, K1) Ibaresi Userine Y apilan Okuma ve Anlamlandirma Onerileri

Okuma Anlamlandirma’

“Uber den Ak Termel setzend liess ich die Oguz ihre Treue beweisen
(indem ich sie vorausschickte) [Ak Termel’in tizerine yerlestirerek
Oguzlarin sadakatlerini kanitlamasina izin verdim (onlar ileri
gondererek)]” (1899, s. 54-55)

“Oguzlari 6ne sevk ettim” (1936/1, s. 108, 123)

“geride kamp ile birlikte kalmalarini emrettim” (1951, s. 403)

“liess ich es eine passende Gelegenheit erwarten (uygun bir firsat (zaman)
beklemesine izin verdim” (1958, s. 55)

“je fis encadrer les Oghouz (Oguz’un cergevesini aldim)” (1961, s. 95)
“after having cressed over Ak-Termel (in this manner), I let (the solidiers)

Aragtirmaci

Radloff (1899, s. 13) oguz aklattim

Orkun (1936/1, s. 108)
Malov (1951, s. 62)

Aalto, Ramstedt ve Gran6
(1958, 5. 39)

Giraud (1961, s. 55)

og'z *kl*tdim
ograqlatdym

ogUr qlitdim

oguz qalatdim

Tekin (1968, s. 251) ogurqalatdim heat their back (Askerleri (bu sekilde) gecirdikten sonra, (asketlerin)
sirtlarint sttmastina izin verdim)” (1968, s. 251, 357)

Ergin (2013, s. 104) ogurkalatdim “Ak Termili gecip sirtlattim” (2013, s. 104-105)

. “I crossed the Ak Termel and chose a favourable moment (Ak Termel’i
Clauson (1972, 5. 93) ugraklatdim gectim ve uygun bir an se¢tim) (1972, s. 94)
Tekin (1994, s. 11) ug(u)r k@IHtd@)m  “zaman kazandirdim” (1994, s. 11)
Rybatzki (1997, s. 57) ugur qalitdim Ich ?szirque}‘te den Avq Téirmil und \.Va}ilte den rechten Augenblick (Aq
Berta (2010, s. 66) Alatod Téarmal’i gectim ve dogru zamani se¢tim” (1997, s. 106)

crta S Uy arqaiatzoim “Ak Termel’i béyle gecerek yurtlarin direklerini yiiklettim” (2010, s. 89)

Sirin User (2010, s. 464) ug(u)r k@IHtd@®m  “yolu biraktim” (2010, s. 87-88)
Olmez (2015, s. 183) UGRKIatdim “Ak Termel’den gegerek vakit kazandirdim (?)” (2015, s. 183-191)
Aydin (2017, s. 110) ugur kalitdim “Ak Termel (Irmagr’nt) gecerek yolu kisalttim™ (2017, s. 110)
Ercilasun (2016, 5. 608) ogruklatdim N[Zli."ll"ztgml (Irmagr’ni) gegerek dénemegten agirttim” (2015, s. 609, 644,
Akar (2020, s. 100) ug(u)r k@Otd@®m  “Ak Termel’i gecerek yolu kisalttim™ (2020, s. 101)
Alyilmaz (2021, s. 349) ogruklattm Ak Termel (Irmagt’'nt) gecerek en sikintili (dolambagli) yolu geride

biraktim.” (2021, s. 349)

S6z konusu ifade ile ilgili aragtirmacilar tarafindan farkli gérisler ileri stirtilmistir. Bu noktada ifadenin

Turk Runik isaretlerinde » (o, u) isaretinin okunusu ile ilgili ayirict bir durum olmamast etkili olmus ve bu
ifadenin ilk isareti /o/ ve /u/ sesinin her iki sekli de degetlenditilerek ogur, ugur ve ognz olmak tizere farklt

sekillerde degetlendirilmistir. Bununla bitlikte 'h isaretinin ses degeri dikkate alinarak ggurve oguz olmak tizere

4+ Aynintih bilgi igin bkz.: Sirin User, H. (2007). Tonyukuk yazitinda gecen (Ugur Kalitdim) Tbaresi tizerine yeni bir anlamlandirma
teklifi. Erden, 16(48), 157-168.
556z konusu yapinin baglam icerisinde degetlendirilebilmesi icin gectigi satirin tamaminin geviri 6nerilerine yer verilmistir.
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iki farklt sekilde gosterilmistir. Ttrk runik harflerindeki isaretlerin ses degerleri bu okumalarin her biri icin
olanak tanimaktadir. Bu noktada séz konusu yapinn, Orhon Turkgesinden sonraki dénemlerinde nasil
kullanddigint ve anlamlandirildigint dikkate almak 6nem arz etmektedir. Arastirmacilar tarafindan harf
diziminden hareketle ileri siiriilen goriisler, iki ayr1 kelime olarak degerlendirildigi durumlarda agirlikl olarak
oguz “oguz”; ogur/ugnr “uygun bir firsat”, “dogru bir zaman”, “yol” ve kalt- fiilleti ile baglantili olarak
degerlendirilmistir. Bununla birlikte ggraklat- “kamp ile kalmasint emretmek”; ogurkalat- ““sirtlatmak’; ngraklat-
“uaygun bir an se¢mek”; ogruklat- “dénembecli yolu geride birakmak™ olmak tzere farkli sekillerde
degerlendirilmistir. S6z konusu yapinin nasil okunmasi ve anlamlandirilmast ile ilgili arastirmacilar tarafindan
goris birligi saglanamamustir.

Aragtirmanin Amaci

Calisma, Orhon Yazitlarinin bulunusundan bu yana tizerinde pek ¢ok ¢alisma ve okuma Snerisi yapilmis
olan P thil3BH (=O/UGRKItdm, K1) ile ilgili gbris ileti stirmeyi ve s6z konusu yapiyt semantik, sentaktik
ve morfolojik olarak degerlendirmeyi amaglamaktadir. Bu dogrultuda éncesinde yapr ile ilgili yapilan okuma,
anlamlandirma ve kéken 6nerilerine yer verilmistir. Ardindan bugiin Mogolistan cografyasinda bulunan Ak
Termel Irmagi’nin nasil bir yer oldugundan bahsedilmis ve yazitlarin okunusunda cografyanin etkisi tizerinde
durulmustur. Bununla bitlikte ugur ve kalit- kelimelerinin etimolojik izahina yer vermeyi ve sz konusu
kelimelerin Ttrk dilinin diger tarihi donemlerinde nasil kullanilmaya devam ettigi ele alinacaktir. Bu noktada
calisma ile agagidaki sorulara cevap aranmak amaglanmaktadir;

1. Tunyukuk Yaziti kuzey yuzi 1. satirda yer alan PX¥Hhild$3838 (=O/UGRKIltdm, K1) ifadesi nasil
okunmalt ve degerlendirilmelidir?

2. PhlNEBR (=O/UGRKIltdm, K1) yapisinin etimolojik, semantik ve sentaktik yapist nasil
yapilabilir?

3. wugnr ve kalit- kelimelerinin etimolojik ve semantik izaht nasil olmalidir ve Tunyukuk Yazitr’ndaki
metnin baglamindan hareketle ugur £alit- ifadesi nasil degerlendirilebilir?

4. Ak Termel Irmagi nasil bir yerdir ve Mogolistan cografyasinda bulunan bu yerin »¥thdd333%
(=O/UGRKItdm, K1) ifadesinin okunusunda nasil bir etkisi olabilir?

Tartisma ve Degerlendirme

Caligmada, Tunyukuk Yazitt kuzey yuizi 1. satirda yer alan ve 2t $33#% seklinde hatf dizimine sahip olan
yapt ele alinmustir. S6z konusu yapt daha 6ncesinde yapilan calismalarda, oguz “oguz”; ogur/ugur “uygun bir
firsat”, “dogru bir zaman”, “yol” ve ka/i- fiilleri ile baglantili olarak degerlendirilmistir. Bununla birlikte
ograklat- “kamp ile kalmasint emretmek”; ogurkalat- “sirtlatmak’; ugraklat- “uygun bir an segmek”; ogruklat-
“dénembegli yolu geride birakmak” kelimeleri de ele alinmustir. Ifadenin ilk kismi; ggug okunusuna imkan
tanimaktadir ancak metnin baglamina bakildiginda 6ncesinde ve sonrasinda Oguzlarla ilgili herhangi bir
konunun bulunmamasi, odwg kelimesi ile baglantili olarak okuma ihtimalini azaltmaktadir. Eski Uygur
Ttrkeesi déneminden itibaren yaygin bir kullanim alant kazanmis olan #gur kelimesinin “yol” anlaminin Ttrk
dilinin ilerleyen dénemlerinde gériilmesi, Eski Uygur Tirkcesi doneminde yer almamast anlam olarak imkan
tanimakla birlikte “yol”” anlami ile degerlendirilme ihtimalini diisirmektedir. Bununla bitlikte #gurkelimesinin
birincil anlami “zaman, vakit’ten sonra kazanmis oldugu anlamlart olan “dogru zaman, firsat, vesile”,
ifadenin okunusu i¢in uygun ancak metnin baglamr acisindan tam anlamuyla yeterli degildir. S6z konusu yapt,
ograklat- “kamp ile kalmasini emretmek”; ogurkalat- ““sirtlatmak’”; ugraklar- “uygun bir an segmek”; ogruklat-
“dénembecli yolu geride birakmak™ kelimeleri ile baglantili olarak okumaya ve anlamlandirmaya da imkan
tanimaktadir. Calismada ise #gur “vakit, zaman” anlami ile Turk dilinin diger dénemlerinde rastlanilmayan
ancak Orhon Tiirkgesi donemindeki sozlii kiltiirde kullanddmis olabilecegini diistindtiglimiiz &a/z- fiili ile
baglantilt olarak degerlendirilmistir. Ugur kalittim seklindeki okuma Onerisi ise ilk olarak Tekin (1994)
tarafindan ileri stiriilmiis, sonrasinda Sirin User, Aydin ve Akar tarafindan da devam ettirilmistir. zgur kalittom
olarak ele aldigimiz ifade; metnin baglamindan, #gur ve kalit- kelimelerinin etimolojik, semantik yapisindan
hareketle izah edilmeye calisiimistir. Bu noktada s6z konusu kelimeler art zamanli, semantik ve morfolojik
olarak incelenmistir.

PhANEBY (=O/UGRKltdm, K1) ifadesinin nasil okunmasi ve anlamlandirilmast gerektigi konusuna
gecmeden 6nce s6z konusu ifadenin yer aldigt baglami ele almak konunun daha iyi anlagilmasi icin 6nem arz
etmektedit.
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(an(a)r (a)yt()p : bir (a)t]ls)g bla)rm(i)s te)y(n : ol yolfu)n : yorss(a)r : ung tle)d(i)m : s(a)k()nt()m :
k(a)g(a)n(2)ma (D7) 6ti)nt(ii)m : sii yorstd()m : (a)tl(a)t [He)d]()m : (a)k Ha@)rm(@) k@) ..................
S(a)t dizd : bi)nt(ii)rd k(a)r(t)g : sokd(i)m : yok(a)rn : (a)t y(e)td y(a)d(a)g()n : wg(a)e tut(u)nu : (a)gtur(n)m
s opr(@)ki (@)r (K1) yug(n)rea : w(2)p 1 bla)r bag : (a)sd(2)m(1)z : yub(u)ln : int(i)m(i)z : on tiinkd : y(a)nt(a)k:
tug (@)biri : Wa)rdmo) : (e : y(Or Yayyp bog(u)d@hnte : bup(@d(p : k(alelan - il Ko
He)m(i)s (K2) (a)nz sublka] bla)rd[(1)m(1)z 0l sub  kunds : bla)rd(s)m(2)z : (a)s(i)ng(a)ls : tiisiint(i)m i)z, :
(a)t(s)g : thka : bla)yur (@)rt(t)m(1)z : kiitin y(@)md : tiin y(@)mad : y(@)ii : bla)rd()m(1)z : kurk(1)z(t)g : nka :
b(a)sd(z)m(1)z (K3) [(Ondan soyle) isittim: “Az tlkesi (yolu Ani irmagi boyunca) imis. (Ancak) bir
atin gecebilecegi kadar imis. (Kendisi?) o yoldan (bir kez) gitmis. Ona sorup “bir ath gitmis
olduguna gére o yoldan yiriyebiliriz” dedim. Distindiim. Kaganima (D7) arz ettim. (Beylere)
“askerleri atlara bindirin” dedim. Ak Termel (irmagini boylece) gegerek ................ (Askerleri)
at tizerine bindirip karlar1 soktiim. Yukariya dogru atlart yedege alarak agaclart tutuna tutuna
(askerleri) daga agdirdim. (K1) (karlarr) yogururcasina yiiriitiip ormanla kapl dorugu astik. (Ondan
sonra) yuvarlanarak indik. On gecede yandaki engeli dolanarak gittik. Kilavuz yaniddi ve
bogazlandr. Sikilip kagan “Sirtin atlart!” demis. (K2) Ani irmagina vardik... O irmak boyunca yol
aldik. Tirmanmak icin (askerleri atlardan) indiriyorduk. Atlart agaclara bagliyorduk. Gece giindiiz
dort nala gittik. Kirgizlart Uykudayken bastik. (IK3)°

S6z konusu ifadenin gectigi baglami su sekilde degerlendirebiliriz; Kapgan Kagan’in htkimdarligi
zamaninda Tunyukuk; Tabga¢, On Ok ve Kirgizlarin birlik olusturup kendilerine savas agacagini haber alir.
Bunu duydugunda, kendi ifadesi ile uykulart kacar, huzuru bozulur. Tlk olarak Kirgizlara karst savas agmayt
dustinir. Kégmen daglarinin’ bilinen ve her zaman kullanilan bir yolu vardir. Ancak tek yol olan bu gegit
kapalidir. Tunyukuk, bu yolu gecmenin faydali olmayacagint distiniir. Kilavuz arar ve Bozkir Azlarindan bir
askeri kilavuz olarak temin eder. Az topraklarindan gecen bir yol vardir ancak bu yol sadece bir atin
gecebilecegi kadardir. Tunyukuk disiinir, kaganina bu durumu arz eder. Kagan, ordusuna atlara binmesi
hususunda emir verir. Ordu, bu yoldan sevk edilir ve Ak Termel Irmagi’nt gecerek burada okunamayan séz
konusu yapt mevcuttur. Sonrasinda askerleri tekrar atin Ustiine bindirerek karlari, ormanla kaph doruklar
asmiglardir. Ardindan dagdan yuvarlanarak inmislerdir. On gecede yandaki engelleri asarak gitmislerdir. Bu
arada kilavuz yanildig icin bogazlanmustir. Ant Irmagina dogru yol almuslardir. Gece giindiiz dort nala gitmis,
Kirgizlart uygularinda iken basmuslardir.

Metnin baglamindan hareketle calismaya konu olan yapinin gectigi boliim, Kirgiz seferinin hazirlik
agamasint icermektedir. S6z konusu yapidan bir 6nceki cimlede A& Termel kege “Ak Termel’i gegerek” zarf
fiil grubu yer almaktadir. Okunamayan ve kayip olan kisim ile ilgili metnin baglamindan herhangi bir yorum
yapabilmek icin Mogolistan’da bulunan Ak Termelin nasil bir yer oldugunun belitlenmesi 6nem arz
etmektedir. Clauson, Ak Termel’in ke fiili ile kullanildigt icin nehri isaret ettigini, bir arazi engeli icin
genellikle a¢- fiilinin kullanddigint ileri stirmiistir. Bu nehrin, bugiin tam olarak belirlenemese de Hangai ve
Tannu Ola silsilesi arasindaki nehirlerden biri olabilecegini belirtmistir (Clauson, 1971, s. 145). Giraud, 49°
97 koordinatlarina sahip olan Telmen-Nor isimli gblin Ak Termel olabilecegini ileri stirmiistiir. S6z konusu
yer adindaki Termen ile Telmen’in dilbilimsel a¢idan uygun olacagini ve Ak Termelin g6l olarak
nitelendirilebilecegini belirtmistir (Giraud, 1999, s. 255). Gomeg, Kirgiz savaglart sirasinda gecen Ak
Termel’in Ani suyuna yakin Yenisey’in kollarindan biri olmasinin ihtimal dahilinde oldugunu ileri stirmustiir.
Bugiin de A1 Nehrinin yukarilarina varmak icin Ak Sug veya sadece Ak denilen bir sudan gecildigini
eklemistir (Gomeg, 2007: 3). Aydin ise Tunyukuk Yazit'nda gecen Ant Irmagrnin bugiinkii Hakasya’da
bulunan Ona Irmagt oldugunun bilinmekte oldugunu, bu irmagin ise daha kuzeyde Abakan irmag: ile
birlestigini ifade etmistir. Ancak Tunyukuk’un Ak Termel’den s6z ettigi yer butinuyle Sykiinerek anlattigt
Kirgiz seferinin ilk boliimiinde gectigini, dolayistyla Ant’ya varmadan daha batida ya da glineybatida iken
buray1 gecmis olmalart gerektigini ileri sirmiistiir. Bununla birlikte, Ak Termel’in Ubssa (Uvs) golii civarinda
olmast gerektigini ve Ubssa (Uvs) Goli'ne dokilen irmaklardan olan Tesiyn (Tes-kem) gol akla gelen ilk
irmaklardan oldugunu eklemistir (Aydin, 2016, s. 29-30).

Ak Termel, ginimizde tam olarak cografi koordinatlari belirlenebilmis bir yer degildir. Bununla
birlikte, arastirmacilar tarafindan belirtildigi gibi yazitlardan daglik ve engebeli araziler i¢in ag-; nehir, gol gibi

¢ Calismaya konu olan s6z konusu ifadenin baglam igerisinde degerlendirilebilmesi i¢in Tekin’in 1994 yilinda yayima hazirladigt
“Tunyukuk Yazitr” isimli eser kaynak alinmistir.

7 Excilasun’a gére Kogmen daglart Tannu-Ola’yt ifade etmektedir (Ercilasun, 2016, s. 276).

8 Ayrintlt bilgi icin bkz: Tbrahim Kafesoglu (1995), Trirk Milli Kiiltiirs, Istanbul.
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sulak alanlar icin e fiilinin tercih edilmesi Ak Termel’in nehir, g6l gibi sulak bir arazi olma ihtimalini
gliclendirmektedir. ¥ S6z konusu fiillerin bu 6zelliklerine Tirk dilinin diger tarihi dénem metinlerinde de
rastlanmaktadir. Bununla birlikte Ak Termel gecildikten sonra karli daglarla karsilasilmis ve karli daglar
asmuslardir. Bu durum irmak ya da g6l olma ihtimali olan Ak Termel’in hemen sonrasinda karh ve daglik bir
alan olmasini gerekli kilmaktadir. S6z konusu daglik alan da asildiktan sonra Ani Irmagi’na varilmgtir ki Ant
irmagt bugiin Tanuu-Ola Daglar’nin kuzey bélumlerinde dogup kuzeyde Abakan Irmagy ile birlesen ve
buytk olasilikla Hakasya’daki Ona Irmagr’ni karsilayan irmaktir.’® Bu dogrultuda séz konusu yerin Ant
Irmag cevresinde olmasi ihtimal dahilindedir. Bu distinceden hareketle, Tannu Ola ve Khangai arasindaki
nehir silsilesinden birinin Tunyukuk Yazitlarinda s6zii gegen ve Ak Termel 1rmagi olma ihtimali yiiksektir.
Ak Termel’in sonrasinda daglik ve engebeli bir arazinin agtlmasint gerektiren bir irmak olmasi ¢alismaya konu
olan yapidaki wugur kalit- yapisim baglam icerisinde degerlendirerek, “zaman gecirmek, (mecazi olarak
dinlenmek), vakti geride birakmak” seklinde degerlendirmemize imkan tanimaktadir. Clnkd incelenen
yapidan 6nceki ciimlede kagan tarafindan (@)#(a)? [t(e)d](i)m |(Beylere) “asketleri atlara bindirin” dedim)]
seklinde emir verilmistir. Ardindan ¢alisgmaya konu olan kayip kisim gelmektedir. Sonrasinda ise (a)¢ jiza:
b(i)nt(ii)ri k(a)r(2)g: sikd(ii)m |(Askerleri) at {izerine bindirip karlar1 soktiim| ciimlesi yer almaktadir. Incelenen
ve kayip olan kisimdan 6nce ve sonra “atlara binin!” emrinin verilmesi Ak Termel Irmagi’nin ge¢ilmesinden
sonra bir miktar orada vakit gecirmis olabilecekleri ve zaman harcamis olabilecekleri seklinde
degerlendirmeye imkan tanimaktadir. Bununla birlikte bir atin gegebilmesine imkan taniyan sulak bir alandan
gliclikle gectikten ve s6z konusu alanda bir miktar dinlendikten ve vakit gecirdikten sonra karli daglart asmus
olmalari, metnin baglami acisindan uygun gorilmektedir. Bu noktada, séz konusu yerin Tannu Ola ve
Khangai arasindaki nehir silsilesinden biri olma ihtimalinin oldugu ve bu yerden giicliikle gectikten sonra bir
miktar orada vakit gecirmis ve dinlenmis olabilecekleri kanaatindeyiz (bk. Resim 1).

KUZNETSK

Resim 1. Clanson’'a Gore Ak Termel’in Bulunabilecedi Cografya

ugur kelimesi hakkinda

Eski Ttrkceden glintimtize kadar farkli anlamlarla karsimiza c¢tkan #gur kelimesi ile ilgili arastirmacilar
tarafindan farkli gorisler ileri strtlmistir. Clauson, kelimenin semantik olarak belirsiz oldugunu ve hem
“sebep” hem de “zaman” anlamini karsdadigini belirtmistir. Bugiin kelimenin “talih” anlaminin yaygin
oldugunu, bu sekliyle Oguz grubu Tiirk lehcelerinden Azericede, Tlrkmencede yasadigini ileri stirmustiir.
Clauson’a gore, kelimenin semantik olarak belirlenmesi giictiir ancak “zaman” anlami, sonraki dénemlerde
“dogru zaman” anlamina evrilmistir (EDPT: 89). Doerfer, kelimenin Brahmi harfli Uygur metinlerinden
hareketle #gur seklinin mevcut oldugunu belirtmis ve “gliick (sans, talih)” seklinde anlamlandirmustir.
Kelimenin diger dénemlerindeki kullanimlarinda da agirliklt olarak “ugur, baht, sans, talih” anlamlarinin
tzetinde durmus ve bu sekilde anlamlandirmisar (TMEN/II: 152, Not: 604). Eren kelimeyi, “1. bazi

9 Ornegin, yug(n)rea : 1d(1)p 1 b(a)r bas : (a)sd@)m)3 - ynb(u)ln : int(i)m(i)3 |(katlari) yogururcasina yiiriitiip ormanla kapl dorugu astik.]
(KT K2) ctimlesinde katla kaplt ormanlik araziyi gegmek icin a¢- fiili kullamlmistir. S6z konusu kelimelerin bu islevlerine Ttirk dilinin
diger tarihi dénem metinlerinden Dede Korkut hikayelerinde de rastlanmaktadir.

10 Ann Trmagi ile ilgili ayrintih bilgi igin bk.: Aydin, Erhan (2016), Eski Tiirk Yer Adlars, Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yay.
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olaylarda goriilen ve insana iyilik getirdigine inamilan belirti veya bazi nesnelerde var olduguna inanilan iyilik
kaynagi 2. bu nitelikte olduguna inanilan sey” 3. hedef, amag, yon, yol” seklinde anlamlandirmistur.
Kelimenin kdkeni ile ilgili herhangi bir yorumda bulunmamis ancak Eski Ttrkgedeki kaynaklarda ¢ogunlukla
“vakit” anlaminin mevcut oldugunu, bu anlaminin giiniimiz Tirk lehgelerinden Azerice ve Tirkmencede
devam ettirildigini belirtmistir (Eren, 2020, s. 532). Kelimeyi, #gur seklinde okumay1 tercih eden eski Ttrk
yazitlari aragtirmacilarindan Tekin, “zaman”; Rybatzki, “dogru vakit”; Sirin User, “yol”; Aydin, “yol” ve
Akar, “yol” seklinde izah etmistir!!. H. Arslan Erol, kelimenin tarihi ddnem metinlerindeki anlamlandirilmasi
ile ilgili genel bir degerlendirme yapmus, Kitab-z Gunya’daki “yan, taraf, ugur” gibi anlamlarinin da mevcut
oldugunu eklemistir (Arslan Erol, 2014: 360). Tietze ise kelimenin koékeni ile ilgili herhangi bir yorumda
bulunmamis ancak kelimeyi, “zaman; sans; talih; yon; taraf; istikamet” seklinde anlamlandirmay: tercih
etmistir. Bununla birlikte kelimenin, bx# ngurda “bunun icin”; ugur kes-/ ugurunu kestir- “birinin yoluna ¢tkmak,
onunt kesmek, engel olmak™; #dur ola/ ugurlar ola/ ngurlar olsun “yolculama so6zu, iyi dilekte bulunma®; ugrun
agik olsun “iyi sanslar” sekillerine de yer vermistir (Tietze, 2021, s. 203).

Kelime, ilk olarak zarflasmis sekli ile Orhon Tirkcesi déneminde, Yenisey Yazitlarindan E 10 Elegest
1 yazitinda karsimiza ¢tkmaktadir. S6z konusu kelimenin aynt dénemde zarflasmis seklinin meveut olmasi,
kelimenin kullanim sikliginin fazla olmasindan ve zarflasma siirecini tamamlamasindan kaynaklanmaktadir.
Bununla birlikte kelimenin bu sekli ile Eski Uygur Tirkcesi doneminde de kullanilmaya devam ettigini
gormekteyiz (Aydin, 2015, s. 51-52).

¢lim ugrinta st bolup er <6>lirmedokim yok ciwiligde bir tegimde sekiz er 6lirdim [yurdum ugrunda
asker olup adam 6ldiirmedigim yok. Civilig’de bir saldirida sekiz adami éldurdum.] (E10/8).

Kelimenin, Eski Uygur Ttrkcesinde; “1. firsat, vesile, zaman, uygun zaman; 2. imkan; 3. gériiniis, gorts
acist, Ozellik, nitelik; 4. sebep, neden vesile” olmak tizere dort farkli anlaminin oldugu ancak bunlardan 6ne
cikan anlaminin “firsat, vesile, zaman, uygun zaman” anlamina gelen anlaminin oldugu gérilmektedir. S6z
konusu kelimeden sontaki olarak wgrmta “firsat diserse, ... dolayi, ... nedeniyle” anlamlarinda edatin
tiretilmesi bu yapinin fazlaca kullanildiginin ve kaliplagmis ifadeler tiiretmeye elverisli oldugunun
gostergesidir (Wilkens, 2020, s. 788/a, 787/b).

Ol ugurta bo montag til tiiseyitk m(e)n tép so6zleyir erti [(kendisi icin yapilmayacagini diisiindigt herhangi
bir isi yapmaya niyetlendigi) zaman “séyle bir riiya gérdim” derdi] (ADTFH, 75)

Karahanh Ttrkgesinde, Kasgarli Mahmut’un bize ilettigi bilgiye gore, “1. zaman, vakit; 2. bir iste imkan
ve firsat; 3. devlet, hitkimdarlik devri; 4. Oguzcada karsilik, bedel 5. Oguzcada (sadece yolculuk icin) hayir
ve bereket” olmak tizere dort farkli anlamda kullanilmaktadir (DLT, 918-919).

ugur vakit. “Ne vakit geldin?” anlaminda ne ugurda keldi.f) denir. Ugur devlet, hitkiimdarlik devri. Beg
ugurt.nda menin 1s1m itildi denir ki “beyin saltanatt devrinde isim diizeldi” demektir. Ugur bir iste imkan ve
firsat. “is zamaninda ve imkan icinde oldu” anlaminda bu is ugurlug boldt denir. Ugur Oguzcada bir seye
karsilik. Atka ugur aldi.m denir ki “ata karsilik (bir sey) aldim” demektir. Ugur Oguzcada hayir ve bereket.
Yolcuya yol ugur bolsu.n denir ki “yol hayir ve bereket icinde gecsin” demektir. Bu s6z sefer disinda baska
bir sey icin kullanilmaz (Ercilasun, 2018, s. 25-20).

Harezm Tirkgesinde, kelimenin birincil anlami, “zaman, vakit”tir (HTS: 620/a). Burada da kelimenin
Eski Turkceden itibaren yaygin kullanilan anlaminin devam ettirildigini gbrmekteyiz.

Cagatay Turkgesinde, #gur kelimesi “bereket, mutluluk, saadet” anlamlar ile kullanilmaya baslanmistir
(CTS: 1181/b). Bu noktada, s6z konusu kelimenin tarihi stre¢ icerisinde bazi anlam genislemelerine
ugradigini ve farkli semantik baglamlarda da kullanilmaya baslandigini séylemek mimkiindir.

Eski Anadolu Ttrkeesi metinlerinden Dede Korkut Hikayelerinde, ngnr kelimesi, “ugur; yol” anlamlarinda
kullantlmustir. Tarama Soztiginde ise “1. 6n, yon; 2. yol” seklinde anlamlandirilmistir. Kelimenin, s6z konusu
dénemde “yol” ve “6n” anlamlarinin 6ne ¢iktigt goriilmektedir.

Pes bir ugurdan bigler hisara yoriyis itdiler, yagmaladilar (DKH, 212/4).
Bu kez kazaya riza deytip ugurlarina dogru gittiler (Hamza, XIV-XV 37, 28) (TS: 3928).
Kadirga tamam bir yil ugura gitti, denizden maada nesne gérmediler (Ac. XV. 18) (TS: 3928).

1 bk, P hld3BH (=0/UGRKItdm, K1) Ifadesi Uzerine Yapilan Okuma ve Koken Onerileri
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Derleme Sozluginde ugur kelimesi, “1. yon, 6n, kiyi, yakin; 2. ¢izgi, hiza; 3. bolge; 4. yelden, yagmurdan
korunulacak yer; 5. zaman; 6. ceviz agact” seklinde anlamlandirilmaktadir. Kelimenin, Eski Tirk¢edeki
birincil anlami olan “zaman” anlami, Ordu-Unye yéresinde devam ettirilmektedir (DS: 4031-4032).

Olgiinlii Tiirkiye Tiirkcesinde ise #gur kelimesinin birincil anlami “bazi olaylarda goriilen ve insana iyilik
getirdigine inanilan belirti veya bazi nenelerde var olduguna inanilan iyilik kaynagl” seklinde aciklanmistir

(TS: 2031).
Onlar da ugurlar dilediler, aralarinda konusmaya basladiar. (M. S. Esendal) (T'S: 2031)

Kelimenin diger anlamlart ise “2. bu nitelikte olan sey; 3. Meymenet, kadem; 4. Sans, talih” seklindedir.
Olciinlii Tiirkiye Turkgesinde, Eski Tirkcede yaygin olarak kullandan “zaman, vakit” ve “sebep”
anlamlarinin yerini yaygin olarak “sans, talih, bu nitelikte olan sey” anlamlarina biraktigr goriilmektedir.
Anadolu ve Rumeli agizlarinda izleri gorilen “zaman” anlamuna Ol¢inld Turkiye Turkgesinde
rastlantlmamaktadir.

Kelime, Eski Tirkceden giiniimiize semantik olarak farkli sekillerde goérilmektedir. Bunlardan eski
Tirk yazitlari ile baglantili olarak “1. vakit, zaman; 2. dogru zaman, sans, baht, talih; 3. yol” anlamlandirmalar
siklikla karsimiza cikmaktadir. Bunda sonraki dénem metinlerinde bu anlamlandirmalarin digerleri ile
karsilastirildiginda daha yaygin olarak kullanilmasi ve Tirk runik alfabesinde s6z konusu yapinin iki ayri
kelime olarak degerlendirilmesi ile bu okuma ve anlamlandirmaya imkan taninmast etkili olmustur. Tki ayr1
kelime olarak ve bir kelime olarak okunan ve degerlendirilen ifade ile Yenisey Yazitlarindan E 10 Elegest 1
yazitinda, #grmta seklinin mevcut olmast kelimenin #gur kelimesi ile baglantili olarak degerlendirilmesine
imkan tanimaktadir. Kelime, Turk runik alfabesine gore ogrnta seklinde okumaya da miisaittir. Ancak,
Doetfer ve Clauson tarafindan da belirtildigi gibi kelimenin /o/ ve /u/ sesinin ayirt edilebildigi Brahmi harfli
Uygur metinlerinde /u/’lu sekli ile meveut olmast #gur seklinde okunmasint daha kabul edilebilir kilmaktadir.
Bununla birlikte farkli sekillerde anlamlandirlan kelimenin Eski Tirkce doéneminde “zaman, vakit”
anlaminin daha eski ve yaygin olarak kullaniddigt gériilmektedir. Bunu sonraki dénemlerde séz konusu
anlamu iceren #grnta “firsat diserse” seklinde zarf tiretilmesinde ve Clauson’un da belirttigi gibi “dogru
zaman, sans, talih” seklinde yeni anlamlari ile de kullanilmaya baslamasinda gorebilmekteyiz. Bununla bitlikte
ifadenin gectigi baglami semantik olarak degerlendirdigimizde, (D7) dt(ii)nt(ii)m : sii yortd()m : (a)tla)t

[He)d](im : (a)k Ha)rm(@)l kl@ed .................. St iizd : b@nt(G)rd R(a)r(t)g : sokd(i)m : yok(a)ru : (a)t y(e)ti
Y(a)d(a)g(s)n : 1g(a)e tut(n)nu : (a)gtur(n)m : oyr(@)ki (@)r (K1) [arz ettim. (Beylere) “askerleri atlara bindirin” dedim.
Ak Termel (irmagin1 boylece) gegerek ................ (Askerleri) at tizerine bindirip karlart s6ktim. Yukariya

dogru atlart yedege alarak agaclari tutuna tutuna (askerleri) daga agdirdim. (K1)| seklinde bir savasa hazirlik
sahnesinin icinde yer almaktadir. Oncesinde “askerleri atlara bindirin” seklinde bir emir verdikten ve Ak
Termel 1rmagini gectikten sonra calismaya konu olan yapit gelmektedir. Sonrasinda baglamdan anlasildigt
kadariyla yine “(Askerleri) at tzerine bindirip karlari s6kmis”lerdir. Tunyukuk Yazit'nin geneline
bakildiginda olaylarin aynt bir tarih metni gibi sirastyla verildigi s6ylenilebilir. Bu noktada, okunamayan ve
calismaya konu olan s6z konusu yapidan énce ve sonra “atlara bininl” emrinin verilmesi aradaki kayip olan
kistmda Ak Termel Irmag’ni gectikten sonra askerlerin atlardan indikleri ve s6z konusu yerde bir miktar
zaman gecirdikleri anlasilmaktadir. Metnin ilerleyen kistmlarinda bu durum ve Kirgizlart uykuda basmalari
stirastyla ve uzun bir sekilde anlatdmistir. Bu noktada, séz konusu kelimenin semantik olarak
degerlendirilmesi neticesinde Eski Tirkce déneminde de yaygin bir kullanima sahip olan ifadenin, iki ayr1
kelime seklinde ve ilk kelimesinin #gur “zaman, vakit” anlami ile baglantili olarak degerlendirilmesi gerektigi
kanaatindeyiz.

kalit- kelimesi hakkinda

N8BH (=kltdm) harf dizimine sahip olan ve kaltdim seklinde okunabilecegini dustindigimiz s6z
konusu yapinin, Turk dilinin tarihi donemlerinden itibaren yaygin kullanima sahip olan ka/ “kalmak,
durmak” fiil kokiinden/-t-/ yapim eki ile turetilmis olabilecegini disinmekteyiz. /-t-/ yapim eki, ettirgenlik
islevi ile kullanilan ve yazili metinlerden takip edilebildigi kadariyla Turk dilinin en eski dénemlerinden
itibaten gorulen bir ektir. Banguoglu'na gore /-(U)r-/ eki ile bitleserek /-TUt-/ ettirgenlik ekini
olusturmustur (Banguoglu, 2007, s. 291-292). Bu ek, sonu tnliiyle biten fiillerden sonra gelebildigi gibi, sonu
r ve / Unslzleriyle biten en az iki heceli fiillerden sonra da gelebilmektedir (Tuna, 1986: 415). Kokleri
unutulmug veya islek kullanilmayan fiillere gelerek fiil tabanlatt olusturur (alda-t-, ars-t-, inci-t-, avu-t- vb.) Akict
tnstizlerle sonlanan bazi tek heceli fiil koklerine gelerek zamanla ses diigmesine ugrayan ve kékle kaynagan
/-t-/ catt ekli yapilar da vardir (yon-(2)t-, ay-(2)¢- vb.) (Banguoglu, 2007, s. 292; Hunutlu, 2020, s. 1049).
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Gabain, Koktirkgedeki ettirgenlik eki olan /-t-/ ile ilgili “yaptirma ve edilgenlik bildirir, manasi basitiyle
aynt da olur” ifadelerini kullanmistir. S6z konusu ek, Eski Uygur Tirkcesinde de ayni isleviyle kullanilmaya
devam etmistir. DLT’de ise ettirgen catilt fiiller icin “bir is yapan” veya “isi emreden” niteligini tasidigt
belirtilir (DLT/II: 173). Eski Turkce doneminde cati eklerinin kullanimi glinimuze oranla daha fazladir.
Olgtinlii Tiirkiye Tiirkcesinde sézdizimsel yapilarla karsilanabilen bazt kelimelerin Eski Tiirkce doneminde
catt ekleriyle kuruldugu gorilmektedir. Kasgarl’nin bize ilettigi bilgilerden hareketle DT de /-(I)t-/ ettirgen
cati ekleri icerisinde en yaygin kullanilan ektir. Turkiye Turkcesine ulagan ettirgen fiillerde ise /-TUt-/ ekli
ettirgen cati eki yaygindir. DLT’deki /-TUt-/ ekli ettirgen fillerin %64,42’si, /-(I)t-/ eklilerin %33,27’si, /-
(U)t-/ ekli ettirgen fiillerin ise %31, 25’ bugtin Ttrkiye Turkgesine ulagabilmigtir (Hunutlu, 2020, s. 1069).
Goruldugi tizere Eski Tiirkce déneminde yaygin bir kullanima sahip olan baz1 ettirgen ¢atili fiillerin, sonraki
dénemlerde ettirgen catilt fiilin islevinin sézdizimsel yapilarla karsilanmast gibi sebeplerden dolayr kullanimi
devam ettirilmemis ve kendi dénemi icerisinde stnurlt kalmustir. Ka/- fiilinden tiiretilen &a/s- fiili igin de benzer
bir durumun olmasi ihtimal dahilindedir. Orhon Tiirkeesi déneminin dil 6zellikleri ile ilgili bize veri saglayan
tek metinler Orhon Yazitlaridir. Dolayisiyla sézli kilttir ve Orhon Tirkgesinden 6nceki karanlik dénem ile
ilgili kesin bir yorum yapmak miimkiin olmamaktadir. Ka/- fiilinden tiretilen £a/#- fiilinin ise kendi dénemi
icerisinde ve s6zlu kiltirde kullanilirken sonraki dénemlerde kullanimdan diismis olabilecegi kanaatindeyiz.

<

kal- fiili, Clauson tarafindan temel anlamiyla “kalmak” bazi mecazi anlamlar ile de “yalniz olmak,
varligint sirdiirmek, geride kalmak, eskimek” anlamlarinda kullanilmaktadir (EDPT, s. 615). Kékttrkcede
yaygin bir kullanima sahiptir.

Anta kalmigt yir sayu kop toru, 6li yortyur ertig [Kalanlariniz hep bitkin vaziyette, élerek (oraya buraya)
yurtytup duruyordunuz.] (KT G 9) / Ida tagta kalmist kubranip yiti yliz bolt [Ormanlarda, disarida kalmig
olanlart toplanip yedi yiiz kisi oldu] (T 4)/ Oliigi yurtda yolta yatu kaltagt ertigiz [Olmiis olanlariniz ise
harabelerde yollarda yatip kalacaksiniz] (KT K9)

Eski Uygur Tirkcesinde ise “kalmak, durmak, var olmayt bitirmek” anlamlarinda kullanilmaktadir

(Wilkens, 2020, s. 321/a).

unitilsar kalsar biz kamagun ol nomginity kénilind kirip [unutulup kalirsa biz, tamamen o 6gretmenin aklina,
dustincesine girip] (AYS/VI: 1288-1289)

Karahanh Tiurkgesinde, “kalmak; birakmak™ anlami yaygin olarak kullandmistir. Bununla birlikte bu
doénemde kalem alinan Kut’an tercimelerinde “baki olmak, devam etmek, fani olmamak” anlamlarinin da
kullanildigt gérillmektedir (IKTS: 348).

kiciglikte minsiz kalit sen bu kin [kugtiklukte bensiz kalirsin bugun] (KB, 1216) / korkun tagtidin taki kodurg
ant kim kaldi ribadin eger ersenjiz bitgenler [Allahtan korkun ve faizden kalanini birakin] (TTEM 73 361/4)

Harezm Turkgesinde, “kalmak, geride birakmak, miras kalmak” anlamlarinin yani sira “varligint
korumak, baki olmak” anlamlarinda da kullanilmistir. Bununla birlikte devamlidik bildiren tasviri fiil yapisint
kargilamak icin de s6z konusu fiilin kullanildig goriilmektedir (HTS: 282/a). Aynit donemde &aldsr-/ kaltir-
“kaldirmak, ctkarmak” fiili de tiretilmistir (HTS: 282/b).

Andag kim taqatum kalmadi [onun gibi ki gticim kalmadi] (NF, 7/16) / kacan kim yotiyur bolsa erdi, heg
bagint qaldurmas etdi [ne zaman yurtidiyse hi¢c bagint kaldirmazdi] (NF, 237/11-12).

Cagatay Tirkcesi doneminde yazilan sozliklerde e/~ fiili “kalmak, durmak, yasamak, siirmek, var
olmak” anlamlariyla kullanilirken ayni donemde ka/- fillinden, Aaldur- “kaldirmak, tahammil etmek,

dayanmak”; kals- “ayrilmak, fark edilmek”; ka/z/- “agir davranilmak”; fiillerinin de tiretildigi gériilmektedir
(CTS: 567-570).

Tarama Sozlugiinde, “baglanmak, kapilmak, deger vermek, itibar g&stermek, bakmak™ seklinde yer
almaktadir. Kelimenin s6z konusu dénemde mecazi anlamlar kazandigi gorillmektedir.

Bu arada her kim ki akli ola / Ne mala gtivene ne cana kala [Akli olan kimse ne mala ne cana itibar etmesin]
(TS: 2191)

Olgiinlii Tiirkiye Tiirkcesinde ise 4a/- fiili; “1. Oldugu yeri ve durumu korumak, siirdiirmek; 2. Zaman,
uzaklik veya nicelik belirtilen miktarda bulunmak; 3. Konaklamak, konmak; 4. Oturmak, yasamak, eglesmek;
5. Hayatin1 sirdiirmek; 6. Varligint korumak, stirdiirmek; 7. Oyalanmak, vakit gecirmek; 8. Sinif gecmemek;
9. Islemez, yiriimez duruma gelmek; 10. Geriye atilmak, ertelenmek; 11. Bir seyle kaplanmak, bir seye
bulanmak; 12. Bir isi belli bir noktada birakmak, ara vermek; 13. Miras olarak ge¢cmek; 14. Yapamamak; 15.
Belirli bir gelirle gecinmek zorunda bulunmak; 16. Yetinmek; 17. Sinirlanmak; 18. Olmak, herhangi bir
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durumda bulunmak; 19. Herhangi bir durumu stirdiirmek; 20. K&k veya gévdelerin sonuna -a, -e eki almig
fiillere gelerek stireklilik bildiren birlesik fiiller olusturmak” anlamlarinda kullandmaktadir (Tr.S: 1048).
Bununla birlikte s6z konusu fiil kdkiinden tiretilen £a/dir- “kaldirma igini yaptirmak” fiilinin de kullanidigt
gorilmektedir (Tr.S: 1042).

Ka/- tiili, Turk dilinin tarihi dénemlerinde yaygin bir kullanima sahiptir. Bununla birlikte mecazi
kullanima uygun olan bu fiilin, Orhon Tirkeesi doneminde dahi mecazi kullanimlarinin mevcut oldugu
gorilmektedir. Orhon Tirkcesinden sonraki dénemlerde s6z konusu fiillinden tiretilen kaltur-; kals-; kalil-
yapilarin mevcut olmast £a/zz- fiilinin de yazili belgelerde yer almadan sézli kiltirde kullanlmaya devam
etmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Bu dogrultuda Eski Tiirk¢e déneminde giiniimiize oranla daha yaygin
bir kullanima sahip olan /-(I)t-/ ekinden turetilen Aa/z- fiilinin #gur kelimesi ile bitlikte mecazi bir kullanim
alant kazanmus olabilecegi diisiincesindeyiz. S6z konusu fiilin, sonraki dénemlerde ekin islevini sézdizimsel
yapilarin karsilamis olmast (kalmay1 istemek, kalmasini saglamak gibi) dolayisiyla Orhon Tiirkcesinden
sonraki dénemlerde kullanimdan diismiis olabilecegi kanaatindeyiz.

Sonug

Calismada, arastirmacilar tarafindan goriis birligi saglanamamis olan ve Tunyukuk Yaziti kuzey yiizii 1.

satirda yer alan PXHhiN33% (=O/UGRKltdm, K1) ifadesi ele alinmus ve goris ileri surilmustir. S6z konusu
ifade #ugur “vakit, zaman” ve ka/- “kalmak, birakmak” fiilinden tiretilmis Aa/t- “kaldirmak, biraktirmak”
fillinden meydana gelen iki ayri kelime olarak degerlendirilmistir. Bu noktada s6z konusu ifade, ugur kalittim
“zaman gecirdim, (bir siire orada) zaman harcadim, (mecazi anlamt ile) oyalandim, dinlendim” seklinde
okunmus ve anlamlandirdmustir. S6z konusu yapinin iki ayrt kelime olarak okunmasinda ve bu sekilde
anlamlandirlmasinda ileri stirtilen veriler su sekildedir;

1. Turk runik alfabesinde » (=0, u) isaretinin okunusu ile ilgili ayirict bir durum olmamasi bu ifadenin ilk
kelimesinin /o/ ve /u/ ogur ve ugur olmak tizere iki sekilde de okunmasina imkan tanimaktadir.
Kelimenin, /o/ ve /u/ sesinin ayirt edilebildigi Brahmi harfli Uygur metinlerinde, ‘“zaman, vakit” anlami
ile ugur seklinde yer almast; kelimenin #gur okunusunu kabul edilebilir kilmaktadir.

2. Eski Turk Yaztlan ile ilgili yapilan okuma ve anlamlandirma c¢alismalarinda #gur kelimesinin “zaman,
vakit” anlaminin yant sira “1. dogru zaman, hayirli zaman; 2. firsat, vesile, sans, talih”; 3. yol; 4. 6n”
anlamlarin da 6ne ¢ikarildigt gorillmektedir. S6z konusu kelimenin Eski Ttirkcedeki ilk anlami “zaman,
vakit” ve “sebep”tir. Bunu Turk dilinin en eski yazilt belgelerinden biri olan Yenisey Yazitlarinda ugrinta
seklinde zarflasmis sekli ile de mevcut olmasinda da gérmekteyiz. Buna ek olarak kelimenin Yenisey
Yaztlarinda zarflasmis seklinin mevecut olmast aynt zamanda kendi dénemi igerisinde kullaniminin
yaygin oldugunun ve kelimenin fiili nitelemek i¢cin kullanildiginin da géstergesidir. Ugur kelimesi, Orhon
Tirkeesinden giinimiize kadar tarihi stire¢ icerisinde yazili metinlerden takip edilebildigi kadartyla anlam
genislemesine ugramistir. Bu baglamda kelimenin birincil anlami “vakit, zaman” ve “sebep” iken
sonrasinda “hayirlt zaman, iyl zaman”; “sans, talih, firsat”; “yol” ve “6n” anlamlarini da kazanmistir. Bu
dogrultuda Orhon Tirkcesi doneminde kelimenin “zaman, vakit” seklinde ilk anlaminin kullanidmig
olabilecegi kanaatindeyiz.

3. S6z konusu yapinin ikinci kelimesi, £a/- “kalmak, birakmak, terk etmek™ fiil kékiinden Ttrk dilinin tarihi
donemlerinden itibaren yaygin bir kullanima sahip olan /-t-/ ettitgenlik eki ile turetilmis &a/z- fiili ile
baglantili olarak degerlendirilebilir. Kasgarl'nin bize ilettigi bilgiden de hareketle ettirgenlik ekleri
giniimiizdeki kullanimlari ile kiyaslandiginda Eski Ttrkce déneminde daha yaygin bir kullanim alanina
sahiptir. Bu noktada s6z konusu ifadenin ka/- fiil kokinden /-t-/ ettirgenlik eki ile tiretilen &alst-
“brraktirmak, terk ettirmek, kaldirmak™ kelimesi ile baglantili olarak degerlendirilmelidir.

4. Tunyukuk Yazitinda olaylar tipks bir tarih metninde oldugu gibi sirastyla verilmistir. Bu noktada s6z
konusu ifadeyi semantik olarak baglam icerisinde degerlendirmek ¢alismanin glvenilirligi acisindan
énem arz etmektedir. Incelenen yapidan 6nceki cimlede kagan tarafindan (@)#/(a)t [t(e)d](i)m |(Beylere)
“asketleri atlara bindirin” dedim] seklinde emir verilmistir. Ardindan ¢alismaya konu olan kayip kisim
gelmektedir. Sonrasinda ise (@)t iigd : bi)nt(ii)rd k(a)r()g : sikd(i)m [(Asketleri) at izerine bindirip karlari
soktiim] ciimlesi yer almaktadir. Incelenen ve kayip olan kistmdan énce ve sonra “atlara binin!” emrinin
verilmesi Ak Termel Irmagi’'nin gecilmesinden sonra bir miktar orada vakit gecirmis olabilecekleri ve
zaman harcamis olabilecekleri seklinde degerlendirmeye imkan tanimaktadir. Bu noktada séz konusu
yaptyt metnin baglamindan hareketle su sekilde tamir etmeyi ve anlamlandirmay1 6neriyoruz;
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(a)tl(a)t [He)d](Dm : (a)k Ha)mm(a)] k(@i ng(n)r k(a)ltdm : (a)t iz @ b@Ent(i)rd k(a)r(t)g : sokd(i)m
[Beylere “askerleri atlara bindirin” dedim. Ak Termel (Irmagi’nt) gecerek (bir siire orada) zaman
gecirdim. (=mecazi olarak “dinlendim”) (Sonrasinda askerleri) at tizerine bindirip karlart séktim]

Kisaltmalar

AYS : Altun Yaruk Sudur

B : Bati

CTS : Cagatay Turkgesi S6zIlugi

D : Dogu

DLT : Divanu Lugati’t-Ttrk

DS : Derleme Sézligu

EDPT : An Etymological Dictionary of Pre-Thirteen Century Turkish (Clauson, 1972)
HTS : Harezm Ttrkgesi S6zIigu

K : Kuzey

KB : Kutadgu Bilig

KT : Kl Tegin Yazitt

KTS : Karahanli Tirkgesi Sézlugi

NF : Nehctl-Feradis

OTWF : Old Turkic Word Formation (Erdal, 1991)

T : Tunyukuk Yaziti

Tr.S : Turkee Sozluk

TS : Tarama S6zlugu

TDA : Turk Dilleri Aragtirmalar

TDAY-B : Turk Dilleri Arastirmalart Yilligs Belleten

TDK : Turk Dil Kurumu

TIEM : Karahanli Tirkeesi Satir-Altt Kur’an Terctimesi Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi No 73
ZDMG : Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gessellschaft

Etik Beyan

“Tunyukuk Yaziti'ndaki 3¥%/483# (=O/UGRKItdm, K1) Ifadesi Uzerine” baslikli calismanin yazim siirecinde
bilimsel kurallara, etik ve alintt kurallarina uyulmus; toplanan veriler Uzerinde herhangi bir tahrifat
yapilmamis ve bu ¢alisma herhangi bagka bir akademik yayin ortamina degerlendirme i¢cin génderilmemistir.
Bu arastirma dokiman incelemesine dayali olarak yapildigindan etik kurul karart zorunlulugu
bulunmamaktadir.

Catigma Beyani
Calismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢atismast s6z konusu degildir.
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EXTENDED ABSTRACT

Orkhon Inscriptions, the oldest known written documents of the Turkish language, provide the oldest data
on the Turkish language, history, culture and literature. With the discovery of the inscriptions and the
analysis of the Turkish runic alphabet, it attracted the attention of researchers working on the Turkish
language, history, culture and literature, and an opinion was put forward about how to read the worn,
unreadable and lost parts due to some environmental conditions and historical process. As a result of the
deciphering of the Turkish Runic letters by Thomsen and the increasing interest in the geography of
Mongolia and the Orkhon Inscriptions, expeditions were organized by the researchers at certain intervals
to the said geography. The first publication on the Tunyukuk Inscription was made by Radloff. In the
inscription; The fact that there are parts that cannot be read, as in other inscriptions, has caused many studies
to be carried out from its discovery to the present, and opinions have been put forward about the parts
where there are problems in terms of reading and interpretation. In addition to these studies, publications
such as article studies and oral presentations about the problematic parts of the inscription have been made

and continue to be made. In the study, the statement »Xthid38# (=O/UGRKltdm, K1) in the Tunyukuk
Inscription North Face Line 1, which could not be agreed by the researchers, was discussed and an opinion
was put forward. The expression in question was evaluated as two separate words consisting of the verb
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ugur “time, time” and kal- “to stay, to leave” derived from the verb kalit- “to remove, to make one quit”.
At this point, the aforementioned expression is read and interpreted as ugur inherited, “I spent time, I spent
time (there for a while), I lingered (metaphorically), I rested”. The data put forward in reading the said
structure as two separate words and interpreting it in this way are as follows; 1. The fact that there is no

distinctive situation regarding the reading of the » (=o, u) sign in the Turkish runic alphabet allows the first
word of this expression to be read in two ways as /o/ and /u/ ogur and ugur. The word takes place as ugur
with the meaning of "time, time" in Uyghur texts with Brahmi letters, where the /o/ and /u/ sound can be
distinguished; makes the ugur pronunciation of the word acceptable. 2. In the reading and interpretation
studies on the Old Turkish Inscriptions, besides the meaning of "time, time" of the word ugur, "1. Right
time, good time; 2. Opportunity, occasion, luck, fortune”; 3. Way; 4. It is seen that pre-meanings are also
highlighted. The first meaning of the word in Old Turkic is “time” and “reason”. We can see this in the
Yenisey Inscriptions, which is one of the oldest written documents of the Turkish language, as well as in its
adverbial form in the form of ugrinta. In addition, the fact that the word has an adverbial form in the Yenisei
Inscriptions is also an indication that its use was widespread in its own period and that the word was used
to characterize the verb. The word Ugur has expanded in meaning as far as it can be followed from the
written texts in the historical process from Orhon Turkish to the present day. In this context, the primary
meaning of the word is “time, time” and “reason”, then “good time, good time”; “luck, fortune,
opportunity”; It has also gained the meanings of "road" and "front". In this direction, we believe that the
first meaning of the word as "time, time" may have been used during the Orkhon Turkish period. 3. The
second word of the aforementioned structure can be evaluated in connection with the verb kalit- derived
from the verb root "to stay, to leave, to leave" with the suffix /-t-/, which has been in widespread use since
the historical periods of the Turkish language. Based on the information that Kasgarli conveyed to us, the
suffixes of the activator have a more common usage area in the Old Turkish period when compared to their
current usage. At this point, kal-, derived from the verb root of the expression in question with the /-t-/
causative suffix, should be evaluated in connection with the word "leave, abandon, remove". 4. In the
Tunyukuk Inscription, the events are given in order, just like in a historical text. At this point, it is important
to evaluate the expression in context semantically in terms of the reliability of the study. In the sentence
before the structure examined, the order was given by the khan as (@)#/(a)t [te)d](i)m |1 said (I said to the
gentlemen) "put the soldiers on horses")]. Then comes the missing part, which is the subject of the study.
Then there is the sentence (a)f iigd : b(i)nt(ii)rd k(a)r(t)g : sokd(i)m |1 put the (Soldiers) on the horse and
removed the snow] sentence. “Get on the horses!” before and after the examined and missing part! issuance
of the order makes it possible to evaluate that they may have spent some time there after the crossing of the
Ak Termel River and that they may have spent time. At this point, we propose to repair and make sense of
the structure in question from the context of the text as follows;

(a)tla)t [He)d](i)m : (a)k Ha@)rm(@)] k(@) ug(n)r k(a)lit : (a)t dizd : bli)ntli)rd k(a)r)g : sikd(@)m |1 said to the
gentlemen, “put the soldiers on horses.”) Crossing the Ak Termel (River) (there for a while) time
(=metaphorically “rested”) (Then I mounted the soldiers on horseback and removed the snow]|
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