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Seffaflik Toplumu Kitabinin Degerlendirilmesi
Ayse Balkan'

OZET

Seffaflik Toplumu kitabinda; teknolojinin gelismesiyle birlikte enformasyona ulagimin
kolaylagtig1 bir toplumsal yapida, seffafligin artmasimin sonucu olarak toplumdaki giivenin
zedelenmesi ve giiven toplumundan kontrol toplumuna doniigiilmesi anlatilmaktadir. Yazar,
seffaflik toplumunu bir semsiye kavram olarak kullanirken bu kavrami farkli basliklar agarak
genigletir. Kitaptaki birinci baghk “teshircilik toplumu”dur. “Apagiklik toplumu” baslikli boliimde
yazar, her seyin aleni bir bigimde ortaya dokiilmesinin o varligin biitiin ¢ekiciligini ortadan
kaldiracagini savunur. “Porno toplumu” baslikli béliimde, pornografinin teshir ve soyma ugruna
sirr1 ortadan kaldirdigini ifade eder. “Ivme toplumu” baslikli béliimde, seffaflik toplumunun
islemsel olani, ivme kazandirilabilecek olani talep ettigi ifade edilmektedir. “Teklifsizlik toplumu”
basglikli boliimde, teklifsizligin seffafligin psikolojik formiilii oldugu ifade edilir. “Enformasyon
toplumu” boliimiinde ise, enformasyonun diinyaya mutluluk getirmeyip her seyi daha da karmagik
hale getirdigi goriisii savunulur. “ifsa toplumu” béliimiinde, insanlarin her seylerini ortaya
dokmelerinin onlar1 kolelestirdigini ifade eden yazar, “Kontrol toplumu” bdliimiinde ise diinyanin
dijital bir panoptikona doniistiigiinii ve insanlarin bunu goniillii olarak yaptiklarini anlatir.

Anahtar Kelimeler: Seffaflik, agiklik, teshircilik, panoptikon.

Evaluation of the Book Entitled The Society of Transparency
ABSTRACT
In the book The Transparency Society; it is explained that the trust in society is damaged and the
transformation from a society of trust to a society of control is described in a social structure where
access to information has become easier with the development of technology as a result of the
increase in transparency. While the author uses the transparency society as an umbrella concept, he
expands this concept by opening different topics. First title in the book is "the society of exhibition".
Evaluating this society through the "cult object”, the author explains the reason behind the value of
cult objects is that they are hidden and less visible. In the chapter titled "The society of explicitness”,
the author argues that the revealing of everything in a public way will remove all the attractiveness
of that being. In the chapter entitled "Porn society", he states that pornography eliminates secrecy
for the sake of exhibition and stripping. In the section entitled "The acceleration society", it is stated
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In the section entitled "Information society", it is argued that information does not bring happiness
to the world but makes everything more complicated. In the chapter entitled "Disclosure society",
the author states that people's revealing everything enslaves them, and in the chapter entitled Control
society”, he explains that the world has turned into a digital panopticon and that people do this
voluntarily.
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1. GIRIS

Seffaflik Toplumu (Byung Chul Han, 2020) adli kitabin degerlendirmesine gegmeden 6nce
yazar hakkinda bilgi vermekte yarar vardir. Gliney Koreli yazar ve kiiltiir kuramcist Chul
Han, 1959 yilinda Seul’de dogmustur. 1980’lerde Almanya’ya taginarak felsefe, Alman
edebiyati ve Katolik teolojisine yogunlagmistir. Freiburg’da doktorasini tamamlayan Chul
Han, 2000 yilinda Basel Universitesi’nin felsefe béliimiine katilmistir.  Akademik
kariyerine ¢esitli iiniversitelerde devam eden Chul Han; on sekiz, on dokuz ve yirminci
yiizyil felsefesi, etik, fenomenoloji, kiiltiir kurami, estetik, dini medya kurami ve
kiiltiirlerarasi felsefe gibi konularda ¢alismalarina devam etmektedir (Chul Han, 2020, s.1).

Kitap, Peter Handke’tan alinan bir epigrafla acilmaktadir: “Baskalarinin hakkimda
bilmedikleriyle geginirim ben.” (Chul Han, 2020, s.7). Epigraf, seffaflik toplumunun her
seyi ifsa edip ortaya doken bakis acisina bir karsi ¢ikma olarak okunabilir. “Korece basima
0nsoz”’le baglayan kitabin boliimleri sunlardir: Olumluluk Toplumu, Teshircilik Toplumu,
Apagiklik Toplumu, Porno Toplumu, Ivme Toplumu, Teklifsizik Toplumu, Enformasyon
Toplumu, ifsa Toplumu, Kontrol Toplumu, Notlar.

Bu caligmada, Chul Han’in kitabinin ayrintili bir degerlendirmesi yapilacaktir. Bu
degerlendirme yapilirken kitaptaki siralama esas alinacak, her boliim kendi iginde temel
arglimanlar1 baglaminda tanitilacak, ardindan da yazinin sonug boliimiinde kitabin biitiinii
hakkindaki degerlendirmeler ortaya konulacaktir.

1.1. Kitabin Genel Degerlendirmesi

Yazar, “Korece Basima Onsdz” baslikli béliime; seffafligin hayatin her alaninda
yayginlagtigini ifade ederek baslamaktadir. Ancak yazarin bu yayginlagmaya itiraz1 vardir.
Zira seffaflik gliven yarattig1 gerekgesiyle toplumda yayginlasirken bir yandan da giiven
kelimesinin hasar gordiigii bir toplumsal yap1 s6z konusudur. Yazara gore, bilgiye ulagimin
her gecen giin kolaylastigi bu toplumsal yapida, giivenin yerini kontrol almaktadir. Bundan
dolayi da artik toplum giiven toplumu olmaktan ¢ikip kontrol toplumuna evrilir. Her seyin
kamuya acik hale geldigi bir toplumda siyaset de tikanir ve uzun vadeli ¢dziimlerin yerini
gegici nitelikli uygulamalar alir. Seffafligin bir diger riski de tek tiplilige yol agmasi ve
farkli renkleri ortadan kaldirmasidir.

Yazara gore seffaflik neoliberal bir aygittir. Bu da daha fazla enformasyon, iletisim ve hiz
anlamina gelir. Buna karsin “gizlilik, yabancilik ve dtekilik” sinirsiz iletisime engel oldugu
icin ortadan kaldirilmalidir. Bu baglamda sosyal medyada 6zel alanin1 paylagan insanlarin
artmas1 o mecrayl bir yandan da dijital bir panoptikona doniistiirmektedir. Burada
panoptikon kavramimin nereden geldigini agiklamakta fayda vardir. Panoptikon, Ingiliz
filozof ve toplum kuramcisi Jeremy Bentham’mn 1785 yilinda tasarlamis
oldugu hapishane modelidir.

Panoptikon, halka halinde bir bina ve bu halkanin ortasinda yani merkezde ise bir kulenin
varligindan olusmaktadir. Ortada bir gozetleme kulesi ve kulenin etrafint saran halka
seklindeki binamin i¢ cephesine bakan genis pencereleri bulunmaktadir. Halka seklindeki
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bina hiicrelere béliinmiistiir. Hiicrelerin de biri igeri digeri digsari bakan iki biiyiik
penceresi vardir. Iceri bakan pencere tam kuleninkilerin karsisina denk gelmektedir.
Disariya bakan pencereden gelen 151k sayesinde, halka seklindeki binanin iginde yer alan
hiicrelerdeki mahkumlarin siluetlerini, kuleden rahatlikla takip etmek miimkiindiir. Kulenin
ici disarya yansimaz ve bu yiizden kulede ka¢ kisi oldugunu, hatta birilerinin olup
olmadigini anlamak bile imkansizdwr. Bu model, goriinmeden gozetlemeye imkan veren bir
tasarumdir. Panoptikon sadece bir hapishane degil, bir iktidar teknolojisi ve gozetim
projesidir de aynit zamanda. Modern dénemde toplumsal hayatta goériilen en Snemli
degisikliklerden biri ise gozetimin profesyonellesmeye baslamast olmugtur(Tire, 2019,
s.101).

Yazar bu boliimi, seffafligin bir ideoloji oldugu argiimaniyla bitirir. Bu baglamda seffaflik
da tipki diger ideolojiler gibi mistik ve mutlaklastirilmig bir yapiya sahiptir. Tehlikeli yani,
ideolojiklestirilmesidir ve totalize edilirse siddete yol agmasi kaginilmazdir.

1.2. Olumluluk Toplumu

Yazara gore, seffaflik toplumu, bir olumluluk toplumudur. Bu baglamda olumsuzlugun her
alanda tasfiye edildigi bunun yerine olumlulugun kondugu bir toplumsal yap1 hedeflenir.
Zira “seyler” biitiin olumsuzluklarindan arinip piiriizsiizlestiklerinde sermayenin, iletisimin
ve enformasyonun malzemesi haline gelebilirler. Bu sayede hesaplanabilir kontrol
edilebilir ve yonlendirilebilirler. Bu sayede seyler bireyselliklerini yitirir ve seffaf hale
gelirler. “Seffaflik toplumu ayninin cehennemidir.”(Chul Han, 2020, s.16).

Seffafligi sadece enformasyon 6zgiirliigline bagli olarak ele almak konunun farkli yonlerini
gbzden kagirmak anlamina gelir. Hizlanma baskisi, seffafligin en temel handikaplarindan
biridir. Hiz kazanmak adina “6teki ve yabanci” devre dis1 birakilirken seffaflik, totaliter bir
yapiya biiriiniir. Sistemik zorlama, seffaflik toplumunu hizaya getirilmis bir toplum haline
getirir.

Yazara gore seffaf dil; higbir ¢ift anlamlilik igermeyen, formel hatta mekanik bir dildir. Bu
da dilin ve onu kullanan insanin siglasmasina yol acar ki seffaflik zorlamasi insani sistemin
islevsel bir 6gesi haline getirir. Seffafligin siddeti de buradan kaynaklanir.

Seffaflik, kisisel alanin tiimiiyle yitirilmesine yol agar. Oysaki insan kendisini kesfetmek
ve fark etmek i¢in 6zel alanlara ihtiya¢ duyar. Bu 6zel alanin yitirilmesi insani tiikenise
stiriikler. Kisilerarasi iletisim agisindan bakildiginda insan 6zel alanlar1 olan bir varliktir,
hi¢ kimse kendisini digerine tam manasiyla agmaz, agamaz. Bu baglamda kisiler arasi
iletisimde tam bir seffaflik olusturmak miimkiin degildir, bu arzu edilir bir sey de degildir.
Esasen iligkiyi canl tutan da bu seffaf olmama durumudur. Yazar tam da bu noktada
“seffaflik tutkusuna alternatif olarak “mesafe tutkusu” nu hayata gecirmeyi teklif eder.

Seffaflik toplumunda her konuda yogun bir enformasyon bombardimani vardir, bu da
kisilerin yorum yapabilme yargida bulunabilme giiclerini koreltmektedir. Diger yandan
insanin gelisebilmesi diyalektik bir siire¢ i¢inde gergeklesir. Hegel’in tin’i “olumsuz olana
sirtin1 donmez, ona katlanir ve varligini onun iginde siirdiiriir” bu da tin’i canli tutar. Tin
bu diyalektik siire¢ sonunda varliga ulasir. Bu baglamda seffaflik toplumunun her seyde

23



Ayse Balkan

olumlulugu aramasi, olumsuza tahammiil edememesi ve hiz tutkusu, insanin gelisimini de
engeller. Zira hayatta sadece olumlu deneyimler yoktur, hayat olumlu ve olumsuzun
kaynastig1 bir siirectir. Insan1 olgunlastiran da olumsuz olanla yaptig1 miicadele sonucunda
yasadig1 olumsuz tecriibeleri olumluya doniistiirebilmesidir. Nitekim Nietzsche’ye gore de
insan ruhu; derinligini, biiyiikliiglinii ve giiciinii olumsuzlukta oyalanmaya borcludur.
Oysaki olumluluk toplumunda her tiir yara kaginilmasi gereken bir sey olarak goriiliir ve
acidan itina ile kagilir, keyfe signilir. Bu da asir1 olumluluktan kaynaklanan bir bitkinligi,
yorgunlugu ve depresyonu beraberinde getirir. Zira Sokrates’in de dedigi gibi
“Sorgulanmamis bir yasam gercek degildir.”

Olumluluk toplumunun temel yargist “begendim”dir. Olumluluk toplumu, iletisimi
aksatacagi icin olumsuzlugun her tiiriinden Ozenle kagmir. Bunun igin
“dislike/begenmedim” secenegi kaldirilir ya da gormezden gelinir. Zira reddetmenin
tasidig1 olumsuzluk ekonomik olarak degerlendirilemez.

Yazara gore seffaflik toplumunda daha fazla enformasyona ulasiliyor olmasi hakikate
ulagildigini gostermez. Zira enformasyon yiginindan hakikat ortaya ¢ikmaz, hakikat;
olumsuz ve olumlunun diyalektik bir siire¢ igerisinde degerlendirildigi bir miicadele
sonucunda ortaya cikar.

1.3. Teshircilik Toplumu

Yazar bu boliime Walter Benjamin’in kiilt nesneler ile ilgili tespitleriyle baslar. Benjamin’e
gore bir nesnenin kiilt olmasi, teshir edilmesine degil mevcut olmasina baglidir. Hatta bu
nesneler miimkiin oldugunca gozden uzak yerlerde tutulup 6zenle muhafaza edilirler, bu
da onlarin degerini arttirir. Gegmiste kiilt deger sayilan fotograf da giliniimiizde kiilt
degerini yitirmistir. Zira artik dijital fotograflar kagida basilmamakta aradan gecen zamanla
birlikte fotografin sararmasi, eskimesi ve yipranmasi soz konusu olmamaktadir. Dijital
fotografecilikta negatiflik ortadan kalkmistir, artik her sey pozitiftir. Fotografin dijital hale
gelmesi onun faniligini ortadan kaldirmistir. Bu da ge¢miste fotografa yiiklenen tiim
anlamlarin yitip gitmesine neden olmustur.

Seffaflik toplumunda aslolan, her seyi biitiin ¢iplakligiyla sergilemektir. Sergilenen seyler
hemen tiiketime agik hale gelirler ve bu durum, goriiniir olan1 gériinmez kilar. Zira varliklar
sergilendikce bireysel Ozelliklerini yitirmekte ve yogun 1sik altinda goriinmez
olmaktadirlar. “Sergileme zorlamasi1” birtakim digsal 6l¢iilere uymay1 da dayatmaktadir.
Bu dayatmalara uymayan goriinmez olur ve dislanir. Esasen bu da bir tek tiplestirme
bicimidir.

Gorsel iletisimde insanlar “like/begeni” yoluyla gecici bir rahatlama saglamaktadirlar.
Ancak bu rahatlama i¢in uzun boylu bir degerlendirmeye, tekrar gozden gegirmeye ihtiyag
yoktur. Her sey miimkiin oldugunca hizli cereyan eder. Bu hiz i¢inde anlam da yitirilmis
olur.

Seffaflik toplumunda mesafe de ortadan kalkmistir. Zira mesafe, iletisim ve sermaye
dolasimina engel olarak goriilmektedir. Mesafe olmayinca estetik miisahede de olmaz.
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Estetik miisahedenin yitirilmesi tek tiplesmeyi getirir, bu da seffaflik toplumunun istedigi
bir durumdur.

Yazara gore, gorsel iletisimin bir tepki ya da refleksle ortaya konulmasi “estetik
tefekkiir{in ihmal edilmesine neden olmaktadir. Bir sanat eserini derinlestiren karmasiklik,
iletisimi yavasglatacagi i¢in istenilen bir 6zellik olmaktan ¢ikmistir. Bu da sanat eserinin
derinlikten yoksun ve yiizeysel bir yapiya biiriinmesine yol agmaktadir.

1.4. Apacikhk Toplumu

Yazara gore seffaflik toplumu, haz diismani bir toplumdur. Zira haz ve seffaflik bir arada
bulunamaz. Her seyin aleni bir sekilde ortaya dokiilmesi gizemden kaynaklanan hayal
giiclinil ve fanteziyi ¢ekip alir, belirsiz olanin ¢ekiciligi ortadan kalkar.

Seffaflik bir simetri durumudur bu sebeple seffaflik toplumu asimetrik olan her seyi ortadan
kaldirmaya ¢aligir ki bu da bir tiir tek tiplestirmedir.

Yazara gore her derin ruh, maskeye ihtiya¢ duyar ve derin ruhlarin etrafinda bir maske
olusur. Zira derin ruhlar maskenin korumasi altinda gelisir olgunlagirlar. Ancak ruhun
derinlesmesi insanin farkindalik kazanmasina neden olacagi ve bu farkindalik da
sorgulamay1 beraberinde getirecegi i¢in seffaflik toplumunda derin ruhlara yer
verilmemelidir.

Yazarin diiglincesine gore, sir ve karanlik merak uyandirir, ilgi c¢eker. Bu sebeple
Augistinus’a gore Tanr1 dahi mecaz kullanmaktadir. Bu sayede anlatilmak istenen husus
derinlesir yoruma agik hale gelir. Seffaflik ise kelamin biitiin cazibesini yok eder.

1.5.Porno Toplumu

Pornografi, topyekiin teshir ve soyma ugruna sirrin ortadan kayboldugu noktada baglar.
Kapitalizm her seyi meta olarak goriip sergiledigi i¢in toplumu pornografiklestirir. Hedef,
bir nesnenin sergi degerinin en {ist noktaya ¢ikarilmasidir. Kapitalizm, cinselligin baska bir
kullanim pratiginden haberdar degildir.

Barthes’a gore fotografta iki 6ge vardir: studium ve punctum. “Studium”, begenilip gegilen
higbir derinligi olmayan fotograflardir. “Punctum” ise hoslanmaya degil yaralanmaya ve
etkilenmeye yol acgan fotograflardir. Barthes, pornografik fotograflari da “studium”
(tekdiize) kabul eder. Bu tiir fotograflar her seyi disa dondiiriir ve gosterirler, higbir
gizemleri ve derinlikleri yoktur. Barthes’a gore punctum kendini hemen agmaz, tiiketici,
obur bakistan kacar, anlasilmak i¢in bir teemmiil siirecine ihtiyag¢ duyar.

1.6.ivme Toplumu

Sartre’a gore beden “salt etin olgusalligina indirgendiginde” miistehcenlesir. Yazar,
Sartre’in bu teorisinin toplum yapisina uyarlanabilecegini belirtir. Hedef ve bigimden
yoksun olarak ivme kazanan biitiin hareketler miistehcendir zira ivmeleriyle hedefin 6niine
gegerler.
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Seffaflik toplumu, islemsel olani, ivme kazandirilabilecek olani talep eder. Bu baglamda
kendine has siireleri olan, hiza tahammiilii olmayan birtakim ritiiellerin ve tdrenlerin
seffaflik toplumunda yeri yoktur. Ornegin hac yolculugu; kefaret, sifa, siikran gibi
asamalar1 nedeniyle birtakim anlamlarla yiikliidiir ve bu yolculuk hizlandirilamaz.

1.7. Teklifsizlik Toplumu

Teklifsizlik, seffafligin psikolojik formiiliidiir. Mahrem duygular ortaya serildiginde ruhun
seffaflastig1 diisliniilir. Sosyal medya ve kisisellestirilmis arama motorlart internette
6tekiyi ortadan kaldiran mutlak bir yakin alan olusturur. Burada insan yalnizca kendisi gibi
olanlarla karsilagir. Degisimi miimkiin kilacak hi¢bir olumsuzluk yoktur artik. Oysaki
tecriibe baskasiyla karsilasarak gerceklesir. Seffaf toplumdaysa herkes siirekli kendisiyle
karsilasmaktadir. Bu da narsisizmi beraberinde getirir. Bir sonraki asama ise narsistin
depresyona girmesi ve ‘“kendine-teklifsizliginde bogulmasi™dir.

1.8. Enformasyon Toplumu

Seffaflik toplumu, bir enformasyon toplumudur. Yazara gore, enformasyon ve iletisimin
artmasi diinyaya aydinlik getirmez, enformasyon yiginlar1 hakikati de olusturmaz. Seffaflik
toplumu sadece hakikatten degil goriiniisten de yoksundur. Tiimiiyle seffaf olan tek sey
bosluktur. Bu boslugu bertaraf etmek i¢in bir enformasyon yi1gim devreye sokulur ancak
enformasyonun kontrolsiizce artmasi diinyay1 daha da karmasik hale getirir.

Yazar, “Platon'un magara meseli, genel yorumlaniginin aksine, farkli bilme tiirlerini degil,
farkli yagsam bigimlerini sergiler: anlatisal ve biligsel yasam bigimlerini. Platon'un magarasi
bir tiyatrodur. Bu meselde anlati diinyasi olarak tiyatro, bilgi diinyasinin karsisina
konmustur.” (Chul Han, 2020, s.58). tespitini yapar. Chul Han’a gére magaranin igindeki
diinya, anlati diinyasidir. Burada nesneleri ya da isaretleri birbiriyle anlatisal olarak
baglayan bir dramaturji ya da sahneleme hakimdir. Magaranin disindaki giines 15181 ise
diinyay1 anlatidan arindirmaktadir. Platon’un “taklide yonelik elestirisi 6zellikle goriiniisii
ve oyunu hedef alir. Her tiir sahnelemeyi yasakladig1 gibi sairlerin kendi hakikat sehrine
girmesine de izin vermez.”(Chul Han, 2020, s.58). Chul Han’a gore Seffaflik toplumu da
“ayartmaya, baskalasima yer vermeyen sairsiz bir toplumdur.”

1.9.ifsa Toplumu

Yazar, Rousseu’nun insanlara yaptig1 “yiireklerini samimiyetle agma cagrisi”’n1 “yiiregin
diktatorliigii” olarak nitelendirir. Zira bu c¢agn bir paradigma degisiminin habercisidir.
“Rousseau'nun seffaflik toplumunun toplu kontrol ve gézetleme toplumu oldugu ortaya
cikar. Seffaflik talebi daha da sivrilerek bir kosulsuz buyruk haline gelir: Tek bir ahlak
kurali diger hepsinin yerini alabilir, o da sudur: Biitiin diinyanin géremeyecegi ve
duyamayacagi hi¢bir sey yapma ve soyleme.”(Chul Han, 2020, s.65). Ancak seffaflik
toplumunda dijital ag hi¢bir ahlaki buyruga sahip degildir dahas1 ekonomik panoptikonlar
ortaya ¢ikarir.

1.10. Kontrol Toplumu
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Yazara gore, Baudrillard’in iddia ettigi gibi panoptikonun sonunu degil yeni ve
perspektifsiz bir baslangicini yasiyoruz. Zira dijital panoptikonda Bentham’in ¢izimini
yaptig1 panoptikondaki merkez ¢evre ayrimi tiimiiyle ortadan kalkmistir ve verimliligini de
buna bor¢ludur. Giiniimiiziin kontrol toplumu panoptik bir yapiya sahiptir ancak bu yapida
iletisimi koparmak degil arttirmak esastir. Dijital panoptikonun kendine has yanti,
kurulusunda ve siirdiiriilmesinde sakinlerinin aktif rol oynamalaridir. Yazar, kitabin
bitiminde dijital panoptikonla ilgili aciklamalar yapar. Yazara gore google ve sosyal aglar
sayesinde diinya hizla dijital bir panoptikona doniismektedir. Burada asil dikkat ¢ekici olan
da insanlarin kendilerini bu kdlelige goniillii bir sekilde dahil etmeleridir. Yazara gore,
“Dijital panoptikondaki mahkum ayni zamanda hem kurban hem faildir.”Bu baglamda
giiniimiiz insant i¢in 6zgilirliik artik kontrol halini almistir (Chul Han, 2020, s. 64).

2. SONUC ve ONERILER

Byung Chul Han, Seffaflik Toplumu adli kitabinda, internetin ve sosyal medyanin
yayginlagmasiyla beraber yayginlagan goriiniir olma arzusunu “geffaflik toplumu” kavrami
iizerinden tartigmaya agmustir. Han, kitap boyunca seffaflik toplumunu farkli basliklar
altinda ele almig, bu ¢aligma boyunca bagliklar altindaki icerikler detaylandirilmistir.

Chul Han’mn kitapta vurguladigi en temel nokta, seffaflagmanin biitiin 6zgiin yanlari
ortadan kaldiran tek tiplestirici etkisidir. Seffaflagma adi altinda biitiin niianslar ortadan
kalkmakta insanin yaratici potansiyeli siradanlik potasinda eriyip gitmektedir. Seffaflik
toplumunun hizi ve hazzi 6n plana ¢ikaran panoptik yapisi; diistinmeyi, tefekkiirii, silire¢
icinde gergeklesmeyi gormezden gelmekte bu da yiizeyselligin her alana hakim olmasina
neden olmaktadir.

Chul Han, sosyal medya vasitasiyla toplumun her kesimine biiyiik bir hizla yayilan ve
dokundugu her seyi biiyiik bir hizla siradan, bayagi ve tek diize hale getiren seffaflagsma
tutkusunun toplumu giin gegtikce nasil bir dijital panoptikona doniistiirdiiglinii ortaya
koymaktadir. Burada bir kolelesme s6z konusu olmakla birlikte Chul Han’1in da isaret ettigi
gibi bu, goniillii bir koleliktir. Diger yandan insanlar bu panoptikona goniillii olarak girip
katkida bulunduklan siirece de bu kolelesme hali devam edecektir. Esasen buradaki en
biiylik yanilgi, kontrolii 6zgiirliikk zanneden insanin yanilgisidir. Seffaflik toplumunun
panoptik evrene sikigsmis insani, George Orwell’in Bin Dokuz Yiiz Seksen Dért romanindaki
slogana geri mi doniiyor? “Savas baristir, ozgiirliik koleliktir, cahillik giictiir.”(Orwell,
2010, s.28).

Arastirma ve Yayin Etigi Beyam

Makalenin tiim siire¢lerinde Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi'nin arastirma ve yayin etigi ilkelerine uygun olarak hareket edilmistir.

Yazarlarin Makaleye Katki Oranlar
Makalenin tamami1 ¢aligmanin yazari tarafindan kaleme alinmistir.

Cikar Beyam
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Ayse Balkan

Yazarin herhangi bir kisi ya da kurulus ile ¢ikar ¢atismasi yoktur.
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