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Yeni Toplumsal Hareketler ve “Bir Araya Gelmenin
Koreografisi” Baglaminda Video Aktivizm

New Social Movements and Video Activism in the Context of “Choreography of
Assembly”

Erdem YEDEKCI"

Oz

Kapitalist sistemde ortaya ¢ikan materyalist degerlerden post-materyalist degerlere dogru yonelis,
toplumsal hareketlerin amag ve 6rgiitlenme bicimlerinde de bir takim degisimler meydana getirmistir.
Bununla birlikte, tarihin hangi doneminde ortaya ¢ikmis olursa olsun, tiim toplumsal hareketler i¢in
olmazsa olmaz tek sey, medya araglarinin etkin kullanimidir. Toplumsal hareket aktorlerinin bir araya
gelmesinde kilit bir noktada bulunan medya araglari, kendi i¢lerindeki farklilagmaya bagh olarak,
toplumsal hareketlerin orgiitlenme bigimlerinde de bir takim déniisiimlere yol agmaktadir. Bugiin
donemin kosullarina en uygun medya araci olarak yeni medya, kendi gok katmanli yapisina kosut
bigimde farkli toplumsal arka plana ve beklentilere sahip bireylerin, toplumsal problemler karsisinda
birlikte hareket etmelerini miimkiin kilmistir. Bu ¢alismada, videonun toplumsal hareketlerin sosyal
medyada oOrgiitlenme siirecindeki roliiniin ortaya konmasi amaglanmaktadir. Bu dogrultuda, soz
konusu siireci “bir araya gelmenin koreografisi” biciminde kavramsallagtiran Paolo Gerbaudonun
kuramu tizerinden video aktivizm kavrami agiklanarak videonun insanlari ortak problemler karsisinda
birlikte hareket etmeye motive edici potansiyeli Gezi Parki eylemleri tizerinden vurgulanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Medya, Toplumsal Hareketler, Video Aktivizm, Dijital Aktivizm, Bir Araya
Gelmenin Koreografisi, Gezi Parki Eylemleri

Abstract

The shift from materialist values to post-materialist values in the capitalist system has brought a
number of changes on the purpose and structure of social movements. However, in every period of
history, the only essential thing for all social movements is the effective use of media tools. Depending
on their differentiation, media tools, which are at a key point for gathering of social movement actors,
lead to a number of transformations in the way social movements organize. Today, new media as the
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most suitable medium in the conditions of the period; parallel to their multi-tiered structure, has made
it possible for individuals with different social backgrounds and expectations to act together against
social problems. In this studys; it is aimed to reveal the role of video in the process of organizing social
movements via social media. In this sense, explaining the concept of video activism through the theory
of Paolo Gerbaudo, who conceptualizes the process as “choreography of assembly”, the motivational
potential of video to move people together against common problems will be emphasized through the
Gezi Park protests.

Keywords: Media, Social Movements, Video Activism, Digital Activism, Choreography of Assembly,
The Gezi Park Protests.

GIiRiS

Tarihte toplumsal hareketlerin ilk 6rnekleri, burjuvazi ile proletarya arasindaki miicadelenin
somut bir zemine tasindigr 19. yiizyildaki isci hareketleriyle goriilmeye baslar. Bu donemdeki
toplumsal hareketlerle amagclanan, siyasi iktidari ele gecirme yoluyla, toplumdaki sosyo-ekonomik
esitsizlikleri ortadan kaldirmaktir. Ikinci Diinya Savag'min ardindan iktidara gelen sosyalist
hareketlerin, muhalif kesimlerde yarattig diis kiriklig1 da, tarihte yeni bir toplumsal direnis tarzinin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu yeni direnis bi¢iminin milad: ise Mayis 1968de Fransadaki
6grenci hareketleridir. Bu hareketler, sistemin verili degerlerine yonelik bir baskaldir1 olmasinin
yaninda, toplumsal hareketlerden ge¢miste edinilmis deneyime kars: ortaya ¢ikan bir reflekstir de
ayni zamanda. Yeni toplumsal hareketler olarak adlandirilan bu hareketlerle amaglanan, toplumun
aksayan yonlerinin onarilmasidir. Bu baglamda, sorumlularin harekete gegirilebilmesi maksadiyla,

kamuoyunun ve medya kuruluslarinin dikkatinin ¢ekilebilmesi 6nemlidir.

Toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikmasinda medya onemli bir rol tistlenmistir. Ciinki ister
muhalif ideolojinin yeniden-iiretimi, isterse haberlesme ve koordinasyon amaciyla olsun her tirlii
bilginin kitlelere aktarimi donemin sartlarina uygun medya araglariyla miimkiin olabilmektedir.
Bugiin, ¢agin ruhunu en iyi yakalayan yeni medyanin sundugu imkanlar ise toplumsal hareketlerde
medyaaraglarmin etkin kullanimini dahaileribir noktaya tasimistir. Bu calisma, Paolo Gerbaudonun
“bir araya gelmenin koreografisi” olarak kavramsallagtirdig1 toplumsal hareketlerin sosyal medyada
orgiitlenmesi sorunsalini video aktivizm kavrami baglaminda ele almaktadir. Bu nedenle 6ncelikle,
toplumsal hareketlerin orgiitlenmesinde videonun roliiniin daha net bir sekilde anlagilabilmesi
i¢in toplumsal hareketlerin gelisimi tarihsel olarak betimlenecektir. Daha sonra, yeni iletisim
teknolojilerinin toplumsal 6rgiitlenmelerde neden ve nasil kullanildiklar: izah edilerek konu, video
aktivizm ve toplumsal hareketler baglaminda agiklanacaktir. Son olarak, ¢alismay1 somut temellere

oturtabilmek adina Gezi Parki eylemleri bu baglamda analiz edilmeye ¢aligilacaktur.
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“Eski’’sinden “Yeni’’sine Toplumsal Hareketler

Toplumsal hareketler ilk olarak, 19. yiizyillin sonlarinda ortaya ¢ikan is¢i hareketleri ile
baslamuistir. 68 Hareketine kadar goriilen tiim toplumsal hareketler, is¢i hareketlerinde oldugu gibi
siyasi iktidar1 hedefleyen, ekonomik ¢ikar ekseninde sinif temelli hareketlerdir. Bu tiir hareketler,
eskide kalan endiistri toplumuna ait olduklar1 manasinda, “eski toplumsal hareketler” olarak
tanimlanmaktadirlar (Onder, 2003, s. 34-35; Cayir, 1999, s. 16). Eski toplumsal hareketlerde,
sorunlar kargisinda ortaya atilan ¢6ziim Onerilerinde, harekete katilanlarin savundugu ideolojiler
biiylik 6nem arz etmektedir (Hank, Larana ve Gusfrield, 1999, s. 151). Vehbi Bayhanin (2014) da
belirttigi gibi, “devrim fikriyle 6zdeslesmis ve neredeyse bir siyasal partinin ya da siyasal hareketin
golgesinde sekillenen isci hareketi bu tip hareketlerin en iyi drneklerinden biridir. Bu hareketin
icindeki isciler, birer aktorden ziyade tarihsel bir zorunlulugu yerine getirmek i¢in miicadele eden
figtirlerdir” (s. 26). “Yeni toplumsal hareketler” kavramiyla anlatilmak istenen ise, 68 Hareketinin
ardindan, ozellikle 1970’li yillarin basinda goriilmeye baslanan gevreci hareketleri, feminist
hareketleri, savas ve niikleer karsit1 hareketleri, azinlik ve yerel 6zerklik hareketlerini kapsayan
ve toplum igindeki farkl talepleri dile getiren hareketlerin tiimiidiir (Onder, 2003, s. 34-35). Bu
tip hareketlerle toplumsal doniisiimden ¢ok, rahatsiz olunan bir konuya, kamuoyunun ve medya
kuruluslarinin dikkatinin ¢ekilerek sorumlular tarafindan ¢6ziim saglanmas: amaglanmaktadir
(Sentiirk, 2006, s. 31).

Yeni toplumsal hareketlerin adem-i merkeziyetci, anti-otoriter ve esnek bir yapiya sahip
olmasinin temelinde, bu hareketlerin toplumun metalagmasina, biirokratiklesmesine ve
homojenlesmesine karsi bir tavirla ortaya ¢ikmis olmalarinin yaninda, sosyal kurumlar:
ozgirliiketi bir tarzda dontistirme ¢abalar1 da yer almaktadir (Offe, 1999, s. 69). Eski toplumsal
hareketler, gelir dagilimindaki esitsizligin ortadan kaldirilmasi gibi maddi amaglar dogrultusunda
miicadele eden sosyo-ekonomik gruplardan olusurken, yeni toplumsal hareketler toplumun
farkls ilgi ve beklentilere sahip kesimlerinden insanlarin, farkli toplumsal ve siyasal problemler
etrafinda bir araya gelerek olusturduklari degisik gruplardan meydana gelmektedir (Offe, 1999,
s. 53-66). Dolayisiyla, yeni ile eski toplumsal hareketlerin toplumsal tabanlarini olusturan
aktorlerin sinifsal aidiyetleri de degisiklik gostermektedir. Eski tip hareketlerde, ekonomik bir
temelde tanimlanan sinifsal ayrim 6n plana ¢ikarken, yeni toplumsal hareketlerde degisik sosyal
siniflardan insanlarin bir aradalig1 gériiniir olmaktadur.

Eski toplumsal hareketlerden, yeni toplumsal hareketlere dogru olan bu déntisiimiin
temelinde kapitalist sistem i¢inde ortaya ¢ikan yeni ticretlilik sistemleri ve teknolojik ilerlemelere
bagli olarak isci sinifinin diginda, farkl bir ticretli ¢alisanlar sinifinin ortaya ¢ikmast durumu yer
almaktadir. Ortaya atilan “yeni sinif” teorilerine gére Marx, burjuva ile emekgi sinif arasinda
ortaya ¢ikan “yeni orta sinifi” biitiiniiyle gormezden gelmistir. Buna paralel olarak, sosyalizmle
birlikte sinifsiz bir topluma gegilecegine dair umutlar da son bulmustur. Ileri kapitalist toplumda
ortaya ¢ikan bu yeni orta sinifla birlikte, yalnizca alinan ticretler ve yapilan is agisindan ayrimlar
ortaya ¢tkmamis, ayni zamanda materyalist degerlerden post-materyalist degerlere, sinif temelli
siyasi miicadelelerden deger temelli siyasi miicadelelere dogru kaymalar da meydana gelmistir.
Boylelikle, yeni orta sinifa mensup kisilerce benimsenen degerler ekonomik ¢ikar temelli eski tip
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sinifsal hareketlerde degil, yeni toplumsal hareketler ya da “kimlik yonelimli hareketler” olarak
adlandirilan hareketlerde karsiligini bulmustur. Bunun sebebi, artik endiistri toplumuna ait
aragsal sorunlarin geride birakilmis ve icinde yasadigimiz endiistri sonrasi topluma dair yasamsal
problemlerin toplumsal hareketlerin ana odagi haline gelmis olmasidir. Yeni toplumsal hareketler
tam da bu noktada, eski toplumsal hareketlerden niteliksel anlamda farklilik gostermektedir:
Yeni toplumsal hareketlerin “aktérlerinin ¢ikarlari, siifsal konumlarindan degil, ¢ikarlarini
kendilerinin belirledikleri, siyasal konumlarindan gelmektedir” (Coskun, 2006, s. 68-69).

Bu durumu daha iyi kavrayabilmek ic¢in, Alain Touraine’in “programlanmis toplum”
kavramsallagtirmasina bagvurmak yerinde olacaktir ¢iinki, eski toplumsal hareketler gibi yeni
toplumsal hareketler de ortaya ¢iktiklar1 toplumun kogullarindan bagimsiz olarak distintilemez
(Cayr, 1999, s. 16). Touraine (1995), “programlanmis toplum” kavramini post-endiistriyel
toplum methumunu ifade etmek amaciyla kullanmaktadir. Ona gore, programlanmis toplum,
tarihte yeni bir asama olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Maddi titketim mallarinin merkezi bir
konumda yer aldig1 endiistri toplumundan farkli olarak bu toplum tipinde, kiiltiirel mallarin
kitlesel olarak iiretim ve tiiketimi merkezi bir konumda bulunmaktadir. Endiistri toplumunda
demir-gelik, tekstil gibi igskollar1 ne ifade ediyorsa, programlanmis toplumda da egitim, saglik ve
kitle iletisimin tiretimi ve yeniden-iiretimi ayni seyi ifade etmektedir (s. 272). Programlanmis
toplumda bireylerin, mallarin ve fikirlerin daha 6nce hi¢bir toplumda goriilmemis oranlarda
dolagima sokulmasi olgusu bu tiir toplumlarda yoneten ile yonetilen arasindaki mesafeyi giderek
biyiitmektedir. Bu durumun bir uzantis1 olarak, 6zel hayat ve kiiltiirel alan, siyaset alaninin
sinirlart icine girerken, bireysel yasam daha 6nce hi¢ olmadigi kadar kamusal bir ey haline
gelmektedir. Boylelikle, meydana gelen toplumsal ¢atigmalarda merkezi bir konum edinen 6zel
yagam nosyonu, yeni toplumsal hareketlerin de ana odagini olusturmaktadir (aktaran Cogskun,
2006, s. 70-71). Coskun’'un (2006) ifadesiyle “toplumsal aktorler artik tarih adina degil, kendi
adlarina konusmakta ve seylerin gidisatini yonetmeyi istemekten ¢ok kendi 6zgiirliiklerini; iktidar,
siddet ve propaganda araglar1 tarafindan ezilmeden kendileri olabilme hakkini istemektedirler”
(s. 71). Sinif eksenli miicadele ve devrimci 6rgiitlenmenin bazi bi¢imlerinin zamaninin ¢oktan
gectigini ve bunlarin ise yaramaz hale geldigini vurgulayan Michael Hardt ve Antonio Negrinin
(2004) de ifade ettikleri gibi:

Bu bigimlerin kimisi taktik ve stratejik hatalar nedeniyle gecersiz kalirken kimisi de isyan
bastirma hamleleri sonucunda etkisiz hale geldi; ama bunlarin 6liimiiniin daha 6nemli bir nedeni
bizzat ¢oklugun gecirdigi doniisiimdiir. Giniimiizde toplumsal smniflarin kiiresel bilesiminin
dontistimii, maddi olmayan emegin hegemonyas: ve ag yapilarindan kaynaklanan yeni karar
alma bi¢imleri, biitiin devrimci siireclerin kogullarimi koklii bir bi¢cimde degistiriyor. (s. 86)

Ernesto Laclau ve Chantal Mouffe (1992) ise Touraine’in yaklasimina paralel bicimde,
yeni toplumsal hareketlerin Ikinci Diinya Savasgrnin ardindan ortaya ¢ikan yeni hegemonik
formasyona kogut olarak gelistigini belirtmektedirler. Ikilinin igaret ettigi siireg, ii¢ asamada
incelenebilir: Ilk asama, ekonomik diizlemde meydana gelmektedir. “Yaygin birikim
rejiminden yogun birikim rejimine” gegilmesiyle, sosyal iliskilerde yogun bir metalasma egilimi
goriilmektedir. Bu dontisiim sonunda, kapitalist tiretim iliskilerinde egemen olan mantik,
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toplumun tiim kesimlerine ve tiim iliskilerine sizmugtir. Ikinci asama, dogrudan refah devletinin
kendi miidahaleci karakterinden kaynaklanmaktadir. Tiim toplumsal iligkilerin metalagmasi
sonucunda devlet de, alabildigine genislemis ve ¢ok daha fazla alana miidahalede bulunmaya
baglamistir. Devletin miidahale alaninin genislemesi biirokratiklesmenin de hizini arttirmis ve
bu duruma kars1 yeni ¢atisma bigimleri ortaya ¢ikmistir. Ugilincii ve son agama ise, kitle iletigim
alaninda ortaya ¢ikan teknolojik gelismelerdir. Kitle iletisim teknolojilerinin gelisimine paralel
olarak, toplumlarin homojenlestirilmesinde egemenlerce etkili bir silah olarak kullanilan kitle
kiiltiirii de biiyiik bir hizla toplumun tiim kesimlerine yayilmis ve bunun sonucunda yeni
bagimlilik bigimleri ortaya ¢ikmustir. Bu noktada, yeni toplumsal hareketlerin, sosyal yagsamin
metalagmasina, biirokratiklesmesine ve tek tiplestirilmesine kars: yeni bir direnis bicimi olarak
ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir. Iste tam da bu nedenle yeni toplumsal hareketlerle
amaglanan, eski toplumsal hareketlerde oldugu gibi iktidar1 ele gegirmek tarzinda bir takim
siyasal hedeflere ulasmaktan ¢ok sivil toplumda 6zerkligin saglanmasi ve esitsizliklerin ortadan
kaldirilmas: yontinde kiiltiirel bir takim talepleri dile getirmektir. Bu anlamda, yeni toplumsal
hareketler kavraminin bagina “yeni” sifatinin getirilmesinin en temel nedeni, Laclau ve Mouffe'un
bahsettikleri yeni bagimlilik bicimlerine kars1 alinan tavirdir (s. 196-201).

Yeni Toplumsal Hareketlerde Yeni iletisim Teknolojilerinin Kullanimi

Toplumsal hareketlerin bagarisinda belirleyici olan, eylemin anlik sonucu degil harekete
miidahil olan kesimler arasindaki birlikteligin artarak devam ettirilebilmesidir. Bu noktada Marx
ve Engels (2015), modern sanayi tarafindan yaratilan ulasim araglarina biiyiik 6nem atfederler,
¢iinkii muhalif kesimlerin birbirleriyle koordinasyon halinde hareket etmeleri, bu araglar
sayesinde miimkiin olabilmektedir (s. 60). Bugiin, diinyanin farkli bolgelerindeki pek ¢ok insan
modern kapitalist sistemin sundugu iletisim ve ulagim imkanlariyla baglantiya gegebilmektedir.

Bu baglamda, yeni iletisim ve enformasyon teknolojilerindeki gelismelerle birlikte kitlelerin
kullanimina sunulan yeni medya énemli bir yerde konumlanmaktadir. Bunun sebebi, sahipligi
yiksek maliyet gerektiren Kkitle iletisim araglarinin kullanim haklarinin eskiden oldugu gibi
bugiin de siradan insana kapali olmasidir. Bu agidan, muhalifler tarafindan bir kitle iletisim
medyasinin yaratilmasi ve varliginin devaml kilinmasi oldukga zordur. Gazete, dergi, radyo
ve televizyon gibi geleneksel medya araglarmin sahipliginin, sistemin devam ettirilmesinde
¢ikar1 olan kurum ve kuruluslarin hegemonyasi altinda bulunmasi, ayrica bu araglar tizerindeki
devlet hakimiyeti, toplumsal hareket aktorlerini yeni medya teknolojilerine ve 6zellikle sosyal
aglara yonlendirmektedir. Zira internet, “maliyet anlaminda iktidara oldugu kadar muhaliflere
de ideolojilerini yeniden-iiretme olanagi saglamaktadir” (Coban, 2009, s. 57-58). Boylece,
geleneksel medyada iiretilen, homojenlestirici ve ideolojik igerige mahkum olmak zorunda
kalmayan bireyler, her tiirlii formattaki (ses, yazi, video) enformasyona sosyal aglar araciligiyla
kolayca ulagabilmekte, yine bu aglar araciligiyla ellerinde bulunan enformasyonu bagka kisilerle
paylagabilmektedirler. Bu sekilde, yeni medya teknolojilerinin sundugu imkanlar sayesinde
diinyanin pek ¢ok bolgesinden benzer diistincelere sahip insanlar, sanal ortamlarda bir araya
gelebilmektedirler.
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Manuel Castells (2008), yeni iletisim ve enformasyon teknolojilerinin iginde, toplumda
birtakim déniisiimlere yol agabilecek potansiyeli barindirdigini belirtmektedir (s. 623). Insanlar
bu teknolojiler sayesinde eskisinden ¢ok daha kolay ve hizli bir sekilde birbirleriyle iletisim
kurabilmekte ve bir araya gelebilmektedirler. Bu durum, insanlarin hem ger¢ek hem de sanal
ortamlarda bir araya gelerek rahatsizlik duyduklar: ortak bir problem karsisinda kolektif hareket
edebilmelerini ve seslerini ¢ikarabilmelerini saglamaktadir. Sosyal aglarda gergeklestirilen
iletisim, kitlesel bir ézellik tasimaktadir. iste bu gergege vurgu yapan Castells (2013), sosyal
aglar1 diinyanin farkli yerlerinden ok sayida insan tarafindan tretilmis olan dijital haldeki
enformasyonu, diinyanin pek c¢ok yerindeki sayisiz insana ulagtiran bir iletisim araci olarak
tanimlamaktadir (s. 21). Sosyal aglarda icerik tiretim ve paylasim pratiklerinin tiimtinde kullanici
kendisi karar vermektedir. Ayn1 zamanda, kullanici/igerik treticisi, Grettigi icerigin iletilecegi
alicty1 da bir noktaya kadar kendisi belirleyebilmektedir. Diger taraftan, sosyal aglarda paylasilan
igerigin tiiketimi de dogrudan internet kullanicisinin kendi inisiyatifindedir. Sosyal aglarin tim
bu olumlu 6zelliklerinin yaninda, olusturulan icerigin hiikiimetler ve sirketler tarafindan kolayca
kontrol altina alinamiyor olmast da, sanal ortamlarin bir diger 6nemli artisidir. Bu sayede, sosyal
aglar araciligiyla toplumsal hareketler ¢ok daha hizli bir gekilde planlanabilmekte ve diinyanin
farkli bolgelerinden ¢ok sayida insan eszamanli olarak meydanlara inebilmektedir.

Sosyal Aglarda Bir Araya Gelmenin Koreografisi

Giinitimiizde, 6zellikle 2011 yilindan sonra ortaya ¢ikan toplumsal hareketlerde sosyal aglarin
rolii pek ¢ok mecrada tartisilmaya devam edilmektedir. Siber-titopyacilara gére son déonemde
yasanan toplumsal degisimlerin en 6nemli kaynagi, Facebook ve Twitter gibi sosyal medya
platformlarinin varlig1 iken, siber-gercekgilere gore bu goriis, gercek diinya aktivizmini tamamen
goz ard1 etmektedir. Buna gore, birer dijital ara¢ olan Facebook ve Twitter gibi sosyal aglar —
ad1 istiinde - basit birer aragtan fazlas: degildir. Toplumsal degisim, ancak politik kurumlar ve
direnis hareketleri ile birlikte siirdiiriilen uzun siireli ugraslar ve zahmetler sonucunda miimkiin
olabilmektedir. Bununla birlikte sosyal aglarin, daha genel anlamiyla internetin, toplumsal
hareketlerdeki roliinii yok saymak da dogru bir yaklasim olmayacaktir. Gladwell'in de belirttigi
gibi internet, atomize haldeki bireyler yerine, daha iyi organize olmus halk &rgiitlenmeleri
tarafindan kullanildiginda etkili bir siyasi degisim araci haline gelebilmektedir (aktaran Morozov,
2017, s. 23-24).

Sosyal aglarin, toplumsal degisimlerde oynadig: rolii saptamaya galisirken dikkat edilmesi
gereken en 6nemli husus, araca yiiklenen anlami ¢ok yonlii bir bakigla belirlemeye ¢aligmaktir.
Zira bugiin, “Online’im, dyleyse varim!” (Sabanci, 2017) ¢aginda, gercek hayattaki varolusumuzu
goriiniir kilabilmemiz neredeyse tamamen sanal alanda kendimize ait bir alan olusturmamiz 6n
kosuluna bagl hale gelmistir. Boyle bir dénemde, “internette varolmayan bir hareketin gercek
yasamda varolmas: olasilif1 bile artik olasi goziikmemektedir”. Fakat unutulmamalidir ki, eger
bir hareket reel hayatta kitleleri harekete gecirme potansiyeline sahip degilse, varliginin sdylemsel
diizeyde kalmasi kaginilmazdir. Sanal ortamdaki etkin olus kendisine toplumsal yasamda bir
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karsilik bulamiyorsa, s6z konusu hareket etkisiz ve toplumdan kopuk olarak tanimlanmaktadir
(Coban, 2011, s. 8).

2011 sonrast meydana gelen toplumsal hareketlerde internet kullaniminin g6z ardi edilemez
bir etkisi olsa da, bu hareketlere gosterilen ilginin kaynagi ne Facebook, ne Twitter, ne de
herhangi bir bagka sosyal medya platformundaki paylagimlardir. Ilginin kaynagi, eylemcilerin
hareketlerin ortaya ¢iktig1 merkezlerdeki meydanlar: fiziksel olarak isgal etmis olmalaridir. “S6z
konusu hareketlerin hepsi, sokaklarla meydanlarin kamusal kullanim ve siyasal orgiitlenme
dogrultusunda sahiplenilmesi talebinde bulunarak, ‘kamusal mekanin ele gegirilmesi’ [...]
miicadelesine katilmiglardir” (Gerbaudo, 2014, s. 19). Bununla birlikte atlanmamas1 gereken
asil nokta, sosyal medyanin yalnizca soyut fikirlerin iletilmesini miimkiin kilan bir ara¢ degil,
ayni zamanda insanlar1 bir araya getiren ve onlarin birlikte hareket etmelerini saglayan -
Gerbaudonun ifadesiyle kolektif eylemin koreografisini olusturmada etkin olarak kullanilabilen
— iki yonli bir arag oldugu gercegidir. Bu dogrultuda sosyal medyanin giiniimiizdeki toplumsal
hareketlerde gazete, afis, brosiir, vb. araglarin ig¢i hareketi agisindan oynadigi role kargilik gelen
bir tarzda kullanildigini sdylemek miimkiindiir. Gerbaudonun (2014) ifadesiyle, “sosyal medya
esas olarak, son derece daginik ve bireysel davranan bir kitlenin fiziksel bicimde toplanmasini
kolaylastiran ve bunda kilavuz rolii oynayan, sembolik bir kamusal alan kurma siireci seklindeki
bir araya gelme koreografisinin kurulmasinin sorumlulugunu tstlenmis haldedir” (s. 6-9).

Ote yandan, kolektif hareket edebilir olmanin yani sira, muhalif bir hareketin siyasal ve
toplumsal alanda etkin olabilmesi, toplumsal diisiiniis bigimindeki iktidar etkisinin kirilmasiyla
miimkiindiir. Bu bakimdan, muhalif ideolojinin kitlelere aktariminda, alternatif/muhalif medya
kanallarimin olusturulmasi son derece dnemlidir. Muhalif sdylemler, bu kanallar vasitasiyla
toplumsallagtirilarak, toplumsal iletisimin etkin birer belirleyeni kilinmaya caligilir. Tktidarin
iletisimsel alandaki hegemonyasi ancak bu sekilde kirilabilecektir. Aslinda toplumsal yasayis
icinde “mubhalefet stireklidir, ama ¢ogu kez gizil bir haldedir” (Arrighi, Hopkins ve Wallerstein,
1995, s. 34). Muhalif medya kanallariyla toplumsal yapida i¢kin olan bu gizil muhalif egilimlerin
ac1ga cikarilmasi gerekmektedir. Toplumsal hafizada ortaya ¢ikarilacak olan muhalif kirilmalar,
iktidarin toplumsal ve siyasal yasamdaki etkisini giderek zayiflatacaktir. Cobanm (2011) da
belirttigi gibi, “muhalif diisiincenin toplumsal bellekte yasayan niivelerinin alternatif medyalar
tarafindan giincel politik yasama dair alternatif bakislar1 gelistirmeleri bu siirecte onemli
olanaklar1 saglayabilir” (s. 5). Bu anlamda, “her toplumsal hareket tarihsel baglamia uygun
medyalar1 kullanarak kendi sesini duyurmus ve tarihsel bir etki birakmistir” (Coban, 2009, s. 47-
48).

Lenin (1990), kitleleri harekete gecirmek ve amaca uygun olarak yonlendirebilmek i¢in
doneme uygun medyalarin olmazsa olmaz oldugunun altini ¢izer. Clinkii radikal bir toplumsal
dontisimiin yaratilabilmesi, 6ncelikle toplumun diisiince diinyasinin devrimcilestirilmesiyle
miimkiindiir. Bu baglamda Lenine gore, “gliclii siyasal orgiitleri egitebilmek i¢in, biitiin Rusya’y1
kapsayan bir gazeteden bagka ara¢” yoktur (s. 156). Marx da, Rheinische Zeitungda yaz1 isleri
midirliigi gorevini yliriitiirken, gazetenin igerigi su iki siyasal amag tizerinde yogunlagsmaktayd:
flk olarak, “birlesmis ve demokratik bir Almanya” ve ikinci olarak, “disarida devrimci insanlar
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destekleme ve devrim diisman: Rusya’ya kars: savas” (Erdogan, 2007, s. 231). Gazete, sisteme
mubhalif devrimci ideolojinin {iretildigi ve kitlelere sunuldugu bir merkez olmasinin yaninda,
devrimci hareketin yonetim ve iletisim merkezi konumundaydi. Zira Marx, gazete yoneticiligi
yaptig1 donemde, devrimci eylemin tutarli bir sekilde siirdiiriilebilmesi adina propagandist ve
etkili bir gazete yaratmak i¢in ¢aligmistir (Coban, 2014, s. 156).

Ozetlemek gerekirse, “yeni bir diinyanin miimkiin oldugunun gosterilmesi ve bu diinyanin
kurulabilmesi igin kitlelerin harekete gecirilebilmesi oncelikle etkili bir sinifsal hareketin ve
buna bagl radikal medyanin yaratilmasini gerektirmektedir” (Coban, 2009, s. 61). Bu anlamda,
gliniimiiz kosullarina en uygun radikal medyanin, sosyal medya oldugunu séylemek yanls
olmayacaktir. Gerbaudonun (2014) aktardigi, Misirl bir eylemcinin dudaklarindan dokiilen su
ciimle, sosyal medyanin bir araya gelme koreografisinde iistlendigi aragsal rolii net olarak ortaya
koymaktadir: “Facebook tarih belirlemeye yararken, Twitter lojistik paylasmakta, YouTube ise
diinyay1 gostermekte kullaniliyor ve hepsi birlikte insanlar: birbirlerine bagliyorlar”. Bu s6zlerden
de goriilebilecegi gibi, sosyal medya platformlar: bir taraftan harekete dahil olan eylemcilere nasil
davranmalar gerektigi konusunda regeteler sunarken, diger taraftan onlar1 protesto eylemlerine
katilma konusunda ikna eden araglara dontigmiis durumdadir (s. 5).

Toplumsal hareketler baglaminda yeni medya araglarinin kullanimi, diger bir ifadeyle dijital
aktivizm, hem sokaktaki faaliyetleri 6rgiitlemek adina bir iletisim kanali olarak hem de dogrudan
ortamin kendisiyle smirl faaliyetler biciminde karsimiza ¢ikmaktadir (Ugkandan aktaran
Cayur, 2018, s. 56). Bir dijital aktivizm 6rnegi olarak video aktivizmde de bir taraftan kamusal
alanda meydana gelen olaylar kayit altina alinirken diger taraftan da bu kayitlar, dijital ortamlar
araciligiyla hem sahadaki hem de bilgisayar1 basindaki eylemcilere ulastirilir. Boylece video,
sokak ile sibermekan arasindaki baglantiy1 kurarken, ¢evrimici ve ¢evrimdis: direnis de birbirini
tamamlar (Sener, 2018, s.94). Boylelikle bugiin ¢evrimici diinyanin, Gerbaudonun (2014)
ifadesiyle, “internetteki katilimcilarin ortaklasa paylasilan semboller etrafinda toplandiklar: ve
hayal kirikligina ugrama, 6fke ve daha iyi gelecek umuduyla karigan duygusal enerji biriktirdikleri
bir yer” (s. xiv) durumuna gelmesiyle sosyal medya, ¢evrimdis1 diinyadaki eylemciler igin bir
rehber olmanin yani sira bir motivasyon araci haline gelmistir.

Sosyal medya araciligiyla kurulan bu duygudaslik sayesinde, eski toplumsal hareketlerde
sahada gormemizin pek miimkiin olmadigr orta siniftan birgok gen¢ sokaga ¢ikmaya ikna
olmustur. Bugiin kapitalizmin ulastig1 son noktada, yonetenler ve yonetilenler arasindaki sinir
daha da netlesirken, kotii giden ekonomi, yozlagmis siyasal sistem, artan polis siddeti ve kamusal
alanlarin yoklugu, vb. tiim yonetilenlerin ortak sorunlari haline gelmis goriinmektedir. Toplumun
her kesiminden insan, bu kotii gidisten farkli sekillerde etkilenmekteyse de, birlesilen ortak
problemler karsisinda kolektif bir aidiyet ve dayanisma duygusu gelistirilebilmektedir. Gerbaudo
(2014), “bu baglamda sosyal medya, birbirlerinden ayr1 bireylerin ortak semboller ve yerler
etrafinda yakinlagmalarini kolaylastirarak ve onlarin esitlilige ragmen, birlik sagladiklarina
isaret ederek, kolektif toplanmanin aract islevini gérmiistiir” demektedir (s. 25). Diger bir ifadeyle,
sosyal medya aracigiyla cogulcu iddialar ortak bir 6znede bir araya getirilmektedir. Bu noktada,
¢aligmanin konusunu teskil eden video aktivizmi var eden temel niteliklerin, toplumsal hareket
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ve eylem bigimlerinin degisen yapisy, dijital goriintii sistemlerinin ortaya ¢ikmasi ile devaminda
gorsel icerik tiretiminin demokratiklesip ag kiltiirtinde siirekli baglantida olma hali oldugunu
hatirlamak yerinde olacaktir (Sener, 2018, 5.88).

Aktivist Bir Eylem Olarak Video Aktivizm

Video aktivizmin tarihini sinemadan bir 6rnekle 1920’li yillara kadar gétiirmek miimkiin.
Sovyet sinemasinda Ekim Devrimi'ni takip eden donemde Dziga Vertov tarafindan olusturulan
“herhangi bir isb6liimii olmadan, denetlenmeyen bir akisin i¢indeki makinesel ve kolektif imaj
tretimine dayanan muhabir agiyla haberler, imajlar tiretmis Kinok adi verilen topluluklara” ilk
video aktivistler goziiyle bakmamiz yanls olmayacaktir (Sener, 2018, s. 87; Berensel, 2017, s.
122). Bununla birlikte, 1920’li yillarmn is¢i ve koylii kinoklar: ile bugiiniiniin video aktivistleri
arasinda iligki kurmak da mimkiindiir; ¢iinkii “Vertov'un medya profesyonelleri veya sanat
elitleri yoktur, onun propaganda filmleri ¢ekmek icin yollara diisen kinoklari, yani sine-gozlii
devrimcileri; iscileri ve koyliileri vardir”. Ozetle her iki tarafin da dznesi bizzat yasamin iireticisi
amatorlerdir. Bunun yaninda, kinok! kavraminin yaraticisi Vertova gore kamera, gergekligi
oldugu gibi yakalayan pasif bir kayit cihazi olmanin 6tesinde, aktivist/eylemci bir aragtir da
(Depeli, 2017, s. 111-114). Buna gore,

Vertov kamera teknolojisinin endiistriyel olan ile baglantisini koparir, film kamerasim
profesyoneller yerine kinoklara verir. Bu 6nemli bir miidahaledir: Uretilen gercekligi gii¢c ve
endiistri baglarindan kurtarir, boylece nereden bakildigina ve iiretildigine bagli olarak gercekligin
niteligi de degisir. Nitekim Vertov sinemasinda gercekligin iireticileri iscilerdir. Bu Vertovun
medya araglarinin demokratiklegmesi adina en devrimci katkilarindan biridir. [...] Glintimtizde
video aktivistlerin temel disturlarindan biri olan “degisim yaratma®y1 Vertov 1930’larda,
(propagandatif) filmleriyle, iste bu bakis ve gercegi yaratma cesaretiyle yapar. (Depeli, 2018, s.
42-43)

Bugiinlere gelirken video aktivizmin ilk 6rnegi olarak nitelendirilebilecek olay, 5 Mart 1991
tarihinde Los Angeles'taki South Centralda yasanmustir. Afro-Amerikali Rodney King, motoruyla
asir1 hiz yaptig1 gerekgesiyle polisler tarafindan durdurularak sokak ortasinda oldiresiye
doviiliir. Bu esnada olan bitene kisisel video kamerasiyla evinin balkonundan taniklik eden
George Holliday’in ¢ektigi goriintii, prime-time saatinde tekrar tekrar ekranlara gelir. Yalnizca
81 saniye siiren bu goriintiiniin hizla diinyaya yayilmasiyla baglayan sokak gosterileri ve olayda
sorumlulugu bulunan polislere agilan davalar, video kameralarin toplumsal adalet miicadelesinde
ne kadar 6nemli bir arag haline geleceginin ilk sinyalini verir. Bu olay “kisisel video kameranin
bir nostalji aksesuarindan 6te toplumsal adaleti iyilestirme ve insan haklar1 savunuculugu i¢in
etkili ve yaygin bir araca doniismesine yardim” eder (Widgington, 2015, s. 113).

I “Kinok, Dziga Vertov'un icat ettigi bir kavram. Kinok Ruscadaki sinema anlamina gelen kino sdzciigiiyle, Rus

dilinin eski edebi bir sdzciigii olan géz anlamina gelen oko sozciiklerinden tiiretilmis ve kamerayla dolasip kenti
goriintiileyen toplumsal bir tipi de isaret ediyordu” (Berensel, 2017, s. 122).
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Video kameralarin giinlitk hayattaki hak ihlallerini belgelemedeki rolii agisindan bir milat
sayilabilecek Rodney King olaymin ardindan, Amerikada Witness video kolektifi kurulur.
Ozellikle bu kolektifin kurulmasinin ardindan, daha 6nceleri profesyonel fotograf¢ilar tarafindan
belgelenen savas, protesto ve insan haklar: ihlalleri gibi olaylar, kamera sahibi amator yurttaslar
tarafindan belgelenerek dolasima sokulur hale gelir (Sener, 2018, s. 100). Ege Berensel'in (2017)
de belirttigi gibi,

90’larin basindan itibaren video kameralarin kii¢iilmesi, ucuzlamasi ve artik cep
telefonlarina bile entegre ediliyor olmasi, kurgu programlarinin artik ev bilgisayarinda
kullaniliyor olmasi, sivil toplumun ayni yillarda giiglenmesi sosyal adalet igin video
aktivizmi ortaya ¢ikard: ve insan haklari magdurlarinin, sesleri isitilemez olanlarin sesi

biraz olsun video sayesinde isitilir oldu. (s. 121)

[k kez bu yillarda internet kullaniminin hizla yayginlasmaya baslayip video paylagim ve
veri iletim hizlarinin giderek artmasi, ana akim medya tarafindan gérmezden gelinmis olay ya
da eylemlerin gorintiilerini kayit altina alarak dijital platformlar {izerinden yayan, toplumsal
sorunlar ve hak ihlalleri karsisinda miicadele veren medya aktivistlerini ortaya ¢ikarmustir
(Berensel, 2017, s. 122). Berensel'in de ifade ettigi gibi, 6zellikle 1990’1 yillarin baslarinda,
siradan insanin hayatina girmeye baglayan dijital teknolojiler sayesinde, goriintii kaydetmenin
ve kaydedilen gériintiiniin insanlara ulastirilmasinin giderek daha ekonomik bir hale gelmesi,
video aktivizmin Oniinii agmistir. Bugiin, bir araya gelmenin koreografisini olusturmada
internet gorsellerinin belki de en etkilisi olan videonun yaraticist video aktivisti, reel diinyadaki
degisimlere etkin olarak destek saglayabilmektedir. Bununla birlikte, video sanati ile video
aktivizm arasindaki iligkiyi 1960’1 yillarin ortalarina kadar gotiirmek miimkiindiir. ilk kez bu
doénemde ortaya ¢ikan taginabilir video cihazi Sony Portapak’la birlikte analog goriintii kaydetme
ve kimyasal film isleme siireci yerini dijital veri islemeye birakmigtir. Boylelikle siradan bireyin
enformasyon iiretim siirecine katilminin ve kendi gorislerini dile getirebilmesinin de onii
acilmistir (Taylan, 2018, s. 30).

Cris Michael'in (2011) video aktivistlerin eylem siirecini goriintillerken dikkat etmeleri
gereken noktalar1 on maddede bir araya getirdigi yazisindan hareketle, video aktivizmin iki
onemli agamast bulundugunu soyleyebiliriz. ilk agamada bir video aktivisti, olay esnasinda
kameraya aldig1 goriintiileri online platformlarda ya da veri depolama aygitlarinda saklayarak
koruma altina alir. Bununla birlikte, elindeki goriintiilerin genis kitlelerce izlenebilmesi igin
gerekli adimlari atar. Bunlara ek olarak, aktivistin eylem ani olay yerinden canli olarak yapacag:
goriintii ve ses aktarimi (stream yayin) da video aktivist bir eylem olarak kabul edilebilir. Tkinci
olarak, video aktivist bir eylemde bulunmak isteyen kisi, hazirladig1 goriintiilerin dogrudan
tireticisi olmak zorunda degildir. Bagkalarinca kaydedilen goriintiilerin montajlanarak bir araya
getirilmesiyle ortaya ¢ikarilan kurgulanmis yeni bir goriintii de video aktivist bir eylem iginde
kullanilabilmektedir.

Kisaca video aktivizm, protesto ani kaydedilen goriintiilerin, olayin tizerinden ¢ok zaman
gecmeden montajli ya da ham bir sekilde insanlara ulastirilmas: durumunu da, bu goriintiilerin

eb4



Yeni Toplumsal Hareketler ve “Bir Araya Gelmenin Koreografisi” Baglaminda Video Aktivizm

bagka aktivistlerce kurgulanarak yaratilan yeni bir video icinde sunulmasi durumunu da
kapsamaktadir. Ozellikle ikinci durumda, kisilerce - aktivist olsun ya da olmasin - kaydedilen
gorintiilerin dijital platformlarda herkesin kullanimina acgik bir sekilde sunuluyor olmasi
onemlidir. Boylece bir video aktivisti, gekimin gerceklestirildigi anda olay yerinde bulunamasa
dahi, paylasima agik olarak sunulan bu goriintillerden bir kolaj yaratarak video aktivist bir
eylemde bulunabilmektedir. Boylelikle video aktivizm, anlik bir eylem olmanin 6tesine gegerek
aktivizmde kolektif katkiy1 besleyen bir siirece dontismektedir.

Bir Araya Gelmenin Koreograflari: Video Aktivistler

Dijital aktivist, siber ortamlar disinda da aktivist eylemlerde bulunan, bununla birlikte,
hicbir siyasal kurum tarafindan temsil edilmedigini diisiinen siradan insana sosyal medya
platformlar1 araciligiyla ulagarak onu da inandig1 degerler dogrultusunda harekete gecirmeye
calisan kigidir. Bu dogrultuda bir dijital aktivist, kamusal bir alanda diizenlenecek olan fiziksel
toplanmay1 ya da ortadan kaldirilmasi diisiiniilen probleme karsi yiiriitiilen bir kampanyayi,
sosyal medya lizerinden orgiitler. Bu baglamda Gerbaudo (2014), dijital aktivistleri toplumsal
eylem hareketlerinin koreograflar1 olarak tanimlamaktadir. Ona gore, “etkili Facebook sayfa
yoneticileri (admins) ve eylemci twit yoldaslari, zeminin belirlenmesinde ve iginde kolektif
eylemin serpilebilecegi bir duygusal alanin kurulmasinda soz sahibi, ‘yumusak liderler’ (soft
leaders), yani koreograflar durumuna gelmislerdir” (s. 9). Bu baglamda bir video aktivisti, yeni
toplumsal hareketlerin koreograflarindan biri olarak tanimlamak yanlis olmayacaktir. Ciinkii
bugiin, diinyanin her yerinde video aktivistler “yaratici ve stratejik yollarla video gekiyor, sesi
¢ikmayanlar isitilir kilmak i¢in elde ettikleri goriintii ve sesleri kullanmaya devam ediyorlar ve
onemli reformlarin hayata gecirilmesini” sagliyorlardir (Gregory, 2007, s. 5). Bir video aktivist her
zaman, konu ne olursa olsun olan biteni eylemcilerin oldugu konumdan gérmeye, o noktadan
video ¢ekmeye ¢cabalamaktadir. Boylelikle eylemde aktif olan kisilerle, videoyu izleyenler arasinda
bir duygudaslik kurulabilmesi amaglanmaktadir (Metin, 2017, s. 154).

Insanlar tarafindan sosyal medyanin derin bir duygusallikla, arkadaglik ve mahremiyet
alanlar1 icinde her giin yogun olarak kullanilmasi, onu yeni toplumsal hareket “liderleri”,
diger bir ifadeyle koreograflar: icin cazip bir ara¢ haline getirmistir. Clinkii sosyal medya
paylasimlar: sadece bilgilendirme amaciyla kullanilmazlar; ayn1 zamanda, insanlardaki bireysel
ofke, nefret, gurur ve ortak magduriyet duygularinin toplumsallagmasini saglayarak, ortak bir
amag dogrultusunda onlar1 harekete gegirmek i¢in de kullanilmaktadirlar. Bugiinkii toplumsal
hareketlerde bir nevi duygular: iletme kanali olarak da islev goren sosyal medya platformlari,
dagimik yerlerdeki eylemciler ve toplumsal olarak farkli kesimlerden insanlar1 harekete gegirmede
kullanilmaktadir (Gerbaudo, 2014, s. xiv-xvii).

Tipki dijital aktivist gibi, video aktivisti de toplumsal adaleti mimkiin kilmak icin
¢abalamaktadir, fakat genel aktivist tanimindan farkli olarak video aktivisti amacina ulagmak i¢in
kameray: bir arag olarak kullanan ve gorsel imgelerin giictiniin farkinda olan kisidir. Onun i¢in
“kamera; toplumsal degisim i¢in tipki bir megafon, bir dava, bir kutu sprey boya, bir internet sitesi
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ve/veya bir siir gibi diger segenekler arasinda yer alabilecek bir segenege doniisiir” (Widgington,
2015, s. 108-109). Toplumsal degisim yaratma gayesiyle kamerayi eline alan video aktivisti, elde
ettigi goriintiileri insanlara ulastirarak, onlar1 degisim yoniinde harekete gecirmeyi amaglar.
Thomas Harding (2001), bir kameranin video aktivistinin ellerinde polis siddetini caydirici giiglii
bir siyasi araca, bir kurgu setinin politik giindem belirleme aracina, bir projeksiyon cihazinin ise
kitlesel farkindalik olusturan bir mekanizmaya doniisebilecegini belirtmektedir (s. 1-2). Surasi
aciktir ki, bugiin insan haklar1 hususunda yetkisini kétiiye kullanan devlet gorevlilerinin, video
kanitinin var oldugu durumlarda bu suglardan pagay: kurtarmasi ok daha zordur, ¢iinkii video,
“bir durumun gorsel bir ‘kanitr’ oldugu kadar; dogrudan dogruya insan haklar1 konusunda karar
alan organlar, bir hiikiimetin politika yapicilari, bir topluluk ya da kiiresel kamuoyu” 6éniinde son
derece etkili olabilmektedir (Gregory, 2007, s. 1-8).

Bir video aktivistini 6nemli kilan sey, olaylart hem polis barikatinin i¢cinden hem de digindan
goriintiilityor olmasidir. O, ana akim medyanin disaridan bir bakisla kameraya aldig1 olaylari,
dogrudan olayin kalbinin atti§1 noktadan goriintiilemektedir (Widgington, 2015, s. 111). Giilsiim
Depelinin (2018) sozleriyle, “o orada toplumsal vicdan adina taniklik eden olarak bulunur;
miisebbipler degil miicadele edenler, siddete mesruluk kilifi tiiretenler degil, ifsa belgesi tiiretenler
tarafinda konumlanir” (s. 45). Boylece gergeklik “en saf haliyle” ortaya konabilmektedir. Zaten
sistem icinde varligini stirdiiren bir medyanin, sisteme kars: gelisen bir hareketi dogru bir sekilde
yansitmas! beklenmemelidir. Sokaga ¢ikan eylemcilerin gektigi goriintiiler, ana akim televizyon
kanallarmin suskunluga gomiildiigti dsnemlerde 6nemli birer bilgi ve delil kaynag1 olabilmektedir.
Aktivist bir video, halka ana akim tarafindan gosterilmeyerek yok sayilan gercekleri gosterirken,
onlar1 egemen medya tarafindan iiretilen yalanlardan koruyarak harekete ge¢cmeye tesvik eder
(Metin, 2017, s.152).

Video aktivisti, olay ani olan biteni tiim gergekligiyle kameraya almaktaysa da,
aktivist bir video, “gercekligin bir parcasini yakalamaya caligan belgesel” tiiriiyle kesinlikle
karistirilmamalidir. Aktivist video 6rnekleri bir¢ok farkli tarz ve tiirde karsimiza ¢ikabilmektedir.
Toplumsal bir mesele hakkinda insanlari harekete gecirmek icin kurmacadan animasyona,
parodi haberlerden miizik kliplerine kadar pek ¢ok farkl: tiirde aktivist video tiretilebilmektedir.
Bu nedenle, bir video aktivistinin yaptig: isi, toplumsal hareketlerde eylemcileri takip etmek ve
tutuklama anlarini kameraya almakla sinirli gormek yanlis olacaktir (Widgington, 2015, s. 118).
Bununla birlikte, kisisel ya da toplumsal herhangi bir mesele video aktivizmin konusu olabilir,
“clinkii kitlesel olaylar, kurulu diizene yonelik orgiitlii suglamalar: tekeli altina almaz. Yiiksek
oranda Oznel referanslar ve derin kisisel deneyimler de statiikocu politikalara ve bakis a¢ilarina
meydan okuyabilir” (Widgington, 2015, s. 110). Buna paralel olarak bir video aktivist, kendisini
asla tarafsiz olmak zorunda hissetmez. Onun tarafi bellidir: toplumsal adalet. Lakin tarafsiz
olmamakla birlikte, “kamusal tartigmalara ilham verecek ve degisimi saglayacak eylemi tesvik
edecek marjinal ya da bagka tiirlii fikirleri” sunmak i¢in yogun ¢aba sarf eder (Widgington, 2015,
s. 110). Depeli'nin (2018) de ifade ettigi gibi,

Video aktivistin herhangi bir medya endiistrisi ve/ya sermaye ile bag1 yoktur. Egemen

olanin dili, medyas: ve kurumlari ile ayn1 safta durmaz, aksine, onlarin kargisindadir.
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O daha ziyade egemenin hedef alanindakilerin, toplumun, miicadelenin tarafindadir.
Klasik bir haberciden farkli olarak kaydettigi olayin disinda degil, i¢indedir. Dolayisiyla

tarafsizlik ve nesnellik gibi nosyonlara zaruri olarak mesafelidir. (s. 36)

Video aktivist tarafindan kaydedilen goriintiiler daha sonradan ham ya da kurgulanmig bir
sekilde sosyal medya platformlar: tizerinden insanlara ulastirilmaktadir. Boylece gorintiileri
izleyen insanlarda olugturulan “bir arada hareket etme” ve “ben de bir sey yapmaliyim” duygusu,
onlar1 sokaga ¢ikmaya ya da farkli bir alanda harekete ge¢meye ikna edebilmektedir. Video
aktivizmi, yurttas gazeteciliginden ayiran en temel nokta tam da burasidir: video aktivizmde,
daha adil bir toplum igin direnmeye davet vardir. Ozetle video aktivizm, “toplumsal aktérlerin
katilimini ve bilincini harekete gecirmeye, diyalog ve diisiiniimsellik i¢in ve egemen toplumsal
diizenden kopus i¢in kolektif alanlar1 artirmaya; miisterek bilginin ve 6z deneyimlerin degerli
kilinmasina ve kolektif eylem siireglerinin birbirine eklemlenmesine hizmet eder” (Cabellerodan
aktaran Sener, 2018, s. 96).

Gezi Parki Eylemleri ve Video Aktivizm

Video aktivizmin Tiirkiyedeki seriivenine odaklandigimizda, 1970’lerde toplumsal olay ve
eylemlerin goriintiilerini kayit altina alan Geng Sinema Hareketini bir mihenk tag1 olarak kabul
edebiliriz (Berensel, 2017, s. 123). Tiirkiyede bugiinkii anlamiyla video aktivizm ise, dncesinde
toplumsal hareketleri fotograf makineleriyle goriintillime ¢abasindaki aktivistlerin yavas yavas
ellerine kameralarini aldiklar1 2008 yiliyla birlikte ortaya ¢ikmistir. Bu tarihten itibaren, gelisen
teknolojiyle birlikte videonun dijital platformlar iizerinden daha kolay yayinlanabilir olmasiyla
pek ok farkli kolektif, kendi web sayfalar: tizerinden videolarini paylasmaya baslamistir (Erensoy,
2018, s. 184). Video aktivist olusumlar baghg: altinda tilkemizden Videa, Karahaber, Seyr-i Sokak,
Bak.ma, Vidyoccupy, InadinaHaber, Kamera Sokak gibi kolektifler 6rnek verilebilir.

Mayis 2013’tin son giinlerinde Taksim Gezi Parkr’ndan baglayarak iilkenin bir¢ok kentine
yayillan eylemler, Tiirkiyede video aktivizm konusunda doniim noktalarindan biri olarak
kabul edilmektedir. Gezi Park: eylemlerine katilmis pek ¢ok geng, yalnizca cep telefonlarmin
yardimiyla olan biteni kayit altina alirken, elde ettigi goriintiileri bagka insanlarla paylagmistir.
Boylelikle ifade ozgiirligiine ve bilgiye dolaysiz ulagim hakkina 6nem veren gengler, bu
beklentilerini karsilayamayan ana akim medya karsisinda alternatif iletisim kanallarini tiretmis
oldular (Metin, 2018, s. 219). Ote yandan, video aktivistler de eylemler boyunca sokaktaki
yerlerinden ayrilmamiglardir. Sokakta olma amaglari, ana akim medya tarafindan gosterilmeyeni
gostermektir. Bununla birlikte, bir taraftan yayinladiklari video iceriklerle eylemin 6rgiitlenmesine
rehberlik ederken, bir taraftan da sokakta olmayanlarin sokaga inmelerini saglayarak eylemin
devamliligina katkida bulunmaya ¢alistyorlardi (Ocak, 2017, s. 157-158). Sonug olarak, benzer
amaglarla tiretilmis gok sayida video igerik neticesinde Gezi Parki eylemleri bugiin, “Tiirkiyede
en fazla kayit altina alinmis toplumsal hareketlilik olarak simdiden tarihe” gegmis durumdadir
(Aytag, 2013, 5. 68).
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Gezi Parki eylemlerinde, bir araya gelmenin koreografisi baglaminda video aktivizmin
giliciinil en net ortaya koyan gercek, 27 Mayis gecesi Taksim Gezi Parkrnda yaklasik 50 kisilik
bir aktivist grupla baslayan siirecin, 79 ilde 2,5 milyon insanin katilimiyla®* gerceklesen genis
capli bir eyleme doniismiis olmasidir. Bu baglamda, Gezi Parki eylemlerini analiz edebilmek
adina, eyleme katilim gosteren kisiler hakkinda bir takim bilgilere ihtiya¢ duyulmaktadr.
Thtiyag duyulan bilgiler, KONDA Aragtirma ve Danismanlik Sirketi tarafindan hazirlanan Gezi
Raporwnun (2014) verilerinden elde edilmistir. Rapordan kullanilan veriler, 2013 yilinin 6-8
Haziran tarihleri arasinda Taksim Gezi Parki igerisinde ve 6-7 Temmuz tarihleri arasinda Tiirkiye
genelinde gergeklestirilen aragtirmalardan elde edilmistir.>""

Ilk olarak, Gezi Parkr’nda bulunan eylemcilerin yas dagilimlarina baktigimizda %5,5’inin
18 yasin altinda, %16,5’inin 18-20 yas araliginda, %30,8’inin 21-25 yas araliginda, %20,3’tintin
26-30 yas araliginda, %10,8’inin 31-35 yas araliginda ve %16,1’inin ise 35 yasin iistiinde oldugu
goriilmektedir (KONDA, 2014, s. 6). Eylemcilerin egitim seviyeleri incelendiginde %0,3’iiniin
okuryazar olmadigi, %]1,I'inin diplomasiz okuryazar oldugu, %2,7’sinin ilkokul mezunu,
%>5,7’sinin ortaokul mezunu, %34,5’inin lise mezunu, %42,8’inin Giniversite mezunu ve %12,9’nun
da yiiksek lisans/doktora mezunu olduklar: anlagilmaktadir (KONDA, 2014, s. 9). Meslek
alanlarina gore bir gruplamaya gidildiginde ise %4’tiniin devlet memuru, %15’inin 6zel sektdr
calisani beyaz yakali, %6’sin1n isci, %2’sinin kiigiik esnaf, %5’inin serbest meslek sahibi, %3’iiniin
emekli, %2’sinin ev hanimi, %37’sinin 6grenci, %17’sinin diger islerde ¢alisan ve %5’inin de issiz
olduklari belirtilmistir (KONDA, 2014, s. 11).

Eylemcilere, Istanbul'un neresinden geldikleri sorusu yonelttiginde Kadikdy %13,4,
Sisli %11,4, Besiktas %7,3, Uskiidar %5,8 ve Fatih %5,4’le bas1 cekse de toplamda 40’ya yakin
ilceden Gezi Parkrna katilimin oldugu goriilmektedir (KONDA, 2014, s. 12). Gezi Parkr’ndaki
eylemcilere herhangi bir siyasi partiye, olusuma veya dernek, vakif, platform gibi bir olusuma
tiye olup olmadiklar1 soruldugunda %21,1’i liye olduklarini sdylerken, %78,9’u {iye olmadiklarini
belirtmislerdir. Bununla birlikte, “Gezi Parkrnda sade vatandas olarak mi, yoksa herhangi bir
grubu, olusumu vs. temsilen mi bulunuyorsunuz?” seklindeki soruya ise %93,6 gibi yiiksek bir
oranda “sade vatandas olarak” yanitinin verildigi goriilmektedir (KONDA, 2014, s. 14).

Gezi Parki eylemcilerinin taleplerine dair yoneltilen soruya verilen yanitlar ise %34,1
oranda “Ozgiirliikler i¢in”, %18,4 oranda “Hak ihlallerine karsi, hak talebi igin”, %9,7 oranda
“Diktatorluge, baskiya karsr”, %9,5 oranda “Yonetim istifa”, %8 oranda “Demokrasi ve barig i¢in”,
%6,2 oranda “Polis siddetine karsr”, %6,1 oranda “Destek vermek, dayanisma i¢in’, %4,6 oranda
“Agac kesilmesin, kisla yapilmasin diye’, %3,2 oranda “Devrim” ve %2,5 oranda “Sesimizin
duyulmas: igin” seklinde siralanmaktadir. Verilen yanitlarda, eylemcilerin neredeyse onda

2 http://www.milliyet.com.tr/2-5-milyon-insan-79-ilde-sokaga/gundem/detay/1726600/default.htm

3 “Raporda kullanilan veriler 6-8 Haziran 2013 tarihlerinde Gezi Parkrnda 4411 kisi ile gergeklestirilen Gezi
Parki aragtirmamiza ve Temmuz ayt KONDA Barometresil igin 6-7 Temmuz 2013 tarihlerinde 2629 kisi ile 28
ilde Tiirkiyenin 18 yas iistii yetigkin niifusunu temsil edecek sekilde yapilan aragtirmaya dayanmaktadir” (“Gezi
Raporu’, 2014, s. 3).
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dokuzunu parka getiren nedenin dogrudan devlet politikalarinin igleyisi ile alakali oldugu
goriilmektedir (KONDA, 2014, s. 19).

Yukaridaki veriler incelendiginde Gezi Parki eylemcilerinin toplumun farkli kesimlerinden
gelen, cesitli meslek gruplarina mensup, ¢ogunlugu 6grenci genglerden ve yiiksekogretim
mezunlarindan olusmakla birlikte farkli yas gruplarindan ve cesitli egitim seviyelerinden kisiler
olduklar1 goriilmektedir. Bu dogrultuda, Gezi Parkr’ndaki kalabaligi, bir araya gelmis cokluklar
seklinde tanimlamak yanlis olmayacaktir. Bununla birlikte, parktakilerin herhangi bir siyasi parti
ya da ideolojinin dogrudan etkisi altinda bulunmadan, devlet politikalarindan memnuniyetsiz
olma ortak paydasinda birleserek hareket etmeleri, gliniimiiziin yeni toplumsal hareketlerinin
karakteristigiyle de uygunluk gostermektedir. Ayni zamanda toplumda “orta sinif” olarak
tanimlanabilecek kesimlerin Gezi Park: eylemlerinde ¢ogunlugu olusturmalari, yeni toplumsal
hareketlere karsilik gelen bir baska 6zellik olarak oniimiizde durmaktadir. Son olarak, Park'ta
bulunan eylemcilerin ¢ogunlugunun, toplumda “okumus” kesimler olarak nitelenen {iniversite
6grencisi ve yiiksekogretim mezunu genglerden olustugu gorillmektedir. Tiim bu veriler bir araya
getirildiginde, Gezi Parki eylemlerinin giiniimiiz yeni toplumsal hareketlerine tam karsilik gelen
yapist goriiniirlitk kazanmaktadir.

Daha once herhangi bir protesto, yiiriiylis ya da oturma eylemine katilip katilmadiklar:
yoniindeki bir soruya, eylemciler tarafindan %55,6 gibi bir oranda olumsuz yanit verilmistir. Bu
dogrultuda, Gezi Parkindaki eylemcilerin %44,4’liniin, gerceklesmesi muhtemel herhangi bir
toplumsal harekete aktif olarak katilim gosterebilecegini soyleyebiliriz (KONDA, 2014, s. 15).
Eylemcilere hangi noktada parka gelmeye karar verdikleri sorusu yoneltildiginde, %10,2’sinin
“Taksim projesinin duydugunda’, %19’unun “Agaclar1 sékmeye giristiklerinde”, %49,1’inin “Polis
siddetini goriince”, %14,2’sinin “Basbakan Tayyip Erdogan’in agiklamalarini duyunca’, %4,3’tintin
“Taksimdeki ortami goriince” seklinde yanitlar verdikleri gériilmiistiir. Bu oranlara bakarak
eylemcilerden yiizde 49,1’inin, yani hemen hemen her iki eylemciden birinin polis siddetine
kars: tepki olarak parka geldigini kabul edebiliriz. Bu noktada, polis siddetinin pek ¢ok eylemci
i¢in 6nemli bir déniim noktas: oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir (KONDA, 2014, s. 18).

Eylemcilerin Gezi Parkindaki gelismelerle ilgili ilk haberi aldiklar1 kaynagin ne oldugu,
galigma agisindan 6nem arz etmektedir. Zira Haziran'l3 arastirmasindan elde edilen verilere
gore Gezi Parkindaki eylemcilerin %15,1’ ilk haberi bir arkadagindan ya da tanidig: birinden;
%69’u sosyal medya tizerinden; %8,6’s1 internet haber sitelerinden; %7’si ise televizyondan
aldigin1 belirtmistir. Ote yandan, Tiirkiye genelinde gerceklestirilmis olan Temmuz’13 Barometre
aragtirmasinin verilerini inceledigimizde ise oranlarda 6nemli farklar dikkat cekmektedir. Buna
gore, Tiirkiye genelinde insanlarin %5,3tintin Gezi Parkr'yla ilk haberi bir arkadagindan ya da
tanidig1 birinden; %15,9’unun sosyal medya {izerinden; %6,4{iniin internet haber sitelerinden;
%71,3’tiniin televizyondan aldig1; %1,2’sinin ise olaylardan hi¢ haberinin olmadig: goriilmektedir
(KONDA, 2014, s. 22-23).

Yukarida eylemciler tarafindan verilen yanitlarda su iki veri dikkat ¢ekmektedir: Birincisi
eylemcilerin bitytik bir ¢ogunlugunun “Polis siddetini goriince” parka gelmeye karar vermis
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olmasy, ikincisi ise ilk haberin %77,6 oranda (%69’u sosyal medya tizerinden, %8,6’s1 internet
haber sitelerinden olmak tizere) dijital medya platformlarindan edinilmis olmasi. Bu noktada,
Gezi Parki eylemlerinin ilk giinlerinde polis siddetini ifsa eden videolar: hatirlamak yerinde
olacaktir. Eylemcilerin verdigi yanitlardan toplanan veriler analiz edildiginde, 28 Mayis'ta is
makinalarinin Gezi Parkrna girmesi sonucu 50 kisilik eylemci bir grupla baslayan Gezi Parki
eylemlerinin (“Yikim Nobeti”, 2013), 31 Mayis'ta iilkenin farkli bolgelerine yayilan genis ¢apl bir
toplumsal harekete dontstiigu siirecte internet tizerinden sunulan videolarin son derece etkili
oldugu soylenebilir. 28 May1s'ta gaz maskeli bir polis tarafindan, daha sonralar1 “Kirmizili Kadin”
olarak anilacak olan bir eylemcinin yiiziine ¢cok yakin mesafeden biber gazi sikildig1 goriintiilerin
yer aldig1 video (“Agaglar Boyle Sokiildi”, 2013) ile parktaki eylemci ¢adirlarinin atese verildigi,
yogun biber gazli sert polis miidahalesinin goriintiileri (“Kim Bunlar!”, 2013) eyleme katilimi
biraz daha arttirmigsa da ozellikle 31 Mayis'ta polisin eylemcilerden birine TOMAYyla yakin
mesafeden tazyikli suyla miidahalede bulundugu anin video goriintiisii (“Tomaya Yumruk
Atan”, 2013) ile bagina gaz kapsiilii isabet eden Filistin asilli Tirkiye vatandagi bir eylemcinin
(“Taksimde Titreyerek’, 2013) video goriintillerinin internette dolasima girmesi, eyleme
katilimin artmasinda ve olaylarin {ilke ¢apina yayilmasinda 6n ayak olmustur. Bu dogrultuda,
Gezi Parkrndaki eylemcilerin %55,6’sinin daha 6nce herhangi bir eyleme katilmamig olmalar: da
goz oniine alindiginda video aktivizmin, Gezi Parki eylemlerinin heniiz tiim tlkeye yayilmadig:
ilk ti¢ giinde son derece etkili oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Kisaca séylemek gerekirse
video aktivistler, Gezi Parki eylemlerinde bir araya gelmenin koreografisini olusturmada etkin
rol oynamuslardar.

SONUC

Toplumda yabancilasmanin, tarihte daha once hi¢ goériilmemis boyutlara ulastig:
bir dénemde fikirlerini ortaya atan Marx, toplumsal hareketlerin 6znesi olma umudunu
proletaryaya baglamaktaydi. Ciinkii ona goére toplumlarin tarihi, sinif savagimlarinin tarihiydi
ve proletarya, kapitalizmin i¢inde barindirdig: ¢eliskilerden de faydalanarak beklenen devrimi
gerceklestirecekti. Ancak, Marx’in bu diistincesinin temelinde yer alan eksiklik; proletaryanin da,
onun karsisina konumlandirilan burjuvazinin de evrensel, degismez ve yekpare orgiitlenmeler
seklinde ele alinmasidir. Oysa durum, giiniimiizde bir miktar degismis goriinmektedir.

Tarihin yazilmaya baslandig1 giinden bugiine kadar ortaya ¢ikan her tiirlii bilimsel ve
teknolojik gelisme, egemen sinifin baski ve denetim metotlarini daha geliskin bir seviyeye
ulagtirmasinin araci olmustur. Ozellikle Sanayi Devrimi'ni takip eden siirecte meydana gelen
gelismelerle, toplumun denetim mekanizmalar1 giderek daha rafine bir hal alirken; iktidar,
kamusal alandan mahrem alana kadar heryerdeligini artan bir bigimde hissettirmektedir. Lakin
tarihin bu ilerleyisi, bir taraftan bireyin yasam alaninin tiimiinde iktidar1 gizil ama etkin kilarken,
diger taraftan da bireye merkezsiz ve parcalanmis bir iktidar yapisi karsisinda yeni direnis
kanallar1 agmaktadir. Yani, glinimiizde iktidarin ¢atlaklarindan kendi yolunu bulmas: gereken
bu yeni direnis bigimi de karsit1 gibi merkezsiz ve ¢ogulcudur.
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Peki, cok parcali ve gelecekten farkli beklentilere sahip olan birbirine benzemez bu kalabaliklar
nasil bir araya gelmektedirler? Nasil olup da tek bir amag icin sokaklara dokiilebilmektedirler?
Bu sorularin yanitini yeni medya teknolojilerinde bulmak miimkiindiir. Ozellikle son yirmi yilda
yeni iletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler, siradan insanin ¢aligma alanini fabrikadan
plazaya tagirken, pek ¢ok giincel problemi de insanlhigin ortak sorunu haline getirmistir. Bugiin
bu teknolojiler sayesinde zaman ve mekanin sinirliliklarindan kurtulan birey, ulusal ya da yerel
capta kendisiyle benzer kaygilar tasiyan insanlarla iletisime gegebilmekte ve ortak bir zeminde
hareket edebilmektedir. Insanlari, ortak sorunlar kargisinda birlikte hareket etmeye motive
eden duygudasghgin kurulmas: da yine bu teknolojilerin imkan verdigi sosyal aglar tizerinden
saglanmaktadir. S6z gelimi, Taksim Gezi Parki eylemleri 6ncesinde sosyal medya, hareketin
orglitlenmesinde aktif olarak kullanilmamigsa da, sonraki siirecte hareketin tiim {ilkeye
yayilmasinda ve toplumsal bir harekete dontismesinde genelde sosyal medyanin, 6zelde ise video
aktivizmin roliintin 6n plana ¢iktigini soyleyebiliriz. Atilan twitler ve paylasilan gorseller bir
taraftan olan biten hakkinda bilgi sahibi olunmasini saglarken diger taraftan farkli toplumsal
yapilara mensup bireylerin ortak bir kimlikte bir araya gelmelerini miimkiin kilmistir. Bu
noktada ozellikle video, hem sesi hem de gorlintiiyii bir arada sunmasiyla insan duygularina
en fazla hitap edebilen teknoloji olarak, toplumsal hareketlerin orgiitlenme siirecinde, diger bir
ifadeyle bir araya gelmenin koreografisini olusturmada etkili bir motivasyon araci olarak éne
¢ikmaktadir. Bu teknoloji, bir video aktivistinin ellerinde, daha giizel bir diinyaya dair etkin bir
araca donisgebilir ve insanin 6zgiirlesme sorunu karsisinda yeni bir umut kapisini aralayabilir.
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