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“Ahkamin Degismesi”ne Farkli Bir Yaklagim

Yrd. Dog.Dr. Ibrahim OZDEMIR *

Oz: Ser’i hiikiimde degisim konusu birgok ¢alismada usuli temelinden bagimsiz olarak
ele alinmaktadir. Bu konu, olguda degisimi esas alan ve her bir vakianin alacag: hitkmiin
illetini inceleyen tahkiku’l-menat yontemi kapsaminda ele alinmalidir. Hitkiimde degi-
sim kavrami, gercek anlamda bir degisimi ifade etmemektedir. Bu degisimin ispat1 igin
referans gosterilen tiim argiiman ve drnekler bu anlamdaki degisimi degil, hitkme konu
olan ctiz'i hadiselerdeki degisimi ifade etmektedir. Ciiz'i hadiselerin icerdigi tikel durum-
lar hitkkiimlerin baglandig; illetlere tekabiil etmektedir. Hitkiimler illetlerle birlikte deveran
ettigi gibi, bu tikel durumlarla birlikte de deveran etmektedir. Karafi (6. 684/1285)den ibn
‘Abidin (6.1252/1836)e kadar bu konuda séz sdyleyen fakihler ahkimin degismesinden
degil, ahkdma tekabiil eden mezkar durumlarin degisiminden bahsetmektedirler.

Anahtar Kelimeler: Hitkiimde degisim, Fetvada degisim, Tikel durum, Tahkiku’l-menat.
A New Approach to the Concept of a Change in the Judgement

Abstract: The subject of ‘change in Shari a decision’ is covered independently in many
studies from the pertinent fundamental Sharia law. This subject has to be evaluated under
the heading of ‘tahqiq al-mana’t which specifically examines a change in phenomenon and
serves to determine the reason (illat) on which the decision for each daily-life case is based
on. The concept of a change in the judgement does not mean a change in fundamental
Shari’a law. All of the arguments as well as examples referred to for proving a ‘change in
Shari’a decision’ only mean a change in daily-life individual cases, not a change in funda-
mental Shari law. Individual daily-life cases correspond to the Shar’i reasons on which
decisions are based on. Decisions become different with reasons as well as with individual
daily-life cases. All jurists from Karafi to Ibn ‘Abidin discuss a change in phenomenon, not
a change in fundamental Shari’a law.

Keywords: Change in decision, Change in fatwa, Real (ized) case, Tahqiq al-menét
Giris

Ser’i hiikiimlerle ilgili son donemlerde tartisilan konularin basinda degisim gelmektedir.
Kuskusuz bu tartismanin arka planinda ilmi, fikri, iktisadi, ictimai vb. bir¢ok neden yatmaktadur.
Ancak biz burada mezkar nedenler yerine, ser’i hitkiimde degisim konusunun pek de {izerinde
durulmayan bir yonu tizerinde durmak istiyoruz. O da, bir¢ok ¢alismada ser’i hitkkiimde degisim
olarak kabul edilen hususun, ger¢ek anlamda degisimi ifade edip etmedigidir. Nitekim bu konuda
yapilan ¢alismalara bakildiginda, burada tizerinde duracagimiz hususun fazlaca irdelenmedigi
ve tartigmanin, degisime kapali olan ve olmayan ser’i hitkiimlerin nitelik ve nicelikleri hakkinda
yogunlastig1 goriiliir.1

* Bing6l Universitesi {lahiyat Fakiiltesi islam Hukuku Anabilim Dalw.
1 bk. Erdogan, Mehmet, Islam Hukukunda Ahkamin Degismesi, Istanbul 1994, 5.100-134; Garayani, Sadik Abdurrah-
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Calismamizda ele alacagimiz hususun dogru anlagilabilmesi i¢in, agagida yer verilecek olan
iki temel konunun yeterince bilinmesi gerekmektedir. Bu konulardan biri, hiikimde degisimi
kabul edenlerce siklikla bagvurulan argiimanlarin, bu anlamdaki degisimi ifade edip etmedigini
ortaya koymaktir. Ikincisi ise, mezkar argiimanlarin, hitkmiin degisimi yerine, vakianin/olgunun
degisimini esas alan ve “ve her bir vakianin alacagi hiikmiin illetini inceleyen” tahkiku’l-menat
yontemi kapsaminda ele alinmasinin imkani ve/veya zarureti izerinde durmaktir. Nitekim ¢alig-
mamizin bir amact da, hitkiimde degisim diye sunulan hususa bu yontem perspektifinden bak-
mak ve bunu ilgili arastirmacilarin dikkatine sunmaktir. Konumuz temelde usuli bir mahiyete
sahip oldugundan ¢aligmamizda daha ¢ok meselenin usuli boyutlarina yer verilecektir. Burada
ele alinan temel konulara gegmeden, bu konularin ama temasini olusturan hiikiimde degisimin
mabhiyetine deginmek istiyoruz.

Caligmamizda irdelenen konularin odak noktasinda yer alan degisim kavrami degisik ¢a-
ligmalarda degisik tanimlara konu olmaktadir. Bu tanimlara bakildiginda onlarin, “bir hiikmiin
diger bir hiikme doniismesi” veya “bir hitkmiin diger bir hiikmiin yerini almas:” anlami {izerinde
birlestikleri goriiliir.> Ser’t hitkiimde degisimin gerekliliginden bahseden ve asagida yer verilen
yaygin fikhi kuraldan kast edilen de bu anlamdir.* Iste calismamizda bu anlamin gergekte bir
degisim olup olmadig1 ve bunun yerlesik usulde hangi baglamda veya kapsamda ele alinmasi
gerektigi hususunu irdelemek istiyoruz. Simdi asil konumuza gegebiliriz.

I. Ser’i Hitkmiin Degisimine Dair Ileri Siiriilen Deliller

Bu baslik altinda, ser’ hitkiimde degisim konusunu savunanlarca siklikla referans gosterilen
argiimanlara yer verilecek ve bunlarin konuya ait olup olmadig: irdelenecektir. Ser’i hitkiimde
degisimi konu edinen hemen her ¢alismada goriilebilen bu argiimanlar: soyle siralayip ele alma-
miz mimkindiir:

A. Fetvanin Degisebilirligi

Hiikiimde degisimi savunanlarin istidlal ettikleri delillerin baginda fetvada degisim konusu
gelmektedir. Bu istidlalde bulunanlara gore fetvada degisim ser’i hitkiimde degisimi ifade etmek-
tedir.® Ancak bu hususun gergegi yansitip yansitmadiy, fetvada degisimle hitkiimde degisim kav-
ramlarinin 6zdes olup olmadig: veya ilkinin digerini gerektirip gerektirmediginin bilinmesiyle
ortaya ¢tkmaktadir. $imdi bu konuya yakindan bakmaya ¢alisalim.

Ciizi-ameli bir soruna iligskin ser’i bir beyan® seklinde tanimlanabilen fetva, dort asamadan
olusmaktadir.” Birinci asama, ameli sorunun fakih tarafindan tasvir edilmesidir. Zira herhangi

man, el-Hiikmii-ser’iyyu beyne’n-nakli ve'l-akl, Beyrut 1989, s. 311-324.
2 Amidi, Ali b. Muhammed, el-Thkam fi Usali’l-Ahkam, tlk., Abdurazzak Afifi, Beyrut 1402, c. 3, s. 302.
3 bk. Naréani, Halil Mahmud, Eseru’z-Zarf fi Tagyiri’l-Ahkami’s-Ser’iyye, Nablus 2003, s. 97-101; Erdogan, Islam Huku-
kunda Ahkamin Degismesi, s. 87-89; Mikdas, Sitha Selim, Tagayyiirii'l-Ahkam fi’l-Fikhi'l-Islami (Dirase Tatbikiyye
li Kaideti “La Yiinkeru Tagayyytiru’l-Ahkam bi Tagayytiri'l-Ezmén”), Beyrut 2007, s. 33; es-Sentsi, Abdurrahman,
Ptibaratw’l-Mealat ve Muradtu Netdici’t-Tasarruft, y.y., 1424, s. 413; Ebu Siinne, Ahmed Fehmi, el-Orfii ve'l-Adetu fi
Reyi’l-Fukaha, Kahire 2004, s.161.
bk. Hadimi, Ebu Said Muhammed, Mendfiud-Dekaik fi Serhi Mecami’i’l-Hakdik, Istanbul 1305, s. 328.
bk. Mensi, Muhammed Kasim, Tagayyiirii’z-Zurtf ve Eseruhu fi Ihtilafi’l-Ahkam, Kahire 2010, s. 61.
Reystni, Kutub, Sindatu’l-Fetva fi’l-Kaddya'l-Mudsira, Beyrut 2014, s. 35.
bk. Cuma, Ali, et-Tesilu’l-Hadari 1i't-Tesri’il-Islami (Tagayytiri'l-Fetva), http://pathlandmarks.blogspot.com.
tr/2012/01blog-post.html.
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bir konuda olumlu veya olumsuz hiikiimde bulunabilmek i¢in, o konunun tasavvur edilip diger
konulardan ayrismasi gerekmektedir.® Mantikta yer alan “her ihtiyari fiil tasavvur edildikten sonra
varlik bulur” anlamindaki s6z, bu hususu vurgulamaktadir. Bu agama, ilgili sorunun fakih tara-
findan fark edilmesine yonelik zihinsel bir durumu ifade etmektedir.

Ikinci asama, ilgili sorunun fakih tarafindan bir keyfiyete kavusturulmasidir. Bu agsama-
dan kast edilen husus, ilgili sorunun fikhin hangi babima déhil oldugunu belirlemektir."® Ciinkii
ameli-hukuki sorunlara dair farkli alanlar s6z konusu oldugu gibi, bu alan ve sorunlara ait farkli
nitelikler de s6z konusudur. Bu nedenle ¢6ziime baglanmasi talep edilen sorunun, hangi baba
dahil oldugu veya ne tiir bir niteligi haiz bulundugu fakih tarafindan idrak edilmesi gerekmekte-
dir. Bir keyfiyete sahip oldugu bilinmeyen herhangi bir soruna dair dogru bir hiikiim verilmesi-
nin pratikte miimkiin olmamasi da bu gerekliligin somut bir kanitidir.

Ugiincii asama, hukuki soruna kargilik gelen ser’i hitkmiin fakih tarafindan tespit edilme-
sidir. Zira ser’f hitkmii tespit edilmeyen bir sorunun, tasvir edilmesi ve keyfiyetinin belirlenme-
si fetvanin tahakkuku i¢in yeterli degildir. Dérdiincii asama ise fakih tarafindan tespit edilen
hitkmiin hukuki soruna tatbik edilmek suretiyle sorunun ¢oziime kavusturulmasidir. Nitekim
ilgili soruna iligkin tespit edilen ser’i hitkkiim verilmeden, diger asamalarin varlig fetvanin ta-
mamlanmasi icin kafi gelmemektedir. Bazi bilginlerin fetvaya getirdikleri, “ser’i hiikmii, vakiaya
inzal etmektir™"' seklindeki tanim, fetvanin bu son asamasini nazara vermektedir. Fetva, mezkdr
agamalardan da anlasildig1 gibi, olgu ve deger olmak iizere iki boyutu ihtiva etmektedir. Yukarida
yer verilen asamalarin ilk ikisi, fetvanin olgu (ontolojik) boyutunu olustururken; son ikisi deger
(epistemolojik) boyutunu olugturmaktadir.

Yukarida kisaca beyan edilen asamalar fetvanin olusmas i¢in kafi gelse de, onun degismesi
i¢in kafi gelmemektedir. Fetvada degisimin gerceklesebilmesi i¢in bu agamalarin yani sira, degi-
sime etki eden birtakim miiessir gerekgelerin de tahakkuk etmesi gerekmektedir. Fetvada degi-
simi iktiza eden bu gerekeelerin sayisinda birtakim farkliliklar s6z konusu olsa da'? biz burada,
Ibn Kayyim(. 751/1350)’in bu konuya ayirdig1 baglikta zikrettigi gerekgelere yer vermekle ik-
tifa etmek istiyoruz. Ibn Kayyim ilgili baslikta zaman, mekan, durum, 4det ve niyetten olusan
bes temel gerekeeye yer vermektedir. * Ancak fetvada degisime neden olan biitiin bu gerekeeleri
burada detayli olarak ele almamiz, ¢alismamizin amaci disinda kalmaktadir. Ciinkii buradaki
temel amacimiz fetvayi biitiin yonleriyle ele almak degil, fetvada degisim argiimaniyla asagida
yer verilecek olan diger arglimanlarin, ser’i hitkimde degisime tekabiil edip etmedigini veya onu
gerektirip gerektirmedigini beyan etmektir. Dolayisiyla ¢calismamizda, mezkir gerekgelerden her
birine, konumuza 151k tutacak kadar yer verilecektir.

8 Reystni, Sindatu’l-Fetva fi’l-Kadaya'l-Mutsira, s.287.

9 Rézi, Kutbuddin Muhammed b. Muhammed, Levamiw’l-Esrar fi Serhi Metdli’i’l-Envar, Matbaatu’l-Hac Muharrem
Efendi, y.y., 1303, s. 23.

10 bk. Allam, Sevki, Davabitu’-Ifta fi'l-Vaki'il-Mudsir: Menheciyyetu Sinaati’l-Ift (3), http://www.ahram.org.eg/News-
Print/288382.aspx.

11 Allam, Davabitu-Ifta fi'l-Vaki’il-Mudsir:Menheciyyetu Sinaati’l-Ifté  (3), http://www.ahram.org.Eg/NewsPrint
/288382.aspx.

12 bk. Urayni, Ahmed b. Sileyman, en-Nehcuw’l-Akva fi Erkani’l-Fetva, Riyad 2008, s.474-484; Yaman, Ahmet, Fikhin
Sosyolojik Yiiriirliigii Baglaminda Fetvada Degisim, Diyanet Ilmi Dergi, Nisan-Mayis-Haziran 2014, 50/2, s.12-21.

13 Ibn Kayyim, Ebu Abdillah, Muhammed b. Ebibekr, Ilamu’l-Muvakki’in an Rabbi’l-Alemin, thk., Muhammed
Mu’tasim el-Bagdadi, Beyrut 1996, c.3, s.5.
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1.Zamanin Degismesi

Fetvada degisim hususu siklikla zamanin degismesine nispet edilmektedir. Ancak bu de-
gisimden maksat bizzat zamanin degismesi degil, insanlarin degismesidir. Ciinkd salt zaman
mefhumu fetvanin degismesi i¢in bir gerekge teskil etmemektedir. Insanlardaki degisimin zama-
na nispet edilmesi ise, bu degisimin zaman zarfi i¢inde gerceklesmesinden kaynaklanmaktadir.
Nitekim zaman mefthumu ile insanlarin degismesi arasinda, zarfla mazruf arasinda var olan bir
iliski bi¢imi s6z konusudur. “Zamanin degismesi” ifadesindeki mecazi kullanima imkan veren de
bu iligki bi¢imidir.

Insanlarin degismesi kavramindan kast edilen anlama gelince bu kavram, her ne kadar Is-
lam hukukgular: tarafindan fesadu’z-zaman kavramuyla tefsir edilip birtakim olumsuz niteliklere
(ahlaki bozulmalara) hasredilmigse de'* burada, olumlu ve olumsuz tiim miiessir niteliksel degi-
sim anlaminda kullanilmaktadir. Ciinkii fetvanin degismesinde etkili olan, niceliksel degisim ol-
madig1 gibi, salt olumsuz niteliksel degisim de degildir. Bilakis olumsuz niteliksel degisimin yani
sira, olumlu niteliksel degisim de fetvanin degismesine neden olabilmektedir. Biitiin bu hususlar1
dikkate aldigimizda, zamanin degismesi kavramini, “insanlarin sahip olduklari bilgiler, fikirler,
davraniglar, aligkanliklar, nitelikler, egilimler vb. hususlarin zaman i¢inde olumlu veya olumsuz
yonde degismesi” seklinde anlamak miimkiindiir.

Calismamizda zamanin degismesi kavrami bilginin degismesini de iceren kapsamli bir an-
lamda kullanilmaktadir. Bu nedenle bazi aragtirmacilar tarafindan ayri bir baslik altinda ele ali-
nan bilginin degigmesi i¢in burada ayri1 bir baghga gerek duyulmamuistir. Nitekim insanin, zaman
icinde yeni bilgiler edinmesi ve eski bilgilerinin yeni bilgilerden otiirii degismesi, miimkiin ol-
maktan ote vaki bir durumdur." Binaenaleyh yanlis bilgilere bina edilen fetvalarin zaman iginde
degismesi bu gerek¢enin kapsaminda miilahaza edilmelidir. Bazi eserlerde ayr1 bir baglik altinda
zikredilen sahsin degismesi'® kavrami da, ayni sekilde zamanin degismesi kapsaminda yer aldi-
gindan burada ayr1 bir baglik altinda zikredilmemigstir. Ciinkii sahsin degismesiyle kast edilen sey,
biyolojik degisim degil, niteliksel degisimdir.

2.Mekanin Degismesi

Fetvada degisim gerekgelerinden biri mekénin degismesidir. Bu degisimden kast edilen de
gevrenin degismesidir."” Zira ¢evrenin insan iliskileri tizerinde 6nemli birtakim etkileri s6z ko-
nusudur. Nitekim fikhi hiikiimlerin kirsaldan sehire, sicak bélgeden soguk bolgeye, Islam diya-
rindan kifiir diyarina nispetle birtakim farkliliklar arz etmesi ve bu farkliliklarin fetvalara yan-
simasl, bu gerekgenin fetvada meydana getirebilecegi etkilerin birer 6rnegini teskil etmektedir.
Binaenaleyh fakihin karsilastig1 ameli-hukuki sorunlarla alakali verdigi fetvalarda ¢evre faktorii-
nii goz dniinde bulundurmasi zorunludur.

14 bk. Ibn Abidin, Muhammed Emin, Nesru’l-Arf fi Binai Badi’l-Ahkam ala’l-Orf (Macmu’atu Resaili Ibn Abidin iginde),
Istanbul 1320, c. 2, s. 125; Zerk4, Mustafa Ahmed, el-Medhalu’l-Fikhiyyw’l-Amm, Dimagk 1968, c.2, s. 926; Na’rani,
Eseru’z-Zarf fi Tagyiri'l-Ahkamis-Ser’iyye, s. 351.

15 bk. Reysuni, Sindatu’l-Fetva fi'l-Kaddya’l-Musira, s.331-333; Yaman, Fikhin Sosyolojik Yiiriirliigii Baglaminda Fetvada
Degisim, s.18.

16 bk. Allam, Davabitu-Iftafi'l-Vaki’i'l-Mutsir:MenheciyyetuSinaati'I-Ifta(5),http://www.ahram.org.eg/NewsPrint/288382.aspx.

17 Allam, Davabitu-Iftafi'l-Vaki'i'l-Musir:MenheciyyetuSinaati’l-Ifta(5), http://www.ahram.org.eg/NewsPrint/288382.aspx.
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3. Durum Degismesi

Fetvada degisime neden olan gerekgelerden biri de durumun degismesidir. Bu kavram, in-
sanin hayatta karsilasabilecegi her tiirlii miiessir hal ve durumu ifade etmektedir. ikametle sefer,
barisla savas, saglikla hastalik, zenginlikle fakirlik, emniyetle korku, bollukla darlik, kiigtikliikle
bityiikliik vb. haller bu gerekeeyle alakali insan aklina gelen ilk somut 6rneklerdir. Fakihin, karsi-
lagtig1 hukuki sorunlarda, mezkar durumlardan kaynaklanan farkliliklar1 géz 6ntinde bulundu-
rup fetva vermesi gerekmektedir. Giiniimiizde ¢okga dillendirilen zaruret, ihtiya¢ ve umtmu’l-
belva gibi durumlar, bu gerek¢e kapsaminda yer aldigindan ¢aliymamizda ayr1 bagliklar altinda
ele alinmamugtir.'

4.0Orfiin Degismesi

Fetvanin degisim gerekeelerinden biri, fetvaya konu olan ameli-hukuki sorunlarla alakali 6r-
fin degismesidir."” Akitlerde ticretin 6denmesi, satilan nesnelerin alic1 tarafindan goriilmesi, yolda
ylriirken yemegin yenilmesi, erkeklerin bas acik gezmesi vb. bircok konuda toplumdan topluma,
bolgeden bolgeye, yoreden yoreye farkli 6rf ve adetler s6z konusudur. Fakih hukuki-6rfi bir soruna
¢6ziim iiretmeye calisirken sorun sahibinin ait oldugu toplumu, bélgeyi veya yoreyi dikkate almak
durumundadir.® Bu da fetvanin 6rf ve 4dete paralel olarak degismesi sonucunu dogurmaktadir.

S. Niyetlerin Degismesi

Fetvada degisimin bir gerekgesi de fetvaya konu olan fiil ve sozlerin bina edildigi niyetlerin
degismesidir.*'Bu gerek¢e daha ¢ok akit ve s6zlerden olusan hukuki sorunlarda s6z konusudur.
Nitekim manaya delaleti niyetlere gore degisen hukuki sorunlar da genelde sz ve akitlerden
olusmaktadir. Yemin, nikéh, talak, nezir vb. akitlere iliskin verilen fetvalarda s6z konusu olan
degisimler bu gerekgenin en ¢ok vuku bulan 6rnekleri arasinda yer almaktadir.2

Fetvada degisimin hiikiimde degisimi ifade edip etmedigi konusuna gelince bu konuda sun-
lar1 soylememiz miimkiindiir: Fetvanin yukarida zikredilen tanimi, olusum sathalar1 ve degisim
gerekeelerine bakildiginda, fetva kavraminin hitkiim kavramindan farkli oldugu goriildiigii gibi,
fetvada degisim kavraminin da hitkiimde degisim kavramindan farkli oldugu goriiliir. Nitekim
fetva netice itibariyle fakihin, ctizi-ameli bir sorunun ser’i hitkmiinden haber vermesidir.”® Her
beseri fiilde oldugu gibi bu ictihadi fiil de dogru veya yanlis olma ihtimalini barindirmaktadir.
Bu ihtimalin ser’i hitkiimde s6z konusu olmadig1 ise bedihidir. Miisbet durumda birbiriyle or-
tiismeyen kavramlarin menfi durumda da birbirleriyle ortiismeleri miimkiin degildir. Mantikta
belirtildigi gibi bu husus kavramlar arasi1 6zdesligin tabii bir sonucudur.

18 bk. Yaman, Fikhin Sosyolojik Yiiriirliigii Baglaminda Fetvada Degisim, s.19; Urayni, en-Nehcu’l-Akva fi Erkani’l-Fetva,
s. 483; Bin Beyye, Abdullah, Sindatu’l-Fetva ve Fikhu’l-Evveliyyat, Cidde 2007, s. 215-217; Narani, Eseru’z-Zarf fi
Tagyiri’l-Ahkami’s-Ser’iyye, s. 295-348

19 bk. ibn Kayyim, P’lamu’l-Muvakki’in, c.3,5.42; Ibn Abidin, Nesru’l-Arf, c. 2, s. 115-116; Ebu Siinne, el-Orfii ve'l-Adetu
fi Reyi’l-Fukahd, s. 201.

20 bk. Ibn Abidin, NegruI-Arf, c. 2, s. 129.

21 Ibn Kayyim, Plamu’l-Muvakki’in, c.3, s. 48.

22 bk. Ibn Kayyim, Flamu’l-Muvakki’in, c.3, s. 48-49; Ibn Niiceym, Zeyniiddin b.[brahim, el-Esbdh ven-Nezair, thk.,
Muhammed Muti’ Hafiz, Dimagk 2005, s.101-114.

23 Karafi,$ihabuddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. Idris, el-Thkam fi Temyizi'l-Fetava ‘ani’l-Ahkam ve Tasarrufati’l-Kadi ve’l-
Imam, thk., Abdulfettah Ebu Gudde, Beyrut 2009, s. 31, 33; Urayni, en-Nehcu’l-Akva fi Erkani’l-Fetva, s. 62.

23



ibrahim Ozdemir

Fetvada degisim kavrami hiitkiimde degisim kavramiyla 6zdes olmadig: gibi, bu kavrami ge-
rektirecek bir konuma da sahip degildir. Zira fetvada degisim, ilk bakista hiikmiin degisimini
gerektirdigi gibi goriilse de, bu husus gercegi yansitmamaktadir. Clinkii fetvada degisimin gerek-
tirdigi sey, hitkmiin degisimi degil, fetvaya konu olan tikel durum ve hadiselerin degismesidir.
Fetvaya konu olan durum ve hadiselerin degismesi ise 6nceki hitkiimlerden farkli hitkiimleri
beraberinde getirse de bu husus, zannedildigi gibi, hitkiimde degisimi netice vermez. Bilakis hii-
kiimde farklilig1 veya hitkiimde deverani beraberinde ki getirir ki, bu iki kavramin hitkiimde degi-
sim kavramindan farkli oldugu agiktir. Binaenaleyh fetva kavramiyla hitkiim kavramini birbirin-
den tefrik ettigimiz gibi, fetvada degisim kavramiyla hitkiimde degisim kavramini da birbirinden
tefrik etmemiz gerekmektedir.?* Nitekim bu ayrismay1 Karafinin, el-Thkam fi Temyizi’l-Fetava
ani’l-Ahkam ve Tasarrufati’l-Kadi ve'l-Tmam adli eserinin bashginda da gérmek miimkiindiir.

Sozii edilen iki kavram arasindaki farki mantiki 6nermelerle soyle formiile edebiliriz: Her
degisim bir farkliliktir. Ancak her farklilik bir degisim degildir. Bunu bir 6rnekle somutlagtirmak
gerekirse, bolluk durumunda murdar etin yenmesi caiz degildir. Bolluk durumu zaruret veya
darlik durumuyla yer degistiginde, mezkar durumdan kaynaklanan haramlik hitkmi kalkar ve
murdar etin yenmesi helal olur. Bu degisim durumu zaruret hali i¢cin de aynen gegerlidir. Clinkii
zaruret/ihtiyag hali de bolluk durumuyla yer degisirse, murdar etin yenmesi tekrar haram hiik-
miinii almis olur. Bu 6rnege bakildiginda, degisime maruz kalanin, hitkiim degil, hitkme konu
olan ciizi hadise veya durumlar oldugu agik¢a goriiliir. Boylece fetvada degisimin, hitkkiimde de-
gisimi degil, hitkiimde farklilig1 veya deverani beraberinde getirdigi ve bunun da, ilk etapta bir
degisim gibi goriinse de, gercekte boyle olmadig1 ortaya ¢ikmis bulunmaktadir.

Binaenaleyh fetvada degisim argiimanini ileri siiriip bununla hitkiimde degisimi ispata
kalkigmak, yanlis bir istidlalde bulunmak veya delili, medlulii disinda kullanmak anlamina gel-
mektedir. Karafiden Ibn ‘Abidine kadar bu konuda soz soyleyen biitiin fakihler, asagida beyan
edilecegi gibi, eserlerinde yer verdikleri “hiikiim ihtilaf eder veya hitkiim tagayyiir eder” sek-
lindeki ifadeleri, “hiikiim vakiayla birlikte farklilagir veya deveran eder” seklinde anlasilmalidur.
Bu hususu, mezktr ifadelerin yer aldig1 baglamlardan ve verilen 6rneklerden de anlamak pekéala
miimkiindiir.

Fetvada degisimle hitkiimde degisim arasinda bir 6zdeslik veya gerektirme durumunun
bulunmadig hususuna biraz daha yakindan bakacak olursak sunlar1 séyleyebiliriz: Fetva fer’i-
ameli sorunlara ait ser’i hitkiimlerin yetkin bir fakih tarafindan beyan edilmesini ifade etmek-
tedir. Fetvaya konu olan bu tiir sorunlar, yukarida beyan edilen birtakim nesnel gerek¢elerden
otirt degisime maruz kalabilmektedir. Olgusal sorunlarda degisime maruz kalan ey, kemiyet
degil, keyfiyete iliskin durumlardir. Olgusal sorunlara ait niteliklerin degismesi de, fetvada degi-
simi beraberinde getirmektedir. Zira fakih tarafindan verilen fetvalar mezkar niteliklere uygun
olmak durumundadir. Diger bir ifadeyle, olgusal sorunlarda meydana gelen niteliksel degisimler,
fetvalara yansimak zorundadir. Nitekim yukarida beyan edildigi gibi, tikel-olgusal hukuki bir
sorun fetvaya konu edilirken, 6nce sorun tasvir edilip ortaya konulur. Sonra sorunun nitelikleri
belirlenir. Nitelikler belirlendikten sonra her bir nitelige uygun olan ser’i hitkiim fakih tarafin-
dan tespit edilir ve ilgili sorun boylece ¢oztime kavusmus olur. Fetvanin olusum siirecinde vuku
bulan biitiin bu aktiviteler ise, usul ilminde bir igtihat tirii olarak kabul edilen “tahkiku’l-menat”

24 Urayni, en-Nehcuw’l-Akva fi Erkani’l-Fetva, s. 469.
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yontemine tekabiil etmektedir. Bu da ciiz’ olgusal durumlarda meydana gelen niteliksel degisi-
min, usulde beyan edilen illetlerin degisimine tekabiil ettigi anlamina gelmektedir ki, her illet de,
kendine has bir hitkmii aldig1 gibi**her ciizi olgusal durum da kendine has bir hitkmii almaktadir.
Dolayisiyla fetvada degisim konusu hitkiimde degisim baglaminda degil, “tahkiku’l-menét” kap-
saminda ele alinmalidir. Nitekim bu kapsamda ele alinan tikel-hukuki sorunlara bakildiginda,
her tikel-hukuki sorunun tasidig1 6zel nitelikten/illetten 6tiirii kendine 6zgii bir hitkmii aldig1
gorilir. Ciinkii bu yontem, ayni tikel olgulara ait hitkiimlerin zaman i¢inde degismesini degil,
farkls nitelikleri iceren olgusal sorunlarin farkli hitkimleri aldigini ifade etmektedir.?® Bu yonte-
me dair genis bilgi asagida verilecektir.

B. Karifi, $atibi, ibn Kayyim, ibn ‘Abidin Gibi Fakihlerin Degisime Dair Sozleri

Ser’i hitkiimlerde degisimi savunanlar Karafi, Satibi(6.790/1388), ibn Kayyim, Ibn Abidin
gibi fakihlerin degisime dair s6zlerini bu anlamdaki degisime birer kanit olarak sunmaktadirlar.?”
Bu istidlallere gore mezkiir sozler ser’i hitkiimde degisimi ifade etmektedir. Bu baglik altinda, bas-
vurulan bu istidlallerin yerinde olup olmadig irdelenecek ve referans gosterilen sozlerin, gercek
anlamda hitkiimde degisimi ifade edip etmedigi ortaya konacaktir. Degisim konusunda sozlerine
bagvurulan fakihlerin baginda kuskusuz Ibn Kayyim gelmektedir. Bu nedenle burada ilk énce
onun ifadelerine yer verilecektir.

Hiikiimde degisim konusunu savunanlar ibn Kayyim'in iki ifadesiyle istidlal etmektedirler.
Bunlardan biri, ibn Kayyim'in, I'lamu’l-Muvakkin'de fetvada degisim konusuna ayirdig1 bagliktr.
Digeri de [gasetu’l-Lehfin min Mesdidi’s-Seytan isimli eserinde yer verdigi ifadedir. $imdi bu iki
ifadeye yer verip bunlarin hitkiimde degisime delalet edip etmedigine bakmaya ¢aligalim.

Ibn Kayyim'in fetvada degisim baglaminda zikrettigi baslik séyledir: “Bu béliim fetvanin za-
man, mekdn, durum, niyet ve ddetlerin degismesiyle birlikte degisip farklilasmas: hakkindadir?*
Ibn Kayyim bu bagligin devaminda, bu konunun énemine dair bazi temel bilgileri verdikten son-
ra, degisime konu olan bir¢ok fetva drnegine yer vermektedir. Bu baghigin dogru bir bi¢cimde
anlagilabilmesi igin, ifadenin kendisine ve varit oldugu baglama bakmak gerekmektedir. ifadenin
kendisine bakildiginda onun, hiikiimde degisimle alakali olmadig1 rahathikla goriilecektir. Zira
ifadenin kendisi, hitkiimde degisime degil, fetvada degisime delalet etmektedir ki, fetvada degi-
simin hitkiimde degisimi ifade etmedigi, bir 6nceki konuda delilleriyle birlikte beyan edilmistir.
Mezkdr ifadenin diger yoniini olusturan baglamina bakildiginda ise, onun, fetvanin degisimin-
den ziyade, bu degisime neden olan fiili durumlarin degisimine dair oldugu anlasilacaktir. Bu
da, daha 6nce ifade edildigi gibi, fetvaya konu olan olgusal sorunlarin tikel durumlarina tekabiil
etmektedir. Birgok eserde farkli isim ve sayida yer bulan bu durumlar Ibn Kayyim tarafindan
mezkir baglikta bes temel gerekge halinde zikredilmektedir.

25 Ibn Hacib, Ebu Amr Osman, Miinteha'l-Vusiil ve'l-Emel fi Ilmeyi’l-Usil ve'l-Cedel, Birinci Baski, Matbaatu’s-Saide,
Musir 1326, s. 133.

26 bk. Binbeyye, Abdullah, el-ictihad bi Tahkiki’l-Menat: Fikhu’l-Vakive't-Tevakkw’, http: // www. binbayyah. net/portal/
research/1148.

27 bk. Mensi, Tagayyiirii’z-Zurif ve Eseruhu fi Ihtilafi’l-Ahkdm, s.58-62;Sevseve, Abdulmecid Muhammed, el-Hukmus-
Ser’iyyu Beynes-Sebati ve't-Tagayyiir, Mecelletw’$-$eria ve'l-Kanun, Sayi 20, Eylil 2003,5.30; Devélibi, Maruf, Mecelle-
tu el-Miisslimiin, Say1, 6, Y1l 1, May1s 1952, s. 34.

28 Ibn Kayyim, Ilamu’l-Muvakki’in, c. 3, s. 5.
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Bagliga usuli bir perspektiften bakmak gerekirse sunlari sdylememiz miimkiindiir: ibn Kay-
yim bu baglikta, fetvanin degismesini gerektiren zaman, mekan, durum, niyet ve adet gibi degi-
sim gerek¢elerinden bahsetmekte ve her bir gerek¢eye dair birtakim 6rnekler verip onlar1 detayl
olarak incelemektedir. Ibn Kayyim bir énceki fasilda fetvanin naslara aykiri olmamasi iizerinde
durmaktadir.? Bu fasilda ise fetvanin vaki duruma aykir1 diigmemesi gerektigini incelemekte-
dir. Dolayisiyla bu baglikta ifade edilmek istenen asil konu vaki durumdur. Bu iki fash birlikte
diistindigimiizde bir fetvanin sahih olabilmesi igin iki temel sart1 haiz olmasi gerektigi goriiliir.
Biri naslara aykir1 bulunmamasidir. Digeri de vaki duruma uygun olmasidir. ibn Kayyim bu iki
hususu, daha 6nce zikretmis oldugu, “Miifti ve hakim iki tiirlii anlayisa sahip olmakla dogru fetva
ve hiikiimde bulunabilirler: Bunlardan biri vaki durumu anlamak, onu inceden inceye kavramak,
karine, emare ve diger alametlerle vaki olan tikel durumun niteligini ¢ikarsamaktir. Bu sekilde an-
cak ciizi duruma dair kusatici bir bilgi elde edilebilir. Digeri de vaki duruma iliskin vacib olani an-
lamaktir. Bu da vaki durumla ilgili Kitab ve Stinnette varid olan hiikmii iyice bilmekten ibarettir’*
seklindeki sozlerini agiklarken ele almaktadir. Boylece Ibn Kayyim'in, bu sézlerde teorik diizeyde
yer verdigi iki temel konunun agilimini saglamak icin iki ana bagliga yer verdigi ortaya ¢ikmakta-
dir. Bagliklarin birinde, fetvanin naslara aykir: olmamas: gerektigi izerinde dururken; digerinde
fetvanin vaki duruma uygun olmasi gerektigi tizerinde durmaktadar.

Bitiin bu hususlar1 géz oniinde bulundurdugumuzda ilgili baslikta, fetvadaki degisimden
¢ok fetvanin reel duruma uygun olmasmin gerekliliginden bahsedildigini séylemek miimkiin-
diir. Ibn Kayyim'in fetvada degisimi gerektiren vaki durumu beg temel gerekgeye ayirmasi ve her
bir gerekgeye dair genis bilgi ve 6rneklere yer vermesi de bu gereklilikten ileri gelmektedir. ibn
Kayyint'in, tizerinde durdugu vaki durumun bu gerekgeleri de,usulde hitkmiin dayanagini tes-
kil eden ser’ illetlere (menat) tekabiil etmektedir. Binaenaleyh o, bu baslikta hitkmiin degisme-
sinden degil, hitkmiin gerekgesini olusturan illetin degismesinden bahsetmis olmaktadur. illetin
degismesi ise, ilk bakista hitkmiin degismesini beraberinde getirir gibi bir goriintii verse de, bu
gorintii gercegi yansitmamaktadir. Clink yukarida ifade edildigi gibi, her illetin kendine 6zgii
bir hitkmi bulundugu gibi, illete tekabiil eden her vaki durumun da kendine 6zgt bir hitkmi
bulunmaktadir. Bu hususu soyle de formiile edebiliriz: Fetvada degisime neden olan, vaki du-
rumlardir. Vaki durumlar usulde hitkmiin gerekgesi sayilan illetlere tekabiil etmektedir. Illetlerle
hitkiimler arasinda var olan iliskiye bakildiginda hitkiimlerin degil, illetlerin degistigi gortlir.
O halde fetvada degisen hiikiimler degil, hiikme gerekee teskil eden vaki durumlardir. Her vaki
durum da kendine 6zgii olan hitkmii almaktadir. Usulciilerin “ser’i hiikiimler varlikta ve yoklukta
illetlerle birlikte deveran etmektedir™' anlamindaki sozleri, biitiin bu hususlar1 veciz bir bi¢gimde
ifade etmektedir.

Bu teorik bilgileri séyle bir 6rnekle somutlagtirmak miimkiindiir: Uziim helal bir gida mad-
desidir. Uziimden icki tiretilirse haram hitkmiinii alir. Uziimiin igki hali sirke haliyle yer degisirse
haramlik hitkmii yerini helal hitkmiine birakir. Bu 6rnege bakildiginda, degisime maruz kalanin,
ser’i hitkiimler degil, bu hiikiimlere konu olan tiztimiin tikel vaki durumlari/nitelikleri oldugu
gorilir. Nitekim tizimiin doniisebilecegi her iki tikel durumun da kendine has tikel birer hitkmii
soz konusudur. Binaenaleyh her tikel vaki durum, birbirinden ayr1 hitkiimleri almaktadir. Bu da,

29 bk. Ibn Kayyim, I'lamu’l-Muvakki’in, c. 2, s. 247-384.
30 Ibn Kayyim, Plamu’l-Muvakki’in, c.1, s. 69.
31 Kubeysi, Hamed Ubeyd, Usiilu’l-Ahkdm ve Turuku’l-Istinbat fi't-Tesri’’l-Islami, Dimagk 2009, s. 121.
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Ibn Kayyim'in mezkir ifadesinin, hitkiimde degisim konusu baglaminda degil, vaki durumun
degisimini temel alan tahkiku’l-menat yontemi baglaminda ele alinmasi gerektigini ortaya koy-
maktadir.

Tgili baglik altinda fetvada degisimin temel gerekgeleriyle alakali verilen biitiin 6rnekleri bu-
rada ele almamiz ¢alismamizin sinirlarini asacagi muhakkaktir. Bu nedenle sadece bir 6rnekle
yetinmek istiyoruz. O da, Karafi, $atibi ve Ibn ‘Abidin tarafindan da ele alinan &rf ve ddetlere gére
degisen niyet odakli sozlerdir. Ibn Kayyim'in yer verdigi bu 6rnegi kisaca soyle ifade edebiliriz:

Fetvada degisimi gerektiren ciizi vaki durumlardan biri orften 6rfe anlamlar1 degisen lafiz-
lardir. Bu tiir lafizlar daha ¢ok yemin, ikrar, vakif, talak, nikah, nezir vb. konularda s6z konusu-
dur.* Bunun temel nedeni de, hiikiimlerin niyetlere bagli olmasi ve niyetlerin de degisen orfi la-
fizlarla birlikte degismesidir. Nitekim insanlarin kullandiklari lafizlar bolgeden bolgeye, yoreden
yoreye hatta meslekten meslege degisebilmektedir. Binaenaleyh fakih bu tiir hukuki sorunlarda
kendisine bagvuranin ait oldu 6rf ve adetini dikkate alip fetva vermek durumundadir. S6zgelimi,
binek kelimesini merkep anlaminda kullanilan bir yorede yasayan biri “ben binege binmedim”
diye yemin ederse, ata veya katira binmesiyle yemini bozulmus olmaz. Bu durum talak, nikéh,
vakif, nezir vb. alanlarda da s6z konusudur.®

Bu alanlarla ilgili verilen fetvalardaki degisime gelince, bu degisimin vaki durumlardaki de-
gisimden kaynaklandigini séylemek miimkiindir. Zira hitkiimler anlamlara gore farklilasirken
anlamlar da niyetlere gore farklilasmaktadir** Hiikiimlerin niyetlere gore farklilasmasi ise ni-
yetin, hitkmiin illeti olmasindan kaynaklanmaktadir. Boylece bu 6rnekte sozii edilen degisimin
hiikiimlerde degil, bu hitkiimlerin birer illeti konumunda bulunan tikel vaki durumlarda (niyet-
lerde) vuku buldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Ibn Kayyim'in hitkiimde degisim igin delil gosterilen, “Hiikiimler iki kisma ayrilmaktadir.
Bunlardan biri, bir hal iizerine kalir. Zaman, mekdn ve imamlarin igtihadina gore degismez. Vacib-
lerin vacipligi, haramlarin tahrimi, ser’ tarafindan suglar icin tahdit edilen cezalar vb. ornekler gibi.
Ikincisi de, zaman, mekan ve duruma gére maslahatin iktiza etmesi sonucu degisir. Tazire konu
olan cezalarin miktar, cins ve sifatlar: gibi” *seklindeki ifadesine gelince, bu ifadeyi de hitkiimde
degisim agisindan s6yle degerlendirmek miimkiindiir:

Bu ifadenin yer aldig1 baglama bakildiginda Ibn Kayyim'in, su tespitlerde bulundugu go-
ritliir: “Bilginler Hz. Omer’in ii¢ talakla bosanmay: bir talak saymas: hakkinda iki gruba ayrilm
muglardir. Bir grup Hz. Omer ve onun gibi diisiinenler adina ilgili hadisleri tevil etmiglerdir. Diger
grup ise ilgili hadisleri ileri siirerek Hz. Omer’in yaptigini mazur gormeye yonelmis ve yukaridaki
ifadede belirtildigi iizere hiikiimleri iki kisma ayirmiglardir. Bu gruba gore Hz. Omer’in ii¢ talakla
ilgili uygulamasi tazir cezasi kapsamina girmektedir ki, bu tiir cezalarda devlet baskani kamu mas-
lahati geregi birtakim degisikleri yapma salahiyetine sahiptir”*® Ibn Kayyim bu tespitlerden sonra
konuyla alakali u degerlendirmeye yer vermektedir: “Bu genis bir konudur. Bircoklar: bu konuda,

32 bk. Ibn Kayyim, Ilamu’l-Muvakki’in, c.3, s. 48-49.

33 bk. Ibn Kayyim, I'lamu’l-Muvakki’in, c.3, s. 48-49, 88-89.

34 bk. Hasen, Mahmud Abdulkerim, Tahrifu’l-Islam bi Hiicceti Tagayyiiri’l-Ahkam bi Tagayyiiri’z-Zemani ve'l-Mekan (2),
http://sabiltahrir.blogspot.com.tr/2013/06/2.html.

35 Ibn Kayyim, Igasetu’l-Lehfin min Mesdyidis-Seytan, thk., Muhammed Hamid el-Fuk4, Riyad, ty., c. 2, s. 330.

36 Ibn Kayyim, Igasetu’l-Lehfin, c. 2, s. 330.
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sabit ve degismez olan hiikiimlerle varlik ve yoklukta maslahatlara tabi olan tazir tiirii hiikiimleri
birbirine karistirmaktadirlar’” Bu degerlendirmede bulunan Ibn Kayyim séziinii ettigi masla-
hat odakl tazir cezalar1 igin Hz. Omer’in ii¢ talakla ilgili uygulamasini érnek vermekte ve bu
uygulamaya dair {i¢ ihtimalin miimkiin oldugunu séylemektedir. Ibn kayyin'in dile getirdigi bu
ihtimalleri soyle 6zetlemek miimkiindiir: Hz. Omer; Bu uygulamayi, icki igene vurulan seksen
celdeyle birlikte baginin tiras edilmesi 6rneginde goriildiigii gibi, ya ihtiyag halinde ar1z olan bir
tazir cezasi olarak gormektedir; ya hac mutasinda oldugu gibi, tig talakin bir talak sayilmasini
sarta bagl bulundugunu ve sartin da ortadan kalktigini zannetmektedir veyahut da ti¢ talaki bir
saymak i¢in bir méniin var oldugunu diisiinmektedir. Nitekim hiikiimler, sartlarin yokluguyla
ortadan kalktig1 gibi, manilerin varligiyla da ortadan kalkmaktadir.

Ibn Kayyim’in mezkir degerlendirmesine bakildiginda ilgili ifadenin, takdir ve uygulanmas:
devlet bagkaninin inisiyatifine birakilmis olan tazir tiirti cezalara dair oldugu, bu hitkiimlerin di-
sinda kalan diger hiikiimlerin ise, sabit olup degismedigi ve ancak bir sartin yoklugu veya maniin
varligi durumunda uygulamadan kalkabilecegi goriiliir. Binaenaleyh Ibn Kayyim'in, hiikiimde
degisim igin referans gosterilen ikinci ifadesinin de bu konuyla ilgili olmadig, bilakis hitkmiin
illetini tespit etme islevini géren tahkiku’l-menét yontemi kapsamina giren ciizi olgusal durum-
larla ilgili oldugu agik¢a goriiliir. Boylece Ibn Kayyim'in hiikiimde degisim i¢in ¢okga referans
gosterilen ifadelerinin bu anlamdaki degisimi ifade etmedigi ve bu nedenle mezkir ifadelerle
yapilan istidlalin yerinde bir istidlal niteligini tasimadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Simdi de Karafi,
Satibi ve Ibn ‘Abidin’in hiikiimde degisim konusuna delil gsterilen sozlerini ele almaya aligalim.

Karafi’yle Ibn ‘Abidin birbirine benzer ifadeler kullandiklarindan énce bu iki fakihin ifade-
lerini ardarda ele aldiktan sonra $atibinin ifadelerine yer vermek istiyoruz. Karafinin hitkiimde
degisim icin referans gosterilen sozleri farkli eserlerinde yer almaktadir. Bunlardan biri belki
de en 6nemlisi Furitk adli eserinde yirmi sekizinci farkta zikredilen ifadelerdir. Karafi burada
lafizlar: tahsis eden miiessir kavli 6rf ile lafizlarda bu etkiyi yapmayan fiili 6rfii birbirinden ayur-
maktadir.*® O, burada yemine dair verdigi 6rneklerle iki ayr1 hitkkmiin varligindan s6z etmektedir.
Yeminde sozle fiili birbirinden ayirmay: da su iki temele bina etmektedir: Birinci temel yemin
lafzinin genel veya 6zel manaya delalet etmesi. Digeri de yemin eden sahsin kast1.*’ Karafrnin bu
meyanda yer verdigi bilgilerle zikrettigi 6rneklerden sunu anlamak mimkindiir. $ari’ birtakim
hiikiimleri lafizlarin delaleti ve bu lafizlar1 kullananlarin niyetlerine baglamistir. Delalet ve niyet-
ler degistike onlara bina edilen hiikiimler de farklilasmaktadur. ilk bakista delalet ve niyetlerde
goriilen degisimin bir benzerinin hiitkiimlerde de var oldugu diistintilir. Ancak yukarida ifade
edildigi gibi bu diisiince dogru degildir. Zira bu tiir lafizlarda s6z konusu olan hiikiimler degis-
memektedir. Belki birer illet konumunda olan delalet ve niyetlerle birlikte deveran etmektedir.
Nitekim her bir niyet veya delaletin kendine has bir hitkmii bulunmaktadir. Bu husus, yuka-
rida beyan edildigi gibi, delalet, niyet ve kasta bagl olan tiim lafiz ve akitler icin de gegerlidir.
Karafinin burada dile getirdigi hususlar, yukarida ibn Kayyim tarafindan da dile getirilmistir.
Bu nedenle Ibn Kayyim'in ifadeleriyle ilgili yapilan degerlendirme Karafinin hatta biraz sonra
ifadelerine yer verilecek olan Ibn Abidin ve Satibinin sozleri igin de aynen gegerlidir.

37 1Ibn Kayyim, [gasetu’l-Lehfan, c. 2,s. 133.

38 bk. Ibn Kayyim, [gasetu’l-Lehfan, c. 2, s. 133-334.

39 bk.Karafi, el-Furitk (Ibnus-$at ile birlikte),thk., Omer Hasen, Dimagk 2011, c.1, s. 377-388.
40 bk.Karéfi, el-Furiik, c.1,s. 387.
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Karafi diger bir eserinde adete gore farklilasan hiikiimlere yer vererek séyle demektedir:
“Seriatte ddetlere tabi olan konularda, ddetin degismesi durumunda hiikiim de buna bagh olarak
degisir.*! Karafi'nin bu ifadesinde hitkme nispet edilen degisim, adetin degismesine paralel olarak
vuku bulan farklilasma anlamindadir. Nitekim daha 6nce beyan edildigi gibi, 4detlerin degismesi
hiikiimlerin degismesine degil, farklilasmasina neden olmaktadir. Zira her adet bir illete tekabiil
etmektedir. Her illetin 6zel bir hitkmii var oldugu gibi, her adetin de aldig1 6zel bir hitkiim vardur.
Her bir ciizi durum igin 6zel bir hitkmiin bulundugu bir yerde degisimden bahsetmek ise usuli
kurallar agisindan dogru degildir.

Ibn Abidin’in hiikiimde degisim konusunda istidlale konu edilen ifadelerini de sdyle deger-
lendirmek miimkiindiir: Ibn ‘Abidin’in bu konuda referans gosterilen ifadelerinden biri soyledir:
“Bil ki; fikhi meseleler iki kisma ayrilmaktadir. Bunlardan biri sarih nasla sabit olurken; digeri bir
ictihad tiirii ve re’yle sabit olmaktadir. Bu son kisnun biiyiik bir boliimii, miictehidin kendi zamae
minda var olan orfe bina ettigi meselelerden olusmaktadir. Oyle ki, onun zamaninda yeni bir érf
olusmus olsaydi, vermis oldugu hiikmiin aksine hiikiimde bulunacakti. Bu nedenledir ki, bilginler
ictihadin sartlarim beyan ederken soyle demislerdir: Miictehidin insanlarin orfiinii bilmesi gerekir.
Zira bircok hiiktim zamanin degismesiyle farklilasmaktadir. Bunun nedeni ise, ya orfiin degismesi,
ya bir zaruret halinin veya ahlaki bozulmanin meydana gelmesidir. Bu durumlar éyle bir hal alir
ki, hiikiim oldugu gibi birakilirsa, insanlara zorluk ve zarar ilisir ve dlemin en giizel nizam iizere
devam etmesi igin kolaylik, zarar ve bozgunculugun def’i iizerine bina edilen ser’i kurallara aykiri
birtakim durumlar meydana gelir”*

Bu ifadelere bakildiginda, diger bilginlerde goriilen benzer ifadelerin Ibn ‘Abidin tarafindan
da kullanildig1 goriiliir. O, bu ifadelerde 6rf igin tagayyiir kelimesini kullanirken hiikiim igin fark-
lilik anlamina gelen ihtilaf kelimesini kullanmaktadir. Dolayisiyla bu ifadeler hitkimde degisim
konusu igin bir delil tegkil etmemektedir. ibn ‘Abidin baska yerlerde tagayyiir kelimesini kullanip
hitkme nispet etse de,* o, bu ifadeden bilinen degisim anlamini degil, farklilasma anlamini kast
etmektedir. Konuya dair ifadelerini bir biitiinliik igerisinde ele aldigimizda s6zii edilen bu sonug
karsimiza ¢ikmaktadir. Kald: ki, 6rfiin s6z konusu edildigi her yerde hitkmiim degismesinden
bahsetmek dogru degildir. Zira orfler ilgili hitkiimlerin illetleri konumundadir. Hitkiimler illet-
lerle birlikte farklilastig1 gibi, érflerle birlikte de farklilasmaktadir. Karafinin, “Adetlere terettiip
eden hiikiimler, onlarim varligiyla var olurken yokluguyla da yok olmaktadir™** seklindeki sozleri
bu hakikati ifadedir. Orf i¢in séz konusu olan bu durum yukarida yer verilen zaman, mekén,
durum ve niyet gibi tiim degiskenler i¢in de s6z konusudur.

Ibn ‘Abidin tarafindan “Yeminler érfe mebnidir”, “Yeminler 6rfi lafizlara bina edilir”, “Ameli
orf lafzi orf gibi itibara alinir™ seklindeki bagliklar altinda yer verilen bilgi ve 6rneklerin tiimi,
orf ve 4detlerin lafizlarin delalet ve anlamlari tizerinde etkili oldugunu ve bu tiir lafizlarin delalet
ettigi hitkiimlerin, lafizlarin bina edildigi niyet ve delaletlere gore farklilik gosterdigini ifade et-
mektedir. Ayni konu daha 6nce diger bilginler tarafindan da ele alinmistir.

41 Karéfi, el-Thkam, s.218.

42 Ibn ‘Abidin, Nesru'l-Arf, c.2, 5.125.

43 [bn ‘Abidin, Serhu Manzumeti ‘Ukiidi Resmi’l-Mufti (Resailu Ibn ‘Abidin iginde), c.1, s. 44, 45.

44 Karafi, el-Furiik, c.1, s. 385.

45 bk. Ibn Abidin, Muhammed Emin, Reddu’l-Muhtar alad-DurriMuhtdr, Beyrut 1992, c. 3, s. 379-712,743.
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Satibi'nin hitkiimde degisim konusunda istidlale konu edilen ifadelerine gelince, bunlari da
sOyle degerlendirebiliriz: Satibi adetleri iki kisma ayirip séyle demektedir: “Devam eden ddetler
iki turliidiir. Biri delilin ispat veya nefyettigi ser’i ddetlerdir. Bu, su anlama gelmektedir: Ser’, icab
veya nedb olarak bu ddetleri emretmis veya tahrim ve kerahet olarak onlardan nehyetmistir veya-
hut da onlarin hem yapilmas: hem de yapilmamasina izin vermistir. Ikinci orf tiirii ise, insanlar
arasinda cari olup ispat veya nefyine dair herhangi bir ser’i delilin bulunmadig ddetlerdir” *° $atibi
birinci tiir 4detlerin diger ser’t hitkiimlerde oldugu gibi, sabit ve daim oldugunu, $ari’ nezdinde
glizel olan 4detlerin daima giizel kotii olanlarin da daima koétit oldugunu, buna karsin ikinci ki-
sim adetlerin bazen sabit bazen de degisken olabildigini ve bununla birlikte degisken adetlerin
hitkiimler i¢in birer sebep teskil ettigini ifade etmektedir.*” Degisken addetler i¢in bagi agik gezmek
ornegini veren Satibi konuganlarin maksatlarini ifade eden ibarelerin de degisken 4detler i¢inde
yer aldigini, zira ibarelerin meslekten meslege degistigini, manaya olan delaletlerinin de buna
paralel olarak farklilagtigini beyan etmekte ve bu tiir ibarelerin daha ¢ok yemin, talak vs. akitler
gibi konularda s6z konusu oldugunu belirtmektedir.*®

Satibinin bu ifadelerde dile getirdigi hususlar ibn Kayyim, Karafi ve ibn Abidin tarafindan
dile getirilen hususlardan farkli degildir. Bu nedenle $atibinin ifadeleri burada tekrar yorumlanma-
ya tabi tutulmamugstir. Kald1 ki, $atibi'nin kendisi yukarida yer verilen ifadeleri hakkinda s6yle bir
degerlendirmede bulunmaktadir: “Burada yer verilen ddetlerin farklilasmasiyla hiikiimlerin farkha
lasmast” hususu, hitabin ashnda gercek bir farklilasmamn var oldugu anlamina gelmez. Ciinkii ser’
ebedi olmak iizere vazedilir ve diinya sonsuza dek devam etse -ki teklif de boyledir- serde yeni bir seye
ihtiya¢ duyulmaz. Yukarida ifade edilen ihtilaftan kasit, bulug orneginde goriilebilecegi gibi, ddetlerin
farklilasmast halinde her ddetin ser’i bir asla donmesi ve ona gore hiikiim almasidir. Sozgelimi, teklifi
hitap bulug ¢agina erismeyen ¢ocuk icin soz konusu degildir. Cocuk buluga erisince teklife muhatap
olur. Diger biitiin hiikiimler de boyledir. Binaenaleyh hiikiimler sabit olup sebeplerine tabidir”*

Satibnin bu degerlendirmesine bakildiginda, hitkiimde degisim diye ifade edilen hususun
gercek anlamda bir degisim olmadigi, aksine sebeplerin farliligindan kaynaklanan bir farklilik
oldugu, seriatin ebedi olmak izere vazedildigi, dolayisiyla hiikiimlerin sabit oldugu ve degisimin
hitkiimlerde degil, bu hiikiimlere sebep teskil eden fiili durumlarda cereyan ettigi goriiliir.

Satibfnin mezkir ifadelerinde yer verdigi “hitabin ash” kavramindan kastettigi sey, usuli an-
lamdaki hitkimdir. Miikellefin fiillerine taalluk eden ve bes teklifi hitkiimden olusan viicub,
nedb, hiirmet, kerahet ve helal hitkiimleri ise bu hitaptan alinan ve miikellefin fiillerine taalluk
eden fikhi hitkiimlerdir. $atibi ve diger fakihlerin soziini ettikleri farklilagma, yukarida verilen
orneklerden de anlagildig: gibi, usuli hitkkiimde degil, fikhi hitkiimlerde s6z konusudur. Nitekim
Satibinin, “Hiiktimler sabit olup her yerde sebeplerine tabi olmaktadir”*seklindeki sozleri yuka-
ridaki ifadelerinin bir 6zeti mahiyetindedir. $atibfnin hitkmiin aslinda herhangi bir degisimin
olmadigini vurgulayan ifadelerine benzer ifadeleri Ahmed Zerka, Fethi Ebu Siinne vd. birgok
fakihte de gormek miimkiindiir.*!

46 Satibi, Ibrahim b. Musa b. Muhammed el-Girnati, el-Muvafikat, thk., Abdullah Draz, Beyrut, ty., .2, 5.283.

47 bk. Satibi, el-Muvafakat, c.2, s.283.

48 bk. Satibi, el-Muvafikat, c.2, s.283-284.

49 Satibi, el-Muvafakat, c.2, s.285-286..

50 Satibi, el-Muvafakat, c.2, 5.286.

51 bk. Zerka, Mecelletu el-Miisslimtin, Say1, 8, Yil 1, Mayis Temmuz 1954, s. 35; Ebu Siinne, el-Orfii ve'l-Adetu fi
Reyi’l-Fukahd, s. 161; Karadavi, Yusuf, Seriatu’l-Islam, Kahire 1993,s. 107-108; Bati, Muhammed Said, Davabitu’l-
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C. Mecelle’'nin 39. Maddesi: “Zamanin Tagayyiirii ile Ahkimin Tagayyiirii Inkar
Olunamaz”

Mecelle heyeti tarafindan 39. sirada yer verilen bu fikhi kaide, ilk defa Hidim#’inin Mecdmiu’l-
Hakaik adli eserinde goriilmektedir. Burada, bu kurala yoneltilen lafzi ve manevi itirazlar: bir
tarafa birakip*® ondan ne tiir hitkiimlerin kast edildigi hususuna deginmek istiyoruz. Bu kuralla
ilgili yapilan a¢iklamalara bakildiginda ondan kast edilen hiikiimlerin naslarda yer almayan 6rfi
hiikiimler oldugu agik¢a goriiliir.* Dolayisiyla bu kuralda dile getirilen degisimden maksat, za-
mandan zamana, mekdndan mekana, bolgeden bélgeye, yoreden yoreye, meslekten meslege de-
gisiklik arz eden 6rf ve adetlerden kaynaklanan vaki durumlarda s6z konusu olan degisimdir. Bu
tiir degisimin de, hitkiimde degisimi degil, hitkiimde farklilasmay1 gerektirdigi yukarida detayli
olarak ele alinmistir. Binaenaleyh bu kuralda sozii edilen degisimin de, hitkiimde degisim yerine,
olguda degisimi konu edinen tahkiku’l-menét kapsaminda ele alinmasi gerekmektedir. Bu kura-
lin izahi i¢in verilen 6rneklere bakildiginda da bu hususu gérmek miimkiindiir.

D. Hz. Omer’in Baz1 Uygulamalar1

Hiikiimde degisimi savunanlarca ileri siiriilen argiimanlardan biri de Hz. Omer’in bazi
uygulamalaridir.®® Miistakil ¢alismalara konu olan bu uygulamalarin burada detayl: olarak ele
alinmasi ¢aligmamizin hem hacmi hem de amaci agisindan miimkiin degildir. Dolayisiyla bura-
da mezkar uygulamalardan bir 6rnekle yetinmek istiyoruz. O da hitkmiin degisimi konusunda
cokga istidlale konu edilen miiellefetu’l-kultib (kalpleri Islam’a 1sindirilmak istenen) meselesidir.
Giintimiizde de tartigilan bu meseleyi soyle ifade edebiliriz: Zekatin verildigi sekiz siniftan biri
de, Islana yeni girip kalpleri heniiz itmi’nana kavusmayan ve Islam’a 1sindirilmaya (telif) ihtiyag
duyulan miiellefe-i kulab sinifidur. ilgili zekat ayeti nazil olduktan sonra, Peygamber Efendimiz
(s.a.v) bu sinifa zekat vermeye basladi ve bu durum Hz. Ebubekir dénemine kadar devam etti.
Hz. Ebubekir déneminin ilk baglarinda da devam eden bu uygulama, muellefe-i kulb olduklar:
gerekcesiyle zekat almak isteyen iki kigiye, Hz. Omer’in engel olmasiyla birlikte uygulamadan
kaldirilmis oldu. Mezkir hitkmiin kaldirilma gerekgesi ise Hz. Omer’in bu iki sahsa hitaben séy-
ledigi su ifadelerinde yer almaktadir: “Resulullah Islam’in giigsiiz ve Miisliimanlarin az oldugu bir
zamanda sizi miiellefe-i kulitb simifi iginde kabul edip size zekdt veriyordu. Ancak simdi, Yiice Allah
Islam’ size ihtiyag duymayacak kadar zengin ve giiglii kilmistir. Gidin kendi isinize bakin.”*

Hz. Omer, “miiellefe-i kulib” sinifina zekat verme hitkmiiniin baglandig: telif (Islam’a 1sin-
dirma) illetinin ortadan kalktigini mezkar ifadelerinde yer vermis olmaktadir. Zira biitiin insan-
lar1 muhatap alan Islam yayilmus, Islami hitkiim ve hakikatler toplumlar tarafindan anlagilmig

Maslaha fis-Seriati’l-Islamiyye, Beyrut 1986,s. 281, 291; Gamidi, Huza' b. Abdillah, Muhavelatu’t-Tecdid fi Usiili’l-
Fikh, Riyad 1429, c.2, 5.828;Sufyani, Abid b. Muhammed, es-Sebdtu ves-Sumiil fis-Seriati’l-Islamiyye, Mekke 1988,
$.450,453,454,533,541; Muhammed Kemaluddin, Imam, Kavdidu Tagayyiiri’l-Fetva Beynel-Hadesi'l-Kain ve’z-
Zemen:Kiraa Usuliyye(Nedvetw’l-Fikhi'l-Islami fi Alemin Mutagayyir iginde),Umman 2012, 5.133.

52 bk. Hadimi, Mendfiud-Dekik, s. 328.

53 bk. Nedvi, Ali Ahmed, el-Kavd'idu’l-Fikhiyye, Dimagk 1991, s. 123; Karadavi, Seriatu’l-Islam, s. 107-108.

54 bk. Hadimi, Mendfiud-Dekdaik, s.328;Ali Haydar, Serhu Mecelleti’l-Ahkdm (Tarib:Fehmi Hiiseyni), Riyad 2003, c.1,
5.48; Zerka, Serhu’l-Kavdidi’l-Fikhiyye, Dimask 1997, s. 227.

55 Mikdas, Sitha Selim, Tagayyiirii’l-Ahkam fi'l-Fikhi’l-Islami (Dirase Tatbikiyye li Kaideti L4 Yiinkeru Tagayyyiiru’l-
Ahkam bi Tagayyiiri'l-Ezman), BBeyrut 2007, s. 34; Devalibi, Maruf, Mecelletu el-Miissliman, Sayi, 6, Yil 1, May1s
1952, s. 35.

56 Cessas, Ahkamuw’l-Kurtn, Beyrut, t.y,, c. 3, s. 123-124.
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ve Miisliimanlar giiglii bir konuma gelmislerdir. Dolayistyla Miisliimanlarin, bu sinifi Islam’a
isindirma ve kalplerini telif etme ihtiyag ve iradeleri ortadan kalkmigtir.”” Ayni durum -illetleri
farkli da olsa- zekéatin verildigi diger siniflar i¢in de gegerlidir. S6zgelimi, zekéattan pay alan fakir
sinifinin, zekat alma illeti olan fakirlik vasfi ortadan kalktiginda, bu sinifa fakirlik vasfiyla zekéatin
verilmesi caiz degildir.*® Nitekim tiim siniflara zekatin verilis nedeni, bu siniflarin zatlar1 degil,
tasidiklar: birtakim niteliklerdir. Zekat alma hitkmiine gerek¢e(menat) teskil eden bu vasiflardan
biri ortadan kalktiginda, o sinifa veya o sinifin bir ferdine zekétin verilmesi dini agidan miimkiin
degildir. Binaenaleyh Hz. Omer’in bu uygulamasi zannedildigi gibi,”® maslahatin degismesiyle
hitkmiin degismesi degil, illetin ortadan kalkmasiyla ona bagli olan hitkmiin ortadan kalkmasi-
dir. Ustilctilerin bu hususu tahkiku’l-menét yontemi kapsaminda ele almalar1 da bu hususu ifade
etmektedir.®® Tahkiku’l-menét yontemi ise yukarida ifade edildigi gibi illetlere tekabiil eden tikel
vaki durumlari inceleyen bir yontemdir. Miictehid veya fakih bu yontemi isletirken ilgili duru-
mun, nastaki hitkme konu olacak konumda olup olmadigin: tespite ¢alisir ve bunun sonucunda
tikel durum i¢in uygun olan hitkmi ortaya koyar.

Tahkiku’l-menat yontemi agisinda bu meseleye bakildiginda sunlar1 séylememiz miimkiin-
diir: Tlgili zekat ayeti iki hitkmii igermektedir: Miiellefetw’l-kultib sinifina girenlere zekat verilir.
Bu sinifa girmeyenlere bu isim altinda zekét verilmez. Fakih/miigtehit bu ayeti vaki bir duruma/
tikel bir hadiseye uygulamak istediginde ayetin menatini (Islam giiglendirmek igin ilgili insanla-
rin kalplerini telif etmek) inceleyecektir. Vaki durumun ayetin kapsamina girdigini goriirse zekat
verir. Aksi durumda zekat vermez. Hz. Omer’in bu ayetle ilgili uygulamasi da bundan bagkasi
degildir. Zira O, telif gerekgesiyle zekat almak isteyen iki sahsin durumunu bu ayetin illeti agi-
sindan tahkik ediyor ve illetin bu kisiler hakkinda tahakkuk etmedigini goriiyor. Ciinkii Islam
yayilip giiclenmistir. Dolayisiyla ilgili sahislarin kalplerinin telif edilmesine ihtiya¢ kalmamustir.
Hz. Omer bu i¢tihadindan hareketle mezkir sahislara zekit vermekten vaz gegiyor.®® Binaena-
leyh Hz. Omer’in bu uygulamasi, hitkiimde degisim yerine, olguda degisimi esas alan tahkiku’l-
menat kapsaminda miilahaza edilmesi gerekmektedir. Ciinki “miiellefe-i kultib” meselesinde Hz.
Omer’in tavry, illetin degismesinden kaynaklanan bir uygulamadir.

Hiikiimde degisimi kabul edenlerce ¢okga referans gosterilen biitiin bu argiimanlar goriil-
digt gibi, hitkimde degisim yerine, olguda degisimi temel alan ve her bir tikel olgunun ve ona
uygun diisen hitkmiin tespit islevini géren tahkiku’l-menét kapsamina girmektedir. Boylece hii-
kiimde degisimin ispat1 sadedinde bu argiimanlarla yapilan istidlalin yerinde bir istidlal olmadig1
boylece ortaya ¢ikmig bulunmaktadir.

Burada soyle bir itiraz akla gelebilmektedir: Ser’i hitkiimde gercek anlamda bir degisim
s0z konusu olmasa da, mecazi veya zahiri bir degisim vardir. Bu nedenle hitkiimde degisi-
mi savunanlar tarafindan yer verilin mezktr argtimanlar hakiki degisimi degil, mecazi veya
zahiri bir degisimi ifade etmektedir. Binaenaleyh hitkiimde degisim kavraminin kullanil-

57 bk. Ibnuw’l-Hiimam, Kemaluddin Muhammed b. Abdilvahid, Fethu’l-Kadir, (Bidaye serhi ile birlikte), Daru’l-Fikr,
Beyrut, .y, c. 2, s. 259-261; Kubeysi, Mebdhisu’t-Ta’lil inde’l-Ustiliyyin ve'l-Gazali (Basiimamis Doktora tezi), Mektebe-
tu Camiati’l-Ezher (el-Mesihatu’l-Ezheriyye), Resdil, 14, 251, HM, s. 66.

58 bk. Ensari, Abdu’l-Aliyy Muhammed b. Nizamuddun, Musellemu’s-Siibiit (el-Mustasfa ile birlikte), Misir 1324, c. 2, s.
84; Biiti, Davabitu’l-Maslaha, ,s. 143-144.

59 bk. Selebi, Ta'lilu’l-Ahkdm, y.y., 1947. s. 37-38.

60 bk. Ensari, Musellemu’s-Siibilt, c. 2, s. 84.

61 Bukonuda daha genis bilgi i¢in bk. Beltaci, Muhammed, Menhecu Omer b. Hattab fi't-Tesri’, Kahire 2006, 5.148-160.
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masinda herhangi bir sakincanin s6z konusu olmamasi gerekir. Ancak bu itirazin iki agidan
yerinde bir itiraz olmadigin1 sdyleyebiliriz: Birinci olarak: Islam hukuku degisimi asla yad-
simaz. Bilakis degisimi insani bir olgu olarak goriir ve buna dair uygun birtakim ¢6ztimler
vazeder. Ancak Islam hukukunun éngdrdiigii degisim hiikiimlerde degil, bu hiikiimlere konu
olan tikel vaki durumlarda veya insani faaliyetlerde s6z konusu olmaktadir. Tikel vaki du-
rumlardaki degisim ise hiikimde degisim degildir. Ciinki her bir tikel vaki durumun kendi-
ne has bir hiikmii vardir.

Hiikiimde degisim diye sunulan hususun ger¢ek anlamda degisim olmadig1 hususu, tahkiku’l-
menat yontemine konu olan tikel vaki durumlardan anlagildi1 gibi, naslarin yapisindan da an-
lagtimaktadir. Séyle ki, Islami naslar iki agidan tiim ciizi hadiseleri igeren bir yapiya sahiptir.
Bunlardan biri naslar1 olusturan lafiz ve ifadeler. Digeri de naslarda var olan vasif ve nitelikler.
Naslar bu iki yoniiyle de biitiin insani faaliyetleri ve vaki durumlar: kusatacak bir konumdadir.
Bu nedenle naslar dogrudan veya delalet yoluyla her tikel hadise i¢in bir hitkmii icermektedir. Bi-
naenaleyh ciizi hadiselerde gerceklesen degisim, hitkiimde degisimi dogurmaz. Bu hususu somut
bir 6rnekle izah edelim:

Her ser’i delil iki 6nciile dayanir. Bu 6nciillerden biri hitkmiin menatini tahkik etmeye y6-
neliktir. Digeri de ser’i hitkmiin kendisine yoneliktir. Birinci onciil olgusal konulardan olugan
fiili durumlar esas aldigindan nazaridir. Ikincisi ise naslara dayandigindan 6tiirii naklidir.®> Bu
teorik bilgileri ser’i bir nas tizerinde tatbik etmek gerekirse, Sari, “beyyine davaciya yemin de
davaliya diiser” “seklinde bir hitkkimde bulunmaktadir. Bu hiitkiim tikel vaki bir duruma bina
edilen ser’1 bir hiikiim oldugu gibi, tiim zaman ve mekanlarda da aynidir. Burada degisime ugra-
yan ise bu hitkme konu olan tikel durumlardir. Bu nedenle fakihin, bu tiir naslarda hitkme konu
olan durumu tahkiku’l-menat yontemi ¢ercevesinde inceleyip hitkkme baglamas: gerekmektedir.
Sozgelimi, bir meslek sahibi, kendisine teslim edilen esyanin kayboldugunu; ancak kendisinin
herhangi bir kusur veya ihmalinin bulunmadigini iddia eder de, egya sahibi de aksini soylerse,
fakihin meseleyi ser’i bir ¢oziime baglamasi i¢in mezkar yontem gergevesinde soyle bir yol izle-
mesi gerekmektedir:

Fakih yaptig1 inceleme sonucu meslek erbabinin genelde dogru ve giivenilir oldugunu go-
riirse, ilgili meslek sahibini haklr goriir ve bu nedenle onu tazminle cezalandirmaz. Bu durumda
mal sahibinin bu kisiye yemin ettirmekten bagka bir hakk: yoktur. Fakih verdigi bu karar yaptig1
su ictihada/incelemeye dayandirmaktadir: Davaci, genel duruma aykir: bir davranista bulunan
veya galip zannin lehinde sahitlik etmedigi kisidir. Davali ise, sozii genel duruma aykir: diisg-
meyen veya genel durumun kendisini destekledigi kimsedir. Meslek erbabinda da dogruluk ve
giiven egemen oldugu takdirde meslek sahibi davali, mal sahibi ise davact konumundadir. lgili
nasta belirtildigi gibi, mal sahibi bu durumda malinin bir kusur veya ihmal sonucu telef oldugu-
nu ispatlamak durumundadir. Aksi takdirde meslek sahibine yemin teklif etmekten bagka bir seyi
yapma hakkina sahip degildir.

Fakih, zamanin degistigini ve ahlaki bozulmalarin yayginlastigini goriip meslek erbabi-
nin da bundan e tkilenip teslim aldiklar1 mallar konusunda genelde dogru ve giivenilir olma-
diklar1 kanaatine varirsa, ilgili meslek sahibini haksiz goriir ve vuku bulan telefte herhangi bir

62 bk. Hassan, Huseyn Hamid, Fikhu’l-Maslaha ve Tatbikatuhw’l-Muasira, Cidde 1993, s. 21.
63 $afii, el-Umm, Beyrut 1990, c, 3, .56.
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kusurunun olmadigina dair ondan sahit/beyyine getirmesini talep eder. Aksi halde onu tazmine
mahkim eder. Meslek sahibi, sugsuzlugunu beyyine ile ispat etmedigi takdirde, mal sahibine
yemin teklif etmekten baska hukuki bir imkana sahip degildir.

Bu 6rnege dikkatlice bakildiginda, iki tikel vaki duruma dair verilen fetvanin degismesine
ragmen hitkmiin degismedigi goriiliir. Clinkii her iki durumda da, davaci ve davaliya ayn1 hitkiim
tatbik edilmektedir. Ancak davaci ve davali konumunda bulunan miikelleflerin vaki durumlari
veya tikel pozisyonlar: yer degisebilmektedir. Nitekim sanatkar bir pozisyonda davact iken, diger
bir pozisyonda davali durumuna diigmektedir. Buna karsin mal sahibi, bir pozisyonda davaci
iken, diger bir pozisyonda ise davali konumuna diismektedir. Davaci ve davalinin pozisyonlari-
nin yer degismesine etki eden nedenler ise yukarida belirtilen zaman, mekan, 6rf, adet vb. begeri
ve olgusal degiskenlerden bagkasi degildir. Binaenaleyh Islam hukukunda kabul goren degisim
hitkiimlerde degil, bu hiikiimlere konu olan tikel durumlardaki degisimdir.** Bu nedenledir ki,
Zerkesi, Ser’i hiikiimler kiyamete dek sabittir bashg altinda, “Biz, zamanin degismesiyle hiikiim-
ler degisir(tagayyiir) yerine, hiikiimlerin taalluk ettikleri tikel suretler degisir deriz” demektedir.®
Zerkesi Omer b. Abdiilazizden rivayet edilen, “Insanlar yeni hadiselerin olusmasina neden olduke
¢a, bu oranda yeni hiikiimler de olusur” mealindeki soziinii de bu minvalde yorumlamaktadir.%
Iste tahkiku’l-menat yontemi ser’i hiikiimlere konu olan meselelerde bu tiir degisken durumlar:
incelemektedir. Bu yontem diinya devam ettik¢e de devam edecektir. Clinkii meydana gelen yeni
olgusal durumlar ve tikel sorunlar bu yontem yoluyla fakihler tarafindan ¢oziime baglanmak-
tadir. Satibinin, “bu yontemle yapilan ictihad kiyamete kadar devam edecektir”® seklindeki sozii
bu hakikati ifade etmektedir. Dolayisiyla hitkiimde degisim konusuyla ilgilenenlerin bu konuyu,
olgunun degisimini temel alan bu yonteme yonelmeleri bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikmaktadur.
Islami hiikiimlerin evrensel olmasi da bu baglamda anlagilmalidir. Binaenaleyh hiikiimde degi-
sim kavrami, mecazi anlaminda kullanilsa bile, yanlis algilamalara hatta birtakim yanilg: ve sap-
malara yol agmaktadir. Kald1 ki, Islam hukukunda makbul olmayan birtakim ¢agrigimlar ifade
eden bu kavrami, degisim ¢ag1 diye anilan bir cagda mecazi anlamiyla kullanip bir¢ok ¢aligmaya
konu yapmanin bir¢ok hataya yol acacag: izahtan varestedir.

Ikinci olarak: Hiikiimde degisim kavrami bazi arastirmacilar tarafindan zahiri anlaminda
kullanilsa da, birgogu tarafindan gergek anlaminda kullanilmakta ve Islam hukukunda yeri ol-
mayan alternatif hiitkiimler bu kavramla tedaviile sokulmaktadir. Degisim kavraminin bu tiiredi
anlamina dair bir¢ok 6rnek vermemiz miimkiindir. Ancak amacimiz 6rnekleri gogaltmak olma-
digindan ¢ 6rnekler yetinmek istiyoruz.

Konuya dair Fazlurrahman sunlari kaydetmektedir: “I¢tihat kural iceren bir nassin veya
gecmisteki emsal bir durumun(precedent) manasini anlama ve o kurali oyle bir sekilde tesmil, tahsis
ya da aksi halde tadil ederek degistirme ¢abasidir ki, bulunan yeni ¢oziim vasitasiyla yeni durumu
icersin® Bu ifadelerde yer verilen “ yeni ¢6ziim” ve “yeni durum” ifadelerinden Islam hukukunda
var olan hiikiimlerin alternatifleri kast edilmektedir.

64 Bu konuda genis bilgi i¢in bk. Btiti, Muhammed Said, Davabitu’l-Maslaha fis-Seriati’l-Islamiyye, Beyrut 1986, s. 281-
292.

65 Zerkesi, Bedruddin Muhammed b. Behadur, el-Bahru’l-Mubhit fi Usilli’l-Fikih, yy., yt.,c.1,5.166.

66 bk. Zerkesi, el-Bahru’l-Muhit, c.1,5.166.

67 Satibi, el-Muvafakat, c.4, s. 89-90.

68 Fazlurrahman, Islam ve Cagdaslik (cev. Alpaslan Agikgeng-Hayri Kirbasoglu), Ankara 1996, s.66.
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Maruf Devalibi bu konuda s6yle demektedir “Islam hukuku, Sari’ tarafindan neshedilmeyen
bir hiikmii degistirme hakkini miictehitlere tanimaktadir. Bu miigtehitler ister hakim olsun ister
miifti. Bunun nedeni de zamanin degismesiyle birlikte degisen maslahatlarin elde edilmesidir. Islam
hukukunun diger semavi hukuklara iistiinliigii de burada tebariiz etmektedir”® Devalibi, Kuran ve
Stinnette yer alan hitkiimleri de kapsayan bu ifadelerin devaminda, yukarida zikredilen “Ezmanin
tagayylri ile ahkdmin tagayyiirii inkdr olunamaz” kuralini da referans olarak gostermektedir.”

Muhammed Nuveyhi ser’i hiikiimlerin degisimi konusunda sunlar1 soylemektedir: “Ku-
ran ve Siinnette yer alan ve akideye iliskin olmayan tiim tesrii hiikiimler bizim i¢in her zaman
baglayic degildir. Bilakis, Peygamber zamaninda farz veya haram seklinde bilinen hiikiimler bu
giin bizim i¢in bu konumda olmayabilir. Biz bu tiir hiikiimleri nedb veya kerahete dontistiirebiliriz.
Nebevi donemde mendub veya mekruh olarak bilinen hiikiimleri de mubaha cevirebiliriz. Bizler,

>

koydugu genel ahlaki gayelere bagl: kaldik¢a..”” Diger iki alintida oldugu gibi, bu alintiya gore de
ser’l hitkiimler hitap ettigi toplumun tarihsel ve ictimai kosullariyla sinirhidir. Kuran ve Siinnet
tarafindan belirlenen ameli-hukuki hitkiimler de buna dahildir.

Mezkar alintilarda s6z konusu olan yaklasima bakildiginda, hitkimde degisim kavrami-
nin mecazi bir anlamda kullanilmasinin fazla bir anlam ifade etmedigi gorilir. Ciinki Kuran
ve Siinnetle sabit olan hiikiimlerin de d4hil oldugu tiim ser’i-hukuki hiikiimlerin degisebilece-
gini agiktan aciga teklif edildigi bir ortamda, bu kavramin ilmi temelden yoksun bir bi¢cimde
kullanilmasinin saglikli bir yaklasim olmadig: agiktir. Nitekim son dénemlerde ilmi mahfillerde
tartisilan ve mevcut hukuki hitkiimlerin yerine birtakim alternatif hiikiimleri 6neren tarihsellik
tartigmalar1 da bu kavramin etrafinda cereyan etmektedir.

Hiikiimde degisim kavraminin Karafiden ibn Abidin'e kadar bir¢ok bilgin tarafindan kulla-
nildigi ileri siirtilerek bu giin de bu kavramin kullanilmasinda bir sakincanin olmadig: seklindeki
bir itiraza da soyle cevap vermemiz miimkiindiir: S6zii edilen alimlerin hitkiimler hakkinda za-
man zaman tagayyir kelimesini kullandiklar: dogrudur. Ancak onlar bu kelimeden, ilk etapta an-
lagilan anlami kast etmemektedirler. Bilakis onlar bu kelimeyi ihtilaf kelimesiyle es anlaml: olarak
kullanmaktadirlar. Thtilaf kelimesi ise, daha once ifade edildigi gibi, farklilasma anlamini ifade
etmektedir. Mezkar bilginlere gore hitkme konu olan fiili durum veya tikel hadise farklilagirsa
hiikiim de farklilagir. Mantik ilminin terminolojisiyle ifade etmek gerekirse, ser'i 6nermelerde
degisen husus, hiitkiimlerden olusan yiiklemler degil, bu yiiklemlere konu olan vaki durumlardur.
Nitekim daha 6nce beyan edildigi gibi, her konu bir illeti ihtiva etmektedir. Her illetin de kendine
Ozgii bir hitkmii vardir. Bazi bilginler bu hususu, “degisim ser’i hitkiimlerin tatbikinde gercekle-
sir” seklinde ifade etmektedirler.”” Tatbik isleminin tahkiku’l-menat yontemini isletmek suretiyle
gerceklestigi ise aciktir. Adi gegen bilginlerin ihtilaf ve tagayyiir kelimelerini igeren ifadelerine
ve bu baglamda yer verilen 6rneklere birlikte bakildiginda bu anlamin kast edildigini gérmek
miimkindir.

Hiitkiimde degisimin gercekte s6z konusu olmadigini ifade eden biitiin bu arglimanlar, biraz

69 Devalibi, Mecelletu el-Miisslimiin, s. 34.

70 bk. Devalibi, Mecelletu el-Miisslimiin, s. 34.

71 Nuveyhi, Muhammed, Nahve Sevretin fi’l-Fikrid-Dini, Kahire 2010, 5.149.

72 Garayani, Sadik Abdurrahman, el-Hukmu’s-Ser’iyyu Beyne'n-Nakli ve'l-Akil, Beyrut 1989, s. 325.
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once ifade edildigi gibi, Islam hukukunda higbir degisimin s6z konusu olmadig1 veya her tiirden
degisimin reddedildigi anlamina gelmez. Bilakis Islam hukuku, fert ve toplum bazinda insani
biinyeye ariz olan tiim degisimleri kabul etmekte ve onlar i¢in birtakim hitkiim ve yontemler
vazetmektedir. Nitekim fetvanin degisim gerekgelerine bakildiginda, insani ilgilendiren tiim du-
rumlarin dikkate alindig1 ve her bir durum i¢in ayr1 ayr1 hitkiimler/¢6ztimler vazedildigi goriil-
mektedir. Daha agik bir anlatimla, fetvada s6z konusu edilen degisim gerekgeleri, Miisliiman fert
ve toplumlarin yagayabilecekleri ikamet hali-sefer, baris-savas, saglik-hastalik, zenginlik-fakirlik,
emniyet-korku, bolluk-darlik, kiigiikliik-biiyiikliik, kirsal-sehir, sicaklik-sogukluk, Islam diyari-
kiiftir diyar: vb. tiim halleri kapsamaktadir.

Calismamizda vurgulamak istedigimiz sey ise, biitiin bu hususlarin dogrudan hitkmiin
degisimi baglaminda degil, hitkme konu teskil eden olgularin degisimini inceleyen tahkiku’l-
menat yontemi kapsaminda ele alimmasidir. Ciinki yerlesik usule gore hitkiimde degisim diye
miistakil bir konu yer almamaktadir. Son dénemlerde ¢okea tartisilan ve “Ezmanin tagayyiirii
ile ahkdmin tagayytirti inkar olunamaz” seklinde formiile edilen hitkiimde degisim konusu ise,
[slam aleminde yaganan yenilgiler sonucunda Islam hukukuna yéneltilen birtakim elegtirilerle
birlikte giindeme gelmistir. Asil itibariyle 6rfe bina edilen hiikiimleri kapsamak i¢in diizenle-
nen bu fikhi kural, yasanilan yenilgiler ve yoneltilen elestiriler sonucunda naslarda yer alma-
yan hiikiimlere de tesmil edilecek bir konuma getirilmistir. Salt 6rfi hiikiimleri kapsamak tizere
Mecelle'ye alinan bu kural, Islam hukukunu savunma psikolojisiyle yayginlik kazanmis ve bazi
bilginler tarafindan biitiin hukuki hitkiimleri kapsayan bir konuma getirilmistir.”> Bu kural, ne-
rede ve nasil isletilmesi gerektigi veya yerlesik usulde neye tekabiil ettigi belirtilmeden sayisiz
caligmalara konu edilmis ve edilmeye de devam etmektedir. Giiniimiizden bir 6rnek vermek
gerekirse, bir akademisyenin, “...Oysa sorun, ilk niiveleri Hz. Omerde, Ebu Hanife'nin ‘istihsan’
yonteminde ve Mutezilenin ‘nazari her miimine vacip goren ve tarihte “Ehlu’r Rey” olarak isim-
lendirilen diistincenin yerine, diisiinceyi lafzi ibarelere siki sikiya baglayan “Edille-i Erbaay:” (Ki-
tap, Siinnet, Icma, Kiyas), inanci, teslimiyeti ve taklidi esas kabul eden “Ashabu’l Hadis”in “Siin-
nilik (Safiilik, Hanbelilik, Malikilik, Esarilik ve Tasavvuf) olarak hakimiyetinden, bunun yarattig
atmosferden kaynaklanmaktadir. Islam diisiincesinin, bugiin bu handikabi asmas: icin, Batida
gelistirilen ve teolojik kokleri Kurandaki “nasih-mensuh’da ve Mecellenin ‘usul’ hiikiimlerinden
olan “Ezmamn tagayyuru ile ahkam tagayyur eder” ilkesinde bulunan “Tarihsel Kritik” yontemi
benimsememesinden kaynaklanmaktadir”’*seklindeki ifadelerine bakmak yeterlidir.

Hiikiimlerin nasil tatbik edilecegini konu edinen usul ilmine bakildiginda ise bu mutlak ve
muglak kuralin yerine, dort bagt mamur olan fetvada degisim kuraliyla illetlerin degisimi kura-
linin yer aldig1 gorilir ki, her iki kural da hitkiimde degisim yerine olguda degisimi esas alan
tahkiku’l-menat yontemi kapsaminda ele alinmaktadir. Dolayistyla Islam hukukunda degisim
konusu dogrudan hiitkiimde degisim baslig: altinda degil, hitkme konu olan olgu ve fiillerde de-
gisimi konu edinen mezkar yontem ¢ergevesinde ele alinmalidir. Bundan dolayidir ki, usulciiler
meydana gelen ve naslarda yer almayan hadiseleri bu yontem kapsaminda ele alip ¢6zmeye galis-
maktadirlar. $atibinin yukarida yer verilen, “Bu yontemle yapilan ictihad kiyamete kadar devam
edecektir’” seklindeki ifadeleri bu hususu ifade etmektedir. Nitekim tahkiku’l-menat yontemi

73 bk. Devalibi, Mecelletu el-Miisslimiin, s. 34.
74 Giiler, [lhami, Yiikselen selefilik ve tarihsel kritige olan ihtiyag, Star Gazetesi(Agik Goriis), 06. Eyliil. 2014.
75 Satibi, el-Muvafakat, c.4, s. 89-90.
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degisimi asla yadsimaz, aksine kabul eder. Fikh1 dondurmaz, aksine yeniler. Her tikel vaki duru-
mu kendi 6zelinde ele alip inceler. incelerken de, zaman, mekan, durum, niyet, 6rf ve adet gibi
tiim beseri degisken ve ilisenleri dikkate alir. Bu yontem her ciiz’i mesele i¢in ayr1 bir hitkmii
ongoriir. Usuli bir ifadeyle séylemek gerekirse, Islam hukukunun miimkiin hatta vaki ve zorunlu
gordigl degisim, hitkiimlerde degil, bu hitkiimlere gerekge teskil eden illetlerdedir. Yerlesik usul
bu hakikati “her hitkmiin bir illeti vardir”, “hiikiim varlikta ve yoklukta illetle birlikte deveran
eder” seklindeki ifadelerle dile getirmektedir.

Hiitkiimde degisim konusunda oldugu gibi son zamanlarda ¢okga tartisilan “dinde degisken
ve sabiteler” veya “dinde makasid ve vesileler” konusunun da bu yéntemin kapsaminda ele alin-
mas1 gerekmektedir. Zira bu konu da olguda degisimi esas alan tahkiku’l-menat yontemi kapsa-
mina girmektedir. Nitekim bu konuya dair verilen érneklere dikkatlice bakildiginda bu hususu
gormek miimkiindiir.”

Simdi yukarida yer verilen temel konularin yeterli diizeyde anlagilmasina vesile olan
tahkiku’l-menat yontemine biraz daha yakindan bakmaya ¢alisalim.

II. Alternatif Cerceve: Tahkiku’l-Menét Yontemi

Hukuka konu olan insan fiillerini veya tikel hukuki durumlari ilgilendiren islami naslarin
¢ogu genel ve soyut bir yapiya sahiptir. Naslara konu olan insan fiilleri ve ciizi hukuki durumlar
ise dinamik bir mahiyet arz etmektedir. Bu da insan fiilleriyle ciizi hukuki durumlarin zaman,
mekan, durum, adet vb. beseri ve tabii degisken olgularla olan iliskisinden ileri gelmektedir. Do-
layisiyla naslar temelde mutlaklik ve degismezlik gibi birtakim 6zellikleri tasirken; ciizi hukuki
durumlar ve insani faaliyetler gorecelik ve degiskenlik gibi 6zellikleri tagimaktadir. Tahkiku’l-
menat yontemi ise karsit 6zelliklere sahip olan naslarla ciizi durumlar arasinda irtibat saglayan
bir koprii vazifesini gormektedir.”” Bagka bir ifadeyle, bu yontem nihai tahlilde naslarda igkin
olan hiikiimleri ciizi vaki durumlara ve insan fiillerine inzal etme islevini gormektedir. Zira
tahkiku’l-menat yontemi, fikhi tikel bir hadiseyi vaki durum olgusu ag¢isindan incelemek ve bu
vaki durumun sahip oldugu nitelikleri belirleyip uygun ser’i bir hitkme konu yapmaktadir.”

Vaki durumlara tatbik edilmek i¢in nazil olan ser’i hiikiimlerin tatbik islemi ise, miigahhas/
ciizi konularin varligini zorunlu kilmaktadir. Zira bir sey reelde varlik bulup miisahhas bir ko-
numa biiriinmedikge hitkme konu olmast miimkiin degildir. Hitkme baglanan bu ciizi konular
insanin hayatin degisik alanlarinda yasadig tikel vaki durumlardan bagkas: degildir. Mantik ve
telsefede bu nitelikleri tasiyan ciizi varlik tiiriine harici varlik vb. isimler verilmektedir.” Fakih
tarafindan hitkme baglanmak istenen ciizi durumlarin miilahaza edilmesi, verilen hitkiim agisin-
dan son derece 6nemlidir. Ciinkii tasavvur edilmeyen bir seyin hitkme konu olmasi kabil degildir.

76 bk. Zuhayli, Muhammed, es-Sevabit ve'l-Mutegayyirdt fi's-Seriati’l-Islamiyye, Mekke 13: el-Muslimu’l-Muasir ve's-
Sevabit ve'l-Mutegayyirat) Mekke 2012, s,27-47; Atiyye, Cemaluddin, el-Vak:’ ve’l-Misal fi’l-Islami’l-Muasir(Kadaya
Islamiyye Mu'asira iginde), Beyrut 2001, 5.208-220; Erdogan, Islam Hukukunda Ahkamin Degismesi, s.100-107; Bati,
es-Sevabit ve'l-Mutegayyirdt fi'l-Islam, Mecelletu Kiilliyetidirasati’l-Islamiyye ve’l- Arabiyye, Say1 4, Dubay 1992, s. 277-
292.

77 Muhammed Kemaluddin Imam, Medlatu Tatbiki Menheci Tahkiki'l-Menat fi Tecili Badi’l-Ahkm ev Talikiha, Say, 148,
Y1, 2013, s. 109-124.

78 bk. §atibi, el-Muvafikat, (Dirazin dipnotuyla birlikte), c. 4, 5.89-90.

79 bk. Kangiri, Abdullah b. Seyh Hasen, Nefaisu Araisi’l-Enzar ve Letdifu Fevaidul-Efkdr (Fenari Hasiyesi), Daru’t-
Tibaati’l-Amire, 1313, s. 224-225, 228.
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Ser’i hitkiimlere konu olan harici-ciizi durumlar girift bir yaprya sahip oldugundan fakih tarafin-
dan ince elenip stk dokunmak durumundadir. Nitekim yeni olugan baz: fiili durumlar i¢in uygun
ser’'i hitkiimlerin verilmemesi ya konunun dogru ve yeterli bir incelemeye tabi tutulmamasindan
veya fakih tizerinde etkili olabilen birtakim ferdi ve toplumsal etkenlerden ileri gelmektedir. Bir
ornek vermek gerekirse, sevgililer giiniint kutlamayi, yayginlik gerekgesiyle umtmi belvé kapsa-
mina dahil edip caiz olduguna dair fetva vermek, tahkiku’l-menét yontemi agisindan miimkiin
degildir. Ciinkil bu yontem perspektifinden bu giine bakildiginda, mesru olmayan davranislari
iceren mezkar kutlamanin umtimi belvé i¢inde degil de, fasit bir gelenek kapsaminda degerlen-
dirilmesinin gerekli oldugu goriiliir.

Miisahhas vaki durumlara uygulanan naslar da bir o kadar mubhtelif bir yapiya sahiptir. Zira
mutlak olup mukayyed anlamlar: ifade eden naslar s6z konusu oldugu gibi, amm olup has anlam-
lara delalet eden naslar da s6z konusudur.*® Diger bir ifadeyle, tahsise konu olan &mm naslar var
oldugu gibi, mutlaklig1 izerinde birakilmasi gereken mutlak naslar da vardir. Teklifi hitkiimlerin
sart, mani ve sebep gibi birtakim vaz’i hiikiimlere baglanmasinin bir nedeni de burada gizlidir.
Dolayisiyla naslar1 anilan tikel-vaki durumlara tatbik etmeye ¢alisan fakihin, naslardan elde ettigi
hiikiimlerle bu hitkiimlere konu olan tikel vaki durumlari ince bir tahlile tabi tutmasi ve herhangi
bir unsuru ihmal etmemesi gerekmektedir. Sozgelimi, fakih mutlak naslar1 takyit etmeden veya
genel anlamli naslari tahsis etmeden tikel vaki durumlara tatbik etmeye kalkisirsa yanlis hitkiim
vermis olacak ve bunun sonucunda naslarla elde edilmek istenen bir¢ok ser’i maslahat zayi ola-
caktir. Nitekim her ser’i hitkiim muayyen birtakim diinyevi veya uhrevi maslahatlara mebnidir.

Tahkiku’l-menatin 6nemli bir boyutunu olusturan vaki durumun girift bir yapiya sahip olma-
sinin temel nedeni de, yukarida beyan edilen zaman, mekan, durum, 4det ve niyet gibi degisim un-
surlarini ihtiva etmesidir. Fetvaya konu olan hukuki sorunlarin niteliklerini olusturan bu unsurlar
fakih tarafindan dogru bir bigimde tespit edilmeden isabetli fetvalarin s6z konusu olmasi miimkiin
degildir. Zira mezkar unsurlar, tahkiku’l-menét yontemiyle tespit edilmeye ¢aligilan vaki durum-
larin niteliklerinin degismesine etki etmektedir. Fetvanin degisimine neden olan bu nitelikler de
hitkmiin baglandig; illetlere tekabiil etmektedir. Bu nedenledir ki, Amidji, tahkiku’l-menat, “hiikk
me konu teskil eden her hadisede illetin varligim bilmektir’® seklinde tanimlamaktadir. Dolayisiyla
hukuki bir sorunla karsilagan fakihin, bu sorunu mezkar degisim unsurlari agisindan incelemesi
ve ona gore hitkiimde bulunmasi gerekmektedir. Ibn Kayyim'in, “Her kim insanlarin ait olduklar:
orf, ddet, zaman, mekdn, durum vb. degiskenleri goz ardi edip sadece kitaplarda yazili olanlarla fetva
verirse, hem sapmis hem de saptirmus olur. Bu tip fetva veren birinin dine kars: isleyecegi cinayet, za-
man, mekdn, ddet ve tabiatlar itibara almadan tip kitabinda yazili olanlarla biitiin insanlar: tedavi
eden tabibin cinayetinden daha biiyiiktiir. Insanlarin canina ve dinine yonelebilen en biiyiik tehlike bu
tip cahil tabib ve miiftilerden gelmektedir”® mealindeki ifadeleri fetva degisimine tesir eden mezkir
unsurlara riayet etmenin ne denli nemli oldugunu nazara vermektedir.

Ser’i hiikiimlere konu teskil eden tikel vaki durumlari inceleme islevini géren tahkiku’l-
menat yontemi, bu islevi birtakim yollarla yapmaktadir. Vaki durumlar: inceleme kriterleri di-
yebilecegimiz bu yollar lugavi, 6rfi, hissi, akli ve tabii olmak iizere bes ana kategoriden olusmak-

80 Bu konuda genis bilgi i¢in bk. $afii, er-Risdle, s. 53-72.
81 Amidi, el-Ihkam, c.3,5.302.
82 Ibn Kayyim, I'lamu’l-Muvakki’in, .3, s. 71.
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tadir.®® Vaki durumlar: tanima 6lgiitleri seklinde de isimlendirilebilen bu yollar ser’i hitkiimlere
konu olan tiim vaki durumlar1 kapsar niteliktedir. Burada biitiin bu 6l¢titleri detayli olarak ele
alma imkanimiz s6z konusu olmadigindan her birine dair bir 6rnek vermekle yetinmek istiyo-
ruz. Yolculuk, fakirlik, zenginlik, yakinlara verilen nafaka vb. konular 6rfi él¢iitiin kapsamina
girmektedir. Vahyin nazil oldugu vasatta anlamlar1 bilinen lafizlar lugavi 6rfiin 6rnegini olus-
turmaktadir. Bugday, arpa vb. gida maddeleri hem hissi hem tabii 6lgiitler icin birer 6rnek tes-
kil etmektedir. Maslahat ve mefsedetler akli 6l¢iitler kapsamina girmektedir. Bulug ve ¢ocukluk
orneklerinde gorildagi gibi biyolojik konular his ve tabiatin birer 6rnegi olarak zikredilebilir.®*
Biitiin bu yollar tikel vaki durumlarda illetin varligini gosterse de, illetin zat ve vasfin1 belirleyip
hitkmiin ona baglanmasi nihai kertede ser’i delillerle miimkiin olmaktadir. Zira ser’ illet zat1
geregi hilkmii gerektirmemektedir. Diger bir ifadeyle illetin illet olmasi $ari’in vazina bagh bu-
lunmaktadir. Bunu 6grenmenin yolu da ser’i delillerden gegmektedir.®

Vaki durumlari inceleyen bu yollar idrak edilme, ele alinma, bilinme diizeyi vb. hususlarda
birbirinden farklilik arz etmektedir. $6yle ki; hissi konularda goriildiigii gibi bazi vaki durumla-
rin idraki kolaydir. Lafizlarin anlamlarinda gértldiigi gibi bazi vaki durumlarin bilinmesi i¢in
sozliik bilgisine ihtiyag duyulmaktadir. Orf ve ddet konularinda oldugu gibi bazi vaki durumlar
tecriibe ve uzmanlik gerektirmektedir. Muamelat ve akitlerde miiessir olan maslahat, zarar, za-
ruret, ihtiyag vb. hususlarda goriildiigii iizere bazi vaki durumlarin idraki zordur. Oyle ki, her
fakihin bu tiir konularda dogru bir tahkik ve inceleme imkanina sahip olmas: diistiniilemez. Ni-
tekim glinlimiizde hukuki, ilmi, ticari, iktisadi, ailevi, egitim vb. bir¢cok alanda tahkik edilip ser’i
hitkiimlere baglanmasi istenilen bir¢ok vaki durumun veya hukuki sorunun, muhtelif branglara
sahip bilginler tarafindan incelenmesinin 6n plana ¢ikmasi hatta zorunlu bir hal almasi da bura-
dan kaynaklanmaktadir.

Sonug

Sonug olarak diyebiliriz ki, son donmelerde yaygin bir bi¢cimde tartisilan hiikiimde degisim,
ahkidmin degismesi vb. kavramlar ustli temellere bina edilmeden ele alinmaktadir. Hitkiimde
degisimin ispat1 sadedinde ileri siiriilen tiim argiimanlar bu konuya ait olmadig gibi, konuya dair
verilen 6rnekler de bu alana ait degildir. Biitlin bu argiiman ve 6rnekler olguda degisimi esas alan
tahkiku’l-menat yontemi kapsaminda ele alinan vaki durumlarin degisiminden bahsetmektedir.

Tahkiku’l-menat yontemi ser’t hitkiimlere konu teskil eden biitiin vaki durumlar1 ve insan
fiillerini kapsayan ve belli basl alt yollar1 bulunan usuli bir yontemi ifade etmektedir. Karafiden
Ibn ‘Abidine kadar hiikiimde degisim konusuna yer veren tiim fakihler, giiniimiizde degisim kav-
ramindan anlagilan anlami kast etmemislerdir. Bilakis onlar tagayyiir kelimesini farklilik anla-
mina gelen ihtilaf kelimesiyle es anlaml olarak kullanmislardir. Basta Ibn Kayyim olmak iizere
mezkir bilginlerce yer verilen fetvada degisim kavramiyla orfte degisim kavrami, sanildiginin
aksine hitkiimde degisime tekabiil etmemektedir. Bu kavramlar hitkiimde degisimden ziyade fiil
durumlarda degisimi ifade etmektedir.

83 bk. Bin Beyye, el-ictihad bi Tahkiki’l-Menat: Fikhu'l-Vaki've't-Tevakku’, http: // www. binbayyah. net/portal/rese-
arch/1148.

84 bk. Bin Beyye, el-Ictihad bi Tahkiki’l-Menat: Fikhu'l-Vakive't-Tevakku’, http: // www. binbayyah. net/portal/rese-
arch/1148.

85 bk. Gazali, el-Mustasfa min IImi’l-Usiil (Fevatihu'r-Rahamit ile birlikte), Bulak 1324, c. 2, s. 280.
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Fetvanin degisim gerekgeleri olarak zikredilen zaman, mekéan, durum, adet ve niyet gibi ti-
kel vaki durumlar hiikmiin baglandig: ser’i illetlere tekabiil etmektedir. Her illetin kendine 6zgii
bir hitkmii var oldugu gibi, her vaki durumun da kendine 6zgii bir hilkmii vardir. Hitkiimler
varlik ve yoklukta illetlerle birlikte deveran ettigi gibi, ciiz’i-vaki durumlarla birlikte de deveran
etmektedir. Ciizi-vaki durumlar1 inceleyen tahkiku’l-menét yonteminin iglevi hitkiimlere bagla-
nan bu tikel olgusal durumlarin tespiti noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. Fukaha hiikiimde degisim
kavrami yerine fetvada degisim ve illetlerde degisim kavramlarini kullanmaktadir. Giintiimiizde
de ayn1 kavramlarin kullanilmasi ustli bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Degigim
konusunda yapilan ¢alismalarin saglam ilmi temellere ve ustli yontemlere bina edilebilmesi i¢in
bu ¢alismalarin tahkiku’l-menat yontemi kapsaminda ele alinmasi zorunludur.

Hitkiimde degisim kavrami bir¢oklar: tarafindan miisellem bir hakikat olarak telakki edilip
biitiin htkiimlere tesmil edilmektedir. Son zamanlarda ¢okga tartigilan ve tiim ser’i-ameli hii-
kiimleri kapsayan tarihsellik konusu bu kavrama dayandirilmaktadir. Hangi alanlarda ve nasil
islev gorecegi belirlenmeyen bu fikhi kuralin, tahkiku’l-menat yonteminden bagimsiz olarak ele
alinmasi, Islam hukukunda bir yontem dahilinde kabul edilen degisimin asli mecrasindan ¢ikip
farkli mecralara girmesi ve sonucu kestirilemeyen birtakim yanilgi ve saplantilara yol agmasi
kaginilmazdir.
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