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CINSEL SUCLARDA DAVRANISIN CINSEL NIiTELIGININ
BELIRLENMESI VE CINSEL ARZULARIN TATMINi AMACIYLA
ISLENEN FIiL SORUNU®

Ars. Gor. Dr. Efe Can KARABULAT®

Bu calismada, Turk hukukunda cinsel suglar baglaminda “cinsel davranis” kavramindan ne anlagiimasi ve bir dav-
ranigin cinsel niteliginin bulunup bulunmadiginin ne sekilde tespit edilmesi gerektigi hususlari sorgulanmaktadir.
Cinsel davranis, kisiler arasi iligkilerin baglamindan ve toplumun kiiltiirinden énemli dlgiide etkilendidi igin, tanim-
lanmasi oldukga giig bir kavramdir. Bu itibarla karsilastirmali hukukta kanun koyucular ya cinsel davranisi cok detayl
bir bigimde tanimlama ya da hi¢ tanimlamama yoluna gitmislerdir. Ttirk hukukunda cinsel suglarin tanimlanmamasi
yoluna gidilmis, bununla birlikte bir davranigin cinsel davranis oldugunun tespiti igin bazi kriterler ortaya konulmustur.
TCK m. 102'nin madde gerekgesinde, cinsel saldiri suguna viicut verecek olan cinsel davraniglarin “cinsel arzularin
tatmini amacina yonelik” olmasi gerektigi hususu ifade edilmistir ve bu durum, failin ceza sorumluluguna gidilebil-
mesi igin cinsel suglarda failin amacinin arastiriimasini da gerektirmistir. Doktrinde ve Yargitay kararlarinda béyle bir
subjektif kriterin aranmasinin gerekip gerekmedigi veya bunun nasil yapilacagi konusunda bir birlik bulunmamak-
tadir. Bu calismada, cinsel davranigin belirlenmesine yonelik olarak; objektif gorisler, subjektif gorisler ve karma
gorisler ele alinmis ve her birinin avantaj ve dezavantajlari ortaya konulmustur. Ayni sekilde Ttirk doktrin ve uygula-
masindaki gortslere de yer verilmistir. Doktrinde bu hususta bir gorts birligi olmadigi gibi, mahkeme kararlarinin da
tutarli olmadig§i gérilmektedir. Bu durum, cinsel davranisin yorumlanmasina yonelik olarak heniiz yeterli tartismanin
yapiimadigin gostermektedir. Calismada, cinsel davranisin belilenmesinde objektif kriterlerin kullaniimasi énerilmis
ve bir cinsel davranistan dolayi failin ceza sorumluluguna gidilebilmesi icin fiilin, failin cinsel arzularinin tatmini ama-
cina yonelmesi gerekmedigi savunulmustur. Ayni zamanda, egder failin amag ve saikinin bu anlamda 6nem tasidigi
kabul edilirse, mevcut sorunlari gidermek igin alternatif amag ve saikler 6nerilmistir.
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DETERMINING THE SEXUAL NATURE OF CONDUCT IN SEXUAL CRIMES
AND THE PROBLEM OF ACTS COMMITTED WITH THE PURPOSE OF
SEXUAL GRATIFICATION

This study examines what should be understood by the concept of “sexual behavior” in the context of sexual
crimes under Turkish law and how the sexual nature of an act should be determined. Since sexual behavior is
significantly influenced by the context of interpersonal relationships and the culture of the society, it is a concept
that is difficult to define. In this respect, lawmakers in comparative law have either defined sexual behavior in great
detail or not defined it at all. In Turkish law, sexual crimes have not been explicitly defined, but certain criteria have
been established for determining whether an act constitutes sexual behavior. The reasoning of Article 102 of the
Turkish Penal Code (TPC) states that sexual behavior constituting the crime of sexual assault must be “aimed at
the satisfaction of sexual desires,” which has necessitated investigating the perpetrator’s intent in sexual crimes to
establish criminal liability. There is no consensus in legal doctrine or Court of Appeals rulings on whether such a
subjective criterion is required or how it should be applied. In this study, objective, subjective, and hybrid views on
the determination of sexual behavior are discussed, with the advantages and disadvantages of each being analyzed.
Views from Turkish legal doctrine and practice are also presented. There is no consensus in the doctrine on this
issue, and the court decisions are not consistent. This shows that there has not yet been sufficient discussion on the
interpretation of sexual behavior. The study advocates for the use of objective criteria in determining sexual behavior
and argues that, for a perpetrator to be held criminally liable for sexual behavior, the act does not need to be aimed
at the satisfaction of the perpetrator’s sexual desires. Furthermore, alternative intents and motives are proposed to
address the current issues if the perpetrator’s intent and purpose are deemed relevant.

Sexual Behavior, Sexual Assault, Sexual Gratification, Sexual Crimes, Criminal Law.

Extended Abstract

This article provides a comprehensive analysis of how sexual behavior is determined in sexual crime cases,
focusing particularly on the Turkish legal framework. It begins by examining a case from the Turkish Court of
Appeals, where the defendant’s actions-though not intended for sexual gratification-were deemed sexually explicit
due to their objective nature, thus violating the victim’s sexual autonomy. The case serves as an important example
of the challenge courts face in determining whether actions, not explicitly sexual in intent, can still be classified as
sexual behaviors based on their external characteristics and impact on the victim.

A central focus of the article is the debate between subjective and objective criteria in determining whether
a particular behavior can be considered sexual in nature. The subjective approach is based on the perpetrator’s
intent, emphasizing whether the action was performed with the goal of sexual gratification. In contrast, the objective
approach evaluates how an impartial third party would perceive the behavior, focusing solely on the external facts of
the case rather than the internal motivations of the defendant. The author argues in favor of the objective approach,
suggesting that it offers more consistency and fairess, as it centers on the observable impact of the behavior on the
victim rather than the often difficult-to-prove intentions of the perpetrator.

The article also provides comparative analysis by examining legal systems in the United States and Germany,
highlighting their distinct methods for defining sexual behavior. In the U.S., many state laws include detailed definitions
of sexual acts, such as “sexual contact” and “sexual penetration,” making it easier for courts to classify behaviors as
sexual offenses. This clarity helps to eliminate ambiguity and ensures a more straightforward application of the law. In
Germany, however, the legal system allows more discretion to judges, who can interpret behaviors on a case-by-case
basis, considering the broader context of the situation. These comparative examples illustrate the complexities involved
in balancing legal precision with the need for judicial flexibility, depending on the unique circumstances of each case.

While the author strongly advocates for Turkish courts to adopt a primarily objective approach, they also
acknowledge that a hybrid system combining both subjective and objective criteria may continue to be used. In such
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cases, the article provides suggestions for improving the use of subjective criteria, ensuring that they are grounded
in objective evidence. The author argues that subjective evaluations should only be applied if there are clear external
indicators of sexual intent, such as actions involving physical contact with sexual organs or other clearly sexual
behaviors. This would prevent courts from relying on speculative interpretations of the perpetrator’s internal state,
ensuring that judgments are based on observable facts rather than assumptions.

Further, the article highlights the need for refinement in the application of subjective criteria, particularly in
cases where intent is ambiguous or mixed. It suggests that courts should rely on contextual factors-such as the
nature of the relationship between the parties, the setting of the act, and the impact on the victim-when determining
whether the behavior was sexual. Grounding subjective evaluations in objective facts would provide a more reliable
method for identifying sexual offenses, ensuring that victims are protected even in complex or ambiguous cases.

In its conclusion, the article reaffirms the importance of protecting the victim’s sexual autonomy. The author
argues that an objective approach is best suited to achieving this, as it focuses on the external impact of the
perpetrator’s actions rather than their internal motives. However, the article also acknowledges that subjective
criteria may continue to play a role in legal judgments, and offers constructive recommendations to refine their
application. By ensuring that subjective evaluations are always supported by objective evidence, courts can create a
more balanced and fair approach to handling sexual offenses. This balance between subjective and objective criteria
would help resolve many of the current tensions in Turkish legal practice related to sexual crimes.

Ultimately, the article advocates for a legal system that protects victims’ sexual autonomy by adopting clear,
consistent standards that hold perpetrators accountable, regardless of their internal motivations. Whether through
the exclusive use of objective criteria or through a hybrid approach, the article calls for a legal framework that
prioritizes the protection of sexual autonomy and ensures that any behavior violating this right is appropriately
sanctioned.

GIRIS

Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 2017/206 E., 2020/21 K. sayili kararina
konu olan olayda, A’nin B’ye bir miktar borcu bulunmaktadir. B, bu borcun tahsi-
li i¢in A ile bulusur ve onu zorla ormana gotiiriir. A borcu 6demeyi kabul eder ise
de B isini garantiye almak istedigini sdyler ve eger soyunmazsa onu 6ldiirecegini
soyler. Ciddiyetini gostermek icin de yere birkag el ates eder. A korkarak soyunur
ve B onun fotograflarini ¢eker. B daha sonra penisini gikararak A’nin eline verir
ve bu sekilde de fotografini ¢eker. Daha sonra kararda “livata pozisyonu” seklin-
de anilan bir bigimde de fotograflarini ¢ektikten sonra A’y1 birakir.

Olayda, fail B’nin cinsel arzularinin tatmini amaciyla degil, alacaginin tahsi-
lini kolaylastirmak i¢in santaj arac1 temin etmek amaciyla gerceklestirdigi davra-
nislar s6z konusudur. Buna karsilik, gerceklestirilen davraniglarin objektif olarak
cinsel bir nitelik tasidiginda ve failin bu durumu bilerek hareket ettiginde kusku
bulunmamaktadir. Bu davranislarin magdur A’nin cinsel dokunulmazligini ihlal
ettigi de muhakkaktir. Mezkur olayin da aralarinda bulundugu bu tiir durumlarda
cinsel saldir1 sugunun olusup olusmadigi konusunda, yargi mercileri farkli yon-
lerde kararlar verdigi gibi, doktrinde de bir goriis birligi bulunmamaktadir.

Cinsel davranislarin ve cinsel davranig dolayisiyla faillerin ceza sorumlulu-
gunun objektif Ol¢iitlere gore mi yoksa subjektif dlciitlere gore mi belirlenmesi
gerektigi konusu hem Tiirk doktrininde hem de karsilastirmali hukukta halen tar-
tismal1 bir konu olmayi siirdiirmektedir. Bu goriisler kendi iclerinde ayristiklari
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gibi, subjektif ve objektif ol¢iitleri birbirinden farkli sekillerde bir araya getiren
cok sayida farkli karma goriis de bulunmaktadir. Bu goriislerden biri benimsen-
diginde dahi, ilgili 6lgiitlerin ne sekilde uygulanmasi gerektigi de ayrica tartigil-
masi1 gereken bir konu olarak karsimizda durmayi siirdiirmektedir. Bu nedenle,
yukaridaki karara konu olan olayin da aralarinda bulundugu ¢ok sayida farkl
ihtimal bakimindan karsilagilan sorunlari ¢ozebilecek bir calisma yapma geregi
hasil olmustur.

Tiirk doktrininde yazarlarin, cinsel saldirt suguna iligkin agiklamalarinda,
bu hususta genellikle bir goriisii agikca benimsemeyi tercih ettiklerini, bununla
birlikte bu goriisleri gerekgelendirmediklerini miisahede etmekteyiz. Bu konu,
hala genellikle birka¢ climleyle deginilen ve iizerinde fazla durulmayan bir ka-
ranlik nokta hiiviyetindedir'. Konuya iliskin erisebildigimiz yegane detayli ince-
leme Taner’in Tiirk Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suclar baghkl eserinde
yer almakta olup?, yazarm Italyan kaynaklaridan yola ¢ikarak konuyu ele aldi-
g1 goriilmektedir. Biz ise konuyu gerek Kita Avrupasi gerekse Anglo-Amerikan
doktrin ve uygulamasina yonelik kaynaklar ile ele alarak literatiirdeki eksikligi
gidermeyi ve tartigmay1 genisletmeyi hedeflemekteyiz.

Bu noktada, calismanin 6nemli bir sinirliligindan bahsetmek gerekmektedir.
Cinsel suclarin konusunu olusturabilecek cinsel davranisin tanimlanabilmesine
iligkin sorunlarin en 6nemlilerinden biri, “cinsel” olanin ne oldugunun tarif edi-
lebilmesidir. Bu anlamda, iki insan arasindaki her temasin; o toplumun kiiltiirt,
icinde bulunulan gruba iliskin alt-kiiltiirii, insanlar arasi iligkileri, iliskilerin sos-
yal baglamini, her iki tarafin psikolojisini, duyum ve algilamalarin1 da hesaba
katarak degerlendirmek gerekir. Bu konunun ¢ok 6nemli oldugunu kabul etmekle
birlikte, monografi boyutunda incelenmesi gereken ve esasen ceza hukukundan
¢ok sosyoloji ve antropolojinin konusunu olusturan bu meseleyi bu ¢alismada ta-
mamen inceleme disinda birakacagiz®. Bizim ele almay1 hedefledigimiz temel so-
run, objektif olarak cinsel davranisin mevcut oldugu ancak failin cinsel arzusunu
tatmin amaci tasimadig1 durumlarda benimsenmesi gereken ¢oziim yontemidir.

Nihayet belirtmek gerekir ki, cinsel taciz fiilleri tiimiiyle ¢aligmamizin kap-
sami disinda birakilmigtir. Esasen, sugun unsurlari arasinda “cinsel amag”tan
acikc¢a soz edilmesi karsisinda, bu fiillerin de ¢alisma baglaminda inceleme ko-
nusu yapilmasi gerektigi disiiniilebilir. Buna karsilik, bu ¢alismada incelenecek

Benzer elestiriler icin bkz. Fahri Gékgen Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi
Suclar, (Ankara: Seckin Yayinevi, 2017), 97.

Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, 94-109.

Bu hususta bilgi kaynaklari igin bkz. Birgitta Wrede, Was Ist Sexualitat? Sexualitat als Natur,
als Kultur und als Diskursprodukt, in: Sexuelle Szenen: Inszenierungen von Geschlecht und
Sexualitdt in modernen Gesellschaften, Ed. Christiane Schmerl, Stefanie Soine, Marlene Ste-
in-Hilbers, Birgitta Wrede, 25-43, (Wiesbaden: VS Verlag fir Sozialwissenschaften Wiesbaden,
2000); Alan H. Goldman, “Plain Sex,” Philosophy & Public Affairs 6 S. 3 (1977): 267-287.
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olan konunun cinsel davranig olmast; bir baska deyisle, cinsel tacizi cinsel sug-
lardan ayiran temas unsurunun ve bu temasin mahiyetinin degerlendirme konusu
olmasi, cinsel taciz fiillerinin kapsam disinda birakilmasimi gerektirmistir. Ka-
naatimizce, duygu ve diisiince ifadelerinin cinsel niteligi ve bu baglamda cinsel
taciz veya baglantili diger suglari olusturup olusturmayacagi miisahhas bir ¢alis-
may1 gerektirmektedir.

. CINSEL DAVRANISLARIN BELIRLENMESi SORUNU

Bir davranigin cinsel suglara viicut vermesi, tanim geregi dncelikle o davra-
nisin cinsel bir davranis olmasin gerektirmektedir. Her ne kadar, her bireyin zih-
ninde cinsel davranisin ne olduguna dair genel bir sablon bulunmakta ve bireyler
cinsel olan ve olmayan davraniglar1 genel olarak ayirt edebilmekte ise de; “cinsel
davranig”1 tanimlamak, ilk bakista goriindiigiinden ¢ok daha gii¢ bir istir. “Cinsel
davranig” kavraminin tanimlanmasinda ve bu kavramdan ne anlagilmasi gerektigi
konusundaki gii¢liigiin temel sebebi ise, davranislarin cinsel niteliginin kigiler ara-
sindaki iligkiye ve kiiltiirel baglama gore 6nemli 6l¢iide degisiklik gdstermesidir®.

Konunun birbiriyle baglantili olarak degerlendirilmesi gereken iki boyutu
bulunmaktadir. Birincisi insan cinselliginin biyolojik yonii, ikincisi ise cinselligin
sosyal baglami ve fail psisesindeki izdiistimiidiir. Bilindigi tizere cinselligin, in-
san viicudunun yapisinin bir geregi olarak, belli 6zellikleri bulunmaktadir. Buna
karsilik sorunun yalnizca insan cinselliginin biyolojik yonii ile ¢6ziimlenemeye-
cegi agiktir. Davranisin sosyal ve psikolojik baglami, biyolojik agidan cinsellikle
dogrudan baglantili olmayan bir davranisi cinsel davranis haline getirebilirken,
dogrudan cinsel organlara ve erojen bolgelere yonelik davraniglarin cinsel ni-
teligini yitirmesine de neden olabilir. Nitekim, disaridan bakildiginda birbiriyle
tamamen ayni1 olan iki hareketten, birinin cinsel davranis olmasi, digerinin olma-
mas1 mimkiindiirs.

Bu noktada ortaya ¢ikan sorun, hangi davraniglarin hangi durumlarda cinsel
davranis olarak kabul edilecegidir. Insan iliskilerinin kompleks yapisi ve sosyal
yasamda gerek iliski i¢cinde bulunulan kisilerle gerekse yabancilarla farkli bag-
lamlarda ¢ok sayida fiziksel temasin vuku bulmasi, bu meseleyi oldukea gii¢ bir
hale getirmektedir.

Karsilagtirmali hukukta kanun koyucularm iki farkli yontemden birini iz-
ledikleri miisahede edilmektedir. Bunlardan ilki, kazuistik bir metotla cinsel

Ayni yonde Tatjana Hornle, Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch: StGB, Band 3: §§ 80-
1841, (Berlin: C.H. Beck, 2021), StGB § 184h kn 2. Yazara gore, kanunlarda ve mahkeme karar-
larinda “cinsel davranis”in tanimlanmasindan ¢zellikle kaginilmasinin nedeni de bu degisken ve
tarifi zor yapidir.

Bu hususta cesitli érnekler icin bkz. Urs Kindhauser, Ulfrid Neuman, Hans-Ullrich Paeffgen ve
Frank Saliger, Strafgesetzbuch: StGB, (Berlin: Nomos, 2023), StGB § 184h kn 3; Hornle, Miinc-
hener Kommentar zum Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn 2.
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davraniglarin neler oldugunun hem fizyolojik hem de psikolojik kosullariyla be-
lirlenmesidir. ABD’nin ¢ok sayida eyaletinde rastlanan bu uygulamada, cinsel
davraniglarin neler oldugu ¢ok detayli bir bicimde tanimlanmaktadir. S6z gelimi,
Michigan eyalet yasalarinda cinsel temas (sexual contact®) ve cinsel penetrasyon
(sexual penetration’), ayr1 ayr1 tanimlanmaktadir. Ayn1 sekilde, Maine eyalet ya-
salarinda cinsel davranis (sexual act®), cinsel temas® ve cinsel dokunusun (sexual
touching') tanimlanmas1 yoluna gidilmistir. Bu tanimlar kimi zaman belli bir
amag ve saiki icermekle birlikte, kural olarak yalnizca dis diinyaya yansiyan dav-
raniglart ifade etmektedir.

Ingiliz hukukunda daha farkli bir metodun takip edildigi goriilmektedir. Ko-
nuyu diizenleyen Cinsel Su¢lar Kanunu’nda cinsel suglar bakimindan, failin ey-
leminin cinsel bir nitelik tagimas1 gerektigi kanunda belirtilmekte (“cinsel penet-
rasyon” bakimindan m. 2, “cinsel temas” bakimindan m. 3 vb.), bununla birlikte
cinsel kavramindan ne anlasilmasi gerektigi, ayr1 bir maddede izah edilmektedir
(m. 78™).

Michigan Sexual Assault Act 520a(q): “Sexual contact” includes the intentional touching of the
victim’s or actor’s intimate parts or the intentional touching of the clothing covering the immediate
area of the victim’s or actor’s intimate parts, if that intentional touching can reasonably be cons-
trued as being for the purpose of sexual arousal or gratification, done for a sexual purpose, or in
a sexual manner for:

(i) Revenge.

(i) To inflict humiliation.

(iii) Out of anger.”

Michigan Sexual Assault Act 520a(r): “Sexual penetration” means sexual intercourse, cunni-
lingus, fellatio, anal intercourse, or any other intrusion, however slight, of any part of a person’s
body or of any object into the genital or anal openings of another person’s body, but emission of
semen is not required.”

Maine Penal Code 251-C: “Sexual act” means:

(1) Any act between 2 persons involving direct physical contact between the genitals of one and
the mouth or anus of the other, or direct physical contact between the genitals of one and the
genitals of the other;

(2) Any act between a person and an animal being used by another person which act involves
direct physical contact between the genitals of one and the mouth or anus of the other, or direct
physical contact between the genitals of one and the genitals of the other; or

(3) Any act involving direct physical contact between the genitals or anus of one and an instrument
or device manipulated by another person when that act is done for the purpose of arousing or gra-
tifying sexual desire or for the purpose of causing bodily injury or offensive physical contact.”

Maine Penal Code 251-D: “Sexual contact” means any touching of the genitals or anus, directly
or through clothing, other than as would constitute a sexual act, for the purpose of arousing or
gratifying sexual desire or for the purpose of causing bodily injury or offensive physical contact.”

Maine Penal Code 251-G: “Sexual touching” means any touching of the breasts, buttocks, groin
or inner thigh, directly or through clothing, for the purpose of arousing or gratifying sexual desire.”
Sexual Offences Act 2003, 78: “For the purposes of this part (...) penetration, touching or any
other activity is sexual if a reasonable person would consider that-

(a) whatever its circumstances or any person’s purpose in relation to it, it is because of its nature
sexual, or

(b) because of its nature it may be sexual and because of its circumstances or the purpose of any
person in relation to it (or both) it is sexual.”

Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi [RAVEINI{1 72 S0 (55 B\ B




Cinsel Suglarda Davramisin Cinsel Niteliginin Belirlenmesi ve Cinsel Arzularin Tatmini ... m

Ikincisi ise cinsel davranist tammlamayarak, bu hususu yargi organma ve dokt-
rine birakmaktir. Aralarinda Tiirkiye’nin de bulundugu, Almanya'®, Isvigre™, Is-
panya™ gibi ¢ok sayida iilkenin ceza kanunlarinda cinsel davranis tanimlanmamustir.
Belirtmek gerekir ki cinsel davranigin tanimlanmadigi ceza kanunlarinda dahi, bazi
davranislarin (genellikle “cinsel iliski” ya da “organ veya sair cisim sokma’ seklinde)
ayr1 bir sug tipi ya da cinsel saldirmin nitelikli sekli olarak diizenlendigi goriilmekte-
dir. Bir baska deyisle, 6zel olarak cinsel davranigin tanimlanmadigi kanunlarda dahi
belli davraniglarin cinsel davranig oldugu kanun koyucu tarafindan 6ngoriilmiistiir.

Her iki ¢6ziim seklinin de kendine has problemleri bulunmaktadir. Cinsel dav-
ranigt detayl bir bicimde tanimlayan hukuk sistemlerinde, bu sekilde zuhur eden
davraniglarin -gercek anlamda- cinsel bir nitelik tasimadigi durumlar bakimindan
sorunlar ortaya ¢ikmakta; cinsel davranigi tanimlamayan hukuk sistemlerinde ise
cinsel davranigin nerede baslayip nerede bittiginin yorumlanmasi giiclesmektedir.

Bu sorunun ¢oziimii i¢in farkl goriigler ortaya atilmis olup; bunlar genel
olarak objektif goriisler, subjektif goriisler ve karma gériisler olmak {izere {i¢
grupta toplanabilir.

A. CINSEL DAVRANISIN BELIRLENMESINE iLiSKiN GORUSLER
1. Objektif Goriisler

Cinsel davranisin belirlenmesinde objektif goriis, cinsel davranig kavramini,
failin amag ve saikinden bagimsiz olarak, objektif 6l¢iitlere gore aciklayan diisiin-
celerin genel ismidir. Bu gortislerin “objektif” olarak adlandirilmasinin sebebi; bir
davranisin cinsel davranis olup olmadiginin, olaya disaridan bakan bir liglincii ki-
sinin goziiyle, objektif olarak degerlendirilmesini gerektirmesidir’®. Bu durumda,
degerlendirme yalnizca dig diinyaya yansiyan olgular lizerinden yapilacak, failin i¢
diinyasina miinhasir olan hususlar degerlendirme disinda birakilacaktir.

Buna gore, bir davranis, eger ligiincii kisinin goziiyle cinsel bir nitelik tagimi-
yorsa, failin subjektif durumunun sugun olusumu bakimindan bir 6nemi yoktur
ve cinsel saldir1 sugunun tipikligi olusmayacaktir’”. Ornegin bir kisinin arkadasi-
nin koluna yalnizca dokunmasi, o bunu cinsel arzularini tatmin amaciyla yapmis

2 AICK, m. 184.

Esasen Alman Ceza Kanunu’nda “cinsel davranis” ibaresine yer verilmesi bile nispeten yeni bir
olgudur. Bu hususta daha genis bilgi ve tarihge igin bkz. Hérnle, Miinchener Kommentar zum
Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn 1.

™ |sCK, m. 189-194.

" ispCK, m. 178-184.

Beatriz Corréa Camargo ve Joachim Renzikowski, “The Concept of an “Act of a Sexual Nature”
in Criminal Law,” German Law Journal 22, (2021): 753-768, 756.

Garonne Bezjak, “Der Straftatbestand des § 177 StGB (Sexuelle Nétigung; Vergewaltigung) im
Fokus des Gesetzgebers,” Kritische Justiz 49, S. 4, (2016): 557-571, 568; Kindhauser, Neumann,
Paeffgen ve Saliger, Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn 2; Bernd Heintschel-Heinegg ve
Hans Kudlich, Strafgesetzbuch: StGB, (Beck’'scher Online-Kommentar, 2024), StGB § 184h kn. 3.
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ve hatta gergekten tatmin olmus olsa bile, cinsel saldir1 sugunun tipikligine viicut
vermeyecektir.

Ayni sekilde, objektif olarak cinsel olan bir davranis, sirf fail cinsel amagla ha-
reket etmiyor diye, cinsel olmaktan ¢ikmaz. Ornegin, tibbi bir gereklilik olmadig
halde, bir kisinin cinsel organina kateter takan kisi, eger bu davranisin cinsel nite-
ligine iligkin bilgiye de sahipse, cinsel bir davranista bulunmug olmaktadir®. Ayni
sekilde, para karsilig1 seks hizmeti veren veya dans kliibiinde striptiz yapan bir kisi,
cinsel tatmin amaciyla hareket etmedigi ve bunlari para i¢in yaptig1 halde, davra-
nislariin birer cinsel davranis olarak kabul edilmesi gerektiginde kusku yoktur®®®.

Belirtmek gerekir ki, cinsel suclara iligkin olarak failin ceza sorumluluguna gidi-
lebilmesi, hi¢ siiphesiz failin kasten hareket etmesini gerektirmektedir. Bu baglamda
kast, failin isledigi fiilin objektif cinsel niteligini bilmesini de kapsamaktadir. Yani
eger fail, isledigi fiilin cinsel bir nitelik tasidigin1 bilmiyor ise, kasten hareket etmis
olmayacaktir. Buna karsilik, bu hususta bilgiye sahip ise, hangi amagcla hareket ettigi-
nin bir 6nemi yoktur. Bu hususun bir 6rnekle agiklanmasi yararl goriilmiistiir:

Alman Yiiksek Mahkemesi, bir ¢ocugu yakalayip yere yatirdiktan sonra
sirastyla aniisiine ve rektumuna hortumla su basan failin, cinsel bir davranigta
bulundugunu kabul ederek, ¢ocuklarin cinsel istismart sugundan dolay1 cezalan-
dirilmasi gerektigine hiitkmetmistir. Mahkeme’ye gore, olayin kosullari; bu bag-
lamda ¢ocugun ¢iplak olmasi, failin s6z ve davranislarinin cinsel organlara yone-
lik bulunmasi, failin ¢ocugun tlizerine ¢ikmasi gibi faktorler dolayistyla giiclii bir
cinsel nitelik arz eder. Her ne kadar, olayin gergeklestigi yer, magdurun annesinin
ve kardeslerinin de ortamda bulunmasi, olaymn bir oyun olarak baglamasi gibi
faktorler, failin cinsel tatmin amaciyla hareket etmedigini gostermekteyse de, fa-
ilin sorumluluguna gidilebilmesi i¢in [tatmin amacinin ispati gerekmeyip] failin,
davraniginin cinsel niteligini biliyor olmasi yeterlidir?'.

Buna karsilik Alman doktrininde, bir kadinin vajinasinda sakli oldugu dii-
siiniilen paranin veya maddenin aranmasi i¢in belli davraniglarda bulunulmasi
halinde bu davranigin (cinsel bir davranis olmakla birlikte) cinsel suglara viicut
vermeyecegi 6rnegi verilmektedir?. Zira bu drnekte fail, kadinin vajinasina tama-

8 Heintschel-Heinegg ve Kudlich, Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn. 3.

" Adolf Schénke ve Horst Schréder, Strafgesetzbuch: StGB, (Berlin: C.H. Beck, 2019), StGB §
184h kn. 8.

Hatta, bu davranislar, kisinin Ggtincl kisilerin cinsel uyarimi ya da cinsel arzularinin tatmini ama-
clyla hareket etmesi dolayisiyla, cinsel niteligini tartismasiz bir bicimde ortaya koymaktadir. Bu
durumun failin kendisinin degilse bile baskalarinin “cinsel arzularinin tatmini” amaciyla hareket
etmesi, subjektif dlgltler uyarinca fiilin niteligini degistirmeli midir? Bu konuya ilgili gérusler agik-
landiktan sonra drnekler Gizerinden yeniden deginilecektir.

21 BGH NStZ-RR 2022, 244.

2 Karl Lackner, Kristian Kiihl ve Martin Heger, Strafgesetzbuch: StGB, (Berlin: C.H. Beck, 2023),
StGB § 184h kn 4.; Kindhauser, Neumann, Paeffgen ve Saliger, Strafgesetzbuch: StGB, StGB §
184h kn 2.
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men cinsellikten bagimsiz bir nedenle temas etmektedir ve olayin baglami, boyle
bir temas1 makul gostermektedir.

Bu noktada 6nemle alt1 ¢izilmelidir ki, fiilin objektif cinsel niteligi kast kap-
samindadir. Failin kendi i¢ diinyas: ve yargilarina gore bir fiilin cinsel nitelikte
olup olmadigi bu baglamda 6nem arz etmez. Bu baglamda failin “saka” yapmasi,
salt ac1 verme amaciyla ya da intikam saikiyle hareket etmesi ve bu baglamda
fiilini cinsel bir davranis olarak addetmemesi, cinsel suglar bakimindan kasten
hareket etmedigi anlamina gelmez?.

Bir davranisin olaya disaridan bakan ticiincii kiginin goziiyle nasil cinsel
davranis olarak anlasilacagi da ayri bir tartisma konusudur. Bu nedenle objektif
gortiigler, cinsel davranislarin belirlenmesinde kullanilacak dlgiitlerin neler oldu-
guna gore alt dallara ayrilmaktadir.

Bu goriislerden ilki, objektif 6lgiitleri en yalin haliyle kabul eden, natiiralist
goriistiir. Natiiralist objektif goriise gore, cinsel davraniglarin neler oldugunun be-
lirlenmesinde tip biliminin, sosyoloji, psikoloji ve antropolojinin verilerine bagvu-
rulmalidir®*. Ozel durumlar hari¢ her insan bakimindan ayni olan fizyolojik cinsel
uyarim ve fonksiyon mekanizmasi meselenin tibbi yoniine tekabiil etmekte, top-
lumdan topluma degisen cinsellik algisi ise sosyolojik ve antropolojik yoniinii olus-
turmaktadir. Bu itibarla, taraflarin amag ve saikinden bagimsiz olarak, ayn1 kiiltiiri
benimseyen bir toplum i¢in objektif bir cinsel davranig driintiisii olusturulabilir®.

Natiiralist objektif goriise yoneltilen en 6nemli elestiri, bu yaklasima gore
cinsel suglarin yalnizca belli viicut bdlgelerine yonelik temaslarla islenebilme-
sinin miimkiin olmasi ve bu nedenle cinsel suglara iliskin hukuki korumay1 ¢ok
siirlt bir diizeyde tutmasidir®.

Natiiralist goriige iliskin temel sorunlardan biri de, cinselligi ve cinsel dav-
ranigl tanimlamaktaki indirgemeci yaklagimidir. Cinsellik, cinsel organlar ile si-
nirli¥ ve yalnizca iireme amacina matuf bir faaliyet degildir®. Bu itibarla cinsel
davranisin, cinsel organlarla, hatta daha genis bir tanimlamayla erojen bolgelerle
simirlandirilmasi, bizatihi psikolojik gerceklige aykiridir.

2 Hérnle, Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn 7.
2 Bu hususta bkz. Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, 99 vd.

Taner, eserinde Cadoppinin italyan toplumu icin olusturdugu cinsel davranis ériintiisiinii sdyle
aktarmaktadir: “Cinsel davranig, bir kisinin viicudunun herhangi bir kisminin partnerinin genital
(kadinin gégdslerini de igine almak kaydiyla), anal veya oral bélgeleriyle temasidir. Bu bélgeler
disinda ortaya ¢ikan temaslar sehevi olarak nitelendirilebilirse de, kesin olarak cinsel olarak nite-
lendirilemez.” Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, 99.

Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, 100.

Cinsel arzu figurunin, onu olusturan 6zelliklerden bagimsiz, askin bir figlr olusuna dair bkz.
Thomas Nagel, “Sexual Perversion,” The Journal of Philosophy 66, S. 1, (1969): 5-17, 9.

Cinselligin Gremeyle sinirli olmadigina, “dogal” bir cinsellik anlayisinin gugliklerine dair Goldman,
“Plain Sex,” 272 vd.
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Glinlimiizde natiiralist objektif goriisiin 6zellikle common law iilkelerinde
kullanildigim1 gérmekteyiz. Yukarida bazi 6rneklerini verdigimiz iizere, pek ¢ok
tilke ve eyalet yasalarinda cinsel organlarin birbirleriyle ya da cinsel organlarin
aniis veya agizla temasi veya penetrasyonu cinsel davranis olarak tanimlanma-
s1 veya Ingiliz hukukundaki “dogasi itibariyla cinsel davranig” tanimlamas: bu
goriisiin yansimalaridir. Bununla birlikte bu diizenlemelere, asikar sorunlar1 ve
ozellikle cinsel suglarin kapsamini ¢ok daraltmasi nedeniyle, mutlaka baska ta-
mamlayici dlciitlerle birlikte yasalarda yer verildigini miisahede etmekteyiz.

Ikinci goriise gore ise, bir davranigin cinsel davranis olup olmadiginin objek-
tif olarak tespiti, o davranisin toplum nezdinde genel olarak cinsel bir davranig
olarak kabul edilmesiyle miimkiindiir®. Bir baska deyisle, bir davranisin cinsel
davranis olup olmadigi, kiiltlirel baglami igerisinde, kamusal konsenstis ile be-
lirlenecektir.

Bu baglam kuskusuz toplumdan topluma ve zaman icerisinde degisecek ol-
makla birlikte, bazi temel 6l¢iitlerin de ortaya konulabilmesi miimkiindiir. Cinsel
organlara yonelik ya da cinsel organlar ile yapilan temaslar yaninda, diger dav-
raniglarin, o davranigin siiresi, ka¢ kez tekrarlandigi, fail ile magdur arasindaki
iligki, olaym baglami ve olay1 olusturan kosullar gibi tiimiiyle objektif faktorler
iizerinden tespit edilebilmesi miimkiin olabilecektir®. Objektif goriis taraftarla-
rindan Hornle’ye gore, her duyum (dokunma, isitme, hatta koklama) bir davrani-
sin cinsel niteligine isaret edebilir nitelikte ise de, kural olarak bir davranisin nasil
goriindiigii, onun niteliginin belirlenmesinde basat rolii oynayacaktir®'.

S6z gelimi, tibbi muayene ve tedaviler, eger tip sanatinin kurallarina uygun
bir bigimde yiiriitiiliiyor ise, objektif bir tigiincii kisi bakimindan, cinsel olmayan
davranislar niteligindedir®2. Ayni sekilde, bir bebege kasikla yemek yedirilmesi,
kii¢iik bir ¢ocugun ebeveyni veya emanet edildigi bir ii¢iincii kisi tarafindan so-
yulmas1 ve yikanmasi gibi davraniglar objektif olarak cinsel nitelikli degildir®.
Buna karsilik bu davranislar, olayin baglami, kisiler arasindaki iliskinin 6ncesi
ve sonrasl, olay esnasindaki konusmalar vb. degerlendirildiginde, bir anda cinsel
davranislar haline de gelebilirler®.

Ornegin, yaralama niteligindeki fiiller genellikle cinsel davranislar olarak
degerlendirilmemekle birlikte, olayin baglami bu durumu degistirebilmektedir:
Alman Yiiksek Mahkemesi, magdureyi bagladiktan ve ona organ sokmak sure-

2 Heintschel-Heinegg ve Kudlich, Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn. 3.

%0 Schénke ve Schréder, Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn 6; Heintschel-Heinegg ve Kudlich,
Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn. 3.

31 Hérnle, Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn 2.
%2 Heintschel-Heinegg ve Kudlich, Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn. 3.
3 Heintschel-Heinegg ve Kudlich, Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn. 3.
% Hérnle, Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn 3.
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tiyle cinsel saldirida bulunduktan sonra, bacaklarina ve kollarma 15 kesik atan
ve magdurenin aglamasini izlerken “erotik acidan haz duyuyorsun!” diyen failin,
bizatihi kesik atma fiillerinin de objektif olarak cinsel davranis oldugunu kabul
etmistir. Mahkeme’ye gore bu fiilin kendisine 6ngelen cinsel saldir1 fiiliyle dog-
rudan baglantis1 ve failin bu esnada sarf ettigi sozler, fiilin objektif cinsel niteli-
gini ortaya koyar niteliktedir®.

Objektif gortislere iliskin en 6nemli sorun, anlaminin yalnizca i¢inde bulun-
dugu baglama gore belirlenmesinin miimkiin oldugu ¢ift anlaml fiillerdir (ambi-
guous acts/ambivalenten Handlungen). Genellikle cinsel organlara yonelik fiil-
lerden miitesekkil olan bu davranislarin cinsel davranis olup olmadigi, yalnizca
failin subjektif durumu bilinmekle anlasilabilir.

S6z gelimi, muayene sirasinda tahrik olan ve isini yaptig1 sirada muayeneyi
cinsel arzularmin tatmini amaciyla da kullanan bir jinekologun veya slinnet¢inin
davranislarinin ger¢ek mahiyetini, e§er muayenenin geregi olmayan davranislar-
da bulunmuyor ise, disaridan bakarak anlayabilmek miimkiin degildir®.

Kimi durumlarda ise, agik bir cinsel nitelik tasimayan bir fiil, failin subjektif
durumu itibartyla cinsel bir davranisa viicut verebilir. S6z gelimi, Alman Yiiksek
Mahkemesi’nin bir kararinda; failin, cinsel fantezi icab1 olarak magduru bogarak
6ldirmesi seklinde gergeklesen olayda, bogaz sikma fiili bizatihi cinsel nitelik
arz etmese de, cinsel bir davranis haline gelmis olmaktadir®’2,

Objektif goriis taraftarlar: arasinda bu hususta bir goriis ayrilig1 s6z konusu-
dur. Objektif goriisii benimseyen Alman Yiiksek Mahkemesi’ne gore, ¢ift anlamli
fiiller bakimindan, failin amag ve saiki de dahil olmak {izere olayin tiim gergek-
lesme kosullarini bilen bir objektif {i¢iincii kisinin degerlendirmesine gore karara
varilmasi gerekir®. Bir bagka deyisle, ¢ift anlamli fiiller bakimindan, failin amag
ve saiki seklinde zuhur eden subjektif lgiitler de hesaba katilacaktir. Bu goriis
doktrinde de destek bulmakta ve baskin goriis olarak kabul edilmektedir*.

Buna karsilik, Alman doktrininde azinlikta kalan goriig, bu diislinceyi elestir-
mekte ve boyle bir ¢oziim seklinin objektif olgiitten taviz vermek oldugunu 6ne

% BGH NStZ 2002, 431.

% Ornek icin bkz. Camargo ve Renzikowski, “The Concept of an “Act of a Sexual Nature” in Criminal
Law,” 756-757.

% BGH BeckRS 2019, 3301.

% Alti gizilmelidir ki, s6z konusu olay hemen yukarida verilen érnekten énemli bir farkla ayrilmak-
tadir: Magdurenin bacaklarina kesik atma 6rneginden farkli olarak bu olayda failin fiili bir cinsel
saldir ile dogrudan baglantih degildir ve fail, diger olayin faili gibi diistincelerini disa vuran sozler
de etmemistir.

% BGH NStZ-RR 2022, 244.

40 Bu y6ndeki tespit igin bkz. Kindhduser, Neumann, Paeffgen ve Saliger, Strafgesetzbuch: StGB,
StGB § 184h kn 3. Ayrica bkz. Heintschel-Heinegg ve Kudlich, Strafgesetzbuch: StGB, StGB §
184h kn. 3.
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stirmektedir’. Bu goriise gore, cift anlaml fiiller, eger disaridan bakildiginda cinsel
niteligi anlagilamiyor ise, cinsel davranis olarak kabul edilemez ve ceza hukukunun
konusunu olusturamazlar. Failin duygular ve zihin diinyasi, magdurun cinsel otono-
misinin ihlal edilip edilmediginin belirleyicisi olamaz. Bu itibarla, s6z gelimi eger bir
jinekolog yalnizca gorevinin geregi olan davranislarda bulunuyorsa ve cinsel arzula-
rinin tatmin olduguna yonelik bir gosterge de mevcut degil ise, sirf onun i¢ diinyasin-
daki duygu ve diisiinceler dolayistyla cezalandirilmasi zaten dogru degildir*.

Her iki gortisten de belli unsurlari alan tigiincii bir ¢6ziim sekline gore ise,
¢ift anlamli fiiller ile objektif olarak cinsel nitelik tasimayan fiiller (objektiv ne-
utrale Handlungen) birbirinden ayrilmalidir. Bunlar arasinda yalnizca ¢ift anlaml
fiiller bakimindan failin amag¢ ve saiki dikkate alinmali, objektif olarak cinsel
nitelik tagimayan fiiller bakimindan ise yalnizca objektif Olciitlere gore hareket
edilmelidir®. Bu gorlise gore objektif olarak cinsel davranig niteligi tasimayan
fiiller, gerek fiilin kendisi gerekse baglamu itibariyla herhangi bir cinsel nitelik ta-
simayan fiillerdir ve bu nitelikleriyle ¢ift anlamli fiillerden ayrilirlar [zira ¢ift an-
lamli fiiller gdzlemeci tarafindan her iki sekilde de yorumlanmaya miisaittir]*. Bu
baglamda s6z gelimi, doktor muayenesi, spor aktiviteleri gibi fiiller; ¢ift anlaml
degil, objektif olarak cinsel nitelik tasimayan fiiller olarak kabul edilmelidir*“.

Karsilastirmali hukukta objektif goriislerin giderek giic kazanmaya bagladigi
goriilmektedir”. Yukarida orneklendigi tizere Alman Yiiksek Mahkemesi karar-
larinda da objektif goriisiin benimsendigi miisahede edilmektedir. Bu baglamda
Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun, eski ictihatlarindan farkli olarak cinsel dav-
ranist objektif bigimde yorumlamaya baslamasi da tesadiif degildir. Bu konuya
hemen asagida karar 6rnekleri izerinden yeniden deginilecektir.

41 Schénke ve Schréder, Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn 9.

42 Schénke ve Schroder, Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn. 10, Literatiir bilgisi igin ayrica
bkz. Camargo ve Renzikowski, “The Concept of an “Act of a Sexual Nature” in Criminal Law,” 757,
dn. 26-28.

43 Hérnle, Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn. 4.
4 Hérnle, Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn. 4.
4 Hérnle, Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn. 4.

46 Objektif olarak cinsel nitelik tasimayan fiillerin tasnifi noktasinda, fiilin kendisi ve baglami ortak
bir degerlendirmenin konusudur. Bu agidan, gerek doktor muayenelerinin gerekse spor faaliyet-
lerinin baglamindan ayri degerlendirilmesi halinde objektif olarak cinsel nitelik tagiyan unsurlari
blnyesinde barindirmasi stphesiz mimkuindur. Bununla birlikte, bu fiiller bir spor faaliyeti veya
spor misabakasi kapsaminda gerceklestiginden, objektif gdzlemci icin herhangi bir cinsel unsur
icermemekte ve gézlemcinin zihninde bu eylemin cinsel bir niteliginin bulundugu yénuinde bir stp-
he uyandirmamaktadirlar. Calismanin sayin hakemine bu hususun vuzuha kavusturulmasindaki
katkisi nedeniyle stkranlarimizi sunuyoruz.

Bezjak, “Der Straftatbestand des § 177 StGB (Sexuelle Notigung; Vergewaltigung) im Fokus des
Gesetzgebers,” 568; Camargo ve Renzikowski, “The Concept of an “Act of a Sexual Nature” in
Criminal Law,” 755; Heintschel-Heinegg ve Kudlich, Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn. 3;
Lackner, Kuhl ve Heger, Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn 2; Hornle, Miinchener Kommen-
tar zum StGB: Strafgesetzbuch, StGB § 184h kn 2.
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Bazi kanunlarda, cinsel davranisin belli fiiller seklinde objektif olarak ta-
nimlandig1 miisahede edilmektedir. Bu metodun benimsendigi durumlarda, failin
amag ve saiki ne olursa olsun, davranisin cinsel bir davranig oldugu ve sartlari
varsa cinsel saldir1 sugunun olusacagi kabul edilmektedir. Yukarida bu hususa
dair Anglo-amerikan hukukundan sair 6rnekler verilmistir.

Alman Ceza Kanunu’nda da cinsel suglar, objektif goriis dogrultusunda dii-
zenlenmistir. Bu baglamda, asagida ele alinacak olan bir istisna haricinde, cinsel
suclarda failin amag ve saiki dikkate alinmamaktadir. Bir baska deyisle, fail gerek
cinsel arzularmin tatmini gerekse baska bir amag ve saik ile hareket etmis olsun,
eger gerceklestirdigi fiil bir cinsel davranis ise ve cinsel suglara iliskin normlarin
tipikligi gerceklesmis ise, failin ceza sorumluluguna gidilecektir.

Tiirk hukukunda cinsel saldir1 sugunun organ veya sair cisim sokma seklinde
islenen nitelikli sekli (TCK m. 102, f. 2) objektif goriise gore kaleme alinmustir.
Bununla birlikte ilgili diizenleme ¢ok sayida elestiriye de hedef olmustur: Sucun
temel sekli bakimindan subjektif bir dl¢tit arandig1 halde nitelikli sekilde objektif
goriigiin benimsenmesi gibi*, her ne kadar nitelikli hal objektif goriise gore ka-
leme alinmis ise de esasen cinsel davranisin objektif olarak ne anlama geldigine
dair bir belirliligin bulunmadigi1® hususu da elestirilmektedir.

2. Subjektif Goriis

Subjektif goriis, bir davranigin cinsel davranis olup olmadiginin belirlenmesi
ya da failin ceza sorumlulugunun tayini bakimindan, failin bu davranigta bulun-
masindaki amag veya saiki dikkate alan goriislerin genel adidir. Subjektif gorii-
siin taraftarlar1 arasinda, dikkate alinmasi gereken amag veya saikin ne olmasi
gerektigine gore cesitli ayrimlar bulunmakla birlikte, objektif goriislerin aksine
esasen burada tek bir goriisiin bulundugunu sdylemek daha dogru olacaktir.

Subjektif goriis, bir davranigin cinsel bir niteliginin bulunup bulunmadigi-
nin yalnizca dis diinyaya yansiyan faktorlerle anlagilmasiin miimkiin olmadi-
gin1 takdir ederek, bir davranisi cinsel davranig haline getiren hususun, failin bu
davranisa yiikledigi anlam oldugunu kabul etmektedir. Bu anlam ise ya failin bu
davranisi gergeklestirmesini saglayan itki ya da bu davranisi gergeklestirmekle
erismeye ¢alistigi erek seklinde; yani amag ve saik olarak tezahiir edebilir®.

Bu diisiincenin bir yansimasi olarak, ceza hukuku sistemlerinde cinsel davra-

nislarin neler oldugunun belirlenmesi bakimindan birtakim subjektif 6lgiitlere yer
verilmesi yoluna gidilmistir. Bunlar arasinda en yaygin olarak kabul edilenler,

4 Bu hususta degerlendirmeler icin bkz. Hérnle, Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch:

StGB, StGB § 184h kn 7.
Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, 104.
Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, 103-104.

Kavramlara iligkin daha genis bilgi icin bkz. Burak Kilig, Sugun Manevi Unsuru Olarak Amag ve
Saik, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, (Ankara, 2020), 31 vd.
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cinsel arzularin tatmini/cinsel haz alma (sexual gratification) ve cinsel uyarilma
(sexuelle Erregung) olgiitleridir. Amag bi¢iminde tezahiir eden bu 6lgiitlere gore,
bir davranisin cinsel davranig olarak kabul edilebilmesi igin, failin bu davranisi
cinsel uyarilma veya arzularmin tatmini amaciyla gerceklestirmis olmasi gere-
kir. Bu uyarilma veya tatminin yalnizca faile yonelik mi oldugu yoksa magdura
veya bir liglincii sahsa yonelik olmasinin da miimkiin olup olmadig ayrica farkl
uygulamalara konu olmustur. TCK m. 102, f. 1 bakimindan yalnizca failin cinsel
arzularimin tatmini dikkate alinirken, Alman Ceza Kanunu m. 174, f. 3 hitkkmiinde
failin kendisinin ya da magdurun cinsel uyarimi amactyla hareket etmesine yer
verilmektedir. Bu hususta bazi karar 6rneklerine asagida ayrica yer verilecektir.

Belirtmek gerekir ki subjektif goriis, yalnizca bir davranigin cinsel davra-
nis olup olmadiginin belirlenmesine yonelik bir metottur. Bunun yaninda, bazi
hallerde failin amag¢ ve saikinin, davranigin cinsel niteliginin belirlenmesinde
degil, salt ceza sorumlulugunun tayininde de kullanilmasi miimkiindiir. Her iki
durumda da failin cinsel arzularinin fiilen tatmin olup olmadigi, sugun olusumu
bakimindan bir 6nem tagimaz®.

Subjektif goriise yoneltilen temel elestiri, bu goriise gore failin ceza sorumlulu-
gunun dis diinyaya yanstyan fiiline gére degil; zihninde olusan duygu ve diisiincelere
gore belirleniyor olmasidir. Halbuki, failin cinsel diirtiileri ve tercihleri, ceza sorum-
lulugunun belirleyicisi olamamalidir®. Kald1 ki her durumda failin amag ve saiki ilk
bakista anlasilacak dl¢iide agik degildir. Boyle durumlarda failin amag ve saikini ispat
etmek ¢ok gii¢ ve hatta kimi zaman imkansizdir. Ayni elestiri, magdur cihetinden de
yapilmaktadir: Eger subjektif goriis kabul edilirse, magdurun cinsel otonomisinin ih-
lal edilip edilmedigi, failin zihin diinyasina gore belirlenmis olacaktir®.

Subjektif goriise yoneltilen bir baska dnemli elestiri ise, genellikle cinsel ar-
zularin tatmini bir amag olarak dikkate alindigindan, ¢ok sayida 6nemli ve mag-
dur bakimindan cinsel dokunulmazligi agir bigimde ihlal eden fiili cinsel davranis
kapsami diginda birakiyor olmasidir. Bu konuda klasik 6rnek, 6zellikle savaglar-
da, bir cezalandirma ve asagilama amaci olarak, isgalci askerlerin, isgal ettikleri
topraklarda mukim olan kadinlara cinsel saldirida bulunmasidir®. Subjektif gorii-

2 Taner, eserinde subjektif goriisii elestirirken “Failin sehevi hislerinin tatmini gibi gerceklesmesi

tamamen tesadiife bagll olan bir hususun cezalandirilmasi veya sugun tamamlanmasinin buna
baglanmasi s6z konusu olamaz.” tespitinde bulunmaktadir. Taner, Tirk Ceza Hukukunda Cinsel
Ozgiirliige Karsi Suglar, 108. Bu elestirinin en azindan Tiirk hukuku bakimindan bir anlaminin
bulunmadigi ifade edilmelidir. Tespit edebildigimiz kadariyla subjektif dlgutleri uygulayan hicbir
hukuk sisteminde de failin sehevi hislerinin fiilen tatmin olup olmadigi bir 6l¢it olarak kullanil-
mamaktadir.

% Bu husustaki elestiri igin bkz. Bezjak, “Der Straftatbestand des § 177 StGB (Sexuelle Nétigung;
Vergewaltigung) im Fokus des Gesetzgebers,” 568; Camargo ve Renzikowski, “The Concept of
an “Act of a Sexual Nature” in Criminal Law,” 759.

% Kindhauser, Neumann, Paeffgen ve Saliger, Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn 2.
% Camargo ve Renzikowski, “The Concept of an “Act of a Sexual Nature” in Criminal Law,” 759.
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se gore, vajinal penetrasyonu igeren ve hatta hamilelige sebebiyet verebilecek bu
fiilin dahi, failin amac1 dikkate alinarak cinsel saldir1 sayilmamas1 gerekecektir.
Ofke, nefret, asagilama, tahakkiim kurma, intikam alma gibi ¢ok sayida amag
veya saik ile gergeklestirilen fiiller, sirf bu nedenle cinsel suglara iligkin ceza
normlariin koruma alani disinda kalmaktadir®. Ayni sekilde, giris bolimde yer
verdigimiz Ceza Genel Kurulu kararma 6rnek teskil eden olaylarin da subjektif
goriislin bu anlamdaki zafiyetine iyi bir drnek teskil ettigi kanisindayiz.

Belirtmek gerekir ki, subjektif goriise yoneltilen diger elestiriler sakl kal-
makla birlikte, doktrinde sik rastlanan bu son elestirinin yanlis bir hedefe yo-
neltildigi kanaatindeyiz. Cinsel davranisin subjektif olgiitlere gore degerlendiril-
mesi, bir davranigin cinsel davranig olup olmadigi amacina matuf bir inceleme
metodudur. Burada kullanilan 6lgiit, “cinsel uyarilma” ya da “cinsel arzularin
tatmini” olabilecegi gibi, baska olgiitler de tercih edilebilir. Olgiitlerin yanlishig
veya eksikligi, metodun yanlis oldugu anlamina gelmez. Bu elestiriyi serdeden
yazarlar, olciitlerdeki sorunu metoda hamletmektedirler. Bu itibarla vardiklari so-
nuca kismen istirak etmekle birlikte, ilgili 6rnekler baglaminda sorunun subjektif
metot degil, olciit olarak “cinsel arzularin tatmini” amacinin secilmesi oldugu
kanaatindeyiz.

Subjektif goriise iliskin bir baska sorun ise, bu goriisiin kabullerinin, failin
cinsel agidan asir1 geliskin ya da sapkin 6zellikler gostermesi nedeniyle, toplu-
mun geneli bakimindan cinsel bir nitelik tasimayan fiilleri dahi cinsel arzularin
tatmini amaciyla gerceklestirmesi dolayisiyla cinsel davranis olarak nitelendiri-
lebilecek olmasidir®. Gergekten de bu durum, en azindan bazi failler bakimindan
cinsel suclarin kapsamini dlgiisiizce genisletmekte ve “cinsel davranis”in teme-
lini olusturan psikofizyolojik gergekligin ortadan kalkmasina neden olmaktadir.
Bu nedenle, genellikle subjektif 6l¢iitlere yer veren kanunlarda bu sorunu ortadan
kaldiracak daraltici tedbirlere basvuruldugunu miisahede etmekteyiz. Bu konuya
asagida yeniden deginilecektir.

Tiirk hukukunda, Tiirk Ceza Kanunu’nun 102. maddesinin 1. fikrasinda agik-
¢a bir amag veya saike yer verilmemekle birlikte, madde gerek¢esinde failin ceza
sorumlulugunun tayini bakimindan subjektif bir 6l¢iitiin benimsendigini miisahe-
de etmekteyiz. Ayni sekilde doktrinde de ¢ok sayida yazar, gerekge ile uyumlu bir
bigimde davranigin failin cinsel arzularinin tatmini amacina yonelmesini cinsel
saldir1 sugunun gergeklesmesinin bir kosulu olarak miitalaa etmektedirler®.

% Bazi drnekler icin bkz. Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, 108.

Bu hususta bkz. Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kargi Suglar, 108.

Bu hususta 6rnegin Ersan $Sen, Mert Mavis ve Bugra Sahin, Cinsel Suglar: Cinsel Dokunulmaz-
iga ve Genel Ahlaka Karsi Suglar (Uygulama ve Igtihatta), (Ankara: Seckin Yayinevi, 2023), 55;
Ozen, Ogreti ve Uygulama Isiginda Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 356-357; Mehmet Emin Artuk,
Ahmet Gokcen, Mehmet Emin Algahin ve Kerim Gakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, (Ankara:
Adalet Yayinevi, 2019), 359.
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Belirtmek gerekir ki, Alman Ceza Kanunu’nda cinsel suglarda amag ve saike
genel olarak yer verilmemekle birlikte, istisnai olarak subjektif 6lgiite yer verilen
bir hiikkiim de bulunmaktadir. Alman Ceza Kanunu m. 174, f. 3 hiikkmiinde belli
davraniglarin “kendisini veya korumasi altinda bulunan kisiyi cinsel olarak uyar-
mak i¢in” ger¢eklestirilmesi halinde cezalandirilacagi ongoriilmiistiir.

3. Karma Goriisler

Karma goriis, cinsel davranisin tayininde ve failin ceza sorumlulugunun be-
lirlenmesinde hem eylemin disaridan goriiniisiine yonelik objektif olgiitlerden
hem de failin amag ve saikini dikkate alan subjektif dlciitlerden yararlanmay1 6n-
goren gorlistiir. Bu gorlislin taraftarlarina gore, karma goriisiin tistiinliigii, objektif
ve subjektif dl¢iitlerde ickin olan eksikliklerin, digerinden alinacak olan unsurlar-
la kapatilabilecek olmasina dayanmaktadir®. Gergekten de, yukarida da gosteril-
digi gibi objektif ve subjektif dl¢iitlerin kendi basina ¢cozmekte giicliik ¢ektikleri
ornek olaylar bulundugunda siiphe yoktur. Bununla birlikte karma goriisiin de
bu sorunlar1 ¢oziip ¢cdzemeyecegi ve esasen birbiriyle uyumlu birer felsefi temel
iizerine kurulu olmayan iki Ol¢iitii nasil bir araya getirecegi ayrica tartisilmasi
gereken konular olarak karsimizda durmaktadir.

Objektif ve subjektif dlciitlerin ne sekilde bir araya getirilmesi gerektigi ko-
nusundaki diistincelere gore, karma goriigiin farkli varyantlar1 ortaya ¢ikmistir.
S6z gelimi Birlesik Krallik hukukunda cinsel davranisin taniminda karma go-
rislin, hem objektif hem subjektif dl¢iitlerin ayn1 anda kullanilarak birbirini ta-
mamlamasi bigiminde uygulandigi goriilmektedir. Cinsel Su¢lar Kanunu’nun 78.
maddesine gore, bir davranisin cinsel kabul edilmesi, makul bir ii¢lincii kiginin
gbzlemine gore:

i) Olayin kosullar1 ve taraflarin amaci ne olursa olsun, eger eylem dogasi itiba-
riyla cinsel bir davranig olarak kabul edilmekte ise (dogal objektif él¢iit),

ii) Dogasi itibariyla cinsel olabilecek bir davranisin, ger¢eklesme kosullart ve/
veya taraflarin amaci itibariyla cinsel bir davranig olarak kabul edilmekte ise
(durumsal objektif/subjektif dl¢iit) s6z konusu olur.

Kanunun agiklayici notlarinda bu hiikkmiin nasil yorumlanacagina iliskin
daha genis bilgi verilmektedir*®®: Dogasi itibariyla cinsel davranig, makul gézlem-
cinin daima cinsel bir davranis olarak yorumlayacagi hareketlerdir. Bu duruma
ornek olarak iki insanin cinsel iliskiye girmesi verilmistir. Ikinci durumda ise,
dogasi itibartyla cinsel olmasi da olmamasi da miimkiin olan bir davranig s6z
konusudur. Bu duruma 6rnek olarak bir kadinin vajinasina parmak sokulmasi
verilmistir. Olayin kosullar1 bakimindan, s6z gelimi failin bir doktor olmas1 ve
olayin bir ameliyat sirasinda gerceklesmesi; failin amaci bakimindan ise tedavi

% Camargo ve Renzikowski, “The Concept of an “Act of a Sexual Nature” in Criminal Law,” 760.

0 https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2003/42/notes/division/5/1/64, E.T: 21.11.2023.
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amac1 m1 yoksa cinsel bir amact m1 bulundugu gibi hususlarin degerlendirilmesi
gerekmektedir. Nihayet, objektif bir gzlemci bakimindan her iki gruba da dahil
edilmeyecek davranislar, fail bundan cinsel haz duymus olsa dahi, cinsel davranis
olarak kabul edilemeyecektir. Isaret edilmelidir ki bu aciklamalar, kanaatimizce
de hakli olarak, ¢ok kolay ¢oziimlenebilecek 6rneklerle sinirlt oldugu ve pek ¢ok
sorunlu meseleyi agikliga kavusturmadigi gerekcesiyle elestirilmistir®.

Karma goriisiin taraftarlarindan Camargo ve Renzikowski’ye gore, bir dav-
ranigin cinsel davranis olup olmadigi, objektif bir gozlemciye gore belirlenmeli-
dir. Buna karsilik, yapilan bu tespit, aksi ispat edilebilir bir karine niteligindedir.
Eger disaridan bakildiginda cinsel davranis gibi goriinen bir fiil, cinsel amagla
yapilmadig1 kanitlanabiliyorsa cinsel davranis olarak kabul edilmemelidir. Kus-
kusuz boyle bir tespit de ancak subjektif dlciitlere gore yapilacaktir®2. Bu bag-
lamda failin eylemi, eger baska bir gerekge ile (sevgi gosterme, gorev icrasi vb.)
izah edilemiyorsa cinsel davranis olarak kabul edilmelidir. Bu izah ise failin i¢
diinyasina tekabiil eden amag ve saikine degil; bir biitiin olarak, 6ncesi, sonrasi ve
failin eylem sirasindaki jest, mimik ve sdylemleriyle birlikte, eylemin subjektif
baglamina iliskindir. Eger failin davraniginin, baska bir sekilde izah edilemeye-
cek cinsel bir ¢agrisiminin bulundugu tespit edilebiliyorsa, failin amaci cinsel
arzularinin tatmini olsun ya da olmasin, sartlar1 olusursa cinsel suglardan dolay1
sorumlu tutulmalart gerekmektedir®.

Italyan doktrininden miilhem kisiler arasi hukuka aykirt iliski diisiincesini
savunan Taner’e gore®; cinsel davranig, dogal degil hukuki bir olgu olarak kabul
edilmeli ve cinsel davranisin tayininde yalnizca fizyolojik dlctitler degil; psiko-
lojik, sosyal, kiiltiirel ve patolojik unsurlar da gbz oniinde tutulmalidir. Cinsel
suclarin konusunu olusturan fiil, tek basina degil, fail ile magdur arasindaki ilis-
kinin bir parcasi olarak degerlendirilmeli ve magdurun cinsel 6zgiirliigiinii ob-

5 lllias Bantekas, “Can Touching Always Be Sexual When There Is No Sexual Intent?,” The Journal

of Criminal Law 72, (2008): 251-258, 256-257.
Camargo ve Renzikowski, “The Concept of an “Act of a Sexual Nature” in Criminal Law,” 763 vd.

Yazarlar bu noktada su 6rnegdi vermektedirler: Brezilya’daki bazi ceza infaz kurumlarinda hikim-
lulere gesitli iskenceler yapilmaktadir. Uygulanan iskence metotlari arasinda hikimlulerin vajina
veya anuslerine cisim sokulmasi veya penislerine elektrik verilmesi gibi uygulamalar mevcut-
tur. Bunlardan higbirinin iskencecilerin cinsel arzularinin tatmini amaciyla yapiimadigi da kabul
edilmektedir. Bu durumda, iskencecilerin fiillerinin cinsel saldiri olarak kabul edilecek olmasinin
sebebi, magdurlara yapilan iskencenin acik cinsel baglamidir. Bu kapsamda olayin kosullari,
oncesindeki ve sonrasindaki davranislari, iskence yaptiklari sirada sarf ettikleri s6zler vb. de-
gerlendirildiginde, iskencecilerin magdurlari cinsel agidan asagilamak ve cinsel hayatlarini kalici
olarak akamete ugratmak amaciyla hareket ettikleri anlagiimaktadir. Camargo ve Renzikowski,
“The Concept of an “Act of a Sexual Nature” in Criminal Law,” 763 vd.

Taner'in objektif gérusler arasinda saydigi kisiler arasi hukuka aykiri iliski tezi, esasen subjektif
kriterleri de kullanan bir karma goérustur. Nitekim ¢alismanin ilerleyen bélimlerinde kendisi de bu
gOrust destekledigini belirtirken “objektif gériisleri benimsememize karsin bazi istisnai hallerde
iliskilerin subjektif dinamiklerinin esas alinmasini bir geliski olarak gérmiiyoruz” ifadelerini kullan-
maktadir. Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars Suglar, 112.
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jektif olarak ihlal eden biitliin davraniglar cinsel davranis olarak kabul edilmelidir.
Bu degerlendirme yapilirken failin amag ve saiki bir 6nem arz etmez®*. Bununla
birlikte fail ile magdur arasindaki iliskinin baglami ve bu iliskinin i¢inde davra-
nislarm tasidig1 anlam yine subjektif oldugundan, yapilacak olan degerlendirme
yine subjektif bir incelemeyi gerektirecektir®.

Tiirk doktrininde ayrica cinsel davranisin tespit edilmesinde oncelikle objek-
tif 6lctitlerin, eger objektif 6l¢iit kesin bir sonug vermiyorsa subjektif dl¢iitiin kul-
lan1lmas1 gerektigine yonelik goriislere® ve once objektif dl¢iitiin sonra subjektif
6l¢iitiin uygulanmasina yonelik goriislere de rastlanmaktadire.

Esasen objektif goriisii benimseyen Lackner, Kiihl ve Heger, ¢ift anlamli fi-
iller bakimindan karma goriise yakinsamaktadirlar. Yazarlara gore, ¢ift anlamli
fiiller, eger failin veya bir bagkasinin cinsel uyarimi ya da tatmini amacina yo-
nelmis ise, cinsel davranis olarak kabul edilmeli ve kosullar1 varsa cinsel suglara
viicut verebilmelidir®.

Goriildigi tizere, neredeyse yazar sayisinca farkli karma goriisiin bulundugu soy-
lenebilir. Bu goriiglerden her biri, kendisini meydana getiren hukuk sisteminin yapist,
o hukuk sistemindeki baskin goriis ve halihazirda yasanan pratik sorunlardan etkilen-
mekte ve digerlerinden farklilagmaktadir. Bu itibarla karma goriislerin eklektik bir yapi
arz etmesi ve bir baslik altinda kavramsallastirilmasimin gii¢ olmasi sasirtici degildir.

I. TURK HUKUKUNDA DURUM
A. TURK CEZA KANUNU'NDA CiNSEL SALDIRI SUCUNA iLiSKiN DUZENLEMELER

Cinsel saldir1 sugu, Tirk Ceza Kanunu’nun 102. maddesinde diizenlenmek-
tedir. Hiikkme gore:

“Cinsel davramslarla bir kimsenin viicut dokunulmazligini ihlal eden kisi,
magdurun sikdyeti iizerine, bes yildan on yila kadar hapis cezast ile cezalan-
drthir. Cinsel davramgin sarkintilik diizeyinde kalmast halinde iki yildan beg
vila kadar hapis cezast verilir.”

Cinsel saldir1 sugunun viicuda organ veya sair cisim sokulmasi suretiyle is-
lenen nitelikli seklini diizenleyen ikinci fikraya gore ise; “(Birinci fikrada belirti-
len) fiilin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi
durumunda, on iki yildan az olmamak iizere hapis cezasina hiikmolunur.”

% Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, 101-103.

Bu yéndeki elestiri igin bkz. Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, 103.

Engin Turhan, Tiirk ve Alman Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel istismari Sugu, (Ankara: Seg-
kin Yayinevi, 2021), 88.

Mustafa Ozen, Ogreti ve Uygulama Isiginda Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, (Ankara: Adalet Yayi-
nevi, 2017), 356-357.

8 Lackner, Kiihl ve Heger, Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn 2.

Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi [RAVEINI{1 72 S0 (55 B\ B

66

67

68




Cinsel Suc¢larda Davranisin Cinsel Niteliginin Belirlenmesi ve Cinsel Arzularin Tatmini ...

Goriildiigii tizere ilgili diizenlemede “cinsel davraniglar” ile viicut dokunul-
mazliginin ihlal edilmesi cezalandirilmaktadir. Bununla birlikte cinsel davranis-
lardan ne anlagilmas1 gerektigi konusuna ne cinsel saldir1 sugunda ne de diger
cinsel suglarda agiklik getirilmis durumdadir. Buna karsilik 102. madde gerekce-
sinde bu hususu agiklayan bazi donelere rastlamaktayiz:

“Sucun temel sekline iligkin maddi unsuru, kisinin viicudu tizerinde gercek-
lestirilen, cinsel arzulari tatmin amacina yonelik ve fakat cinsel iliskiye
varmayan cinsel davramslar olusturmaktadir. Su¢un olusmasi icin, gercek-
lestirilen hareketlerin objektif olarak sehevi nitelikte bulunmalar: yeterli-
dir; failin sehevi arzularimn fiilen tatmin edilmis olmasi gerekmez.”

Gerekge irdelendiginde, ilk bakista sugun temel sekli bakimindan subjektif go-
rligiin benimsendigi diistintilebilir. Zira cinsel saldir1 sugunun olusumu i¢in agikca
failin amag ve saiki dikkate alinmaktadir. Buna karsilik kanaatimizce kanun koyu-
cunun iradesi bir ¢esit karma goriisii benimsemek yoniindedir. Zira ilgili ciimlede
“cinsel arzulart tatmin amacina yonelik... cinsel davraniglar”dan sdz edilmektedir.
Bu ifade, cinsel davranigin varliginin, cinsel arzularin tatmini amacinin arastiriima-
sina dngelen bir inceleme ile ortaya ¢ikarilmasi gerektigini 6ngoriir. Zira eger bir
davranigin cinsel niteligini tayin eden unsur cinsel arzularin tatmini amacina yo-
nelmesi olsaydi, bu davranigin “cinsel davranis” olarak anilmasi totolojik bir ifade
olurdu™. Nitekim kanun koyucu bir sonraki ciimlede “hareketlerin objektif olarak
sehevi nitelikte olmasr’ndan s6z ederek bu diisiinceyi dogrulamaktadir. Bu gerek-
celerle, Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun sugun temel sekli bakimindan subjektif
goriislerin benimsendigi yoniindeki tespitine istirak etmiyoruz’.

Ikinci fikrada ise, ilk fikranin aksine objektif goriis benimsenmistir. Gerek-
ceye gore:

“Sucun bu nitelikli hali i¢in, viicuda vajinal, anal veya oral yoldan organ
veya sair bir cismin ithal edilmesi gerekir. Bu bakimdan viicuda penis ithal
edilebilecegi gibi, vajinal veya anal yoldan cop gibi sair bir cisim de ithal
edilebilir. Bu bakimdan, s6z konusu sugun temel seklinin aksine, bu fikrada
tamimlanan nitelikli halinin olusabilmesi i¢in, gerceklestirilen davranigin
cinsel arzularin tatmini amacina yonelik olmasi sart degildir.”

Her iki fikra bakimindan da objektif incelemenin ne sekilde yapilacagi konu-
sunda bir belirleme yapilmamistir. Objektif gézlemcinin bilgisinin failin amag ve
saikini kapsayip kapsamadig1 konusunda da gerekceden bir bilgi edinilememek-
tedir. Bu durum, 6zellikle birinci fikranin hangi durumlarda hangi fiilleri kapsa-
yacag1 konusunda sorunlara yol agabilecek niteliktedir.

0 Aksi yénde Mahmut Koca ve ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, (Ankara: Adalet

Yayinevi, 2020), 335. Yazarlara gore failin amag¢ ve saikinin arastiriimasinin sebebi fiilin cinsel
davranis olup olmadiginin tayinidir.

" YCGK, 23.01.2020, 2017/206 E., 2020/21 K.
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Tarihsel kanun koyucunun viicuda organ veya sair cisim sokulmasi seklinde isle-
nen cinsel suglar bakimindan, degerlendirmeyi objektif 6lgiitlere gore yaptigi ve bu ob-
jektif olgiitiin “vajinal, anal ve oral yoldan organ veya sair cisim ithali” olarak belirlen-
digi goriilmektedir. Belirtmek gerekir ki doktrinde, TCK m. 102, f. 2 hiikkmiinde tanimli
olan viicuda organ veya sair cisim sokulmasi suretiyle cinsel saldir1 sugunun olusmasi
icin de cinsel arzularm tatmini amacina yonelmesinin sart oldugu ileri siiriilmektedir™.

B. YARGITAY KARARLARI

Cinsel saldirt suguna iliskin Yargitay kararlari incelendiginde, bu husustaki
igtihadin heniiz tam anlamiyla yerlesmedigi ve farkli kararlarda farkli 6l¢iitlerin
benimsendigi goriilmektedir.

Bazi kararlarda Tiirk Ceza Kanunu’nun gerekg¢esiyle uyumlu bir bi¢imde
karma goriisiin benimsendigi goriilmektedir. Yargitay’a gore, viicut dokunul-
mazliginin ihlali, viicudun hangi bolgesine dokunuldugundan bagimsiz olarak,
yalnizca cinsel arzularin tatmini amacina yoneldiginde cinsel saldir1 sugunu olus-
turabilir. Bu anlamda penise veya vajinaya dokunulmasi dahi, cinsel arzularin
tatmini amacina yonelmedikge, cinsel saldir1 sugunu olugturmaz”.

Cinsel amacin tespiti ise mahkeme tarafindan, dosya kapsamina ve olayin kiil-
tiirel baglamina gore degerlendirilmektedir. S6z gelimi, yabanci bir kimsenin do-
kunma veya 6pme fiillerinin genellikle cinsel arzularin tatmini amaciyla yapildigi
kabul edilirken™, ayn1 durum aile fertleri” veya 6gretmeni’ gibi halihazirda magdur
ile belli bir sosyal iliski iginde bulunan kisiler bakimindan gegerli degildir. Her
haliikarda bu bir ispat problemi olup, son tahlilde karar1 verecek olan mahkemedir.

2 Sen, Mavis ve Sahin, Cinsel Suglar: Cinsel Dokunulmazliga ve Genel Ahlaka Kargi Suglar (Uy-

gulama ve Igtihatta), 57, 61. Belirtmek gerekir ki yazarlar dillendirdikleri ancak bir bagkasina da
dayandirmadiklari bu géruge katilmadiklarini bildirmektedir.

“1 yil dnce kiiglik tuvaletini yaptigi sirada babasi olan sanigin yanina gelerek cinsel organini
siktigini anlattigi... Sanigin magdura karsi cinsel arzulari tatmine yénelik herhangi bir eylemi-
nin bulunmadigi anlasiimakla, mahkemesince delilleri takdir ve gerekgesi gdsterilmek suretiyle
verilen beraat hiikmii usul ve kanuna uygun oldugundan...” Y14.CD, 01.12.2014, 2013/3350 E.,
2014/13526 K. Aci vermeye yodnelik temaslarin cinsel saldiri sugunun basit seklini olusturmaya-
cagindan bahisle ayni minvalde Y14.CD, 10.11.2020, 2018/8771 E., 2020/4841 K.

™ Bu ydnde Y14.CD, 30.10.2014, 2013/1798 E., 2014/11863 K.; Y14.CD, 11.11.2014, 2013/2632
E., 2014/12481 K.; Y14.CD, 25.04.2016, 2014/4026 E., 2016/4174 K.; Y14.CD, 16.02.2015,
2014/9849 E., 2015/1119 K.; Y14.CD, 12.06.2014, 2014/3207 E., 2014/7997 K.

“Olay tarihinde 15 yas 7 aylik olan magdurenin uyudugu sirada babasi olan sanigin yanina yata-
rak gbzlerini ve yanaklarini 6pmesi seklindeki eylemin cinsel arzulari tatmin etme amaciyla ger-
ceklestirildigi yéniinde slipheden uzak, kesin ve inandirici delil elde edilemediginin anlasiimasi
karsisinda sanigin beraati yerine...” Y14.CD, 10.09.2014, 2012/15144 E., 2014/9723 K.

“10 yaslarindaki magdureler ... ve ... ... 'nin durugma beyanlarinda égretmenleri olan sanigin ken-
dilerini sevmek amaciyla yanagindan &ptigl, hazirlik ifadeleri sirasinda heyecanlandiklari igin
farkli sekilde beyanda bulunduklari, sanigin cinsel eyleminin bulunmadigi yéniindeki anlatimlari
nazara alindiginda, sanigin magdurelere yénelik atili suglari isledigine dair stipheden uzak, kesin
ve inandirici delil bulunmadigi gbzetilmeden, bu suglardan beraati yerine mahkdmiyetine karar
verilmesi...” Y14.CD, 16.09.2013, 2013/6892 E., 2013/9116 K.
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Yukanida zikrettigimiz Ceza Genel Kurulu kararindan onceki kararlarmda
Yargitay’in, tartismasiz bir bicimde magdurun cinsel dokunulmazhgmm ihlal
etme amacina yonelmis olsa bile, failin cinsel arzularinin tatmini amacina yonelme-
yen eylemleri cinsel saldir1 olarak kabul etmedigi goriilmektedir. S6z gelimi, magdu-
run tahkir edilmek amaciyla zorla siseye oturtulmasimin, sisenin magdurun antisiine
girmemesi ve bu eylemin faillerin cinsel arzularim tatmin amacina yonelmemesi ne-
deniyle ¢ocuklarin cinsel istismart sugunu olugturmadigi kabul edilmistir”.

Ayni sekilde Yargitay, subjektif 6l¢iitii uygularken magdurun cinsel arzulari-
nin tatminine yonelik eylemlerin de cinsel saldir1 sugunu olusturmadigini kabul
etmektedir. Bu baglamda Yargitay 14. Ceza Dairesi, kendisini savunamayacak
durumdaki magdurun penisini eline alarak ona mastiirbasyon yapan fail bakimin-
dan cinsel saldir1 sugunun olusmadigi yoniinde hiikiim kurmustur™.

Viicuda organ veya sair cisim sokulmasi halinde cinsel saldir1 sugunun olu-
sabilmesi i¢in cinsel arzularin tatmini amacinin aranip aranmayacagi konusunda
da bir igtihat birligi bulunmamaktadir. Yargitay 8. Ceza Dairesi’nin 2019 yilinda
verdigi bir kararda, TCK m. 102, f. 2 kapsaminda kalan vajinaya ve aniise or-
gan veya sair cisim sokma seklinde gerceklesen bir eylemin bile, eger ac1 verme
amacina yonelik ise, cinsel davramis olmamasi hasebiyle, cinsel saldir1 sugunu
olusturmayacagi yoniinde hiikiim kurmustur™. Buna karsilik Yargitay Ceza Genel
Kurulu’nun 2018 yilinda verdigi bir kararda ac1 vermek ve tahkir etmek amaciy-
la magdurun aniisiine tornavida sokulmasi seklindeki eylemi TCK m. 102, f. 2
uyarinca nitelikli cinsel saldir1 olarak kabul ettigi ve kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sug¢u bakimindan TCK m. 109, f. 5 uyarinca artirima konu ettigi miisahede

" Y14.CD, 14.11.2016, 2016/10042 E., 2016/7746 K. Cok benzer bir olay bakimindan ayni minval-
de Y14.CD, 05.10.2017, 2014/10300 E., 2017/4512 K.

“Saniklarin 6zel bakim merkezinde calistiklari, sanik C...’nin eline eldiven takmak suretiyle bakim
merkezinde bulunan kendini savunamayacak durumdaki magdurun cinsel organini (penisini) eli-
ne alarak mastiirbasyon yaptirdigi, sanik D..’in de cep telefonuna bunu kaydettigi, bu gériintiileri
daha sonra birbirlerine gdstererek glildiikleri sirada, tanik C..’in gdriintiileri merak ederek bakmak
istemesi ve taniga gériintiilerin gésteriimemesi lizerine, tanigin bu durumdan siiphelenerek olayi
mdddire intikal ettirmesi lizerine ortaya ¢ikan eylemde... Sanik C’nin eyleminin kendi cinsel arzula-
rini tatmin etmeye yénelik olmadigi, eylemin unsurlari itibariyla cinsel saldiri sugunun basit seklini
olusturmadigi, eylemin bu haliyle ézel hayatin gizliligini ihlal sugunu olusturdugu gézetilmeden
yazili sekilde saniklarin 5237 sayili TCK.nin 102/1-3-d maddeleri uyarinca cezalandiriimasina
karar verilmesi...” Y14.CD, 11.06.2014, 2012/6573 E., 2014/7876 K.

“Bu agiklamalar karsisinda failin kasti, eylemin hangi sugu olusturacagi konusunda énem ar-
zetmektedir. Ornegin fail, sirf aci gcektirmek amaciyla (yaralama ya da eziyet kastiyla) magdu-
run cinsel organina sicak sis sokup kenarini yakarsa sirf cinsel organina yéneldiginden
s6z ederek eylemin cinsel davranis olarak kabulii miimkiin degildir... Sanik cinsel arzularini
(alisiimadik sekilde de olsa) gidermek amaciyla dedil, kendisini resmi kurumlara sikayet ettigini
6drendigi magduru cezalandirmak amaciyla hareket etmistir. Nitekim bu hususu magdura eyle-
minden dnce “seni cezalandiracagim” seklinde sarf ettigi s6zlerle de ortaya koymustur. Magdurun
makat ve vajinasina sabun sokmak fiilini cinsel tatmin amaciyla yaptigini ileri stirmek mimkdin ol-
mayip aci vermek amaciyla davrandigi ¢ok aciktir... Vajina ve makata sabun sokma seklindeki
fiilleri cinsel tatmin olmaksizin sirf aci verme amacina yoneliktir. Bu nedenle cinsel saldiri
olarak nitelendirilemez.” Y8.CD, 09.05.2019, 2019/9855 E, 2019/6551 K.
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edilmektedir®®'. Baz1 kararlarda ise bu amag hi¢ arastirilmaksizin cinsel saldirt
(istismar) sucunun nitelikli seklinin olustugu kabul edilmektedir®.

Yargitay’in, dogrudan cinsel arzularin tatmini amacina yonelmeyen fakat cinsel
arzularin tatminine yonelik hareketleri hazirlayan tutma, kendine ¢ekme gibi davra-
niglar bakimindan verdigi kararlarda da bir birlik bulunmamaktadir. Bazi kararlarda
bu davranislarin bizatihi cinsel saldir1 (veya ¢ocuklarin cinsel istismari) sugunu olusg-
turdugu®, bazi kararlarda ise olusturmadig1 yoniinde goriislere rastlanmaktadir®.

C. DOKTRINDEKi GORUSLER

Doktrinde, Tiirk Ceza Kanunu’nda cinsel saldir1 sugu bakimindan cinsel
davraniglarin nasil belirlenecegine yonelik birkag farkli goriis bulunmaktadir.

Bir goriise gore, subjektif goriisiin yukarida serdedilen zafiyetleri dolayi-
styla, gerek sugun temel sekli bakimindan gerekse nitelikli sekli bakimindan
objektif goriis esas alinmalidir®. Bu goriisiin taraftarlarindan Taner’e gore, cin-
sel davranislarin belirlenmesinde kisiler aras1 hukuka aykir iliski diisiincesinin

8 “Saniklar ... ve ...’in, katilana karsi isledikleri kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda cinsel

arzularini tatmin amaci ile hareket etmedikleri anlasiimis ise de, bu eylemi nitelikli cinsel saldir
sugunu islemek amaciyla gerceklestirmeleri ve bu suretle katilanin cinsel ézgiirliigiine miida-
hale etmeleri nedeniyle cinsel amacla hareket ettikleri anlasilan saniklar hakkinda TCK'nin
109/5. maddesinde yer alan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguna iliskin nitelikli halin uygulan-
ma kosullarinin olustugu kabul edilmelidir.” YCGK, 22.11.2018, 2017/110 E., 2018/557 K.

Bu baglamda hususi bir degerlendirme igin ayrica bkz. Kilig, Sugun Manevi Unsuru Olarak Amag
ve Saik, 115-119.

“103/2. maddede diizenlenmig bulunan ¢ocugun nitelikli cinsel istismari sugunda, organ veya sair
bir cisim sokulan bélgenin cinsel bélge olmasinin yeterli olup, cinsel arzulari tatmin amaciyla ya-
pilmasi sugun olusmasi igin sart olmadigindan, sanigin gocugun nitelikli cinsel istismar sugundan
mahkdamiyeti yerine sug¢ vasfinda yanilgiya dlistilerek kasten yaralama sugundan yazili sekilde
hiikiim kurulmasi...” Y14.CD, 10.02.2014, 2012/4067 E., 2014/1289 K.

“Magdurenin samimi anlatimlari ve dosya igeriginden, olay glinii kendisine glivercin yumurta-
si verecedini séyleyen sanigin evinin bahgesine giren magdurenin kolundan tutarak “gel ¢ocu-
gum seni seveyim” sézlerini sarfetmis bulundugunun anlasiimasi karsisinda, viicut temasinin
gerceklesmis bulunmasi itibariyla basit cinsel istismar sugunun tamamlandigi gbézetilmeyerek...”
Y14.CD, 22.02.2012, 2011/3256 E., 2012/2026 K. Ayni yoénde YCGK, 14.11.2017, 2014/342 E.,
2017/476 K. Isaret edilmelidir ki CGK kararinin bu yénde gikmasinda failin magdura karsi cinsel
arzusunu sozleriyle belli etmesinin ve magdurenin kolundan tutma seklindeki eylemini siireg ice-
risinde birkag kez tekrarlamis olmasinin da etkisi bulunmaktadir.

“Dosya kapsamina gére; sanik A...’in, misafir olarak bulundugu evden ayrilacagi sirada, kendi-
sini yolcu etmek amaciyla ayaga kalkan magdurenin omuzlarindan bastirarak koltuga oturtmak
suretiyle magdurenin viicut dokunulmazhgini ihlal etmis ise de, dosya kapsamina gére bu eyle-
min cinsel arzularin tatmini amacina yénelik olmadigi anlasildigindan basit cinsel saldiri sugunu
olusturmadigi, ancak sanigin bundan sonra magdurenin lizerine egilerek 6pmeye calistigi sirada
henliz viicut dokunulmazhgini ihlal etmeden magdurenin bagirarak karsi koymasi nedeniyle ta-
mamlayamadigi eylemini ise cinsel arzulari tatmin amacina yénelik gerceklestirdiginden, basit
cinsel saldiri suguna tesebblisten mahkimiyetine karar verilmesi yerine...” Y14.CD, 25.11.2015,
2014/762 E., 2015/11015 K. Ayni yonde Y14.CD, 13.03.2014, 2012/4997 E., 2014/3268 K.; Y14.
CD, 18.03.2014, 2014/3233 E., 2014/3548 K.; Y14.CD, 24.05.2016, 2014/5228 E., 2016/5025 K.

Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, 111.
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kabullerine bagvurulmalidir®. Yazara gore iki asamali bir irdelemenin yapilmasi
gerekir. Belli bir davranisin cinsel davranis olup olmadigi, genel olarak, biitiin
bir toplum agisindan belirlenmelidir. Bu belirleme uyarinca dncelikle davranigin
objektif olarak cinsel davranis olup olmadig1 belirlenecektir. Eger objektif olarak
cinsel davranig s6z konusu ise, bu defa o davranisin kisiler arast hukuka aykiri
bir davranis olup olmadiginin, fail ile magdur arasindaki iliskinin baglamina goére
belirlenmesi gerekir. Bayzit de Taner’in goriiglerini iktisap etmekle birlikte, cin-
sel davraniglardan ne anlasilmasi gerektiginin [6nceden ve kanunla] belirlenmesi
gerektigi kanaatindedir®.

Giindiiz’e gore, sugun gerek temel sekli gerekse organ veya sair sokma su-
retiyle islenen nitelikli sekli bakimindan kastin varlig1 yeterli olup, failin amag
ve saikinin bir 6nemi bulunmamaktadir. Bununla birlikte failin davraniglarinin
“objektif olarak cinsellik gostergesi olarak kabul edilebilir, amag¢lamis olmasa
bile cinsel arzulart belirtir nitelikte” olmasi gerekmektedir®. Yazar bu diislince
ile objektif goriisii benimserken, bir yandan da cinsel davranisi cinsel arzularla
iligkilendirerek, baskaca amag ve saiklerle cinsel dokunulmazligi ihlal eden dav-
raniglari cinsel suglar kapsaminda miitalaa etmemistir. Bdylelikle yazar, subjektif
Olciitleri de degerlendirmesine dahil etmektedir. Yazar ayrica, failin ac1 verme
amaciyla hareket ettigi durumlarda, kosullarina gore kasten yaralama, eziyet veya
iskence suglarmin olusabilecegini ifade ederek bu fiilleri acike¢a diglamistir®.

Ozbek/Dogan/Bacaksiz’a gbre sugun organ veya sair cisim sokma seklindeki
nitelikli hali bakimindan, sokulmaya ¢alisilan cisim veya organ ile sokuldugu
organ arasinda cinsel bir anlam bulunmasi yeterlidir, failin cinsel arzularinin tat-
mini amactyla hareket etmesi ya da fiilen cinsel haz duymasi gerekmez. Bununla
birlikte failin eylemlerinin “cinsel anlam tasiyacak yogunlukta” olmasi1 gerekir®.
Sucun nitelikli sekli bakimindan objektif olglitleri benimsedikleri anlasilan ya-
zarlar, sugun temel sekline iliskin ne sekilde hareket edilmesi gerektigi konusun-
da bir belirleme yapmadiklar1 gibi, “cinsel anlam (tagiyan davranislar)’dan ne
anlagilmasi gerektigi konusunda da bir izah getirmemislerdir.

Objektif goriis taraftarlarindan Tezcan/Erdem/Onok’a gore, cinsel saldiri
sucu bakimindan, sugun objektif ve subjektif olmak tizere iki unsuru bulunmak-
tadir. Objektif unsur, fiilin, failin cinsel arzularini tahrik ve tatmin edebilecek ve
magdurun cinsel otonomisini zedeleyebilecek nitelikte olmasidir. Fiilin objektif
unsuru, gerek sucun temel sekli bakimindan gerekse organ veya sair cisim sokma

8 Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgdirliige Karsi Suglar, 111.

Tugba Bayzit, Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar, Yayimlanmamis Doktora Tezi, (izmir, 2017), 39.
Remzi Gundiz, Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar, (Ankara: Bilge Yayinevi, 2015), 37.
GUnduz, Cinsel Dokunulmaziiga Kars! Suglar, 38.

Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pinar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, (Ankara:
Seckin Yayinevi, 2022), 339-340.
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suretiyle islenen nitelikli hali bakimindan aranacaktir®’. Subjektif unsur ise, failin
amacinin cinsel arzuyu ifade eden psisik bir ruh halini ortaya koymasidir. Onem-
le belirtilmelidir ki yazarlar, cinsel saldir1 sugu bakimindan failin sehevi hislerle
hareket etmesi kosulunu aramamakta, yalnizca fiilin objektif olarak cinsel dav-
ranig olmasi gerektigini, bir bagka deyisle “cinsel arzularin tatminiyle baglantili”
olmas1 gerektigini ifade etmektedirler®2. Bu baglamda yazarlara gore, internette
yayimlayacagi bir “saka” videosunda kullanmak maksadiyla bir kadinin gogiis-
lerini sikip kagan bir erkegin hareketi, fail cinsel arzularimin tatmini amaciyla
hareket etmemis olsa dahi, fiil objektif olarak cinsel bir davranis oldugu ve fail de
bunun bilincinde olarak hareket ettigi i¢in, cinsel saldir1 sugunu olusturacaktir®.
Ayni sekilde, birine ac1 vermek i¢in kulagina ¢ubuk sokmak cinsel saldir1 sugu-
nun nitelikli halini olusturmayacakken, [cinsel agidan] kiiciik diisiirmek amaciyla
vajinasina kalem sokmak cinsel saldir1 sugunun nitelikli halini olugturacaktir®.

Yazarlarm Italyan 6gretisine dayandirdiklari goriislerine gore, objektif ola-
rak cinsel davranis niteligi tagimayan davranislar, fail bundan bir cinsel haz duy-
mus olsa dahi, cinsel saldir1 sugunun fiilini olusturamazlar®. Yazarlara gore, ¢ift
anlamli fiiller bakimindan, fail ile magdur arasindaki sosyal iliskinin baglami,
olayda rol oynayan psikolojik ve kiiltiirel faktorler dikkate alinmali ve fiil bu bii-
tiiniin bir parcasi olarak degerlendirilmelidir. Bununla birlikte bu degerlendirme
de objektif Ol¢iitlere gore yapilmali, failin davranisin kiiltiirel olarak izah edebi-
lecek bir durumun olup olmadigi tespit edilmelidir®.

Karma goriisii benimseyen yazarlardan Koca/Uziilmez’e gére, failin kast: [yani
davranisin cinsel bir davranis olup olmadigi] hangi amagla hareket ettigine bakila-
rak belirlenmeli, eger cinsel arzulari tatmin amacina yonelik olarak hareket etmis ise
kastinin cinsel saldirtya yonelik oldugu kabul edilmelidir®’. Yazarlara gore bir davra-
nisin cinsel davranig oldugunun belirlenmesi, o davranisin “cinsel motifli” olmasini
gerektirir. Bazi hallerde bu durum, ayrica bir degerlendirmeyi gerektirmeyecek dl¢ii-
de aciktir. Yazarlar bu duruma “vajinal veya anal yoldan cisim sokulmas1” 6rnegini
vermektedirler®. Davranisin cinsel motifli olusu sugun organ veya sair cisim sokma
seklindeki nitelikli hali bakimindan [objektif olarak] tayin edilebildiginden, burada
artik failin amag veya saikinin bir 6nemi yoktur. Sugun bu nitelikli hali bakimindan

9" Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem ve Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
(Ankara: Seckin Yayinevi, 2023), s. 348.

92 Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 335.

9% Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 335.

% Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 348.

% Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 336.

Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 337.

9 Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 334-335.

% Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 335.
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kanun koyucunun cinsel arzularmin tatmini amacin1 aramamasi da bu nedenledir®.
Yazarlar, bir davranisin hangi durumlarda “cinsel motifli”” oldugunun kabul edilmesi
gerektigi konusunda bir 6lgiit ortaya koymamakla birlikte, verdikleri intikam alma
amaciyla veya hirsla cisim sokma gibi 6reklerden cinsel motifli davraniglarin cinsel
hazza yonelen davranislarla sinirl olmadigini kabul ettikleri anlagilabilmektedir.

Karma goriisli benimseyen yazarlardan Korkusuz’a gore davranigin cinsel
nitelikte olmas: fiilin bir 6zelligini ifade eder. Bu baglamda failin amag ve saiki-
nin bir 6nemi bulunmamaktadir ve cinsel saldir1 sugunun hem temel hem de nite-
likli hali bakimindan failin sehevi hislerle hareket etmesi gerekmemektedir. Ya-
zara gore “dostca duygularla omza dokunulmasi” cinsel saldir1 olarak degerlen-
dirilemeyecek iken “omza cinsel davranisla dokunulmasi” halinde cinsel saldir
sucu olusabilecektir'®. Esasen yazar burada olayin baglamina yonelik objektif bir
degerlendirme yapmaktan ziyade, failin i¢ diinyasina yonelik subjektif bir deger-
lendirme yaparak karma goriise yakinsamaktadir. Nitekim yazar, her iki davranis
arasindaki (dis diinyaya yansiyan) farkin ne oldugu, bu farkin nasil anlasilacagi
veya genel olarak bir davranisa cinsel davranis niteligi kazandiran unsurun ne
oldugu gibi hususlarda bir a¢iklamada bulunmamigtir. Davranisin cinsel niteligi
sucun hem temel hem de nitelikli sekli bakimindan arastirilacak olmakla birlikte,
baz1 6zel davraniglarin (vajinaya cisim sokma gibi) cinsel niteliginin asikar oldu-
gu kabul edilebilir'™. Sugun hem temel hem de nitelikli sekli bakimindan failin
cinsel arzularinin tatmini amaciyla hareket etmesi gerekmemekte olup, davranis
[objektif olarak] cinsel nitelikli oldugu miiddetce asagilama veya onur kirma gibi
amaglarla dahi islense cinsel saldir1 sugunun fiilini olusturacaktir'®,

Karma goriis taraftarlarindan Memis Kartal’a gore, objektif olgiitler de sub-
jektif dlciitler de tek baglarina yetersizdir. Bu dl¢iitlerin uygulanmasi bakimindan
Taner’in gorislerini iktisap eden yazara gore, cinsel davraniglarin cinsel arzularin
tatmini disinda tehdit, santaj gibi amaclarla ve intikam saiki gibi saiklerle ger-
ceklestirilmesi de miimkiin olup, bu sekilde gergeklestirilen cinsel davraniglar da
cinsel saldir1 (veya cinsel istismar) sugunu olusturmalidir'®,

Karma goriis taraftarlarindan Ozen’e gére iki asamali bir degerlendirme ya-
pilmalidir: Oncelikle davranisin objektif olarak cinsel olup olmadig1 belirlenme-
li, eger davranis objektif olarak cinsel bir davranigsa bu kez failin cinsel arzu-
larinin tatmini amacinin varhigt degerlendirilmelidir'®. Cinsel arzularin tatmini

% Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 335.

% Giilsah Korkusuz, “Cinsel Saldiri Sugu (TCK m. 102),” Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mec-
muasi LXXI (1), (2013): 815-854, 823.

1 Korkusuz, “Cinsel Saldiri Sugu (TCK m. 102),” 827.
2 Korkusuz, “Cinsel Saldiri Sugu (TCK m. 102),” 827.

193 pPinar Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismari, (Istanbul: Der Yayinlari,
2014), 164.

Ozen, Ogreti ve Uygulama Isiginda Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 356-357.
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amaci sugun organ veya sair cisim sokma seklindeki nitelikli hali bakimindan
da aranmalidir'®. Bununla birlikte yazar, gerek objektif gerekse subjektif deger-
lendirmelerin hangi kistaslara gore yapilacagi konusunda herhangi bir agiklama
getirmemistir.

Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir’a gore ise, cinsel saldirt sugunun temel sek-
li bakimindan, davranisin failin cinsel arzularii tatmine yonelik olmasi gerekir
ancak failin cinsel arzularmin fiilen tatmin olmasi1 gerekmez'®. Sucgun nitelikli
sekli bakimindan ise, fiilin “cinsel bir motif tagimas1” gerekli ise de, failin cinsel
arzularini tatmin amactyla hareket etmesi gerekmez'”’.

765 sayili TCK doneminde eser iireten Erem’e gore, cinsel saldirt sugunun
cinsel organ sokma seklindeki nitelikli haline karsilik gelen 1rza gegme sugu ba-
kimindan genel kast yeterli olup objektif 6l¢iit uygulanmali, failin eylemi “cin-
sel mahiyette olmasa dahi” irza gegme olarak kabul edilmelidir'®. Buna karsilik,
cinsel saldir1 sugunun diger hallerine karsilik gelen 1rza tasaddi sugu bakimindan
hem objektif hem de subjektif unsurlar1 barindiran karma bir degerlendirme ya-
pilmasi gerekir'®,

ll. GORUSUMUZ

Sayet cinsel su¢lar bakimindan cinsel davraniglarin ne sekilde belirlenecegi
ve hangi durumlarda cinsel davraniglarin cinsel suglara viicut verebilecegi yo-
niinde bir degerlendirme yapilacak ise, dncelikle insan cinselligine ve ona dair
kosullara iligkin belli aciklamalarin yapilmasi, bu degerlendirme dogrultusunda
cinsel suglara yonelik ceza normlar1 ile korunan hukuki degerin tespit edilmesi
ve degerlendirmelerin bu temel iizerine bina edilmesi gerekir. Ancak bdyle bir
yontem izlenmekle kapsayici bir yontem ortaya konulabilir. Kuskusuz bu deger-
lendirmeler bizatihi monografi boyutunda eserleri gerektirdiginden, bu noktada
yalnizca konu ile baglantili oldugu 6lgiide ve ¢ok 6zet degerlendirmeler ile yeti-
nilecektir.

Oncelikle ifade edilmelidir ki, kanaatimizce cinsel davranus, yalnizca can-
lilarin tireme amaciyla gergeklestirdikleri belli viicut hareketlerine indirgeneme-
yecek bir alani ifade etmektedir. Bu itibarla cinsel davranis dogal bir olgu degil,

15 Gzen, Ogreti ve Uygulama Isiginda Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 369.

96 Artuk, Gékcen, Alsahin ve Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 359.

97 Artuk, Goékecen, Alsahin ve Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 363.

198 Faruk Erem, Umanist Doktrin Agisindan Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Cilt IV, (Ankara: Sec-
kin Kitabevi, 1985), 202.

Ornegin Erem épme fiilinin dostluk, baglilik ve hatta temiz bir sevgiden ileri geliyorsa irza tasad-
di sayillamayacagini; tasaddi hareketlerinin tayininde yalnizca objektif kriterlerin kullaniimasinin
batliin 6pme fiillerini 1Irza tasaddi haline getirecegini ve bunun kabul edilemeyecegini ifade et-
mektedir. Bununla birlikte yazara gore tahkir kastiyla 6pmek, irza tasaddi sayilmamahdir. Erem,
Umanist Doktrin Agisindan Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 205.
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anlam1 i¢inde bulundugu sosyal baglama gore olusan kiiltiirel bir yapidir™ ™.
Bununla birlikte bu kiiltiirel yap1, insanin fizyolojik yapisinin 6zellikleri tizerine
bina edilmektedir. Bir bagka deyisle cinsellik, tamamen dogal olmadig1 gibi, ta-
mamen sosyal bir kurgu da degildir"2.

Bu diisiinceler dolayisiyla konuya iliskin degerlendirmenin cinsel davranisin
kiiltiirel bir olgu oldugu gercegine dayanarak yapilmasi gerekir. Bu kabuliin ilk so-
nucu, hi¢ kuskusuz dogalct objektif goriisiin reddedilmesidir. Bununla birlikte, cin-
selligin kiiltiirel baglami1 da hesaba katildiginda, bir davranisin cinsel davranis mahi-
yetinde olup olmadiginin objektif dlciitlere gore degerlendirilebilmesi de miimkiin
hale gelmektedir. Siiphesiz cinsel kiiltiiriin degiskenligi, 6zellikle objektif dl¢iitlerin
benimsendigi toplumlar bakimindan, yargi organinin bu degisimleri yakindan takip
etmesini ve buna uygun olarak dinamik bir igtihada sahip olmasini gerektirmektedir.

Bir davranisin cinsel niteliginin iki temel belirleyicisi oldugu kanaatindeyiz:
Bunlardan birincisi, bizatihi davranisin kendisidir. Davranigin hangi organ veya
uzuv ile hangi organ veya uzva yoneldigi, ka¢ kez yapildigi, ne kadar stirdiigi,
ne denli gii¢lii veya siddetli oldugu gibi biitiin fiziki unsurlar bu kapsamda deger-
lendirilmelidir. Baz1 davranislar, cinsel niteligini (ya da bu niteligin yoklugunu),
ikinci Olgiite neredeyse hi¢ yer birakmayacak sekilde ortaya koyabilir. Yine de
her haliikarda, ikinci temel belirleyici olan olayin baglam da irdelenmelidir.

Olayin baglamu, ilk bakista géze ¢arpandan ¢ok daha fazla unsuru icermekte-
dir. Fail ile magdur arasindaki iligki, yapilan davranigin hem i¢inde bulunulan top-
lum (eger fail ile magdur farkli toplumlara mensup iseler bu durum da goz 6niinde
tutularak) hem de fail ile magdur arasindaki iligki bakimindan ifade ettigi anlam,
davranigin 6ncesinde ve sonrasinda gerceklesen diger davraniglar ve olaylar, failde
gozlemlenebilen fizyolojik degisimler, davranisa eslik eden diger davranislar veya
sozler, olaymn gerceklestigi yer ve zaman, olayin ilk kez yasanip yasanmadig gibi
cok sayida husus davranigin cinsel niteliginin tayininde belirleyici olabilir. Bunlarm
her birinin sayilarak belirlenmesine imkan olmadig1 gibi, bu unsurlarin her birinin
birbirine nispetle 6nemi her olay bakimindan degiseceginden, bu degerlendirmeyi
yapmak, olayin biitlin kosullarina hakim olan somut olay hakiminin gérevidir.

"0 Ayni yénde Goldman, “Plain Sex,” 271, Camargo ve Renzikowski, “The Concept of an “Act of a
Sexual Nature” in Criminal Law,” 763, Nagel, “Sexual Perversion,” 8, Taner, Tiirk Ceza Hukukun-
da Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, 109.

Belirtiimelidir ki bazi yazarlar, cinsel davraniglari belli duygularin ifade edilmesini ve aktariimasini
saglayan bir iletisim araci olarak tanimlamaktadir. Bu anlamda cinsel davranis, olumlu duygularin
taslyicisi olabilecegdi gibi, kimi zaman o6fke ve nefretin ifade edilmesi gibi olumsuz duygularin
taslyicisi da olabilirler. Bu hususta bkz. Nagel, “Sexual Perversion,” 9 vd.

Ayni ydénde Goldman, “Plain Sex,” 276. Yazara gore cinsel davranislarin yalnizca bireyler arasi
bir iletisim araci olarak gorilmesiyle ilgili sorun, iletisim araglarinin aktariimak istenen dustinceyi
duyusal araglara donustiiren birer sembolizasyon sisteminden ibaret olmasidir. Bu sembollerin
kendi baslarina bir anlam veya degerleri yoktur. Halbuki cinsellik, [fizyolojik altyapisi itibariyla]
kendi deger ve anlamina sahiptir.
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Cinsel davranigin varligina veya yokluguna iligkin 6l¢titlerin ortaya konul-
masi, meseleyi ¢ozmek icin tek basina yeterli degildir. Zira, ceza normlarinin
ihdasi ve yorumlanmasiyla ilgili olarak, diizenin insast, cinsel suglara iligkin ceza
normlar1 ile korunan hukuki degerin ne oldugunun ve bu hukuki degerin ne sekil-
de tekamiil edeceginin tartisilmasini gerektirmektedir.

Kanaatimizce cinsel suglar ile korunan hukuki deger, magdurun cinsel
otonomisidir"*™. Cinsel otonomi, cinsel dokunulmazligi da kapsamakla birlikte,
ondan daha genis bir kavramdir. Cinsel dokunulmazlik, bireylerin viicutlar1 ve
cinsel deneyimleri {izerinde yegane hak sahibi olmalarin1 ve bunlara yapilacak
her tiirlii haksiz miidahalenin hukuk diizeni tarafindan men edilmesini ifade eder.
Bireyin viicudu ve cinsel deneyimleri tizerindeki kontroli, her seyden 6nce onu
istemedigi cinsel iliskilerden veya cinsel iliski boyutuna varmayan cinsel davra-
nislardan korumay1 kapsar ancak bununla sinirh degildir. Bireyin saglikli bir cin-
sel hayatinin olabilmesi, fizyolojik ve psikolojik olarak buna hazir olabilmesini
ve ayni zamanda cinsel hayatina iliskin tercihlerde bulunurken iradesinin baski
altinda olmamasini (cinsel otonomiyi) gerektirir'®.

Magdurun, riza gostermedigi ve cinsel haz amaci giiden fiziksel temaslar-
dan korunmasi kadar, onun cinsel kimligini zedeleyen, cinselligi asagilanmayla
ve actyla 6zdeslestirmesine neden olan ya da fizyolojik olarak cinsel hayatini
siirdiirmesini asir1 derecede giiglestiren ya da imkansiz hale getiren fiillerden de
korunmasi gerekir. Bir baska soyleyisle, bireyin cinselligini -hukuk diizenine
uygun bir bigimde- istedigi sekilde yasamasinin kosullar1 saglanmadik¢a, onu
istemedigi deneyimlerden korumak, cinsel otonominin tekamiil ettigi anlamina
gelmez. Bu itibarla cinsel suclara iliskin ceza normlarinin, cinsel otonomiyi tam
anlamiyla koruyacak bir bi¢imde ihdas edilmesi ve yorumlanmasi gerekir.

Bunun yaninda, yukarida ¢ok sayida ornekle izah edildigi iizere, bireyle-
rin cinsel otonomisinin ihlali, yalnizca failin cinsel arzularinin tatminine yone-
lik fiiller ile gergeklesmez. Failin tiksinti, nefret, act verme, sadizm gibi saik-
lerle de magdurun cinsel otonomisini ihlal etmesi miimkiindiir. Alman Yiiksek
Mahkemesi’nin de isabetle belirttigi tizere, 6fke veya act verme diisiincesi, bir
davranisi cinsel olmaktan ¢ikarmaz™®,

Bu noktada 6zellikle alt1 ¢izilmelidir ki, bireylerin ekseriyetle cinsel arzula-
rin1 tatmin etmek amaciyla cinsel dokunulmazliga karsi suclar isledigine yonelik

"3 Bazi yazarlara gére ise korunan hukuki deger cinsel ézgirlik ve cinselligini yasama konusundaki

karar alma hiirriyetidir. Bu hususta érnegin Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 326.

Bu konuda genis degerlendirme ve tartismalar igin ayrica bkz. Efe Can Karabulat, “Cinsel Sugla-
rin Hileyle islenmesi: Riza Gésterilen Kisinin Kimligine iliskin Sorunlar,” Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 26, S. 1, (2024): 587-640, 594 vd.

Karabulat, “Cinsel Suglarin Hileyle islenmesi: Riza Gésterilen Kisinin Kimligine iliskin Sorunlar,”
594 vd.

"6 BGH NStZ-RR 2008, 339 (340).
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diistince, bilimsel arastirmalarca desteklenmeyen ve genel olarak kabul gérme-
yen bir diisiince tarzidir™’. Cinsel suglarin tanimlanmasi ve bu suclara uygun yap-
tirnmlarin belirlenmesi, 6ncelikle cinsel sug faillerinin psikolojisi hakkinda bilgi
sahibi olmay1 gerektirir. Her ne kadar cinsel suglarin daima cinsel haz ve arzula-
rin tatmini amaciyla gergeklestirildigi varsayilmakta ise de', ger¢cek durum bu
varsayimin uzagmdadir.

Kuskusuz, failin bu amacla hareket etmesi ya da bilfiil cinsel haz duymas1 da
miimkiindiir ancak cinsel arzularin tatmini ne cinsel dokunulmazliga karsi sugla-
rin yegane amacidir ne de cinsel saldir1 suglar1 yalnizea cinsel tatmin ile agiklana-
bilir. Bu itibarla, ceza hukuku baglaminda cinsel davranislari yalnizca cinsel haz
almaya yonelik davraniglarla sinirlandiran goriise™® istirak etmiyoruz'?.

Bu aciklamalar dogrultusunda, oncelikle bir davranigin cinsel davranis olup
olmadiginin tayini i¢in gerekli yontemi ortaya koyacak, ardindan bu diisiinceleri
Tiirk hukukunda cinsel saldir1 sugunun temel sekli bakimimdan degerlendirme
konusu yapacagiz.

Yukarida da detayli bir bigimde agiklandigi tizere, kanaatimizce bir davrani-
sin cinsel suclara viicut verebilmesi i¢in, failin amag ve saikinin dikkate alinmasi
isabetli bir ¢dzlim tarz1 degildir. Boyle bir yaklasim, hem ceza sorumlulugunun
teorik altyapist ile uyumsuzdur hem de pratik a¢idan giigliiklere yol agmaktadir.

Bir davranigin cinsel davranis olup olmadiginin belirlenmesinde objektif 61-
glitlere bagvurulmalidir. Buna gore, davranigin niteligi ve failin ceza sorumlulu-
gu, objektif bir liglincii kisinin gézlemine gore tayin edilecektir. Failin amag ve
saiki, eger dis diinyaya yansimis ise hig sliphesiz bir 6lgiit olarak kullanilabilecek
ancak davranigin cinsel niteliginin belirlenmesinde veya ceza sorumlulugunun
belirlenmesinde bir kosul olarak dngdriilmeyecektir. Yukarida objektif dl¢iitlerin

"7 Bu hususta daha detayli bilgi igin bkz. Asha M. Yourell ve Mania P. McCabe, “The Motivations
Underlying Male Rape of Women,” Australian Journal of Sex, Marriage and Family 9, S. 4, (1988),
215-224; Stevi Jackson, “The Social Context of Rape: Sexual Scripts and Motivation,” Women'’s
Studies International Quarterly, S. 1, (1978): 27-38; Katharine K. Baker, “Once a Rapist? Motiva-
tional Evidence and Relevancy in Rape Law,” Harvard Law Review 110, S. 3, (1997): 563-624.
Cinsel sug faillerinin cinsel arzularinin tatmini amacinin 6zellikle feminist doktrinde ¢ok kigim-
sendigine ve bu durumun sakincalarina dair ayrica bkz. Craig T. Palmer, “Twelve Reasons Why
Rape is Not Sexually Motivated: A Skeptical Examination,” The Journal of Sex Research 25, S. 4,
(1988): 512-530.

Roth’'un bu konudaki tespiti dikkate degerdir: “Kriminolojinin hicbir alaninda, failin amacina yéne-
lik ilgisizlik cinsel suglardaki kadar belirgin olmamustir. Failin amacinin gériinisteki asikarligi fev-
kalade yanilticidir. Hepimiz cinsel arzular duydugumuz ve bunlari kolaylikla ve ¢abucak gercege
dbéntstiirmeyi hayal ettigimiz igin, kamuoyu cinsel sug faillerinin de ayni hislerle hareket ettigini
kabullenmeye ve faili kendisini kontrol edemedigi ve dogru hareket edecek iradeye sahip olma-
digi igin kinamaya ¢ok hazirdir.” Nathan Roth, “Factors in the Motivation of Sexual Offenders,”
Journal of Criminal Law, Criminology and Police Science 42, S. 5, (1952): 631-635, 632.

Ozen, Ogreti ve Uygulama Isiginda Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 356; Koca ve Uziilmez, Tiirk
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 330.

20 Ayni ydnde Kindhauser, Neumann, Paeffgen ve Saliger, Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn 2.
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ne sekilde uygulanacagi konusu detayli bir bigcimde ele alinmistir. Bu noktada,
tekrara diismemek agisindan, yalnizca bazi dnemli noktalara deginmekle ve fikir
ayriliklarina sebebiyet veren c¢ift anlamli fiiller bakimindan bir degerlendirme
yapilmakla yetinilecektir.

Oncelikle ifade edilmelidir ki bir davramisin cinsel davranis olup olmadigi-
nin belirlenmesinde, objektif olarak o davranisin cinsel arzularin tatminine yo-
nelik olmasi da bir 6l¢iit olmamalidir. Cinsel suglar ile korunan hukuki degerin,
magdurun cinsel otonomisi oldugu g6z 6niinde tutularak’®, magdurun cinsel oto-
nomisine halel getirecek nitelikte diger davranislarin da cinsel davranis olarak
kabul edilmesi gerekmektedir. Nitekim bazi kanunlarda cinsel uyarim ve tatminin
yant1 sira, magdurun viicut biitiinliigline zarar verme amaciyla yapilan ve cinsel
bolgelere yonelen davranislarin da cinsel davranig oldugu (ve cinsel saldir1 sugu-
na viicut verecegi) kabul edilmektedir'?.

Ayni sekilde, bazi kanunlarda 6zel olarak intikam alma veya asagilama ama-
c1 veya ofke saikiyle gergeklestirilen cinsel davraniglarin da cinsel saldirt sugunu
teskil edecegi acik¢a ongoriilmiis durumdadir'®. Bu itibarla kanaatimizce, yuka-
rida 6rnekleri verilen, magduru siseye oturtma, cop sokma, cinsel organlarina za-
rar verecek sekilde sis vb. sokup yakma gibi tiim eylemler cinsel davranis olarak
kabul edilmeli ve durumun kosullarina gore cinsel saldir1 veya ¢ocuklarin cinsel
istismar1 suglarina viicut vermelidir'®. Bununla birlikte s6z gelimi, bir kimse-
nin testislerine tekme atilmasi, bu davranisin acgikca sadist bir cinsel haz alma
amaci ile yapildig1 ve bu bilginin objektif bir gdzlemci tarafindan edinilebildigi
cok istisnai ornekler haricinde', objektif olarak cinsel bir davranis olmadigin-
dan, cinsel saldir1 suguna viicut vermeyecektir. Bu 6rnekler arasindaki farkin iyi
anlasilabilmesi i¢in, “cinsel davraniglar” ile “cinsel arzularin tatminine yonelik
davranislar”in birbirinden farkli oldugunun bir kez daha alt1 ¢izilmelidir.

Magdurun cinsel saghgma -fizyolojik agidan- zarar vermeyen cok sayida
eylemin de cinsel davranig olarak kabul edilmesi ve cinsel suglara viicut verme-
si miimkiindiir. Yukarida 6rneklendigi tizere, magdurun “saka” ya da “sansasyon
yaratmak™ amaciyla gogsiiniin sikilmasi halinde veya CGK kararina konu olan

2! Tirk Ceza Kanunu 102. madde gerekgesi, TBMM, Dénem: 22, Yasama Yili 2, Sira Sayisi: 664,

s. 508 vd.

Ornegin, Maine Ceza Kanunu’nun 251. maddesinin 3. fikrasi su sekildedir: “(3) Any act involving

direct physical contact between the genitals or anus of one and an instrument or device mani-

pulated by another person when that act is done for the purpose of arousing or gratifying sexual
desire or for the purpose of causing bodily injury or offensive physical contact.”

28 Michigan Sexual Assault Act § 520a(q,)

24 Aksi yénde Erem, Umanist Doktrin Agisindan Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 208. Yazara gére
Irza tasaddinin muhakkak sehvet kastina mukarin (dayali) olarak islenmesi gerekir, tahkir amagl
fiiller ile bu sug islenemez. Belirtmek gerekir ki yazar bu tespiti 765 sayili Kanun dénemindeki du-
zenlemeler bakimindan ve o kanunun cinsel suclara yaklasimi dogrultusunda yapmaktadir.

25 Ayni ydnde Schénke ve Schrdder, Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn 6.
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olaydaki gibi santaj amaciyla belli cinsel davranislarda “bulunuyormus gibi” yapi-
lan 6rnekler de cinsel saldir1 suguna viicut vermektedir. Dikkat edilirse, her iki fiil
bakimindan da failler, isledikleri fiillerin cinsel davranis oldugu hususunda kasten
hareket etmektedirler ve her iki fiil de magdurlarin cinsel otonomisini ihlal etmek-
tedir. Failin ceza sorumluluguna gidilebilmesi i¢in bir de failin cinsel arzularin
tatmin amaciyla hareket edip etmediginin arastirilmasi, ceza sorumlulugunu asiri
derecede daraltmakta ve o toplumda bireylerin cinsel otonomisini korumakta ye-
tersiz kalmaktadir. Bu takdirde ortaya, bireylerin cinsel organlarma yonelik en agir
fiillerin bile islenebildigi ancak bu fiillerin bir cinsel su¢ normu ile yasaklanmadig
bir durum ¢ikmaktadir ki, bunun kabul edilebilmesi miimkiin degildir.

Genel kural boylece ortaya konulduktan sonra, ¢ift anlamli fiiller bakimin-
dan da degerlendirme yapilmalidir. Kanaatimizce, ¢ift anlamli fiiller bakimindan
da objektif dlgiitlerin kullanilmasinin stirdiiriilmesi gerekir. Mademki failin zihin
diinyasi, onun davraniginin niteligi ve magdurun cinsel otonomisinin ihlal edilip
edilmedigi bakimindan 6nem arz etmemektedir, o halde konu ¢ift anlaml fiiller
oldugunda neden subjektif 6l¢iitler bir anda 6nem kazanmaktadir? Bu sorunun iyi
bir yanit1 bulundugu kanaatinde degiliz. Hérnle’nin de isabetle belirttigi iizere,
eger bir davranisin cinsel niteliginin bulundugunun anlasilmasi hususen failin
i¢ diinyasmin arastirilmasini gerektiriyorsa, bu fiil zaten yasaklanmayi [ve ce-
zalandirilmay1] gerektirecek bir zarara yol agmiyor demektir'?. Bu baglamda,
cift anlamli fiiller bakimindan Alman doktrininde azinlikta kalan goriise' istirak
etmekteyiz.

Cift anlaml1 fiiller bakimindan, eger fail olayin sosyal baglamina uygun bir
bigimde hareket etmis ise, o andaki amaci ne olursa olsun, ceza sorumluluguna
gidilememelidir. Bu kapsamda 6rnegin, muayeneyi tip sanatinin kurallarina uy-
gun bir bicimde yiiriiten bir doktor, mesleki standartlar dahilinde masaj hizmeti
veren bir masor veya gol sevinci sirasinda arkadasina sarilan bir futbolcu, bunu
cinsel arzularini tatmin amaciyla yapmis olsa dahi, cinsel saldir1 sugunu islemis
olmayacaktir. Megerki failin bu davranisi, objektif olarak gdzlemlenebilir bir bi-
cimde cinsel uyarilma veya arzularinin tatmini amacini ortaya koymus olsun. S6z
gelimi, tip kurallarina uygun bir bigimde muayene esnasinda doktorun inlemesi,
penisinin sertlesmesi ya da ejakiilasyon yasamasi gibi durumlarda; masoriin ma-
saj yaptig1 esnada miisterisinin viicuduna iltifat etmesi, masajdan zevk aldigini
belirtmesi veya miisterisiyle flort etmeye calismasi gibi durumlarda failin davra-
nis1 objektif olarak cinsel nitelik kazanmig olacaktir.

Objektif gorilisiin, bu goriisiin benimsenmesi halinde esasen cinsel bir nite-
ligi bulunmayan ve cezalandirmaya konu olmasi diisiiniilemeyecek ¢ok sayida
eylemin de cinsel saldir1 suguna viicut verecek olmasi cihetinden elestirildigini

26 Hgrnle, Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn. 4.
27 Schénke ve Schréder, Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn. 10.
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miisahede etmekteyiz. Bu hususta say1 kazanan voleybolcularin birbirlerinin kal-
calarina vurmasi, bir annenin bebegine kasikla yemek yedirmesi ya da aniisiine
termometre sokarak atesini 6lgmesi gibi davraniglar bakimindan, objektif goriis-
lerin cezai sorumluluk bakimindan yanlis ¢gikarimlara sebebiyet verecegi ifade
edilmektedir. Kanaatimizce bu elestiri, objektif goriisiin eksik yorumlanmasin-
dan ileri gelmektedir'®. Objektif goriis, kanunda taniml fiillerin “objektif olarak
cinsel davranig” oldugu anlamina gelmemekte; yalnizca bu degerlendirmenin
objektif Ol¢iitlere gore yapilmasini gerektirmektedir. Fiilin objektif cinsel nite-
liginin varlig1 her haliikarda arastirilmaya devam edecektir. Bu anlamda yazarin
verdigi drnekler bakimindan, bu fiiller objektif olarak cinsel nitelik tagimadigin-
dan, objektif gorlise gore de kolaylikla dogru ¢oziime ulagilabilmektedir.

Bu izahlar baglaminda, TCK m. 102, f. 1 ve TCK m. 102, f. 2 bakimindan
kisa bir degerlendirme yapmanin yararh olacagi kanaatindeyiz.

TCK m. 102, f. 1 bakimindan, “cinsel davranis” yukarida ortaya konulan 6l-
clitler cercevesinde objektif olarak belirlenmelidir. Gerekgede de esasen “objektif
sehevi nitelik” tabiri ile bu goriigiin benimsendigi kanaatindeyiz. Bu diigiincenin
bir geregi olarak, fail cinsel uyarilma veya arzularinin tatmini amaciyla hareket
etmis ve hatta bunu saglamis olsa dahi, eger fiil objektif olarak cinsel bir davranis
degilse, failin sorumluluguna gidilememelidir.

Gerekgede yer alan “cinsel arzularin tatmini” amacinin, sorunlu ve isabetsiz
oldugu kanaatindeyiz. Boyle bir subjektif 6l¢iite bagvurulmasi hem yukarida izah
edildigi gibi birgok soruna yol agmakta hem de sugun temel sekli ile nitelikli hali
arasinda bir uyumsuzluga neden olmaktadir. Ayrica, “cinsel arzularin tatmini”
bir subjektif ol¢iit olarak yetersizdir ve bireylerin cinsel otonomisini ihlal eden
davraniglarin 6nemli bir boliimiinii disarida birakmaktadir. Bu nedenle gerekgede
yer alan bu 6l¢iitiin kullanilmamasi gerektigi kanaatindeyiz.

Ikinci fikra bakimindan subjektif bir dlgiite yer verilmemesi isabetlidir. Bu-
nunla birlikte bir noktanin 6nemle vurgulanmasi gerektigi kanaatindeyiz: Bir fi-
ilin objektif olarak cinsel davranis olmast ile failin cinsel arzulari tatmin etme
amaciyla hareket etmesi birbirinden farkli iki olgudur. Bu anlamda ikinci fikrada
diizenlenen nitelikli hal bakimindan da fiilin cinsel davranig olmasi gerekliligi
siirmektedir. Bir baska deyisle, bir davranisin cinsel davranis olup olmadiginin
belirlenmesi bakimindan, yapilmasi gereken inceleme esasen her iki fikrada da
aynidir. Aradaki yegane farklilik, ikinci fikrada tanimli fiillerin, dogasi itibartyla
cinsel davranig olma olasiliginin ¢ok daha yiiksek olmasidir.

28 Ornek icin bkz. Turhan, Tiirk ve Alman Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismari Sugu, 84.

29 Yazarin bu gikariminin sebebi, yapti§i degerlendirmede bir fiilin cinsel nitelik tagimasi ile failin
cinsel arzularini tatmin etmesi amaciyla hareket etmesini birbirine karistirmis olmasidir. Nitekim
yazar yaptidi degerlendirmede TCK m. 103, f. 2 hikminde “objektif cinsel nitelik bulundugunun
kabul edilmesini” elestirmektedir.
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Stiphesiz, kanun koyucu ve yargi organi, ceza sorumlulugunun tayininde
karma metodu uygulamaya devam etmek yoniinde bir irade gosterebilir. Bu nok-
tada da belli oneriler yapilmasi gerekir: Eger ceza sorumlulugunun belirlenme-
sinde failin amag ve saikinin dikkate alinmasina devam edilecek ise, bu takdirde
de TCK m. 102, f. 1 hiikmiiniin yorumunun, cinsel su¢larin dogasina ve psiko-
fizyolojik kosullarina uygun yeni amag ve saiklerle genisletilmesi gerekir. Bu
baglamda bireylerin cinsel otonomisinin tekamiil etmesi, bu suglarin diger amag
ve saiklerle de iglenebildiginin kabulil ile mimkiindiir.

Bu agiklamalar dogrultusunda, amag¢ olarak yalnizca cinsel arzularinin
tatminin ongdriilmiis olmasini isabetli bulmamaktay1z'®. Cinsel davranislarin
yalnizca cinsel arzularin tatmini amaciyla gerceklestirilmedigi; 6¢ alma, asagi-
lama, iskence etme, hatta batil inang'" gibi ¢ok ¢esitli saiklerle de gergeklese-
bildigi akilda tutularak, yeni bir ictihat gelistirilmelidir. Bu hususta doktrinde
“cinsel uyarim amaci” ve “magdurun cinsel dokunulmazlhigini ihlal amaci”nin
birlikte kullanilmasi onerilmektedir'®2. Baska yazarlara gore, “cinsel uyarim
amact”, “magduru cinsel a¢idan asagilama amact” ve “magdur tizerinde [ira-
desini cinsel yollarla kirmak suretiyle] tahakkiim kurma amact” subjektif 6l-
clitler olarak dikkate alinmalidir'®. Kanaatimizce magdurun cinsel otonomisini
ihlal etme, magdurun cinsel saghgina zarar verme ve magduru cinsel agidan
tahkir etme amaglari eklenebilir. Bu {i¢ 6l¢iitlin ilavesiyle birlikte, yukarida ve-
rilen drnek olaylarin tiimii bakimindan kanaatimizce isabetli sonuglara ulagila-
bilmektedir.

Nihayet, bizatihi cinsel davranis olmayan ve failin cinsel arzularinin tatmini
amacina da yonelmeyen, bununla birlikte cinsel davranislara hazirlik niteliginde
olan tutma, ¢ekme, dokunma, bir yere gotiirme gibi fiillerin cinsel saldir1 sugunu
olusturmamasi gerektigi kanaatindeyiz™. Bu itibarla Yargitay’in konuya iliskin
su ana dek verdigi kararlar arasinda, bu tiir davranislarin cinsel saldir1 ya da istis-
mar sucuna viicut vermedigi yoniindeki kararlara istirak ediyoruz.

0 Ayni yénde Camargo ve Renzikowski, “The Concept of an “Act of a Sexual Nature” in Criminal

Law,” 759. Yazarlara gore “cinsel arzularin tatmini amaci’na kanunda yer vermek, yasa koyucu-
nun neyi cezalandiracagini tam olarak kestirememesinden dolayl mecbur kaldidi bir kétl yasama
pratigidir. Bu elestiriye tam olarak istirak etmemekteyiz. Kanaatimizce bu kritere iligkin sorun, bi-
zatihi yanhs olmasi degil, baska amag ve saiklerin de dahil edilmemesi nedeniyle eksik olusudur.

Zuhrevi hastaliklardan kurtulmak igin bir bakire ile iligkiye girilmesi gerektigi hususundaki donem
itibariyla yaygin inanca dair bkz. Erem, Umanist Doktrin Agisindan Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hii-
kiimler, 202.

Turhan, Tiirk ve Alman Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel [stismari Sugu, 89.

Camargo ve Renzikowski, “The Concept of an “Act of a Sexual Nature” in Criminal Law,” 767.

' Ayni yénde Schénke ve Schroder, Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn 6.; Hérnle, Miinc-
hener Kommentar zum Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn. 6; Lackner, Kiihl ve Heger,
Strafgesetzbuch: StGB, StGB § 184h kn 2. Yazarlar, failin magdurun kiyafetlerini yirtmasini da bu
kapsamda degerlendirmekte ve cinsel davranis olarak kabul etmemektedirler.
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SONUC

Yargitay Ceza Genel Kurulu, ¢alismanin basinda verilmis olan olaylarin ele
alindig1 2017/206 E., 2020/21 K. sayili kararinda su tespitlere yer vermistir:

“... hangi eylemlerin “cinsel davranis” olarak kabul edilecegi konusu tar-
tismalidir. Gerek ulusal gerekse uluslararasi doktrinde ve yargisal uygu-
lamalarda farkhiliklar bulunmakla birlikte temelde failin eyleminin cinsel
nitelik tasiyp tasimadigina yonelik argiimanlar subjektif ve objektif goriis
basliklart altinda toplannmugtir. (...) Failin hangi davraniginin cinsel nite-
likte oldugunun belirlenmesi konusundaki iki temel yaklasim icerisinde
magdurun viicut biitiinliigiinden hareketle sanigin saikinden ote magdu-
run cinsel biitiinliigiiniin ihlal edilip edilmedigi daha oénemlidir. Elbette
ki samigin disa yansiyan davraniglarindan cinsel arzu tatminine yonelik
iradesi belirlenebiliyorsa cinsel saldirt su¢undan cezalandirilmasinda her-
hangi bir tereddiit bulunmamaktadir. Buna karsin sanigin amacunn tespit
edilemedigi pek ¢ok olayda yetersiz kalinmakta magdurun cinsel biitiin-
liigiine yonelik eylemler sug¢ vasfi yoniinden hatalr degerlendirilmektedir.
Korunan menfaatin cinsel 6zgiirliik oldugu benimsenirse bu 6zgiirliige yo-
nelik her tiirlii davranis da cinsel saldirt olarak kabul edilmelidir. Bununla
birlikte dudaktan opiismek cinsel bir davranig olabilecegi gibi bazi top-
lumlarda selamlasmaya yénelik bir eylem olarak da algilanabilmektedir.
Birden fazla anlami olan bu davranislar tibbin veya anatominin verileriyle
agiklanamazken somut olayn biitiinii igerisinde degerlendirilip hangi bag-
lamda gergeklestirildikleri gozetilerek cinsel davranis olarak kabul edilip
edilmeyecekleri belirlenmelidir.”

Bu gerekgelerle Yargitay Ceza Genel Kurulu, failin eyleminin cinsel saldiri
sucunu olusturdugunun kabulii gerekirken beraat karari verilmis olmasindan ba-
hisle Denizli 4. Agir Ceza Mahkemesi'nin direnme kararini bozmustur. Ceza Ge-
nel Kurulu bu karari ile, kanun koyucunun TCK m. 102, f. 1 hitkmiiniin gerekge-
sinde 6ngordiigii subjektif unsuru uygulamamak yoniinde bir tutum benimsemis
ve cinsel suclara iligkin igtihadinda bir kirilma yaratmistir. Kanaatimizce Ceza
Genel Kurulu’nun bu tavri takdire sayandir ve bireylerin cinsel otonomisinin ko-
runmasi bakimindan 6nemli bir adimdir.

Buna karsilik, yukarida alintilanan gerek¢e ve arglimanlar irdelendigin-
de, mahkemenin cinsel davranislarin belirlenmesine yonelik teorik temellen-
dirmesinin oldukga zayif kaldigi goriilmektedir. Calismanin konusu kararin
elestirisi olmadigindan detayli olarak bu hususun iizerinde durulmayacak ol-
makla birlikte; bu durumun, Kurul’un bir eksikliginden degil, Tirkiye’de ko-
nuya iliskin bilgi kaynaklarinin yetersizliginden ileri geldigini diisiiniyoruz.
Bu durum, belki miisahhas olarak mezk{ir olayda isabetli bir karar verilme-
sine engel olmamis olabilir ancak objektif goriis ve uygulamasi yeterince iyi
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anlasilmazsa gelecekte hatali uygulamalarin ortaya ¢ikmasi miimkiin ve hatta
muhtemeldir'.

Yukarida verilen karar ve goriisler baglaminda, Tiirk hukukunda cinsel sug-
lar bakimindan cinsel davranisin belirlenmesi ve hangi durumlarda cezalandiri-
lacag1 hususunda ciddi bir belirsizlik oldugu dikkati ¢ekmektedir. Mevcut uygu-
lamalari, yukaridaki karar drnekleri ile de ifade edildigi iizere, bireylerin cinsel
otonomisini korumak konusunda yetersiz kaldig1 kanaatindeyiz.

Kanaatimizce bu durumun iki temel nedeni bulunmaktadir: Bunlardan ilki,
“cinsellik” kavraminin geleneksel olarak yalnizca “cinsel haz” ile bagdastirilmasi
ve cinsel davranislar ile cinsel hazza (ya da cinsel arzularin tatminine) yonelen
davraniglarin birbirine karistirilmasidir. Yukarida bazi 6rnekler ile de ifade edildi-
gi iizere, hem doktrinde hem de uygulamada cinsel hazza yonelmeyen davranig-
larin cinsel davranis olarak sayilmayacagina dair diislincelere sik¢a rastlanmak-
tadir. Halbuki cinselligin yasanmasi ve bu anlamda cinsel otonominin tekamiilii;
cinsel hazzi da kapsamakla birlikte, bagkaca bircok unsuru da ihtiva etmektedir.
Bireyin cinsel sagliginin ve cinsel benlik degerinin korunmasi, cinsel varligina
yonelen tahkirlerden korunmasi, cinsel davranislari yalnizca kendi sectigi insan-
larla paylasmasi gibi hususlarin tamami, esasen cinsel otonominin saglanmasi
icin gereklidir. Dolayisiyla, cinsel suclara iliskin ceza normlari, bu degerlerin
her birine yonelen fiillerin timiinii men edecek tarzda anlagilmalidir. “Cinsel
davranis”m baglami, fizyolojik ve kiiltiirel bir yap1 olarak, biitiin bu unsurlari
kapsayan bir temelin tizerine kurulmalidir.

Bu temel kurulamaz ise; bir kiginin eline penisini vererek santaj amaciyla
zorla fotograf ¢ekmenin, “babacan” bir tavirla etegini kaldirip poposuna vur-
manin, saka yapmak i¢in gogiislerini sikmanin ya da cinsel organina sis sokup
yakmanin cinsel davranis olup olmadigi tartisma konusu olmay1 siirdiirecektir.
Bu fiillere maruz kalan bireyler bakimindan, failler cinsel bir sugtan dolay1 ceza-
landirilmadiklarinda, adaletin tecelli edip etmedigi, lizerine disiiniilmesi gereken
bir sorudur.

Ikinci mesele ise yukarida ele aldigimiz yontem sorunudur. Halihazirda cin-
sel suclar, fail odakli olarak degerlendirilmekte ve magdurun psikofizyolojik cin-
sel saglig1 goz ardi edilmektedir. Cinsel davraniglarin belirlenmesinde subjektif
Ol¢iitlerin tek basina ya da objektif Slgiitlerle birlikte karma modeller halinde

5 Bu noktada ozellikle yukarida 79 numarali dipnotta zikredilmis olan Y8.CD, 09.05.2019,
2019/9855 E, 2019/6551 K. sayili karardaki tespitlerin sorunlu oldugu ifade edilmelidir. YCGK’nin
glincel ictihadina karsin, aci verme saiki ile islenen fiiller bakimindan halen cinsel saldiri sugunun
olugsmayacagi yonindeki ictihadin surdirilmesi mimkindur. Failin (cinsellikle iligkisi bulunma-
yan) amag ve saiki agik¢a disa vurulmus dahi olsa, bu durum fiilin objektif cinsel niteligini orta-
dan kaldirmayacaktir. Bu fiiller bakimindan da eger sartlari varsa cinsel saldiri sugunun olustugu
kabul edilmelidir. Esasen, failin viicut bitlinligine yonelik saldirnisini gergeklestirmek igin cinsel
organlara cisim sokmayi segmesi dahi, cinselligin dogasi dogru anlasildiginda, failin saikinin
“aci verme” ile sinirl olarak degerlendirilemeyecegini ortaya koyar niteliktedir.
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uygulanmasi, bu baglamda bir zafiyet teskil etmekte ve ceza normu ile korunma-
st amaglanan hukuki degeri geregi gibi korumamaktadir. Bu husus genis olarak
aciklandig i¢in tekrarlamayacak olmakla birlikte, kanunun gerekgesinde yer alan
subjektif dlciitlerin uygulanmamasi gerektigi kanaatindeyiz.

Bu ¢aligsma ile cinsel davraniglarin ve failin ceza sorumlulugunun belirlen-
mesine yonelik goriislerin, Tiirk doktrin ve uygulamasinda daha iyi anlasilabil-
mesi ve akademik tartismanin saglikli ilerleyebilmesi i¢in bilgi ve goriisler sunul-
mast hedeflenmistir. Cinsel su¢lara ve bu suglara iliskin ceza normlariyla korunan
hukuki degere iliskin diisiince ve igtihatlarin hizla evrildigi bir donemde'®, bu tar-
tismalarin yapilmasini fevkalade 6nemli goriiyoruz. Calismanin, bireylerin cinsel
otonomisinin korunmasina hizmet etmesini temenni ederiz.

% By hususta daha genis degerlendirmeler igin ayrica bkz. Karabulat, “Cinsel Suglarin Hileyle islen-
mesi: Riza Gésterilen Kiginin Kimligine iliskin Sorunlar,” 635 vd.
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