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CANAKKALF’DE DEMOKRAT PARTI DONEMINDE
SECIMLER

Goniil GUNES*

Ozet

Canakkale ilk ¢aglardan bu yana konum itibari ile stratejik 6neme sahip bir sehir olup,
adini I.Diinya Savas: sirasinda tarihe yazdirmustir. 1 Eyliil 1939 yilinda Almanyanin Polon-
yay1isgal etmesiyle baslayan ve 1945 yili sonlarina kadar devam eden II.Diinya Savasi boyun-
ca askeri iislerin konuslandig1 yer olmustur.

Savas sadece sehrin niifus yapisini degil yagsam kosullarini da degistirmistir. Savag boyun-
ca her an savaga girecekmis gibi tedbirlerin alinmasi Canakkale’nin tarim, ticaret ve sanayi-
sini olumsuz yonde etkiledigi gibi, ulasim, saglik ve egitim alanindaki gelismeleri de durma
noktasina getirmistir. Bu duruma ilk tepki savas sonrasinda ¢ok partili hayata gecilmesiyle
beraber halkin CHP’ye oy vermemesiyle kendini gostermistir. Ozellikle CHP’nin hile yaptig
diigtiniilen 1946 yili secimleri, Canakkalede DP lehine sonuglanmigtir. DP’nin Canakkaledeki
basarist 1960 yilina kadar kesintisiz devam etmistir.

[.Dilinya Savasrnin doniim noktasi olan bu yerde 1946 secimleri de dahil olmak iizere
1960 yilina kadar DP’nin kalesi durumundadir. Demokrat Parti doneminin en 6nemli iki
bakan: Canakkaleden secilmiglerdir (Fatin Riistii Zorlu-Emin Kalafat). Bu sehirde 1945-1960
yillar: arasinda yapilan se¢imlerdeki oy oranlari Demokrat Partinin aldig1 halk destegini gos-
termesi ve boyle bir ¢aligma ilk olmasi a¢isindan énemlidir.

Anahtar Kelimeler: Demokrat Parti, Secimler, Canakkale

Abstract

Canakkale since the early ages has been strategically important due to her geographic
location, renowned in the World War I. World War II started from Germany’s attack to Po-
land in September 1, 1939 and lasted until the end of 1945 it became the location where the
military bases had deployed.

Hacettepe Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve inkllép Tarihi Enstitiisii, Ogretim Gorevlisi, gonulgunes@

hacettepe.edu.tr

Bu ¢alisma Hacettepe Universitesi Atatiirk lkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisi'nde Dog. Dr. Ayten Sezer
Arng damigmanliginda yapilan “Canakkalede Sosyo-Kiiltiirel Degisim ve Siyasal Katilma (1945-1960)”
Doktora Tezin bir boliimiinden hazirlanmustir.
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War not only affected the city’s population structure but also altered the living conditions.
During wartime, precautions were taken as if there was a chance to enter war anytime; such
cautions had an adverse affect on Canakkale’s agriculture, trade and commerce, and indus-
try, and almost halted the advancements on transportation, health and education sectors.The
first reaction to this situation after the war, with the transition to the multiparty system, the
absence of the people voted for the CHP (People’s Republican Party) has manifested itself.
Especially in 1946 elections of which assumed to be deceived by CHP, resulted with Democrat
Party’s advantage in Canakkale. DP (Democrat Party)’s success in Canakkale was continued
until 1960.

This location which is the turning point of I. World War, was the stronghold of the elec-
tions of 1946 till 1960. The most two important ministers of Democrat Party were elected in
Canakkale. The results of the elections in this city were quite important to reflect the support
of the people, relative to Democrat party.

Keywords: Democrat Party, Elections, Canakkale

Giris
Demokratik sistemlerde siyasal partiler halkin destegini saglamak suretiyle mesru ve agik

yontemler kullanarak devlet yonetimini (iktidar1) ele gecirmeye veya stirdiirmeye ¢alisan sii-
rekli ve istikrarli bir érgiite sahip siyasal topluluklardir (Ozbudun, 1970: 5; Tunaya, 1995: 1).

Siyasal partilerde; a) Parti yoneticilerinin émiirleriyle sinirli olmayan devaml bir 6rgiit
b) Orgiitiin merkezle diizenli iligkileri i¢cinde mahalli seviyede faaliyet gostermesi ¢) Milli ve
mahalli seviyede tek bagina veya baskalariyla ortaklasa olarak karar alma iktidarini ele gegir-
me ve elde tutma yolunda bilingli ¢aba d) Se¢menler arasinda taraftar kazanma veya bagka
herhangi bir sekilde halkin destegini saglama ¢abasi, 6nemli dort unsurdur (Kapani, 1975:
122; Lapalombara and Myron, 1966: 6).

Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin ilk 6rgiitlii muhalefet hareketi olan TpCF, 17 Kasim 1924 yilin-
dan 3 Haziran 1925 yilina kadar faaliyette bulunmustur. CHF i¢indeki muhalefetin, bazi1 eski
Ittihatgilarin ve bazi I1. Grup iiyelerinin dnciiliigiinde, Cumhuriyetin ilani ve ilan edilis gekli
ile Halifeligin kaldirilis1 ve Teskilat-1 Esasiye Kanunu vs. bir tepki olarak kurulmustur (Tun-
cay, 1981:146-285; Tunaya, 1995: 606-607). Firkanin genel baskani Kazim Bey (Karabekir),
genel bagkan yardimcilar: Rauf Bey (Orbay), Adnan Bey (Adivar), genel sekreter ise Ali Fuat
(Cebesoy) Pasa olmustur. TpCF kurulusundan hemen sonra hizli bir sekilde orgiitlenmeye
baslamigtir. Ankara, [zmir, Istanbul gibi biiyiik kentlerin yan1 sira Dogu illerinde de biiyiik
oOlgiide orgiitlenmesini tamamlamistir (Sencer, 1971: 129-136). Ancak Canakkalede TpCFnin
orgiitlenmesine rastlanilmamaistir.

Tiirkiye Cumhuriyetinin ikinci muhalif partisi olarak SCE 1930 Agustos'ta, Diinya Eko-
nomik Buhranrnin yagandigi dénemde, Atatiirk’iin bityiik destegi ile kurulmustur (Agaoglu,
1994:25). Partinin bagkanligina Ali Fethi Bey (Okyar), genel sekreterligine ise Nuri Bey (Con-
ker) getirilmistir (Yetkin, 1998: 19). SCFnin kurucular: ve ilk idare heyeti azalar1 arasinda
Canakkale Mebusuna rastlanilmamaktadir. 12 Agustos 1930 tarihinde kurulmus olan SCF’nin
kurulug yeri ve Merkezi Istanbul, Taksim Kalmis Apartmanidir (AyinTarihi, Haziran-Eyliil
1930:75-78). Kuruculari ve ilk idare Heyeti (Merkez Ocak) azalari: Lider Ali Fethi (Giimiis-
hane Mebusu), Katibi Umumi: Nuri (Kiitahya Mebusu), Senih (Bursa Mebusu), Nakiyettin
(Elaz1ig Mebusu),Tahsin (Erzurum Mebusu), Haydar (Istanbul mebusu), Agaoglu Ahmet
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(Kars Mebusu), Ibrahim (Kocaeli Mebusu), Galip (Nigde Mebusu), Refik ismail (Sinop Me-
busu), Sair Mehmed Emin (Sebinkarahisar Mebusu), Siireyya Pasa (Istanbul Mebusu) olarak
gorilmektedir (TBMM Yillik, D: 3, 1950: 492). SCF kurulusundan kisa bir stire sonra ¢ok
hizla gelismis, halk yiginlarindan yogun destek bulmugtur. Kurulusundan bir ay sonra 1930
Ekiminde yapilan yerel secimlerde oldukga basarili sonuglar almistir. SCF 502 se¢im bolgesi-
nin 22’sini kazanmustir.(Yetkin, Serbest Cumhuriyet Firkas: Olay1, adli eserinde bu sayiy1 “502
secim bolgesinden, 31’ini SCF kazanmustir” olarak vermektedir. s.191). SCF’nin kazandig 22
yerden bir tanesi de Canakkalenin Biga ilcesidir.

flk defa tek dereceli ve kadinlarinda oy kullandig1 bu segimlerde halkin katilim orani ge-
rek Tiirkiye genelinde, gerekse Canakkalede ¢cok diigiiktiir. Halk tarafindan, kuruldugu andan
itibaren gergek bir muhalefet partisi olarak algilanan SCF; biiyiik bir ilgi ve destek gormiistiir.
Ancak tahmin edilecegi gibi, partiye yonelen halk destegi kiiltiirel ve ideolojik agidan homo-
jen olmamus ve genis muhafazakar halk kitleleri de partiye akin edenler arasinda yer almistir.
Burada belirtmek gerekir ki; Canakkalede SCF ’in desteklenmesi, muhafazakar kesiminden
ziyade Inénii hitkiimeti politikalar1 olmugtur. Ug aydan kisa faaliyet gosteren parti, Fethi Bey
tarafindan 17 Kasim 1930da kapatilmistir.(Erdogan, 1993: 267; Akkerman, 1950: 43).

CHP’ye kars1 muhalefet olarak kurulan diger partiler arasinda; 29 Eyliil 1930 yilinda Ada-
nada kurulmus olan Ahali Cumhuriyet Firkas: (Bu firkanin kurucular1 Abdiilkadir Kemali,
Ali Vehbi, Bekir Sitki, Mustafa Ziya Beylerdir. 21 Ocak 1930 yilinda kapatilan partinin yayin
organi Ahali gazetesidir. Tunaya, 1995: 635-637), Tiirkiye Cumhuriyet Amele ve Cift¢i Partisi
(Tirkiye Cumhuriyet Amele ve Ciftci Partisi 29 Eylil 1930 tarihinde Edirnede kurulmak iste-
nilmistir. Kurucular1 Mimar ve Mithendis Kazimdir. Tiirk amele ve ¢iftcisini miidafaa etmek,
bu sinifa bir mevki kazandirabilmek amaciyla kurulmak istenen bu partiye, komiinist egilimi
gosterdiginden miisaade edilmemigtir. Akkerman, 1950:44; Tunaya, 1995: 638) sayilabilir. Bu
partilerin hi¢ birisi Canakkalede herhangi bir faaliyet gostermemistir.

Canakkale’de Genel Secimler

1945 yilinda ¢ok partili sisteme gecilmesinden sonra, 5 Haziran 1946da cikartilan ka-
nunla genel segimler tek dereceli hale getirilmistir. Se¢menlerin temsilcilerinin yaninda, aday
olmak i¢in bir parti listesi i¢inde yer alinmas: zorunlulugun kaldirilmas: demokratiklesme
yolunda 6nemli bir adim olarak kabul edilebilir. 1946 secimleri heniiz her ilde 6rgiitlenmesi
tamamlayamamis olan muhalefetin tiim kars1 koymalarina ragmen yapilmasi gerekenden bir
sene onceye (21 Temmuz 1946) alinmugtir.

Aqik oy gizli sayim ilkesinin uygulandigi bu segimler sonunda CHP 396, DP 62, bagim-
sizlar ise 7 milletvekilligi elde etmislerdir. Segmenlerin yiizde seksen besi bu se¢imlerde oy
kullanmiglardir. 1946 segimleriyle Demokrat Parti giiclii bir muhalefet olarak Meclise girmis-
tir. Vatan gazetesi 1946 segimleriyle ilgili olarak “isin dogrusu sudur ki, bu se¢imi DP kazana-
mamustir, sadece Halk partisi kaybetmistir...”, degerlendirmesi yapmistir (Vatan, 28 Temmuz
1946). Bu degerlendirme Canakkale i¢in ¢ok gegerli bir degerlendirme degildi. Canakkalede
1946 secimi sonuglarina bakildiginda; DP azami %52,538 asgari %48,531 oyla 8 milletvekili
¢ikarmis sayili illerden birisi olmustur ( BCA, 490. 01/341. 1425. 2: 1).

Toplumsal dinamikler acisindan, CHP digindaki siyasal partilerin kurulus olaylarina ba-
kilacak olursa genellikle bunlarin bir halk muhalefetinden dogmadiklari, kurucu ve yone-
ticilerin daha ziyade belirli bir donemin sosyo-ekonomik bunalimlarinin halk katinda do-
gurdugu hosnutsuzluktan yararlanarak uygun bir zamanda iktidar partisinden koparak yeni
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partiler olusturduklar: gorilir.(Aydemir, Cumhuriyet, 21. 08. 1972). Bu durumda kurulan
siyasal orgiitlerden, halk yararina belirli ilke ve hedeflere yonelik siyasal diigiinceleri yansitan
doyurucu programlar olusturmalar: ¢ok partili hayata gecisin 6zellikle, ilk se¢imlerinde gok
fazla gergeklestirilmistir denemez (Izveren, 1980. 47). Ayrica bu duruma 1946 segimlerinin
bir sene erkene alinmasi da etkili olmugtur. Canakkalede de ayni durum s6z konusudur. 1946
secimlerinde goriilen %85 katilim, DP’nin ¢ogunlugu olarak bu ilde se¢imleri kazanmasi, tam
olarak tegkilatini tamamlamis olmasindan degil, halktaki tek parti donemindeki uygulamala-
ra tepkidir denilebilir. Clinkiit DP Canakkale merkezinde teskilatlanmasini tamamlamis olma-
sina ragmen, bazi ilgelerde bu miimkiin olmamustir.

1946 segimlerinde DP, Canakkaleden iyi sonuglar alinmigsa da, 1950 segimlerine kadar
hi¢bir mahalli ve ara secime katilmayarak CHP’yi protesto etmistir. 1950 secimlerine giri-
lirken, 1946 se¢imlerinin aksine DP tiim tegkilatlanmasina tamamlamigtir. Bu arada DP’nin
1948 yilinda meclis i¢indeki iiye sayisi, Millet Partisi adiyla yeni bir parti kurulmasiyla yar1
yariya ditgmiigtiir. Canakkalede bu partiye katilim olmamuigtir.

14 May1s 1950de yapilan genel segimlerde, se¢im yargi denetiminde oldugundan ve segim
anlagmazliklarinin mahkemeler yoluyla ¢6ztimlenecegi kurali getirildiginden, diger yandan
oylamanin gizli, sayimin agik yapilmasi zorunlulugu konuldugundan, 14 May1s 1950 segimle-
ri o doneme kadar yapilan segimler i¢inde en diiriist ve en serbest olarak degerlendirilmekte-
dir (Tekeli, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi: 1803; Aliefendioglu, 2005: 11).

1950 Segimlerinde iilke genelinde katilim orani %89,3, Marmara Bolgesinde katilim orani
ise %87,2dir. Bolge olarak bakildiginda en fazla katilim Kuzey-Orta Anadolu: %91,1 en az
katilm ise Marmara Bolgesi: %87,1dir. (Tiirkiyede Sosyal Degisme ve Siyasal Katilma: 90)
. Canakkalede 1950 secimlerinde oy kullanma orani gerek iilke gerek Marmara bolgesi ora-
nindan diigiik olmustur (%85,83). Genel katilim diisiik olmasina ragmen DP’nin aldig1 oy
tilke genelinden fazladir. Ulke genelinde DP’nin aldig1 oy %53,35’ken, Canakkalede bu oran
%62,63’tlir. Bu segimler de Demokrat Partinin en ¢ok oy aldig1 iller arasinda Canakkale 11.
Siradadir (Cakmak, 1988: 280). Canakkalede katilimin {ilke genelinden diisiik olmasi, 1946
yili se¢imlerine karst olusan bir tepkiden ziyade, kurulan DP teskilatinin gii¢lii olmasindan
kaynaklanmaktadir.

1954 yilinda segime katilim bir 6nceki se¢imde oldugu gibi oldukga yiiksektir. Ulke ge-
nelinde %88,6’ya ulasan katilim, Canakkalede %88,70 olmustur. DP 1950'de aldig1 oyu %1,23
arttirarak %63,40’a yiikseltilmistir. Ulke geneline gére Canakkalede DP’yi destekleyenler 1950
yilinda oldugu gibi 1954 se¢imlerinde de fazladir. DP’nin oylarini arttirmasina karsilik CHP
oy kaybina devam etmistir (BCA, 030. 01/ 51. 309. 7: 1-12).

Mubhalefetin oy kayb1 DP politikalariyla agiklanirken, ikinci bir unsurda 10 Subat 1954’te
kurulan Cumhuriyet¢i Millet Partisi gosterilebilir. CHP 1954 yilinda, 1950de aldig1 oy oranin-
dan %5 daha az oy almistir. Buna kargilik CHP, Canakkalede %3,66 oraninda destek bulmus-
tur. 1950 segimlerine gore katilimin artmasi, halkin tercihini DP ve CMP olarak kullandigini
gostermektedir (Aygen, 1962: 208, 209). CHP’ye olan tepki, Canakkale halki tarafindan CMP
olarak gosterilmistir.

DP déneminin son genel se¢imleri 27 Ekim 1957 yilinda bir yil erkene alinarak yapilmis-
tir. Erken Se¢im karar1 DP tarafindan oy kaybetme kaygisindan dolay: verilmistir. Tirkiyede
bas gosteren enflasyon, Kibris meselesi yiiziinden 6/7 Eyliil 1955’te Istanbul ve Izmirde pat-
lak veren karigikliklar ve DP'den ayrilanlarin Hiirriyet Partisini kurmalar1 1957 sonbaharinda
erken se¢im zorunlu hale getirilmistir. Iktidar partisi karsisinda, muhalefet partileri (CHP,
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CMKP HP) bagarili olmak i¢in bu segimlere isbirligi yaparak girmek istemislerdir (Savci, S.4:
201). Muhalefetin bu birlesme ¢abasina karsilik DP se¢im yasasini degistirerek, 7053 sayili
yasay1 ¢ikarmistir. Bu yasaya gore: Se¢ime katilan siyasi partiler il ya da ilce orgiitii kurduklar:
her se¢im ¢evresinde, bagimsiz olarak se¢ime katilmak ve o ¢evrenin segecegi milletvekili sa-
yis1 kadar aday gostermek zorundadirlar. Ayrica alt1 aydan daha kisa bir siire 6nce partisinden
ayrilmis olan bir kimsenin bagka bir partiden aday olmas: yasaklanmistir (Tekeli, Cumhuriyet
Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi: 1803). DP ilk s6zii edilen degisiklikle muhalefetin gii¢ birligi-
ne, ikinci degisiklikle partisini kuran kisilerin se¢ime katilmasina engel olmustur.

Oy kayb1 kaygisiyla alinan tiim tedbirlere ragmen, iilke geneline bakildiginda, se¢ime ka-
tilim orani 1950 vel954% oranla diiserek, %76,6da kalmistir. Bu secimlerde DP oylarin sadece
%47,3tinii kazanirken, CHP %40,6’s1n1, CKMP %7’sini, HP %3,8’ini almistir. Bu diisiis Mar-
mara bolgesi geneline de yansimistir. DP %53,3, CHP %36,7 oy almistir. Canakkale bir 6nceki
secimlerde oldugu gibi hem Tiirkiye hem de Marmara genelinde, se¢imlere katilimda %81,45
gibi yiiksek bir oran gostermistir. DP Canakkalede en fazla oyu 1954 secimlerinde alirken,
1957 segimlerinde %55,78% gerilemistir. Buna karsilik CHP 1957 secimlerinde %35,28 oy ala-
rak, 1950 segimlerindeki basarisini yakalayamamustir. Bir bakima CHP’nin nispeten istedigi
olmus DP oy kaybetmistir. Ancak bu oy kaybinin sebebi halkin CHP’ye dénmesi degil, terci-
hini CMP ve HP olarak yapmasindan kaynaklanmistir. CMP, Kirsehirde 4, HP Burdurda 4
milletvekilligi alirken, Canakkale 1957 se¢imlerinde de tiim milletvekillerini DP'den ¢ikar-
mistir (BCA, 030. 01/52. 312. 1: 1-4).

Katilim oraninin yiiksek olmasi kadinlarin erkeklere hemen hemen ayni oranda oy kul-
landigin1 gostermektedir. Oysaki normal sartlarda kadinlar siyasal olaylara daha az katil-
makta, yani erkeklere oranla daha az okumakta, siyasal konular1 daha az tartigmakta, bu
konularda daha az se¢im beyan edip, daha az eylemde bulunmaktadirlar (Ozankaya, C. 23,
S. 4: 27; bu sadece iilkemiz igin gegerli degildir. ilk segim arastirmalarindan bu yana dikkati
¢eken nokta, her sosyal seviyedeki kadinlarin, daima erkeklerden diigiik oranlarda se¢ime
katilmalar1 olmustur. Tingsten, 1963: 28). Gelismis tilkelerde buna ek olarak kadin siyasal
se¢imlerinin daha ¢ok tutucu yonde oldugu, az gelismis iilkelerde ise kadinlarin basta egi-
tim olmak iizere biitiin modernlesme siirecinden en az etkilenen niifus kesimini tegkil ettigi
diisiiniilmektedir. Bu bakimdan kadin siyasal davranislar1 hakkinda sehirlilere gore okuma
yazmadan yoksun, fakirlik i¢cinde yasayan koylii ve kasabali kadin niifusu, daha ¢ok ezildik-
leri i¢in daha devrimci, yani degismeden yana olacaginin beklenecegi, ama etkin bir hareket
halini almis herhangi bir kadin siyasal hareketi olmadigy, gercekte kadin haklarini savunma
perdesi altinda, tutuculugu savunan hareketler olarak ortaya ¢iktig1 savunulmaktadir ( Ozan-
kaya:, C. 23, S. 4: 29).

Canakkalede kadin dernekleri bulunmadig: gibi, gerek CHP gerekse DP kadinlar kolu
teskilatinin kurulmasina ¢ok 6nem vermemislerdir. CHP kadinlar kolu ancak 1959 sonunda
kurulmus (Inkilap, 1. 12. 1959), DP ise Mart 1960 yilinda kadinlar kolu kurulmast igin tegeb-
biis etmistir (Demokrat Canakkale, 14. 03. 1960). Kadinlar siyasetle ilgilenmemeleri kadina
ozgii ve erkege 0zgii yarg: kaliplarindan da ileri gelmektedir. Kisiler bilingli ya da bilingsiz
olarak kendilerini belirli beklentilere cevap verebilecek sekilde programlamislardir. Bu yargi,
zaman ve mekana gore farkliliklar gosterse de Canakkalede yapilan arastirmada erkege 6zgii
olarak tanimlanan roliin “is, egitim, basari, giriskenlik, baski” gibi 6geleri igeren, aile ve ev
cevresi digindaki faaliyetler i¢in 6nem tasidiklari, diger taraftan kadina 6zgii olarak nitelenen
roliin ise “aile, ev, akrabaya yonelik biitiinlestirici egilimleri olan fakat mesleki bagariya yonel-
meyen ve dig diinyaya iliskisi olmayan” bir takim ozelliklere sahip oldugu goriilmustiir. Top-
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lumun kadindan “aile ve eve” yonelik rol beklentisi olmasi, dolayisiyla siyasal yasamda yogun
zaman ve enerji sarfiyat isteyecek aktif siyasete katilmasini zorlagtirmistir (Kalaycioglu, 1994:
20). Bu yiizden Canakkalede kadinlar siyasi hayata fazla zaman ve enerji harcamay1 gerektir-
meyecek ve aile ile beraber yerine getirebilecegi oy verme davranisiyla katilmislar, hitkiimet
ve biirokrasiyle ilgili iliskilerde ¢ekingen davranislar sergilemislerdir. Oy verme davraniginin
yani sira parti tegkilatlarina da tiye olduklar: goriilmistiir. Ancak bunu kendi tercihleriyle
degil aile bityiiklerinin istegiyle yapmislardir. Evli kadinlarda koca, evli olmayan veya genis
ailelerde baba veya dede bu davranista etkili olmustur. Boyle diisiiniilmesinde partili listele-
rinde sadece erkek isimleri ya da aile isimlerinin olmas: etkili olmustur. Erkek ile ayni soyadi
tagimayan kimseye rastlanmamustir. (Bkz: Demokrat Canakkale, 19. 01. 1960; 15. 03. 1960 ;
22.2. 1958; Inkilap, 04. 10. 1959.)

Canakkalede 1945-1960 doneminde siyasal katilmada cinsiyet faktoriiniin nedenle-
ri yukarida belirtilmigside; cinsiyete gore siyasal davranig farklarinin azalmig olmasi oldugu
da unutulmamalidir. Deniz Baykal bu hususla ilgili olarak: kadinlarin oylarinin istikameti
bakimindan bir 6zellik tasidigini, kadinlarin erkeklere oranla daha muhafazakar oldugunu
soylemektedir. Biitiin bunlardan bagka evliligin, kadinin siyasal tercihi tizerindeki etkisine
isaret edilmesi gerektigini, eslerin davranislar1 arasinda biiyiik bir paralellik bulundugunu,
evli giftlerin biiyiik bir ¢ogunlukla se¢imlere katilma kararini beraber verdiklerini, boyle ol-
madig1 zaman da yalniz basina se¢ime katilan kadindan ¢ok erkek oldugunun goriildiigiinii ve
miisterek hareketin siyasal tercihin muhtevasi bakimindan s6z konusu oldugunu belirtmek-
tedir. Sonunda da, kadinlara erkeklerin se¢ime katilma oranlar1 arasindaki farkin azalmasina
ragmen, kadinlarin yinede, bagimsiz siyasal tercihler yapan kimseler olarak siyasal hayatta yer
tutmadiklarini séylemektedir.

Canakkale’de Yerel Secimler

Canakkale Belediyesinin kurulusu 1912 yilina dayanmaktadir. Belediyenin ilk kurulu-
sunda Belediye Bagkanlig1 (1912-1914 yapmus kisi Operator Aziz Bey olarak goriilmektedir.
L. Diinya savast ile 1922 yillar1 arasinda Belediye Baskani olarak Hamamci Ahmet Efendinin
gorev yaptig1 tespit edilmis olmasina ragmen, tam olarak hangi yillar arasinda bu gorevi de-
vam ettirdigi konusunda kesin bir bilgi bulunmamaktadir. 1922-1925 yillarinda Canakkale
ti¢ belediye bagkani gormiistiir. Bu kisiler: Demirci oglu Mustafa(1922, Tiiccar), Cebidelik
Mehmet Rasim (1923, giftci), Ezineli Salih Efendi (1924, tiiccar)dir. Ug belediye baskani da
Canakkale’nin ileri gelen taninmis ailelerindendir.

Belediye Bagkanlarinin Canakkale’nin ileri gelen ve tanmmis olmast 1925-1929 yillart
arasinda bozulmustur. Takrir-i Siikéin donemini igeren bu yillarda Canakkale Belediye Bagka-
n1 olarak Emekli Binbag: Sirr1 Kayaalp goreve getirilmistir.

Takrir-i Stikéin déneminin 1929 yilinda sona ermesinden 1938 yilina kadar gegen siirede
Canakkale, Belediye Bagkanlariyla ilgili tercihini yiiksekokul mezunlar: igerisinde yapmustir.
Bu donemde Belediye Baskanlig1 yapmuis olan kisiler Canakkale’nin ileri gelen tiiccarlarindan
olmustur.

1929 yilinda Canakkale Belediye Bagkani olan Veli Yasin 1935 yilina kadar gorevde kal-
mustir. Aslen Canakkaleli olmayan Veli Yagin Mithendislik Mektebi 2. siniftan terktir. Beledi-
yecilik ve Ziraat tizerine oldukga tecriibeli olup, Belediye Baskani se¢ilmeden 6nce Ticaret ve
Ziraat Odasi Bagkanlig1 gérevinde bulunmugtur. 1894 Inegél dogumlu olan Veli Yagin V. Dé-
nem CHP Kayseri Milletvekili olmustur (Tirkiye Bitytiik Millet Meclisi Albiimii 1920-1991, s.
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106) . 1935 yilinda Belediye Baskanligina getirilen Osman Giinel, avukat olup 1939 yilina ka-
dar, Canakkale Belediye Baskani olarak goérevde bulunmustur. 1937-1938 Doénemi dis hekimi
olan Semsettin Camoglunun bagkanligi ile gegmistir.

Yukarida anlatilan 1938 yilina kadar gecen siirede Belediye Baskanlig1 yapmis olan kisiler
arasinda Canakkale’ye en ¢ok hizmet gotiiren Veli Yasin olmustur. Veli Yagrnin yaptigi 6nemli
isler arasinda; 1. Canakkale’ye ilk defa elektrik sebekesi ve santrali tesis edilmesi, 2. Buz fabri-
kas1 kurulmasi, 3. Mezbaha insa edilmesi, 4. Belediye Sinemasi yapilmasi ve sesli film gosteri-
lerine baslanmasi, 5. Eski ahsap glimriik iskelesinin demir ayakli olarak yeniden insa edilerek
vapur iskelesi haline getirilmesi, 6. Simdiki Inonii caddesi ile Mehmetgik Bulvarina ilk asfalt
kaplama yapilmasi, gosterilebilir. Daha sonra Belediye Bagkanligrna getirilen Osman Giinel
ise; 1. Atatiirk heykeli karidesine heykel oturtmus, 2. Simdiki Merkez komutanlig1 binasi ta-
mir edilerek belediye binasi olarak kullanilmaya baslanmistir.

Inénii Déneminde Canakkalede iki belediye baskani gorev yapmustir. Bunlar Nazim De-
mircioglu (1938-1940), Thsan Berkin (1940-1945)dir. Her ikisi de Canakkaleli olup, halkin ta-
nidig kigilerdir. Nazim Demircioglu kereste tiiccari, Thsan Berkin, Canakkale'nin ilk fotograf
ditkkéni olan kisilerden birisidir.

1945 yilina kadar ¢ok partili se¢cim denemesi 1930 yiliyla sinirli kalmistir. Tek partili yerel
secimlerde se¢im yonetimi ve denetimi sorunsuz gériinmektedir. Basinda herhangi bir séy-
lenti veya sikéyete rastlamak olanaksizdir.!

Hem belediye hem de il genel meclis segimlerinin yapildig1 1942 segimleri, bu iklimi yan-
sitmas1 bakimindan oldukga iyi bir 6rnektir. 1942 yili belediye meclisi segimleri Eyliil-Ekim
aylarinda, il genel meclis segimleri ise Kasim ayinda yapilmistir. Se¢im haberleri oy kullanma
isleminin stirdiigt hafta disina ¢ikmamus, asil glindemi savas, kitliklar ve karaborsayla duyu-
lan tepkiler ile Inénit’niin yurt gezileri olusturmustur. Bir bakima propaganda, elestiri, tartis-
ma gibi etkinlikler s6z konusu olmadig: i¢in, donemin gazeteleri (Canakkale baskini da dahil
olmak iizere) genellikle ayrintidan yoksun resmi agiklamalar1 duyurmakla sinirli kalmistir.
Basinda se¢im, yerel yonetim anlayisi vb. konularda hemen hemen hicbir degerlendirme, yo-
rum yoktur. Bu donemde hiikiimeti ya da belediyeyi elestirmek gii¢ gériinmektedir. Yapi-
labilen sadece asirtya kagmayan dilek ve temennilerde bulunmaktadir. Dilek ve temenniler
ise daha ¢ok karaborsay1 6nleme konusunda yogunlasmistir.> Segimlerde sandik baslarinda
gerektigi kontrol memuru gorevlendirilmis ve bunlar oy pusulalarinin intizamla atilmasina
yardim etmislerdir (Cumhuriyet, 2 Ekim1942). Se¢im siirecinde Canakkalede propaganda,
elestiri tartigma gibi etkinliklere rastlanmazken, Ulus gazetesi yurt genelinde se¢imlerin sami-
mi bir hava iginde gectigini, oylarini kullanan biitiin segmenlerin CHP mensuplarini sectikle-
rini bildirmistir (Ulus, 26. 11. 1942).°

Canakkalede stirekli ¢ikan yerel basin yoktur. Canakkalenin resmi gazetesi olan Anafartada segimlerle
ilgili herhangi bir sikayet bulunmamaktadir

Bu degerlendirme Istanbul basini dahilinde yapilmistir. Istanbul basininin dahil edilme gerekgesi olarak
Canakkalede bu gazetelerin okunuyor olmasi gosterilebilir.

> Inonii déneminde Ganakkale ilcelerinde segilen belediye bagkanlari igin bkz: BCA, 490. 01/148. 590. 1, s.
1-5.
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1946 Belediye Secimleri

CHP geleneksel olarak dort yilda bir yaptigi ve 1947 yilinda yapilmasi gereken Biiyiik Ku-
rultay toplantisini bir y1l erkene alarak 10 Mayis 1946'da toplamistir. Bu olaganiistii toplantida
ti¢c konu tartigmaya agilmigtir. Bunlar; 1. Tek dereceli secime karar vermek, 2. Sinif esaslar:
tizerine cemiyetler kurulmasini miimkiinlestirmek, 3. Parti tiiziigtindeki “Degismez Baskan”
maddesini tadil etmektedir.

Bu diizenlemelerle tek dereceli secimlerle TBMM dogrudan halk tarafindan segilmeye
baslanacak, orgiitlenme hakkina getirilen kisitlamalar kaldirilarak demokratiklesme stireci
hizlandirilacak, parti her kurultayda baskanini segme olanagina kavusturulacaktir. CHP ag1-
sindan onemi agik olan bu konularin yani sira yapilan hazirliklardan biri de genel ve yerel
secimlerin 6ne alinmas olmustur.*

CHP soyledigi gibi belediye segimlerini Mayis 1946 yilina ¢ekmis, secim siirecini 50 giin-
den 30 giine diigiirmistiir. Ancak se¢cimler DP tarafindan boykot edilerek, secimlere katilma-
ma karar1 alinmistir. DP’nin katilmadig1 bu se¢imler muhalefet tarafindan dikkatle izlenerek,
“usulsiizliik” ve “baskilar var” olarak protesto edilmis, se¢imlerden bir ay sonra “Belediye Se-
cimlerinde Miidahale, Tazyik ve Yolsuzluklara Ait Vesikalar” adli bir brosiir yayilanmustir (
Eroglu, 1995: 36).

DP’nin katilmadig1 1946 belediye segimleri hazirliklarina Nisan ay1 sonlarinda baslan-
mus olup, Belediyeler Kanunu’na gore oy kullanacak vatandaslar tespit edilmistir. Bunun i¢in
beyan kagidi hazirlanmigstir. Her aile reisi bu beyan kagidini eksiksiz bir sekilde dolduracak,
kendisiyle birlikte 18 yasini bitirmis, erkek ve kadin biitiin aileyi belirtecektir. Kanunen se¢im-
lerde oy kullanamayan subay, er ve polis mensuplar1 beyan kagitlarini kendileri hari¢ olmak
tizere aileleri icin dolduracaklardir. Bu beyan kagitlar1 muhtarlardan temin edilecektir.

Her yerde oldugu gibi Canakkalede de 1946 belediye segimlerinde CHP adaylar1 baskan-
liklara getirilmistir. Canakkale Belediye Bagkani olarak CHP'den kazanan Naci Dura 1950
yilina kadar gorevini bir fiil siirdéirmistiir. Naci Dura Canakkalede ticaretle ugrasan, herkes
tarafindan taninan bir kisidir. 4 yillik Belediye Bagkanlig: siiresinde eski bagkanlara nispeten
daha az etkin olmugstur. (CHP ilge bagkanlar1 icin bkz. BCA, 490. 01/148. 589. 2:103, 107-112,
115.)

Canakkalede 1946 yerel secimlerine istirak genel secimler kadar fazla olmamigtir. Mer-
kezde segmen adedi 4.808 iken katilim 2.350 ile sinirli kalmigtir. Bu %48’lik bir orani ifade
etmektedir. Canakkale 62 il arasinda katilimin en az oldugu 17. ildir. Bu yerel segimlerde en az
katilim orani 1. %23 ile Bursa, 2. %24,5 ile Izmir, 3. %26 ile Hatay olup; en fazla katihim dogu
illerindedir. Kars'ta %94, Erzurumda %97, Coruh’ta %97, Mardinde %97, Bitlis'te %97dir. Bu
durum daha 6nce belirttigimiz genel se¢cimlerde CHP’nin DP’ye kars1 en fazla oyu doguda
aldigini gostermektedir. (BCA, 030. 10/82. 540. 1: 2-3). Yukarida verilen Canakkale merke-
zinde se¢men adedinin disinda Canakkale genelinde segmen sayis1 26.221dir. Bu segmenlerin
14.836’s1 oy kullanmistir. Oy kullananlarin orani %56,5’tir (BCA, 0.30. 10/82. 540. 1: 8).

4

Celal Bayar bu kararla ilgili olarak: “.... Se¢imler éniimiizdeki seneden evvelde yapilacak olsa, yukarida
isaret ettigim sartlar yerine getirilmis ise, derhal istirak edebilecek vaziyetteyiz” olarak beyanat
vermistir. Tasvir, 23. 04. 1946; 1945-1946 yillarinda Canakkalede emekli Yarbay Nazmi Dolunay Belediye
Bagkanhig1 gérevinde bulunmustur. Ilk sehir hoparlor sebekesi yaptirmasi tesadiif degildir. Giinkii tek parti
déneminde ihtiya¢ duyulmayan propaganda igin ¢ok parti doneminde dénemin tek denilebilecek hitap
sekli icin gerekli bir unsurdur. Bu da CHP’nin bir bagka se¢im hazirlig1 olarak gosterilebilir.
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Gerek Canakkale merkez gerekse Canakkale geneli 1946 yerel segimleri, genel se¢imleri-
ne oranla katilim orani itibariyle gok diigiiktiir. Bu durum bir bakima Canakkalenin sonraki
segimlerde oy tercihini kimden yana kullanacagini gostermekle birlikte, CHP’ye duyulan hos-
nutsuzlugu da dile getirmistir

1950 Belediye Secimleri

1950 yilindaki genel segimleri 6ncesi durum ve segimler ayri baglik altinda incelenmistir.
Belediye secimleri dncesi siyasi duruma bakildiginda se¢ime katilan ¢ parti bulunmaktadir.
Bunlar Daha 6nce bahsedildigi izere 1946da Dortli Takrir diye bilinen 6nergeyle, Cumhuri-
yet Halk Partisinden ayrilarak kurulan Demokrat Parti, 1923’ten beri 27 yildir iktidarda bulu-
nan Cumbhuriyet Halk Partisi, 1948'de Demokrat Partiden ayrilarak kurulan Millet Partisidir.

Belediye meclisi segimleri 3 Eyliil 1950 Pazar giinil yapmustir. Belediye secimlerine muha-
lefet daha az ilgi gostermesine ragmen genel tahmin iktidarin daha ¢ok sansi oldugudur. De-
mokrat Partililer yonetimde bosluklarin olmasi, uyumun saglanabilmesi i¢in tiim yerel yon-
temi olusturan birimlerin ayni elde toplanmasinin gerekliligi tizerinde demegler vermislerdir.
Belediye baskanlig1 se¢imi halk tarafindan dogrudan degil, halkoyuyla secilerek olusturulan
meclisin kendi i¢inden birini toplantilarinda se¢meleriyle belirlenmistir.

Belediye meclis se¢imlerinde radyolarda propaganda konusmalari i¢in DP, CHP ve MP
Basin Yayin ve Turizm Genel Midirligiine bagvuruda bulunmuslardir. En az 5 se¢im bolge-
sinde aday gostermis olan partiler 24-30 Agustos tarihleri arasinda 7 giin 10’ar dakika, yir-
miden fazla se¢im ¢evresinde aday gostermis olan siyasal partiler giinde iki defa 10’ar dakika
olmak iizere hem Ankara hem de Istanbul radyolarinda propaganda konusmalar1 yapabile-
ceklerdir. Belediye secimlerinde partiler atesli propagandalar yapmalarina ragmen halkin
katilim1 diisiik olmustur. Ulke genelinde 1950 secimlerine istirak %53,2; bu katilim orani
nispetinde ise DP %57,6, CHP %37,5, MP %3,8, Bagimsizlar %3,3 oy alarak secimleri tamam-
lamistir (B.C.A, 030. 01/51. 309. 4). Canakkalede bu oran %50’ ninde altindadir. Se¢men sayist
il genelinde %32,420 iken oy kullananlar 15.168 ile sinirl1 kalmistir. Oy kullananlarin biiyiik
bir ¢cogunlugu Belediye Se¢imlerinde de tercihini DP yaninda kullanmigtir (11. 687 kisi). CHP
genel secimlerde ugradig1 hezimeti belediye secimlerinde de yasamuis, 6759 kisi CHP lehinde
oy kullanirken, 619 kisi MP’yi, 893 kiside bagimsizlar1 desteklemistir (B.C.A, 030. 01/51. 309.
4). 1950 yil1 belediye se¢imlerinde CHP’nin kaybetmesi beklenen bir durumdur. 1946 se¢im-
lerine DP katilmamis olmasina ragmen, halkin CHP’ye olan tepkisi, 1946 yili Canakkale ili
ocaklarina kayitl: iiye sayisi ile kongreye katilim sayist incelendiginde bu agikga gortilmekte-
dir. Ornegin Merkezde I nolu ocakta kayitl iiye sayis1 84 iken kongreye katilan sayisi 18, 11
nolu ocakta kayith iiye sayis1 303’ken kongreye katilan sayis1 18dir (B.C.A, 490. 01/148. 589.
2:127).

1955 yilindaki se¢imlere kadar Canakkalede iki belediye bagkani gorev yapmustir. Bunlar
eczaci olan Nadir Sunaylrnin belediye bagkanlig siirecinde yaptig: isler arasinda:1. Eski oto-
biis garaj1 icerisine kapali ditkkanlar yaptirmus, 2. su sebekesini yeniletmis, 3. 24 saat siireyle
sehre ilk defa devamli elektrik verilmistir. 1952 yilinda goreve gelen Haydar Pakel ise;1. 18
Mart 1953 depreminden sonra hasar goren belediye binasini Ziveriye sokaktan, simdiki sehir
lokantasinin oldugu yere tagimus, 2. sehrin ¢ars1 caddesi Arnavut kaldirimi ve parke kaldirimi
olarak dosenmis 3. Balikhane inga ettirmistir.
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1955 Belediye Secimleri

Biitiin yurtta oldugu gibi Canakkalede 13 Kasim 1955 tarihinde belediye meclisi se¢imleri
oy sandiklar1 ilan edilen yerlere koyulmustur. 18 yasini doldurmus se¢gmenler, sabah 8.00'dan
aksam 17.00’a kadar oy kullanmislardir. Se¢im kanunu geregince, daha 6nceki segimlerde ol-
dugu gibi eglence yerlerinin agilmasy, ispirtolu icki satilmasi ve kullanilmasi yasaklanmustir.
Bundan bagka parti ve sahislar lehinde ve aleyhinde propaganda yapilmas: cezai isleme tabi
tutulmustur.

Se¢men sayisinin 3.873.987 oldugu 1955 belediye secimlerine, istirak edenler 1.461. 219
kisidir. 1946'dan beri en diistik katihm %37,72 ile bu se¢imlerde gergeklesmistir (BCA, 030.
01/51. 309. 08: 10). Katilimin ¢ok diisiik olmasina ragmen DP’nin kazanma nispeti %74,64,
Koyli Partisinin %2,26, CHP’nin %0,15, Bagimsizlarin ise %22,9dur (BCA, 030. 01/51. 309.
08:1).

Yurt genelinde 1955 belediye se¢imlerinde yine DP zafer kazanmig, CHP sadece 17 bele-
diye bagkanligini alabilmistir. CHP’nin, 15. 11. 1955 tarihinde Cumhuriyet gazetesine vermis
oldugu “DP bizim 1946daki akibetimize ugradi”, “Teksir edildi diye iptal olunan rey olunan rey
pusulalar: kabul edilseydi daha da azametli olacakt:” seklinde beyanatlar verilmis olmasina
ragmen bu durum en azindan Canakkale i¢in son derece yanlis bir yaklagim olarak kalmistir.
Se¢imlere katilim Canakkalede %65’in tizerinde olup, Canakkale merkezi bagta olmak tizere
secimleri biiylik bir farkla DP kazanmustir. Canakkale merkez haricinde Bayramig, Edirne,
Bozcaada, Imroz, Gelibolu, Lapseki, Yenice, Biga, Eceabat, Karabiga gibi 6nemli ilgelerinde
yine DPnin segilmesi partinin bu ilde hala ¢ok biiyiik destek gordiigiiniin gostergesidir. 1955
se¢imlerinde belediye bagkanligina segilen Sadi Fenercigil 1960 yilina kadar gorevini devam
ettirerek, Canakkale’ye hizmet etmistir. Canakkalenin taninmuis tiiccarlarindan olan Sadi Fe-
nercigil 1963-1968 yillarinda da Belediye Baskanligi gérevinde bulunmustur.

1950-1960 yillar1 arasinda Canakkale CHP teskilatinda 3 isim 6ne ¢ikmaktadir. Bunlar,
Dilmaglar grubu, Aksoylar grubu ve Cantiirkler grubudur (Demokrat Canakkale, 12. 01.
1960). Izzet Melih Dilmag, Ganakkale halkevi baskaninin oglu olmast nedeniyle taninmis
kisilerden birisidir. Ne var ki halk yerel secimlerde belediye baskan adaylarina degil, parti-
ye gore tercihlerini belirlemistir. Bu hususta iktidar partisinin adaylarinin kazandig: yerlerde
maddi destegin daha fazla oldugu bir gergektir. Bu durum belediye se¢imlerinde gosterilen
adayin ¢ok fazla nemli olmamasina da neden olmustur. Ornegin 1959 yilinda Milli Miidafaa
vekéletinden park islerine harcanmasi i¢in 170 bin lira verilmistir (Demokrat Canakkale, 13.
10. 1959). Ayrica DP’nin 6nde gelen kisileri arasinda, vilayet genel meclis bagkan1 Miizdat
Bingiildiir. Bu kisinin Canakkalede DP tarafindan ¢ok fazla destek gormesinde enistesinin DP
milletvekili Emin Kalafat olmasi da etkilidir (Demokrat Canakkale, 14. 05. 1959; Demokrat
Canakkale, 20. 01. 1960).

1946’tan1960 yilina kadar olan siirede, belediye bagkanlarinin Marmara Bolgesi genelin-
de dogum yerine gore incelendiginde hemserileri arasindan gelmis olanlarin orani %58dir
(Keles ve Geray, 1962: 251). Canakkalede ise belediye bagkanlarinin tamami Canakkaleli ola-
rak tesbit edilmistir.

Muhtar Secimleri

Cok partili hayata gecilmesinden sonra ilk muhtar aday: ihtiyar meclisi se¢imi Subat
1947, Mahalli muhtar1 ve Thtiyar Heyeti se¢imi Mayis 1947 yilinda yapilmistir. Bu dénemde
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yapilan secimlerde secimlerin zamaninda yapilma gérevi muhtarlar tizerinde olup, se¢imlerin
geri kalmas1 durumda “bes liradan yirmi bes liraya kadar para cezas1” alinmigtir.® Koylerde
biiyiik toprak sahiplerinin etkilerini kirmak ve kéyliniin 6zgiir iradesinin ger¢eklesmesine
olanak saglamak amaciyla 6zel bir hiikiim de bulunmaktadir. Bu maddeye gére (M.32); “Koy-
liillerin malr olmayp ¢iftlik olarak bir mal sahibine ait koylerde muhtarin ve ihtiyar meclisi aza-
stmin halk tarafindan serbestge secilmesine kaymakam ve nahiye miidiirii yakindan bakmaga
mecburdur. Boyle koylerde koy muhtarmi ve ihtiyar meclisi azasin secerken c¢iftlik sahibinin
karismasi sebebiyle halkin ezildigi goriiliirse kaymakamn teklifi iizerine koy muhtarim vilayetin
valisi seger ve koye bildirir. Bu yolda segilen koy muhtari tipki koylii tarafindan segilen kéy muh-
tarina benzer ve onun biitiin iglerini goriir” Cumhuriyet kurucularinin koye ve koyliiye veri-
len degeri yansitan bu madde dogrultusunda gergeklestirilen 1947 secimlerinde ilk defa parti
unsuru devreye girmistir. Dort yilda bir yapilan muhtar segimleri her tarafta tamamlandiktan
sonra, 40. 000’in tizerinde kdyiin muhtar1 34.055 muhtar secilmistir (Kdy kanuna gore ¢ok
kiigiik veya yakin koyler birleserek tek bir muhtar se¢mislerdir). Bu se¢imlerden 32.298’ini
CHP, 1.289’unu DP, 467sini bagimsizlar, 1 tanesini isci ve ciftci partisi adaylar1 kazanmustir.
Canakkale ilinde DP’nin genel se¢imlerdeki basaris1 muhtar segimlerinde gorilmemektedir.
Mubhtarlik se¢imlerinin 543 tanesini CHP, 10 tanesini DP, 2 tanesini bagimsizlar kazanmustr.
CHP’nin sayimlarda yolsuzluk yaptig1, jandarma baskisiyla oy kullanildig: tizerinde elestirile-
rin fazla oldugu genel se¢imler her ne kadar Canakkale ilini etkilememisse de, ayn1 degerlen-
dirmeyi muhtar se¢imlerinde yapmak peki dogru degildir. Segimler Pazar giinii yapilmasina
ragmen, katilim orani %40- %46,5 ile sinirli kalmigtir. Se¢imlere katilanlarin arasinda bagim-
s1z adaylarin olmasi, yerel yonetimi de demokratik bir yapinin olusturulmasi i¢in olumlu bir
adimdir. Oyle ki 3. parti konumundaki Millet Partisi hi¢ oy almazken, bagimsizlar 1 tane de
olsa muhtar ¢ikarmislardir.

DP, 1950 6ncesi muhtarlik secimlerinde ilk olarak, kdy kanunun 32 maddesini kaldir-
mistir. Bu segimlerin koy mahalle muhtarlig secimleriyle ihtiyar se¢imlerinin ayni konulu
secimler olmasina ragmen ayni giinde yapilmis olmasi, se¢im sonuglarini diizenlemek zor
olmus ve uzun zaman almistir. 1946da CHP’ye yoneltilen elestirilere, 1950 yilinda muhtar
secimlerinde DP maruz kalmistir. 13 Agustos 1950, Pazar giinil yapilan se¢imler sonucunda
Demokrat Parti 17.393, CHP 12.337, Bagimsizlar 3.171 muhtarlik almislardir (Se¢im hazirlik-
lar1 i¢in bkz: Ulus, 22.07.1950).

Canakkalede 1950 muhtar secimlerinde 1947dekinden farkli olmayan tek sonug¢ Millet
Partisinin bagimsizlardan daha az muhtar ¢ikarmasi olmustur. Bu se¢imlerde bagimsizlar
29%a yiikselirken, DP ¢ok biiyiik farkla CHP’yi geride birakmistir. DP 360 muhtarlig: alirken
CHP 196da kalmistir. Demokratlar Canakkaleden en biiyiik basarisini, Can, Eceabat ve Bay-
rami¢ merkezde biitiin muhtarliklar: alirak gostermisler, CHP ise Yenice ve Ayvacik merkezde
kazanmistir. MP’ye Yenicede 2, Ayvacik'ta 4 oy ¢ikmustir. Belediye secimlerinde daha 6nce
bahsedildigi tizere sahislardan ¢ok partiye verilmis olmasina ragmen bu durum mubhtar se-
¢imlerinde goriilmemektedir. 1948 yilinda Canakkalede mahalle ve kylerinde CHP’ye kayith
tiye sayist ile secim sonuglari paralellik gostermemektedir. Parti 6nemli olmasina ragmen, bu
durum muhtar adayina gore oy kullandigini ortaya koymaktadir (BCA, 490. 01/281. 1128. 1).

1954 yilinda yapilan muhtar ve ihtiyar meclisi se¢imleri de yurt genelinde DP’nin baga-
ristyla sonu¢lanmistir. Sehir ve kasabalarda segime katilanlarin orani koylere gore ¢ok azdir.
Sehir ve kasabalarda %34,68, koylerde ise %67,15’tir (BCA, 030. 01/51. 310. 4). Koylere gore

5

Canakkale yerel basininda bu dénemde boyle bir olaya tarafimizdan rastlanmamugtir.
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sehir ve kasabalarda CHP’nin daha gok desteklendigi tilke genelindeki oy dagilimina bakildig:
zaman agikca goriilmektedir. Sehir ve kasabalarda: DP %75,39, CHP %17,13, CMP %0,29,
KP %0,01, bagimsiz %2,7dir (BCA, 030. 01/51. 310. 4). Ancak bu DP’nin oy kaybettigi degil,
se¢ime katilan diger CMP, KP ve bagimsizlara giden oyun CHP’ye verilmesiyle a¢iklanabilir.
Cuinki koylerde tercihler DP ve CHP olarak yapilmig, CMP, KP, bagimsizlar sehir ve kasaba-
larda destek gérmiislerdir. Bu, CMP, KP'nin koylerde tam olarak teskilatlanamamis olmasiyla
yakindan ilgilidir.

Canakkale muhtar segimlerinde en biiyiik zaferini 1954 yilinda yasamistir. Daha 6nceki
secimlerde dort mahalle muhtarinin 2’sini CHP'den 2’sini DP'den ¢ikarirken, 1954’te 4 muh-
tarlig1 da DP kazanmistir. Bu mahalleler Cevatpasa, Namikkemal, Fevzi Paga, Arslanca ma-
halleleridir (Demokrat Canakkale, 8. 11. 1954).

Merkez il¢e koylerinde ¢ogunlugu DP’li muhtarlarin kazandig goriiliirken, asil bagari
CHP’nin kalesi olarak goriilen kéylerde yaganmistir (Obakdy, Kemel, Saraycik, Isiklar, Ke-
pez, Halileli, Kocalar gibi. Demokrat Canakkale, 8. 11. 1954) . Bunlardan birisi olarak bilinen
Karacaviran koyiinde muhtar se¢imlerini DP’nin kazanmas1 Demokrat Canakkale gazetesin-
de “simdiye kadar yapilan muhtar segimlerini daima kazanan CHP’lileri Karacaviran koyiinii
CHP kalesi olarak vasiflandirmaktaydi. Burada secimleri DP kazanmistir” olarak yer almistir
(Demokrat Canakkale, 9 Kasim 1954).

1954 yilindan sonra 1960 yilina kadar gegen siiregte yapilan ara segimlerde Demokrat-
larin koylerde oy kaybetmek yerine daha gii¢lendikleri gortilmektedir. 1958 yilinda yapilan
secimlerde Lapsekide Disbudak, Ecialan, Beybas, Dogandere, Yenice, Gok, Ezine’ye bagh
Bahgeli Sarp Dere; Kayacik, Mecidiye koylerinde DP’nin kazanmas siirpriz olmazken Tavak-
I1 koylerinde (Tavakli koyii Ezine ilgesine bagliydi ve Karaca viran koyii gibi CHPnin kalesi
olarak bilinmekteydi) CHP teskilatinin dagilarak DP’ye gegmesinde Ezine koylerinde DP’nin
basarisinin etkili oldugu soylenebilir. (Demokrat Canakkale, 18. 06. 1958; 13. 3. 1958; 20. 09.
1958; 23.01.1958).

1959 yili muhtar segimlerinde CHPnin kazandig yer olarak, Canakkalede bu partiyi
destekleyen Inkilap gazetesinde, sadece “Can kazasina bagh Serbetli Kéyii muhtar segimlerini
CHP 83, DP 33 oy ile CHP kazand:” olarak vermis, DP’nin kazandig yerler haber yapilmamis-
tir (Inkalap, 24. 02. 1959). 1959 yili ara segimlerinde Yenice 2 muhtar adayini da DP den ¢ikar-
mustir olup, ayni basartyt CHP’nin kalesi olan merkeze bagli Ciplak koyiinde DP aday: Kazim
Korugan'in kazanmasi ile yasanmigtir (Demokrat Canakkale, 12. 11. 1959; 25. 01. 1959).

1954 muhtar secimleri ile baglayan ve 1960 yilina kadar DP’nin agirlikli olarak merkez ve
ilce kdylerinde sagladigi basari, bu partiye gegisleri de etkilemistir. Ozellikle CHP'den istifalar
¢ok yogun bir sekilde yasanmaya baglanmistir. Bu déonem yaganan istifalar1 ddnemin yerel ba-
sin organt Demokrat Canakkale, CHP’nin halk tizerindeki baskisina dayandirarak: “CHP’nin
son dayaklaridan biri olan muhtar secimlerinde ugradig biiyiik hezimet ve halk partisinin or-
gant olan gazetelerin memlekete huzursuzluk yaratacak mahiyette yaptiklar: nesriyatlar vatan-
daglar arasinda bilhassa CHP mensuplari arasinda hos karsilanmamus ve bunun neticesi olarak
yurdun birgok vilayetlerinde her giin yiizlerce CHP’li partilerini terk ederek DP’ye kayit olmak
icin yaris etmektedirler” olarak vermistir (Demokrat Canakkale, 23. 11. 1954).

Ozellikle 1959 yilinda Canakkalede Geyikli hadisesi DP’yi ¢ok giiclendirerek, halkin
CHP’ye tavir almasina neden olmustur: “Geyikli hadisesinden dolay: CHPden ayrilip DP’ye
gegmislerdir” (Demokrat Canakkale, 14. 09. 1959) “Geyikli nahiyesi Uvecik kéyiinde CHP tes-
kilatr dagilds. 34 kisi DP’e gecti”, (Demokrat Canakkale, 2. 10. 1959); “Tamnmus is adamla-
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rindan Can linyit isletmeleri sahibi Adnan Demirci DP’ye gecti”. (Demokrat Canakkale, 13. 10.
1959). Koylerde ve merkezde CHPde istifalarin 1960 yilinda da devam ettigi gorilmektedir.
Bu durum eger segim olsaydi Canakkalenin yine Demokrat Partinin kalesi olacag: fikrini
glclendirmistir ( Demokrat Canakkale, 15. 01. 1960; 18. 01. 1960; 19. 01. 1960). Canakkalede
CHP'yi destekleyen Inkilap gazetesinde Canakkalede DP'den ayrilanlar yerine yurt genelin-
deki istifalar1 haber yapmasi bu goriisiimiizii desteklemektedir. Ornegin; “Sokede istifa eden
2000 DP’li CHP’ye gecti’, Inkilap, 23. 10. 1958; “Canakkalede DP'den istifa edenlerin sayist
CHP'ye gore ¢ok azdir” Inkilap, 03. 10. 1959; 04. 10. 1959.

Sonuc

Siyasal katilmada bireyden hareket edilerek, kisinin siyasal sistem karsisindaki tutum,
davranig ve kararlar incelenir. Herkesin ayni diizeyde siyasete ilgi duymasi ve siyasal siirecte
ayn1 yogunlukta yer almasi beklenemez. Kisiler siyasal siirecte aktif olarak yer alabilecegi gibi
alman kararlara uyma veya tepkisiz davranma eyleminde de bulunabilir. Siyasal katilmanin
diizeyi sosyal, ekonomik, psikolojik ve kiiltiirel etmenlerce belirlenir. Siyasete katilma organi-
ze veya bireysel olabilir, kisilerin aktif siyasal katilimi kadar siyasete katilmama da bir siyasal
tercih, bir davranis bicimidir. Bu baglamda Canakkalede siyasal katilma davraniginin deger-
lendirilmesinde yukarida sdylenen ekonomik gelismeler goz ardi edilmemelidir. Bununla bir-
likte I1.Diinya Savagrnin ekonomiye dolayisiyla halka yansimalari da ¢ok 6nemli olmustur.

Canakkalede 1946dan 1960 yilina kadar yapilan se¢cimlere katilma orani hem Tiirkiye
hem de Marmara bolgesi ortalamalarinin {izerinde olmustur. Bu donemde ger¢ek anlamda oy
kullanilmak istenmis ve bu durum segime katilima yansimistir.

Canakkale’nin siyasal gelisimine bakildiginda, siyasal katilma diizeyinin beklenenden ¢ok
daha fazla olmast DP’nin sosyal ve ekonomik sdylemleri sonrasinda uygulamalari bityiik rol
oynamustir. Ozellikle kirsal kesimde bu durum kendini daha fazla hissettirmistir.

Oy verme gibi oy vermeme de bir siyasal tercihtir. Sosyo ekonomik yasam kosullarin-
dan hosnutsuzluk ve siyasal diizene iliskin beklentinin olmamasi olumsuz katilima neden ol-
maktadir. Ancak burada oy vermeme gibi bir durum genel se¢imlerde degil yerel se¢cimlerde
goriilmektedir. Yerel se¢imlerde oy kullanmanin ¢ok fazla 6nemsenmemesi tepki olarak alg1-
lanmamalidir. Bu durum o dénemde halkin genel ve yerel se¢imlere bakisiyla ilgilidir. Yerel
secimlerin genel secimlere gore sekillenmis olmasi bu durumun sebebi olarak ifade edilebilir.
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